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artykuty

Marzena, Liedke

Czynniki wplywajgce na polonizacje szlachty ruskiej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego
w drugiej potowie XVI w.

Podlasie i obszar dzisiejszej Bialostocczyany od wiekow byly terenami, na kto-
rych stykaly sie i mieszaly ze sobg rézne narodowosci i wyznania. Nieodlgcznym
procesem, towarzyszacym wspdlzyciu odmiennych grup etnicznych na tym obszarze,
byla asymilacja - rozumiana jako polonizacja, jak tez (w mniejszym stopniu) ruteni-
zacja. ' '

Wspomniane procesy zachodzg na tym terytorium do dnia dzisiejszego, a mecha-
nizmy kierujace nimi w wielu przypadkach sa podobne do tych, ktére doprowadzity
do polonizacji szlachty ruskiej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w drugiej polowie
XVIw. Ta aktualnoéé problemu jest jednym z powodéw, dla ktérych temat przemian
Jjezykowych i kulturalnych owej czgsci spoleczenstwa panstwa litewskiego, zostal
przeze mmmnie podjety. Inna przyczyna to coraz wigksze zainteresowanie historykéw
problemem ksztaltowania si¢ Swiadomos$ci narodowej poszczegdlnych grup etnicz-
nych w przesziosci oraz brak bardziej szczegétowego oméwienia procesu polonizacji
szlachty ruskiej polnocnej czgsci Wielkiego Ksigstwa Litewskiego w XVI w., czyli
terenow dzisiejszej Litwy i Biatorusi. Zadaniem tego artykutu jest wigc uzupelnienie
w jakim$ stopniu tej luki oraz wskazanie przyczyn, ktére doprowadzily do utraty
przez Rusinéw, na rzecz kultury polskiej, ich warstwy rzadzacej i kulturo - twérczej,
Jjaka byla sredniozamozna i mozna szlachta. )

Przemiany kulturalne i j¢zykowe szlachty ruskiej zostaly oméwione na tle jej po-
lozenia prawno - wyznaniowego i kulturalnego oraz struktury terytorialnej, narodo-
woséciowej 1 wyznaniowej Wielkiego Ksiestwa Litewskiego. W celu nakre$ienia tego
tla wykorzystana zostala literatura, w ktdrej czytelnik znajdzie szerokie omdwienie
niniejszych zagadnier’lz. W tym miejscu warto jedynie przypomnieg, Ze cho¢ element
ruski w panstwie litewskim liczebnie przewazal, to jednak od poczatkdw jego ismie-
nia kluczowa rolg polityczng odgrywali w nim bojarzy litewscy. Wyrazal to migdzy
innymi stosunek liczbowy szlachty ruskiej i litewskiej. Niektorzy historycy olare$lali
go (stan jeszcze przed unig lubelska) na okolo 60% Litwindw - pozostalg cz¢s¢ mieli
stanowi¢ Rusini (Wladystaw Pociecha), inni procent Rusinéw wérdd tej warstwy
szacowali na jedyne 20% (Henryk Lowmianski). - :

Jesli chodzi o polozenie prawno - wyznaniowe szlachty ruskiej, wyznaczaly je
poszczegolne akta prawne wladcow Litwy. Po ugodzie krewskiej z 1385 r: szlachta
ta, na mocy aktu Wladystawa Jagielly z 1387 r. zostala pozbawiona pewnych przy-
wilejow prawno - skarbowych, jakie otrzymali bojarzy przyjmujacy katolicyzm. Na-
stgpny przywilej nadany szlachcie litewskiej z okazji zawarcia unii horodelskiej w
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1413 r. rozszerzat jej uprawnienia i przywileje. W 1434 r.,w wyniku walk wewnetrz-
nych na Litwie, wielki ksigze Zygmunt Kiejstutowicz rozciagnal wezesniejsze konce-
sje rowniez na bojarstwo prawostawne. Utrzymal jednak artykul IX przywileju
horodelskiego, zakazujacy piastowania urzedéow wojewody i kasztelana wilenskiego i
trockiego wyznawcom religii wschodniej. Zakaz ten potwierdzano kilkakrotnie i obo-
wigzywatl on do roku 1563, kiedy to Zygmunt August, przygotowujac uni¢ Polski i
Litwy, skasowal zawarte w nim ograniczenia. Postanowienia tego artykulu nie za-
wsze byly Scisle przestrzegane przez wladcow (na przyklad kniaz Konstanty Ostrog-
ski okoto 1511 r. pelnit funkcje kasztelana wilefskiego, a od 1522 r. byl wojewoda
trockim), co budzito sprzeciwy moznych litewskich.

Co do polozenia wyznaniowego (jak wida¢ cisle zwigzanego z prawnym) szlach-
ta prawoslawna mogla bez przeszkod wyznawac religie “grecka”, ale ustawowo nie
zezwalano jej na budowe Swiatyn i zawieranie zwigzkow matzenskich o charakterze
mieszanym, jesli strona prawostawna nie chciala przyjaé¢ katolicyzmu. W praktyce
zasady te nie byly sztywno przestrzegane (zwlaszcza ograniczenia dotyczace $lu-
bow). ,

Ogodlnie rzecz ujmujac, sytuacja wyznaniowa szlachty ruskiej, mimo pewnych
ograniczen, nie byla zta. Okazywala si¢ nawet znacznie korzystniejsza od polozenia
pod tym wzglgdem innych grup ludnosci wschodniego obrzadku. Niemniej jednak
brak zupelnego rownouprawnienia polityczno - religijnego musiat by¢ odczuwany ja-
ko ujma, szczegdlnie w przypadku moznych o wigkszych ambicjach politycznych.

Potozenie Kosciota wschodniego i-wiernych mu wyznawcow (rowniez wsrod sta-
nu szlacheckiego) pogorszylo sie znacznie w momencie zawarcia unii ko$cielnej w
Brzesciu (1596 r.). Oficjalnie Koscidt ten przestat istnie¢, a podporzadkowany Rzy-
niowi ko$cidt unicki stat si¢ wlascicielem majatkow i praw Cerkwi Prawostawnej. W
latach 1632 - 1634 przywrécono jej legalng hierarchig, ale wowczas szeregl szlachty
ruskiej wyznaczajacej prawostawie byty juz znacznie przerzedzone.

Oceniajac sytuacje¢ kulturalng Rusinéw, szczegdlng uwage trzeba zwrdci¢ na stan
szkolnictwa ruskiego. Ogdlnie rzecz biorac, nie byt on najlepszy, zwlaszcza jesli cho-
dzi o ksztalcenie na poziomie $rednim. Ozywienie w oSwiacie ruskiej, wiazace si¢ z
dzialalnoscig -od lat osiemndziesigtych XVI w. bractw cerkiewnych, przyszlo zbyt
pdzno, aby odegra¢ istotng role w wychowaniu szerokich rzesz ruskiej mlodziezy
szlacheckiej - Swiadomej swej wiary i jezyka. ‘ ~

Zarysowanie polozenia prawno - wyznaniowego i kulturalnego szlachty ruskiej
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego jest niezbgdne dla zrozumienia niektorych przyczyn
i drog polonizacji tej czgSci spoteczenstwa litewskiego w drugiej polowie XVI w.
Oméwione zostaly one na podstawie dosy¢ miarodajnych zrédel drukowanych, co
pozwolilo na wyodrebnienie kilku zasadniczych czynnikow prowadzqcych do prze-
mian jgzykowych i kulturalnych szlachty ruskiej.

- Za najbardziej istotng przyczyng mozna by uzna¢ zmiang wyznama bowiem ma-
sowe przechodzenie prawostawnych Rusindw w dobie reformacji na wyznania prote-
stanckie czy tez na katolicyzm (lub w 'mniejszym stopniu na unicyzm) w okresie
kontrreformacji i unii koScielnej przyczynito si¢ w duzej mierze do zmiany obycza-
jow, obrzedow religijnych i jezyka szlachty ruskiej. Zrodia pozwalaja réwniez cze-
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Wezeéniej wspomniano juz o malzefistwach mieszanych, jako czynniku sprzy ja-
jacym zmianie wyznania jednego z malzonkéw. Takie zwiazki odgrywaty tez nieba-
gatelng role w polonizacji jezykowej i obyczajowej. Problem ten prawdopodobnie
zaznaczyl sig ostrzej w warstwie kniaziow, panéw i zamoznej szlachty. Drobniejsza
latwiej mogla znalez¢ odpowiedniy partig, toZsama wyznaniowo, tym bardziej, ze
proces konwersji z prawostawia dotlnat ubozszych w mniejszym stopniu.

Do przyczyn wplywajacych na przemiany jezykowe i kulturalne szlachty ruskiej
zaliczy¢ mozna, wspomniane wczeshiej, ograniczenia polityczne wyznawcow pra-
wostawia. Dotyczylo to szczegdlnie Rusindw o.wyzszej pozycji majatkowej i spote-
cznej, majacych realne szanse uzyskania wymienionych w artykule IX przywileju
horodelskiego urzgdéw (gdyby, oczywiscie artykul 6w nie obowigzywal). Chec za-
spokojenia ambicji mogla decydowac¢ o porzuceniu wiary ojcow lub stanowi¢ jeden
z dodatkowych powodow takiego kroku. Wydaje sig jednak, ze po 1563 r. czynnik
ten odgrywal juz mniejszq rolg, gdyz jest to data zniesienia dotychczasowych ograni-
czeh. Trudno jest tez wykluczy¢ zmiane wyznania, tradycji lub jezyka ze wzgledow
prestizowych, np. checi zapewnienia sobie przychylno$ci moznego protektora czy
tez podatnosci na wplywy otoczenia. Prawdopodobnie takie czynniki rowniez mogly
decydowac¢ o polonizacji ruskiego stanu szlacheckiego.

Wyinienione przyczyny i drogi przemian kulturalnychii Je;zykowych czgsto laczy-
ly si¢ ze sobg (np. edukacja w polskiej szkole i malzenstwo z katoliczka), dlatego
trudno jest omawia¢ je w zupelnym oderwaniu od innych.

Obok ukazania drog przemian kulturalnych i jgzykowych szlachty ruskiej réwnie
wazne jest ukazanie udziatu tej czeSci spoleczenstwa Wielkiego Ksigstwa Litewskie-
go w ksztaltowaniu si¢ narodu szlacheckiego Rzeczypospolitej.

Proces polonizacji i katolicyzacji szlachty ruskiej doprowadzil jg do integracji z
polskg i litewsky, a w konsekwencji do powstania tego swoistego narodu. Na jego
wytworzenie zlozyly si¢ co najmniej trzy czynniki: kulturalny (wspdtistnienie i od-
dzialywanie na siebie gldwnych elementdw etnicznych - litewskiego, ruskiego i pol-
skiego), polityczny (unia lubelska) oraz spoleczno - polityczny (uzyskanie przez
szlachtg Wielkiego Ksigstwa Litewskiego szerokiego zakresu praw, analogicznego
do wezeéniejszych uprawnieh szlachty koronnej). Trzeba podkresli¢, ze same pocho-
dzenie etniczne szlachcica nie odgrywalo juz tak istotnej roli. Wspdlny jezyk, reli-
gia, obyczje, styl zycia, a nade wszystko prawa i przywileje tego stanu byly
czynnikami jednoczacymi szlachtg. Na uwage zastuguje fakt, ze proces integracji
objal nie tylko Rusindw, ale takze uprzywilejowane warstwy rzadzace w-Prusach
Krolewskich. Powyzsze uwagi nie wyczerpujy wszystkich kwestii zwigzanych z
przyczynami i drogami polonizacji szlachty ruskiej w X VI w. Problemn ten pozostaje
nadal otwarty, choéby ze wzgledu na mozliwos¢ wykorzystania szerszej bazy
zrédlowej i wymaga dalszych, bardziej gruntownych badan. . :

Przypisy

1. Artyku! ten jest syntezg napslotmejqzych wnioskdw zawattych w pracy magisterskiej “Przemiany kulmraine i
jezykowe szlachty ruskiej Wielkiego Ksigstwa Litewskiego 1569 - 1596. Przyczynek do dziejow ksztattowania
si¢ narodu szlacheckiego Rzeczypospolitej”, napisanej w Instytucie Historii Filii Uniwersytetu Warszawskiego
'w Biatymstoku pod kietunkiem prof. dr hab. Stanistawa Alexandrowicza w 1992 1. -
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sciowo odpowiedzie¢ na pytanie - jakie byly przyczyny porzucenia religii “greckiej”
na rzecz nowinek religijnych lub katolicyzmu.

Proces ten mogly powodowa¢ migdzy innymi zw1qzk1 szlachty z moznym1 Wiel-
kiego Ksigstwa Litewskiego - przyklad dworu panskiego mdgt byé czynnikiem za-
chgcajacym do przyjmowania innej konfesji. Z drugiej strony przyczyny porzucania
prawostawia tkwity w samym “funkcjonowaniu”tego wyznania. Mozna je odnalez¢ w
tekstach zrédlowych. Na przyktad Bazyli Ciapinski, uwazany za prekursora odrodze-
nia narodowego Biatorusinow, krytykowat poziom intelektualny kleru “greckiego”,
jak niedbato$¢ o jezyk ruski”, nieznajomosé staro - cerkiewno - stowiafiskiego, a na-
wet Pisma Sw1¢teoo ‘Fakty te, zauwazone przez wspolczesnych nie m001y wzbudzaé
szacunku wiernych.

Zmiana Konfesji wigzata si¢ rowniez z zawieraniem malzenstw mieszanych - rola
kobiety w wychowarniu dzieci i kbztaltowamu tradycp religijnych domu byla bowiem
ogromna. :

Przyczyn porzucania prawoslawia, a tale przemian jezykowych i kulturalnych,
nalezatoby szukaé¢ dodatkowo w stanie ruskiego szkolnictwa, ktére nie wytrzymywa-
to konkurencji placdwek protestanckich i katolickich, zwlaszcza jezuickich. Mata li-
czba szkdl, niski poziom nauczania, ktdry nie odpowiadal aspiracjom éredniej i
moznej szlachty, powodowaly, ze oddawata ona swych synéw do szkét prowadzo-
nych przez protestantow, a pozniej - w dobie kontrreformacji - do*placowek jezuic-
kich. Nawet Wasyl Zahorowski, mozny Rusin wierny prawostawiu, zyczyt sobie w
testamencie spisanym w1577 r., aby jego synow dobrze wyksztalcono, najlepiej w
Wilnie “u jezuitow”, gdyz styszat o wysokim poziomie nauczania w owej szkole.
Edukacja w takiej placowce nie zawsze pociggala za sobg zmiane obrzadku religijne-
go, ale otoczenie polskojgzycznych kolegéw i nauczycieli, wspdlne bytowanie przez
dluzszy czas wplywalo na zmiang obyczajow, stylu zycia i jgzyka wychowankéw ru-
skiego pochodzenia. Uzupetnianie wiedzy na wyzszych uczelniach, takze poza grani-
cami hraju, nie pozostawalo rowniez bez wptywu na wyznanie.

Innym istomiym czynnikiem polonizacji bylty zwigzki szlachty ruskiej z dworami
moznych litewskich i ruskich, ktorzy juz wezesniej ulegli polonizacji jezykowej i kul-
turalnej w toku kontaktéw politycznych i gospodarczych z Korona, polskim dworem
wielkoksigzecym, a potem krélewskim Zygmunta Augusta. Byli wéréd nich Radzi-
wiltowie, ruscy Ostrogscy i Chodkiewiczowie. Autor jednego z wykorzystywanych
zrédet, Teodor Jewlaszewski, zwigzany byt z Chodkiewiczami i Radziwittami, pro-
Wadzqc ich interesy. Kontakty z nimi, szczegdlnie z tymi ostatnimi, Wymaoaly za-
pewne znajomosci jezyka - polskiego. Taki'sam warunek powinna byla spelnia¢
szlachta utrzymujacd kontakty z Korona. Jewlaszewski czgsto bywat w Warszawie6,
gdzie z pewnoscia porozumiewal si¢ po polsku. Jego pamigtnik pod wzglgdem jezy- -
kowym jest dobrym przyktadem polonizacji autora - Rusina ochrzczonego w Cerkwi.
prawostawnej, pézniej ewangelika.

Znajomos¢ polszezyzny, koronnych obyczajow i stylu zycia nasilila 516; po roku
1569, kiedy to ustawy zwiazane z unig umozllwﬂy prawne nabywame dobr i osiedla-
nie si¢ “Koroniarzy” na Litwie. Polacy niesli ze sobg swa kulturq, oddzlalywujqc na
litewskich i ruskich sasiadéw. W tym wypadku istotny okazat si¢ wiec wplyw unii lu-
belskie;j. .
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2. Szczegotowy wykaz literatury zamieszczony jest w bibliografii do wyzej wymienionej pracy. Do najwaznicj-
szych pozycji wykorzystanych w pracy naleiq mi¢dzy innymi J. Jakubowskiego, Studia nad stosunkami naro-
dowosciowymi na Litwie przed Unig Lubelska, Warszawa 1912; W. Wielhorski, Litwini, Biatorusini, Polacy w
dziejach kultury Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Alma Mater Vilnensis, Londyn 1951; J. Suchocki, Formowa-
nie si¢ i skiad narodu politycznego w Wielkim Ksigstwie Litewskim poznego Sredniowiecza, w: Zapiski History-
czne, t. XLVIIIL, 1983, z. 1 - 2; T. Chynczewska - Hennel. Swiadomosé narodowa szlachty ukrainskiej i
kozaczyzny od schytku XVIdo polowy XVIIw., Warszawa 1985; K. Chodynicki, Kosciél prawoslawny a Rzecz-
pospolita Polska. Zarys historyczny 1370 - 1632, Warszawa 1934; H. Lowmianski, Studia nad dziejami Wielkiego
Ksigstwa Litewskiego, Ponzan 1983; J. Ochmanski, Historia LAilwy,Wroc!aw - Warszawa - Krakow 1990; S. Kot,
Dzieje wychowania. Podrgcznik dla seminarjow nauczycielskich, Krakow 1928 r.; M. Kosman, Szkolnictwo re-
formacyjne i kontrreformacyjne na ziemiach bialoruskich Wielkiego Ksigstwa Litewshiego, w: Studia polsko - li-
tewsko -bialoruskie, Warszawa 1988.

3. Podstawowy material Zrodlowy pracy stanowia: wspomnienia Teodora Jewlaszewskiego - U. M. Svjainshij, Hi-
starycznyja zapiski F. Eulauskaha, Minsk 1990, s. 90 ~ 122 (dalej: Historycznyja zapiski ...); Testament Wasila
Petrowicza Zahorowskiego z 1577 r.', w: Archiwum XX Sanguszkow w Stawucie, t. VI, Lwow 1910, Nc XLIK, s.
71 - 85, (dalej testament Wasila Petrowicza -..); tekst przedmowy Bazylego Ciapifiskiego do zamierzonego wyda-
nia Katechizmu w: Pradmovy i pasljasloui pasljadounikau Francyska Skaryny, Minsk 1991, s. 33 - 37, (dalej
Evanhelije Vasila Cjapinskaha ...); testament Ostafiego Wottowicza w: Odrodzenie i Reformacja w Polsce, t. VII,
1962, s. 165 - 173; kronika borkolabowska - Borkutabovskaja letopis, w: Polenoe sobranie russkich letopisej, t.
XXXII, Moskva 1975, s. 174 - 192. Wykaz pozostatych wykorzyslywanych 2rodel zamleszczony jest we wstepie

i bibliografii do pracy.

4 .Evanhelije Vasila Cjapinskaha ..., s. 34.
5. Testament WasilaPetrowicza ..., s. 74.
6. Historycznyja zapiski ..., s. 94.

Leszek Postotowicz |
Administracja leSna w puszczach ekonomii
grodzienskiej do potowy XVI w.

W XV w. olbrzymig Puszcza Grodziefiska zarzadzal starosta grodzienski i jego
urzednik - le$niczy. Gdy puszcza ta zostala podzielona na mniejsze jednostki admi-
nistracyjne, zarzad nad nimi przejgli namiestnicy. Znamy nazwiska kilku wystepuja-
cych w zrédlach namiestnikéw z konca XV i poczatku XVI w. W 1495 r.
namiestnikiem przelomskim i ozskim zostal kniaz Iwan Lwowicz Glinski. Wloscia
nowodworska w 1536 r. zarzadzal namiestnik Szymon Giec, wywodzacy si¢ ze
Zmudzi. On by} takze namiestnikiem perstunskim w potowie X VI w. Jan Wiktor
Gabrielowicz Gledrojc b@da,cy réwniez namlestmklem molawncklm skxdelsklm i
mostowskim. ‘ '

Namiestnicy mieli do pomocy spec_]alnych urzgdnikdéw - lesniczych zarzadzaja-
cych bezposrednio puszcza. W tym czasie nowopodzielone puszcze przyjety nazwy
od dworéw, w ktérych miescily sie ich zarzady. Siedzibg administracji Puszczy Per-
stunskiej byl dwér Perstun, za$ Puszczy Przelomskiej - dwér Przetom, lezacy nad
Niemnem. Nazwa Puszczy Nowodworskiej, rzadziej nazy wanej Puszczg Zasidrzan- -
ska, pochodzﬂa od dworu ksigzecego Nowy Dwér Bialy, za]ozonego na poczqtku :
X VI w. u zrédel rzeki Bobry (dzi$ dawne miasteczko Nowy Dwér).-

Przynalezno$¢ puszcz do dworéw istniala do ‘czaséw reorganizacji podziatu
administracyjnego w Wielkim Ksigstwie Litewskim w 1566 r. Dawna Puszcza Gro-
dzieniska podlegala staroscie grodziehskiemu i nalezata do powiatu grod21ensklego.
Puszcza Przelomska zarzadzana przez namiestnika przetomskiego nalezala do po-

i
!
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wiatu przetomskiego. Po 1566 r. powiat przetomski wlgczono do powiatu grodzien-
skiego. Z czasem starostowie i namiestnicy, ktérzy z ramienia wielkiego ksigcia za-
rzadzali jego dobrami, zostali dzierzawcami. Poszczegdlne czgsci dobr przeszlty w
zarzadzanie urz¢dnikow, a puszczami zaczal wlada¢ lesniczy. Wtedy tez urzad lesni-
czego stal si¢ najwazniejszym urzgdem w administracji lesnej.

Lesniczy miat do bezposredniego zarzadu puszcze urzgdnika zwanego podlesnym.
Sprawy zwigzane z administracjg puszéz na Litwie okre$lit krol Zygmunt August w
wydanej 27 lutego 1568 r. w Knyszynie “Ustawie lesniczym w W X Litewskim”. Zo-
staly w niej opracowane doktadne wytyczne dotyczace sprawowania urz¢du lesnicze-
go. W zakresie swoich obowigzkéw kazdy leSniczy mial wraz z osocznikami
objezdzaé lesnictwo, przeprowadza¢ lustracje wszystkich ostgpdw. Drzewo z puszczy
mogl lesniczy wydawac¢ jedynie na wyrazny rozkaz hrélewski. :

Innym obowigzkiem bylo kontrolowanie s1anoz<;01 w puszczach, czyll sprawdza-
nie stanu zachowania i korzystama z ostgpow. sianoz¢tnych. Zasigg sianozgei nie
mogt by¢ rozszerzony przez wlasciciela czy dzierzawce. Musiat by¢ to obszar zgodny
z danymi w liscie krélewskim. Lesniczy mial takze obowigzek pobierania z sianozgci
trzeciej czgsci zebranego siana, ktdrg przeznaczono na-potrzeby dworu ladlewskiego.

Pod szczegdlng ochrong znajdowaly si¢ drzewa bartne. Lesniczy mial obowigzek
corocznego powigkszania ilosci rojow pszeczelich w zarzadzanej przez niego puszezy.
Do innych zadan nalezalo sprawowanie bezposredniej kontroli nad bobrownikami.
Wszelkie drogi i Sciezki puszczanskie, ktore zagrazaty zyciu mieszkajacych w.pusz-
czy zwierzat, nalezato zlikwidowa¢. Decyzja o zamhnigciu drég nalezata do lesnicze-

Pod kontrola lesniczego znajdowat sig takze przemyst lesny. Lesniczy dogladat je-
go funkcjonowania. Zwracal szczegdlng uwagg, czy aby nic ztego nie dzieje si¢ w
drzewostanie puszczafiskim. Lesniczy mial obowiazek osobiscie kontrolowa¢ pracg
dziegciarni, smolarni i potazowni. Nie mial prawa upowaznia¢ kogokolwiek do prze-
prowadzania tego typu kontroli.

Z innych obowiazkéw natozonych na lesmczego nalezy wymienic¢ nadzér nad ry-
boléstwem w rzekach i jeziorach puszczanskich. Jednym z waznych obowigzkéw by-
la dbalo$¢ o to, aby obszar puszczy nie zmniejszal sig. Prywatni wlasciciele ziemi,
ktora graniczyla z puszcza zwigkszali swéj areat wycinajac wielkoksiazeca puszcze.
Lesniczy sprawowat takze staty nadzor nad strzelcami, osocanikami i my$liwcami.

Wszyscy, ktorzy Yamali przwo, tj. kradli drzewo, niszczyli puszczg, klusowali w
niej, byli scigani i karani. I to niezaleanie od tego, jakiego byli stanu.

Aby lesniczy jak najlepiej wywigzywat si¢ z natozonych na niego obowigzkdw,
wladcy hojnie uposazali osoby sprawujace ten urzad. Kazdy lesniczy otrzymywal 9
widk ziemi, tj. okolo 150 ha, z tego 3 widki (czyli ok. 50 ha) przeznaczone byly na je-
go folwark. Pozostalg ziemig przeznaczano na zasiedlenie ludzi, ktdrzy pracowali w
folwarku lesniczego. Ludnosé¢ chlopska zobowigzana do pracy folwarczneJ miala pra-
wo korzysta¢ z puszczy. Chiopi mogli brac surowe drzewo na opal, zbiera¢ runo les-
ne, tj. grzyby, orzechy, Jagody itp.

W 1639 1. podczas przeprowadzoneJ ordynacp puszcz llteWSklch wle;kszosc obo—;
w1a,zkow nalozonych na le$niczego w poprzedmch latach utrzymano w mocy. Lesni-
czy miat takze obowiazek pllnowama, aby nikt oprécz oséb wyznaczonych do opieki
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nad barciami nie wybieral miodu. Jezeli kto$ zglaszal pretensj¢ w sprawie wchodow
bartnych czy sianozetnych, le$niczy sprawdzat zasadnos¢ takich roszezen i ich podsta-
we prawng. Nie mogt takze wydawa¢ nikomu drzewa z puszczy, nawet ludziom krole-
wskim bez specjalnego zezwolenia podpisanego  wlasnorgcznie przez krola. W
przypadku gdy uprawiana ziemia stanowila przeszkodg na trasie wgdrowek zwierzat
do ost¢pow lednych, nalezalo wtedy na tej ziemi zaprzesta¢ uprawy i w “zarosla pu-
Scic”. : :

Do pllnowama puszcz krélewskich utworzono stalq sluzbc; lesna. Jednq z kategorii
ludnosci stuzebnej stanowili osocznicy. Nazwa ich pochodzita od osoki, czyli osacza-
nia zwierzat podczas polowan. Inaczej nazywano ich obtawnikami czy tez szczwacza-
mi. To oni mieli obowigzek strzezenia granic puszczy przed wstgpem obcych osob,
ktére nie posiadaly zezwolenia krélewskiego na przebywanie w puszczy. Osocznicy
byli uprzywilejowang kategorig ludnosci. Lesniczy nie mogt ich zmusza¢ do pracy na
swoim folwarku. Obowigzki osocznikéw zostaly dokfadnie sprecyzowane podczas
opisania puszcz krolewskich potozonych w Wielkim Ksigstwie Litewskim w 1639 r.i
1640 r. Kazdy z nich musial w swojej kwaterze, czyli tej czesci, ktdrg otrzymat do pil-
nowania, jak najczesciej przebywac i objezdzac ja. Musial takze dba¢, aby w powie-
rzonej do pilnowania kwaterze puszczanskiej bylo jak najmniej szkéd. Osoeznicy
nikomu nie mogli wydawaé drzewa z puszczy bez pozwolenia leSniczego. Raz na
kwartal musieli sktada¢ przed leSniczym w obecno$ci mysliwca dokladne sprawozda-
nie o powstatych szkodach, ilosci wydanego drzewa, a takze informowac o innych wy-
darzeniach, ktére zaszly na podleglym im terenie. Osocznicy podawali, jakie ilosci
zwierzgt zostaly w omawianym okresie zabite na ich terenie, a ile zwierzat padlo. De-
cydujaca byla tu opinia starszego osocznika, czyli dziesigtnika. Szczegdlnie rzetelnie
musial on informowac¢ o wszelkich zaniedbaniach, ktére doprowadzily do powstania w
puszczy strat. Osocznicy za niewywigzywanie si¢ z powierzonych im obowigzkéw by-
li karani. Jedng z kar bylo “degradowanie ich z urzgdu”. - .

Kazdy z osocznikéw otrzymywat pot widki ziemi. Na czele osocznikdw stal wspo-
mniany dziesigtnik, ktory odpowiadat przed lesniczym za swoich podwtadnych. Dzie-
sietnik posiadal dwukrotnie wiecej ziemi niz osocznik, czyli 1 widke. Ale i mial
wigcej obowigzkow. Stawiat sig on takze raz na kwartat przed leSniczym i informowat
o powstatych stratach. Kiedy dziesietnik zle wywigzywal sie ze swoich obowigzkdéw i
powodowat tym straty, wowczas wszellie optaty musial regulowac ze swojej kieszeni.
Gdy sytuacja powtarzala sig, tracil swoje stanowisko. :

Osocznicy byli wybierani przez rewizoréw krolewskich oraz le$niczego. "Ustawa
na wotloki” nadawata osocznikom 2 wiol ziemi “wolnych ot czynszu i wsiakich potja-
htych”. Z czasem jednak uznano iz jeSt to ilos¢ zbyt duza i zmniejszono Jq czterokrot-
nie, czyli do pét widki.

Inng kategorig ludnosci stuzebnej stanow1ll strzelcy Byta to grupa ludnosci o po-
dobnym statusie prawnym jak osocznicy. Brali oni rowniez udzial w organizowanych
przez towczego litewskiego na zyczenie krdla polowaniach. Zapewniali takze ciagla
dostawe dziczyany z puszczy na potrzeby dworu krélewskiego. - ’

Artykul “Ustawy na woloki” gwarantowat strzelcom 2 widki ziemi, podobme jak
osocznikom. Mieli oni réwniez prawo do trzymania trzeciej wioki, ale obowigzani byli
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placi¢ z niej czynsz. Ustawa okreslata powinnosci tak uposazonych strzelcéw “a stuz-
ba ich za rozkazaniem naszym w fowy i na wojnie”. Czyli oprdcz stuzby typowo les-
nej byli oni zobowigzani jako zolnierze bra¢ udzial w wyprawach wojennych.

W wydanej kilka lat pézniej “Ustawie lesniczej” okreslano dokladniej ich powin-
nosci. Zobowigzano strzelcéw do udzialu w obronie puszezy i lezacych w: poblizu
gruntow kedlewskich. To oni mieli obowiazek objezdzania puszczy wraz z leSniczym.

Do powyzszej ustawy naniesiono tegoz samego dnia poprawki. Nastapito to z ini-
cjatywy krolewskiej, ale bezposrednim ich autorem byl starosta knyszynski Piotr
Chwalczewski. Strzelcy mieli by¢ osadzani migdzy ludzmi poddanymi, czyli “tiahty-
mi”. C

Kolejne uzupetnienia naniesiono 20-V 1558 t. rowniez z polecenia krdla Zygmun-
ta Augusta w wydanej wtedy “Instrukcji dla rewizoréw i miemikow”. Wobec duzego
przyrostu naturalnego ludnosci strzeleckiej krol kazal osadza¢ ich na polach odle-
glych od puszezy, zaznaczajac jednoczesnie, Ze muszg otrzymac dobrej klasy ziemie.
Kazdy ze strzelcéw otrzymal “2 widki, z ktorych jedna bywala wolna, a druga na
czynszu gotym, bez zadnych danin i robocizn”.

Wtedy tez dokonano ustalen zwigzanych z sadownictwem strzelcéw. W celu roz-
strzygania spraw spornych powolano nad nimi zwierzchnika. Powolywal go pisarz
krolewski, a w tym przypadku byt to Eawryn Dowojna.

Krdl zastrzegt w instrukeji, iZ przy rozdziale widk przeznaczonych dla strzelcow
musial by¢ obecny stuga pana Dowojny.

Najpetniej prawa i obowiazki strzelcow zostaly sformowane w ordynacji puszez li-

tewskich sporzadzonej w latach 1639 - 1640. Aby zmobilizowa¢ strzelcow do jak naj-
lepszego wywigzywania si¢ z powierzonych im obowigzkdw, zniesiono stuzbe
wojenna. Od tej pory stawali si¢ oni ludzmi calkowicie zwigzanymi z lasami krdle-
wskimi, bez dodatkowych obeigzen. Kazdy z nich otrzymywat tylko 1 widkg ziemi, a
nie jak przed 100 laty dwie wldki. Zwiazane to bylo ze zmniejszeniem ich obowiaz-
kow., :
"W XVII w. strzelcy mieszkali we wsiach znacznie oddalonych od granicy pusz-
czy. Bylo to spowodowane kilkoma przyczynami. Od czaséw, gdy wsie te byly osa-
dzane, strzelcy mieszkali albo tuz przy Scianie puszczy lub w niewielkiej od niej
odleglosci. Pordwnanie stanu zalesienia z polowy XVI w., na podstawie zachowa-
nych zrédel, ze stanem w 100 lat pézniej wskazuje na duze przesunigcie sig granic pu-
szczanskich. W niektorych przypadkach odleglosci te wynosity kilkadziesiat
kilometréw. W ordynacji z 1639 r. wymienione sg takie wsie, w ktorych mieszkaja
strzelcy nalezgcy do ekonomii grodzienskiej. 18 strzelcow mieszkalo wowczas we
wsi Zylicze Wielkie, we wsi Szczerbowicze - bylo ich 16, w Chomiczach - 17. Miej-
scowosci te potozone byly na terenie pozbawionym laséw w okolicach Eunny i Skidla
(w kierunku ptd-wsch od Grodna). Razem mieszkalo tam 57 strzelcéw. Usytuowarnie
tych wsi w tak znacznej odlegloéci od puszezy wskazywalo na to, iz wsie strzeleckie
byly osadzane jeszcze na dlugo przed wsiami osocanickimi. By¢ moze réwniez strzel-
cy pelnili dawniej, przed powolaniem stuzby osocznickiej, obowigzki osocznikow.

Na czele grupy strzelcéw, podobnie jak osocznikow, stal starszy strzelec, zwany
dziesigtnikiem. Byl on zobowiazany jezdzi¢ wraz ze strzelcami na lowy, ale byt zwol-
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niony z placenia czynszu z widki ziemi. Kazda wies strzelecka musiala wystawi¢ wozy
wraz z konmi. 1 woz wystawialo 2 strzelcow, a kazdy z nich dawat i konia. Zréznico-
wane byly wsrdd strzelcow oplaty ezynszowe. Jedni placili po 7 zb, jak np. strzelcy z
Molawicy Dolnej w Lesnictwie Sokdlskim, inni jak we wsi Zydomla w kwaterze wot-
kuskiej Lesnictwa Perstuniskiego po 3 kopy litewskie. Niektorzy strzelcy mieli tylko po
pot widki ziemi, jak np. we wsi strzeleckiej Serhiewicze, nalezacej do Lesnictwa Per-
stunskiego, Jan Kurylo i Jan Mickiewicz. Nie wiadomo dlaczego, ich uposazenie bylo
o polow¢ mniejsze, niz pozostatych. By¢ moze bylo to spowodowane podziatami ro-
dzinnymi. Poniewaz panowal bezwzglgdny zakaz powigkszania powierzchni przezna-
czonej na uprawg, podzielono 1 widkg na 2 strzelcow. W tejze wsi strzelcy placili
czynsz po 2 kopy litewskich groszy z kazdej widki, poniewaz byly w tej wsi “grunty
piaszczyste i podie”.

Rewizorowie krolewscy wielokrotnie nanosili uwagi, ze niektérzy mieszkancy wsi
strzeleckich trzymaja wigkszg ilo$¢ ziemi, nie majac do niej prawa. Bylo tak m.in. w
wymienionej wsi Serhiewicze (Puszkary), gdzie “Citko Bakanowicz - kucharz JKMci
trzyma wiok 2, na ktdre prawa nie ukazal”, czy tez szlachcic Mikolaj Swiacki we wsi
Nieciecze “na powinnosci kucharskiej, na co przyiwlejem ni ukazat, wick 6”.

Wedtlug przeprowadzonej ordynacji w 1639r. w Puszczy Sokdlskiej byly nastgpuja-
ce wsie strzeleckie: w kwaterze krynskiej wsiami strzeleckimi byly: Ozierany - 16
strzelcdw, Usnarz (Harkawicze) - 26 strzelcow oraz Baranowo rowniez z 26 strzelca-
mi. W kwaterze odelskiej taki charakter mialy: wies Hrabieniowo (Grzebienie) - 25
strzelcow i Molawica Dolna - 29. Ci strzelcy musieli oprocz 7 z. dawac jeszcze z kaz-
dej widki po solance owsa. W kwaterze molawickiej - we wsi Molawica Gorna bylo 28
strzelcow i we wsi Molawica Dolna (dzi$ Pucitki) - 4 strzelcow. W kwaterze krynskiej
wsi strzeleckich nie bylo.-Razem w Puszczy Sokolskiej na stuzbie strzeleckiej osadzo-
no w tym czasie 155 osob.

W sgsiedniej Puszczy Nowodworskiej jedyng wsig strzelecka byla Dubnica Mala
(Strzelczyki), w ktore j mieszkato zaledwie 8 strzelcow. :

Z kolei w Lesnictwie Perstunskim strzelcy mieszkali w kilku wsiach: Serhiewicze -
12, Zydomli - 23 strzelcéw. Po dwdch strzelcw we wsiach: Sowoleski i Najdzieki
oraz 18 we wsi Zawodzice. Razem w tymze le$nictwie bylo 63 strzelcow.

W Lesnictwie Przetomskim nie bylo zadnej wsi strzeleckiej. Prawdopodobnie na je-
go obszarze obowiazani byli przebywa¢ strzelcy z sasiedniego Le$nictwa Perstunskie-
go, tym bardziej, iz osoba dzierzawiacg oba lesSnictwa w polowie XVII w. byla
Aleksandra Wiesiolowska, wdowa po Krzysztofie, marszatku wielkim litewskim. Ona
takze dzierzawila Lesnictwa Nowodworskie. !

Na terenie Le$nictwa Jezierskiego i Satackiego znajdowaly sig trzy wsie zamieszka-
fe przez strzelcow: Rewkowce, Liszczyce i Toboly. Razem 52 strzelcdw. W Lesnictwie
Bersztanskim strzelcow nie bylo.

W przypadku, gdyby ledniczy ktorego$ z lesnictw chcial nalozy¢ dodatkowe obo-
wigzki, oprécz podanych w ordynaciji, strzelcy mieli obowiazek powiadomienia o tym
bezposrednio towezego wielkiego litewskiego.

W latach trzydziestych X VII stulecia we wszystkich lesnictwach, wraz ze strzelca-
mi, ktorzy bezposrednio podlegali administracji ekonomii grodzienskiej byto razem 20
wsi strzeleckich z 319 strzelcami.
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Komisarze krélewscy sporzadzajacy ordynacje puszcz w 1639 i 1640 r. polecili,
aby na czele osocznikow z jednego lesnictwa stal mysliwiec. Mial on wraz z osoczni-
kami i stojgcymi na ich czele dziesigtnikami pilnowa¢ puszczy. Byt to posredni urzad
migdzy le$niczym a starszym osocznikow. Czg$¢ spoczywajgcych na nim obowigz-
kéw byla przedtem w gestii leSniczego. Jednoczesnie powolanie mysliwca nie zwal-
nialo le$niczego z nalozonych na niego obowigzkdow. Podlegali mu bezposrednio
dziesigtnicy, za ktorych byl odpowiedzialny. Do obowiazkéw mysliwca nalezato pil-
nowanie poszczegdlnych kwater puszczanskich z kilkakrotnym objezdzaniem ich w
ciggu roku. Musial on takze sprawdza¢ w terenie informacje o stanie puszczy, poda-
wane czterolrotnie w ciggu roku przez dziesi¢tnikow le$niczemu. W razie stwierdze-
nia réanic mys$liwy miat obowigzek poinformowania o tym leéniczego. Wymierzenie
w tym przypadku kary nalezalo do lesniczego. Mysliwiec podlegal bezposredmo low-
czemu Wielkiego Ksigstwa Litewskiego.

W 1639 r. w Leénictwie Sokdlskim bylo wyznaczonych 2 mysliwych. Jednym z
nich byt “szlachetny Herman Chrost” majacy pod swojg opiekg osocznikdw mieszka-
jacych w kwaterze kuznickiej, odelskiej i molawickiej we wsi Skindzierz i Czarny
Stok. Musial on wraz z nimi pilnowa¢ granicy puszczy od strony zachodniej, czyli od
Podlasia. Wyposazony byt w 2 wldki ziemi potozonej przy wsi Czarny Stok. Drugi
"my$liwiec szlachetny Franciszek z tej strony Sokdlki w kwaterze i w leSnictwie
kuznickim, wzglgdem prace na ten urzad jego podtug rozkazania JKMci widk 2 w za-
roéli na uroczysku fowczego naznaczylismy”.

Tak jak w przypadku mys$liwca Hermana Chrosta, pilnujacego zachodniej $ciany
Lesnictwa Sokdlskiego od strony Podlasia, tak w przypadku mysliwca w Puszczy Per-
stunskiej, jego zadaniem bylo pilnowanie puszczy od strony Prus. Tenze mysliwiec
(nieznany z nazwiska) zostal uposazony rowniez w 2 widki lasu polozone przy wsi
osocznickiej Smieciuchdwka. Obszar lasu ktory otrzymat byt obowiazany wytrzebié i
zagospodarowac. Uposazeniem mySliwego w sgsiedniej Puszczy Przelomskiej byly 2
wldki nad jeziorem Czarnym.

Nieznane sg przyczyny, ktore sprawily, iz w Leénictwie Nowodworskim mysli-
wiec nie zostal wyznaczony. By¢ moze zrezygnowano wtedy z notinacji, badz tez
my$liwiec zostal wyznaczony pdaniej.

- Z okresu pézniejszego pochodza informacje o mysliweu w Puszezy Nowodwor-
skiej, stawetnym:Janie Moskwinie. W wydanym w 1654 r. przywileju krol Jan Kazi-
mierz oznajmil: “utny$lili my onemu pdl widki roli we wsi Kamionce (Kamiennej
Starej kolo Dabrowy Bialostockiej - uwaga L.P.) nazwanej do ekonomii naszej gro-
dzienskiej przynalezacej (...) ptacac z tego pét widka czynsz goly pieni¢zny to jest
zlotych 10 polskich do skarbu naszego, a innych powinnosci pociagani nie beda”.

‘W Leénictwie Jezierskim i Salackim podczas przeprowadzonej ordynacji mysli-
wiec nie zostal wyznaczony, bo jak zaznaczyli komisarze: "Ktéry na po tym od
JKMci uprzywilejowany qume Rowniez nie zostal wyznaczony mysliwiec w Les-
‘nictwie Bersztanskim. ~ : ' S

W inwentarzach ekonomii grodzienskiej i rewizjach generalnych Lesnictwa Prze-
tomskiego i Perstuhsldego z 1679 1. nie ma zadnych informacji o mysliwcach.

Juz wII potowie X VII w. dwa leénictwa: Przelomskie i Perstunskie zostaly nadane
przywilejem krolewskim kamedutom wigierskim. Wprowadzili oni inne zasady zarzg-
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dzania dobrami le$nymi, co w konsekwencji doprowadzito do licznych sporéw mie-
dzy kamedutami z jednej strony, a osocznikami i strzelcami z drugiej.

Taka sytuacja w leSnictwach nalezgcych do ekonomii grodzienskiej trwata do wo-
jen potowy X VII w. Znaczne zniszczenie gospodarki ekonomii doprowadzito do tego,
iz czg&¢ wsi osocznickich i strzeleckich zlikwidowano, a ich mieszkancdw przeniesio-
no na inne powinnosci. Dalsze zmiany organizacyjno - administracyjne nastapity w II
potowie XVIII w., czasach wielkich reform podskarblego litewskiego Antomego Ty-
zenhauza.
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Anna Laszuk
Dwory urzednik6w na Podlasiu w II poiowie XVII w.

Patac krolewski, dwoér magnacki, dworek szlachecki zawsze przycia’galy uwage
zaréwno 0sob wspodlczesnych, jak i potomnych. Wspdlczesni zainteresowani byli sty-
lem zycia na dworze, tym, kto tam przebywal, w jaki sposob tam trafil i jakie czerpal
z tego korzysci. O zyciu dwordw krazyly liczne opowiesci, powtarzane w ubozszych
srodowiskach. Czgsto pisali o tym pamigtnikarze. Niektore z tych przekazow prze-
trwaly do naszych czaséw, przynoszac barwne opisy zabudowan i mieszkahcow.

Korzystajg z nich obecnie historycy usitujacy w sposdb naukowy ustalié, jaka rolg
petnity dwory w epoce feudalriej i wezesnokapitalistycznej. ‘W ostatnich latach zwig-
kszylo si¢ w wielu krajach zainteresowanie tym zagadnieniem. Réwniez w Polsce
prowadzone sg badania dotyczace w1elk0901 i struktury dwordw, ich funkcjonowania
w skali mikrospotecznej i ogélnokrajowej.’ Proponowane s rézne kryteria ich klasy-
fikacji, np. miejsce potozenia, pozycja wlasciciela, liczba mieszkancow. Duzg prze-
szkod¢ w - systemmatycznym omdwieniu calego obszaru Rzeczypospolitej
przedrozbiorowej stanowi brak odpowiednich zrédet. Pamietniki dotycza zwykle tyl-
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ko niewielkiego odcinka czasowego i niektorych regionéw, natomiast wigkszo$¢ ar-
chiwow dworskich ulegla zniszczeniu lub rozproszeniu.

Podobnie jest w przypadku Podlasia. Niemozliwa jest wigc calosciowa analiza sie-
ci dwordw znajdujacych sig na jego terenie. Stad niniejszy artykut stanowi zaledwie
probe ukazania wielkosci i struktury wigkszych siedzib szlacheckich zwanych umow-
nie dworami. Pominigte tu bedg kwestie dotyczace zabudowan i gospodarki, nato-
miast szerzej omowieni zostang mieszkancy. Pobdr tematyki spowodowany zostat
specyfikq zachowanych zrddel. Zasadnicza podstawe ponizszych informacji stanowiag
rejestry podatku zwanego pogldwne. Pierwszy raz uchwalono go w Polsce w 1498 r.
W XVIw. jeszcze dwa razy uciekano sig do tego sposobu zdobycia pienigdzy na pro-
wadzenie wojny - w 1520 i 1590 roku. Opdr szlachty byt jednak na tyle silny, ze w
1590 r. wstrzymano egzekucje uchwaly sejmowej. Do pogtéwnego powrdcono po
“potopie” w 1662 r. i od tego czasu coraz czgsciej uchwalano jego pobieranie. Z lat
1622, 1673, 1674 i 1676 zachowaly sie prawie kompletne rejestry z terenu wojewo-
dztwa podlaskiego. Wpisywano do nich wszystkie osoby, ktére ukonezyty 10 lat, dla-
tego tez rejestry stanowia dos¢ doktadne spisy mieszkancow wsi i miast podlaskich.

Autorzy rejestrow znacznie szczegdtowiej wymieniali szlachtg niz chtopow czy
mieszczan. Wyrdzniali ja w sposdb graficzny oraz przy pomocy tytulatury, co miato
wskazywa¢ na wyzszg pozycje spoleczng tych podatnikéw. Na pozycje te mialy
wplyw rézne czynniki: posiadany majatek, liczba poddanych, koligacje rodzinne,
wielkos¢ dworu czy sprawowany urzad. Jak pokazuja rejestry, te dwa ostamie czyn-
niki przewaznie, cho¢ nie zawsze, szty w parze. O ile bowiem biedne rodziny szla-
checkie obywaly si¢ bez czeladzi, u boku drobnej szlachty mieszkato 1-3 stuzby, o
tyle domy urzednikéw byly na ogdt wieksze 1 bardziej zaludnione. W rejestrach z lat
sze$c¢dziesiatych i siedemdziesiatych X VII w. umieszczonych zostato ponad dwiescie
wzmianek o dworach urzedniczych. Znaczna wigkszos¢ z nich znajdowata si¢ na wsi,
aczkolwiek niektdre, czgsto stosunkowo duze, potozone byly w miastach.

Znaczacym przykladem tego typu byt dwor Wojciecha Emeryka Mleczki w Miel-
niku. W 1662 r. Mleczko byt starosty, tosickim i mielnickim, a od 1665 do 1673 r.
wojewodg podlaskim czyli najwyzszym ranga urz¢gdnikiem wojewodzkim. Mieszkat
wtedy na dworze w Mielniku z Zong i 39 innymi osobami. 16 z nich to szlachta - 5
panien, 1 pani, 7 stug meskich, pokojowy, chtopiec pokojowy i pisarek. Pozostale 23
osoby to czeladz plebejska: mysliwiec, chlopiec stotowy, 2 kozakdéw, 17 czeladzi
drobniejszej, a wsrdd niej lrawiec, 2 kowali, kucharz, kuchcik 2 woznicéw, forys,
ogrodnik, klucznik, 2 pachotkéw, 2 mysliwczykow, 2 hajdukéw i 2 praczki. Opis te-
go dworu jest najbogatszy sposrod wszystkich zamieszczonych w rejestrach, wlicza-
jac w to rowniez dwory wiejskie. Wymienia on az 15 réznych funkcji stuzebnych,
podczas gdy w wielu wypadkach poprzestawano na podaniu ogdlnej liczby czeladzi.
Warto zauwazy¢, ze nie ma w tym opisie ani jednego parobka, pastucha, dziewki czy
dziewczyny - najczestszych okreslen stuzby plebejshiej i szlacheckiej. W.E.Mleczko
obok dworu posiadal w Mielniku réwniez folwark, w ktorym mieszkal pisarz z zong i
krewnym oraz 7 czeladzi plebejskie;. ‘

Od 1667 t. starostg mielnickim byt Kazimierz Cieciszewski. Jego dwor nie byl tak
liczny. W 1673 r. mieszkaly w nim 23 osoby - starosta z zong Katarzyna, 5 jego dwo-
rzan szlacheckich, 9 plebejskich oraz 9 oséb fraucymeru Samej Jej Mosci. Rok
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pOzniej liczba dworzan szlacheckich wzrosla do 6 a plebejskich do 10 - ogétem bylo
25 ayb. W 1676 r. zanotowano najmniej, bo 16 oséb.

W Losicach natomiast przebywal w 1662 r. jedynie podstarosci Terlikowski z sy-
nem nie majacym 10 lat oraz 3 sluzby. Zona podstaroéciego byla w tym czasie w
swoim gospodarstwie w Terlikowie. W 1673 r. na dworze tym, wlasnosci Emeren-
cjanny - wdowy po W.E.Mleczce - mieszkal podstarosci Suchodolski z zong, 2 stuz-
by i 24 osobami czeladzi dworskiej, folwarkowej i mlynarzy - w sumie 28 oséb.
Woezesniej byla tam réwniez Moczulska z corka, ale “po napisaniu regestru uciekli”?.
W nastgpnym roku podstaro$cim byt Fontanski, a wraz z nim mieszkalo na dworze
31 oséb, w tym Zyd arendarz z Zydowka i dziewczyna. W 1676 r. mowa jest nato-
miast o urzedniku Kickim, jego zonie i 19 czeladzi, mlynarzu i arendarzu Zydzie.

O ile W.E.Mleczko i K.Cieciszewski mieszkali w miastach, w ktérych sprawowali
funkcje starosty drohickiego, na proano by szuka¢ w rejestrach mieszkancow krole-
wskiego grodu. Zbigniew Ossolinski, przebywal we wlasnych dobrach wiejskich. W
latach 1662, 1673 i 1676 zanotowano go w Czartajewie w otoczeniu kolejno 17, 14 i
22 o0séb. W latach siedemdziesigtych, kiedy mieszkala z nim zona, wspomniano od-
dzielnie o slugach starosty i jego malzonki. W 1674 r. w czasie spisywania rejestru w
Czartajewie byl jedynie urzednik Jakub Sufczynski, zas Z.Ossolinski bawil na dwo-
rze Kunieje wraz z Zong, pieciorgiem dworzan szlacheckich, siedemnastoma osobami
“plebei status” oraz kilkoma osobami “fraucymeru Samej Jejmosci” 3

Przez karty rejestrow pogléwnego przewijajg sie takze synowie Zbigniewa wy-
mienieni jako staroScicowie lub wojewodzicowie - Jakub, pozniejszy chorazy mielni-
cki i starosta drohicki w Rudce; Maksymilian, pézniejszy lowczy podlaski i chorazy
drohicki w Siemionach oraz Jerzy - chorazy nurski w Sterdyni. Ich dwory nie byly
tak duze jak dwdr ojca, roznily si¢ jednak znacznie od przeci¢gmych siedzib szlachec-
kich. Juz wspdlczeéni im poborcy podatkowi zwracali uwage na prestiz wlascicieli,
opisu jac dokladnie kilkunastoosobowe zastgpy rezydentdw i stuzby.

Drugi senator podlaski, Jakub Krassowski - kasztelan w latach 1660 - 1667 - mie-
szkal w wiejskich dobrach w ziemi drohickiej. Jego dwor znajdowal si¢ w Eysowi-
czach. W 1662 r. poza nim i jego synowcem mieszkalo tam osmloro slug?éﬁﬁ
‘;zlacheclﬂego i siedemnascioro czeladzi plebejskiej “na dworze bedacej”. 4 Po smierci
Krassowskiego w rodowej siedzibie zostal syn Maciej, petnigcy w latach 1669 - 1678
urzad stolnika podlaskiego. Mimo,iz nie byl on senatorem jak ojciec, jego dwor byt w
1676 r. rownie liczny. Przebywal 'w nim on sam z zong Zofig, dwiema cérkami, sze-
scorgiem szlachty oraz pietnastoma plebejuszami (wérdd nich byt pacholek logoszo-
wy, chlopiec “co koni przyglada”, masztalerz i winiarz). Folwarkiem za$ opiekowalo
si¢ sze§¢ 0sob stanu chlopskiego. ’

Nastepca J.Krassowskiego na kasztelanii podlaskiej, Stanistaw Karol Luzecki sta-
rosta szmeltynski, réwniez posiadal dobra w ziemi drohickiej. Sam poswigcit sig jed-
nak sluzbie zolnierskiej, rzadko goscit w Rogowie i poborcy nie zanotowali go w
zadnym rejestrze. Jego dworem kierowat jedynie podstarosci.

Réwniez wielu innych urzednikéw podlaskich brakuje w rejestrach pogléwnego z
tego terenu Jest to jeden z dowodow swmdczqcych V

mu wymogu osmdloscl urz¢dmkow zjemsklch Nlektorzy z nich nie tylko nie miesz-

: rdzo V_lastycznym traktowa-
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kali na Podlasiu, ale nawet nie posiadali tutaj wtasnych débr, jak na przyklad Waclaw
Leszczynski, wojewoda podlaski od 1673 r. Podobnie bylo takze w innych wojewd-
dztwach, skoro na omawianym tutaj terenie wystgpuje ponad dwudziestu urzednikéw
obcych - gléwnie z sgsiednich wojewddztw - mazowieckiego i brzeskiego. Warto za-
znaczy¢, iz ich dwory liczyly najwigcej mieszkancéw. Na jeden dwor urzgdnikéw ob-
cych przypadalo w:latach 1662.- 1676 przecigtnie od 11 do 24 dorostych osdb.
Urzg¢dnicy wojewddzcy mieszkali w otoczeniu 11-20 osob, zas dwory urzgdnikow
ziemskich skupialy od 7 do 14 oséb.

Najwickszy pod wzgledem liczby spisanych mieszkancow byt dwor Tomasza
OlgdzMego, kasztelana zakroczymskiego. Znajdowat sig on w Chodowie. W 1662 r.
mieszkal tam kasztelan z malzonksq, 8 slug szlacheckich, 4 panny stuzebne szlach-
cianki, 27 stug plebejskich obojga plci oraz 13 czeladzi folwarczne;j.

- Niedaleko majatku Oledzkiego lezala wlos¢ krzesliniska. Jej wlasScicielem byt W11-
helm Gottard Buthler podkomorzy koronny. Sam podkomorzy zmarl jesienia 1661 r.
Rok pézniej zanotowano w Suchozebrach wdowe po nim Konstancjg z Wodynskich
wraz z synetn, 3 bialoglowami szlachciankami, 5 stugami szlacheckimi i 20 plebej-
skimi. Dobrami-Buthlerowej oplekowd si¢ Stanistaw Wistouch mieszkajacy w Krze-
$linie wraz z 9 czeladzi.

- Dwor drugiego urzgdnika centralnego viccinstigatora koronnego Aleksandra Ra-
dziszewskiego znajdowal si¢ w Patkowicach. W 1662 r. liczyl on prawie 30 osSb.
Oprdcz pigciu 0sdb z rodziny (w}déciciéi zona, cdrka i 2 synowcdw), mieszkat tam
urzgdnik z Zong i synem, 4 panny szlachcianki i 4 czeladmkow szlacheckich, kluczni-
cai 10 innej czeladzi plebejskie;j. 8

Wiecej mieszkancow znajdowato sie w tym samym roku w Dzlqclolowxe na dwo-
rze podkomorzego derpshiego - urzednika spoza Podlasia. Podobfifejakw wiclu in-
nych dworach takze i tutaj kobiety stanowily mniejszos¢. Bylo ich jedynie 9 na
ogodlng liczbg 33 osdb. Wymieniono je oddaelnie, nie zaznaczajac wszakze, iz stano-
wily one shuzbg pani podkomorzyny. Trzy rezydentki byly szlacheckimi pannami.
Najwazniejszg z plebejuszek byla rykunia (tak czgsto nazywano na Podlasiu panig
starg - gléwng figure dwordw szlacheckich), posiadajyca do pomocy dwie podryku-
nioniki. Rejestr nie wymienia zadnych stuzebnych bez specjalizacji. Podobnie byto
zreszta wérdd mezcezyzn. Sposrdd dziewieciu stanu szlacheckiego jeden byt urz¢dni-
kiem, a czterech okreslono jako chlopcédw. Rola pozostatych nie jest znana. Byli oni
zapewne rezydentami pochodzacymi ze szlachty nieposesjonackiej, ktorzy mogli od
czasu do czasu wypelnia¢ specjalne poruczenia podkomorzego. Inaczej bylo. w przy-
padku plebejuszy. Kazdy z nich przeznaczony byt do konkretnych zadan - trzej zaj-
mowali si¢ kuchnig, czterej czuwali nad zwierzetami (pastuchowie, forytarz i
masztalerz). Zapasami opiekowal si¢ piwniczny. Czeladz uzupelniali dwaj woznice,
ciura, bronowldk i dwéch wyrostkéw.

Posiadanie licznego dworu bylo cecha wyzezych urze;dmkow i dygmtarzy, przy-
wilejem i niejako koniecznoscia zarazem. Po $mierci oséb sprawujacych urz¢dy prze-
rzedzaly sig¢ szetegi ich dworakow 1 klientdw. Potrzeby pozostatych po nich wddéw i
sierot nie byly tak duze, a i mozliwosci finansowe nie zawsze wystarczaly na utrzy-
manie licznych rezydentdw czy stuzby. Wyjatki zdarzaly si¢ jednak, zwlaszcza w ro-
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dzinach o ustalonej wysokiej pozycji, niekoniecznie zreszta wsrod magnatow. Na
* dworach wdow lub dzieci urzgdnikéw w latach 1662 - 1676 przebywalo przecigtnie
od 10 do 17 dorostych oséb.

Wczesniej wspomniana juz byla Emerencjanna Mleczko, wdowa po wojewodzie
podlaskim. W ziemi mielnickiej mieszkala tez Helena Wodynska, zona zmartego ka-
sztelana podlaskiego. Wlosci jej lezaly w parafii sammackiej, dwor zas znajdowat si¢ w
Klimezycach. W 1662 r. Wodyniska przebywala tam z synem Janem i krewng Lubin-
ska. Oprdcz nich klimezycki dwor pomiescit jeszcze 6 szlachty. W tym mniszke be-
nedyktynke Reging Kociszewska oraz 3 osoby “ad servitia Illustrissimae”.” Zastepy
czeladzi uzupetniato jeszcze 21 osdb stanu chtopskiego. Niektorzy opiekowali sig do-
mem i gospodarstwem, jak 3 kucharzy, 2 piekarzy, logoszowy, gumienny, 2 pasterzy,
2 praczki i rykunia. Owczamik mieszkal we wsi. Inni, czyli tkacz z potnocnikiem,
kowal, smolarz, szwaczka i przadka zajmowali si¢ rzemiostem. Ich wyroby i uslugi
wystarczaly zapewne nie tylko na potrzeby dworu, ale i poddanych kasztelanowej z
calego majatku. Sposréd chlopcow nie mieszkajacych we dworze niektorzy réwniez
utrzymywali si¢ z dzialalno$ci pozarolniczej. W rejestrze znialezé mozna 2 miynarzy,
szkutnika, lesnika i przewoznika. Niestety, przekazy z lat péznie jszych nie zachowaly
sig, trudno wigc stwierdzi¢, w ktérym kierunku rozwijata si¢ dzialalno$é rzemieslni-
cza mieszkahcdw Klimezyc i jak dlugo tamte jszy dwor nalezal do najzacniejszych na
Podlasiu. ) , , ,

Kolejna wdowa, ktéra dlugo utrzymywata wysoka pozycje, byta podkomorzyna
ziemi bielskiej Zofia z Karniewskich Lewicka. Mieszkala ona w czgsci Niewodnicy
nalezacej od dziesigcioleci do rodziny Lewickich. Podobnie jak Wodynska, miata
przy sobie dzieci - syna Samuela, pézniejszego stolnika bielskiego, i cérke Joanng -
wymieniane dopiero w latach siedemdziesiatych jako liczace powyzej 10 lat. Przy
Lewickiej mieszkala rowniez zakonnica - panna Mlodzianowska, podstolanka ko-
wienska. W 1662 r. posiadala ona wlasng stuzebna i woznicg. Stuzba podkomorzyny
liczyta kilkanascie osob. Na jej czele stala klucznica, do pomocy majac gospodynig i
dziewke. Urzgdnik z Zong zapisany zostat tylko w 1662 r. Niejednakowa doktadnosé
sporzadzania re jestréw uniemozliwia identyfikacjg 0séb, wymienionych raz z imienia
lub nazwiska, a raz z podaniem funkcji. Trudno$ci wystgpujg zwlaszcza przy szlach-
cie, ktdra nie zawsze daje si¢ latwo zaliczyé do rezydentéw czy stuzby. Sposrod ple-
be juszy wyrdznia sig u Lewickiej woznicow, chlopcow i kucha.rzy.1

Jak wcze$niej wspomnialam, podlascy urzgdnicy ziemscy otoczeni byli na ogét
najmniej licznymi wspétmieszkancami. Nie mogli wigc imponowaé wszystkim i li-
czy¢ sig w calym wojewodztwie czy poza jego granicami. Zdarzalo sig jednak, ze po-
chodzili oni z rodzin od dawna osiadtych w konkretnych majatkach i nadawali ton.
najblizszej okolicy. Przyktadem takim mogg byé Orzeszkowie, ktérych posiadlosci
znajdowaly sig w parafii goreckiej ziemi mielnickiej. W 1662 r. trzech Orzeszkow
piastowalo wyzsze urzgdy mielnickie. W Falatyczach mieszkatl stolnik Mikolaj z Zo-
na Marianng, 4 dzieci i 8 stuzby. W latach siedemdziesiatych, po jego $mierci, dwor,
coraz mniej liczny, byt wlasnoécia synéw Teofila'i Jana, w ktorych imieniu zarzadzal
nim Samuel Reklewski'®. ' ”
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W pobliskich Czeberakach w latach sze$¢dziesigtych miat swoja siedzibe Stefan
Orzeszko, sgdzia mielmiicki. Utrzymywatl on u siebie kilkoro szlacheckich rezydentow
oraz 17 czeladzi plebejskiej. Wsrdd nich byto dwoch rzadko na Podlasiu spotykanych
skrzypkow oraz sporo typowej stuzby: stara gospodyni, kilka dziewek i chtopcéw do
pomocy w gospodarstwie, krawiec z zong, tkacz z chtopcem, kucharka, praczka, pa-
stuch i chlopiec od jagniat. ROwniez i na tym dworze mgzczyzni stanowili wigkszose.
Podobnie jak w Falatyczach, takze w Czeberakach po $mierci Orzeszki dwor znacz-
nie zmalal. W latach siedemdziesiatych jego wilascicielem byt Stanistaw Laskowski
podczaszy mielnicki, ktéry nie pochodzit z tak znanej i aktywnej rodziny i mieszkat
w otoczeniu tylko kilku oséb.

Ostatni z omawianych tu Orzeszkow - Kazimierz podsedek mielnicki - przebywat
w 1662 r. w Kobylanach z zong i krewnym. Towarzyszylo im 3 czeladmkow szla-
checkich, 2 panny stuzebne i stara pani, wazna figura w wiejskim dworze.! Sluzbc;
uzupetnialo 8 plebejuszy: krawiec, kucharka, woznica, pastuch z zong i corkg oraz
dziewka. Podobnie jak Czeberaki, przeszty wkrétce Kobylany w obce rece. W 1673
r. dzierzawit je od ks. Orzeszki kanonika smolefiskiego Jan Mezefiski, za$ rok pozniej
byt juz ich wlascicielem. W latach siedemdziesigtych Kazimierz, jako podstoli miel-
nicki, wraz ze swym kilkunastoosobowym dworem mieszkal w Charafostach.

Specyficzna byta sytuacja zamku w Tykocinie, diugo obleganego i znacznie znisz-
czonego w czsie wojny ze Szwecja. Tykocin do 1661 r. byt stolica starostwa, a
pozniej przeszedt w rece S.Czarnieckiego jako nagroda za zastugi dla kraju. Wraz z
rekq jego corki Aleksandry Katarzyny trafit wkrétee do rodziny Branickich. Ciagle
jednak na zamku rezydowat oddzial zotnierzy. W 1662 r. tylko wspomniano o nim,
piszac, iz “Jego Mos¢ Pan Samuel Gorzkowski komendant w zamku z ludzmi z réz-
nych regimentéw komenderowanymi, takze {)uszkarzaml excipuje sie do wo_]ska po-
niewaz stamtad ma lud commendorowany”."> Na zamku byt w tym czasie jedynie
podstarosci tykocki Kazimierz Gorzejewski z 5 czeladzi. W 1673 r. mieszkalo tam
znacznie wigce] osob: ekonom Maciej Pniewski z zong, corkg i stuzbg (m.in. 2 ko-
biernice i 2 masztalerzy) oraz 15 zotnierzy, w tym jeden chorazy i jeden kapral. Dzie-
sigciu z nich mialo zony, a jeden réwniez syna. W sumie na zamku bylo 48 oséb. Rok
pozniej obok tego samego ekonoma zanotowano tu cze$nika ziemskiego bielskiego
Krzysztofa Mokezeckiego, czeladz i 35 plebejuszy, zapewne zolnierzy. Razem byly
44 osoby. W 1676 r. pisano tu o 34 zolnierzach zamkowych prostych i burgrabim
Wawrzyfcu Borynskim, ktéry mieszkal z zona i 11 czeladzi plebejskiej. -

Na koniec chcialabym wspomnie¢ o dwdch osobach, ktdre, cho¢ nie piastowaty
urzgdéw centralnych ani wojewodzkich, byly bardzo znanymi dzialaczami politycz-
nymi. Mowa tu o oplsywanych wielokrotnie przez J. Siedleckiego Mikotaju Skarsze-
wskim chorazym ziemi bielskiej i Krzysztofie Zelskim pisarzu ziemskim bielskim.
W XVII w. wybierano ich wielokrotnie na postéw, stad byli oni chyba swoistymi re-
kordzistami w dziedzinie uczestnictwa w se}mach walnych. Obaj byli posesjonatami
w ziemi bielskiej. Rodzma Skaszewskich posiadata ma jatek na poludnie od Bielska.
Mikolaj wraz z zona mieszkal w latach siedemdziesiatych w I\M Na jego
dworze przebywalo kilkoro szlachty, trudno jednak stwierdzi¢, na jakich zasadach
tam sie znalezli. Podobnie jak w przypadku wielu innych dworow,-regestratorzy
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ograniczyli si¢ do podania nazwisk szlachty oraz funkcji petnionych przez plebeju-
szy. Stad wiadomo, iz Skarszewsld posiadat hajduka, forysia, masztalerza, pastucha
oraz kucharza i woznicg¢ z Zonami. W sumie mieszkalo z nim prawie 20 oscb.!

Nieco mniej liczny dwor mla] w Szumkach K. Zelski. W 1673 r. liczyt on 14, w
1674 r. -12,aw 1676 - 15 0s6b.'® Autor rejestm parafii Bocki, na ktdrej terenie zna j-
dowaly si¢ Szumki, nie byt jednak zbyt drobiazgowy. Wyszczegdlnit on jedynie pisa-
rza, zoneg, syna i szlacheckiego czeladnika Grzegorza Budryka, czeladz plebejskg
podajac zbiorowo.

Podobnie bylo w wielu innych przypadkach Wymka ja stad wudnosci w doklad-—
niejszej analizie dworéw urzg¢dniczych. Biorac rejestry podatkowe za gtdwna podsta-
we zrédlowa, trzeba bylo ograniczy¢ si¢ jedynie do przedstawienia stanu liczbowego
i skladu osobowego tychze dworéw. O ich wewngtrznej organizacji i funkcjonowaniu
trudno wnioskowa¢ bez przebadania wielu szczegélowych zrddel. Mimo to mozna na
podstawie opisanych przyktadéw oraz zanalizowanych wielu innych wyciagna¢ kilka
ogdlnych wnioskdow.

Znang skadinad prawidlowoscia, a potwierdzajacy sie na Podlasiu, jest wyrdznia-
jaca sie na tle innych siedzib szlacheckich pozycja dworéw urzedniczych. Nie znaczy
to wcale, ze im wyzszy urzad sprawowala dana osoba, tym wigcej wspdotmieszkan-
cow z nig przebywalo. Zaleznosci te byly bardziej skomplikowane. Najwigcej osob
zanotowano w rejestrach 1662 r. na dworze kasztelana zakroczymskiego Tomasza
Olgdzkiego w Chodowie - 54 mieszkancow liczacych powyzej 10 lat. Dla poréwna-
nia mozna poda¢, iZ w tym samym czasie na zamku Lubomirskich w WiSniczu prze-
bywalo ponad 200 osdéb. Na Podlasiu, obok dworu Oledzkiego, wspomniano
domostwa kilkuosobowe, jak sedziego drohickiego Marcina Obniskiego w Siemio-

nach (w 1662 r. 7 0s6b) czy lowczego podlaskiego Kazimierza Karskiego w Zurobx- :

czach (w 1673 r. - 9, aw 1674 -7 0s0b), a takze duze dwory szlachty nie sprawujgcej
urz¢dow, np. Jakuba Wilczewskiego w Czaplinie (w 1662 r. - 19 0s6b) czy Michala
Tomasza Kalinkiewicza w Kurowie (w latach siedemdziesiatych kilkana$cie osob).
W sytuacji, kiedy istniaty tak duze réznice migdzy poszczegdlnymi dworami, Srednia
arytmetyczna wynoszaca okoto 11 dorostych oséb méwi bardzo niewiele. Uzyskano
" ja na podstawie 204 informacji o dworach (w sumie po.59 2 16621 1673 r., 54 z 1674
r.i32 z 1676 r.). Wyniki te nalezy traktowa¢ na razie bardzo ostroznie. Musze tu za-
znaczy¢, ze w obliczeniach wziglam pod uwage tvlko te miejsca, w ktérych urzednicy
przebywali w czasie sporzgdzania rejestréw, a pominglam wszelkie inne folwarki i
dworki w ich posiadlosciach. ~

Obserwacja skladu osobowego siedzib urzgdniczych wskazuje na kilka cech
wspolnych. W wigkszosci z nich mezczyZni mieli przewage liczebna, - zaréwno
wsrdd szlachty, jak i wérdd plebejuszy. Wigeej bylo tez oséb stanu chlopskiego - pra-

wie 58%. Trudno jest ustali¢ w wielu przypadkach, jakie funkcje petnili 1meszkangzr )

szlachecc Sciej. wyszczevolmam przez p: odanie
czono 39 informaciji dotyczacych 26 dworéws.na ktérych

zwiska. W re_]estrach umiesz-

kprzebywaia niespokrewnio-

s

__ha szlachta, nie pelnigca funkeji stuzebnych. Zwykle chbdzﬁo w takich przypadkach 7

_o0l2 osoby, cho¢ czasem (np. w Juchnoweu, Czeberakach Charafbst'

e e SR e, i

<y by}o ich nieco y wiece). Rownie dobrze miogli to byé goscie,  Kienci, Ja stu zy czy

e e g
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urzednicy, zwlaszcza ze granice migdzy tymi kategoriami byly stosunkowo plynne.
Urzednikéw wymieniano najczgsciej. Charakterystyczne jest jednak, ze ich nazwiska
bardzo czgsto réznily sig od nazwisk mieszkajacej w poblizu szlachty zasciankowe;.
Jej przedstawiciele za$, je$li juz mieszkali na obcych dworach, to z reguly u drobnej
nieurzedniczej szlachty. CzeladZ plebejska czesto podawana byla w rejestrach zbioro-
wo. Jesli autor spisu wymienil poszczegdlne osoby, to na ogdt okreslat ich funkcje, a
nie imiona czy nazwiska. Nie zdarzalo sie bowiem, aby przedstawiciele nizszego sta-
nu przebywali u urzednikéw jako rezydenci czy komornicy, jak to nieraz bywalo w
biedniejszych domach szlacheckich. Na wiekszych dworach zajmowali si¢ oni obstu-
g4 domodw, gospodarstwa i produkcja rzemie$lnicza. Do pierwszej grupy zaliczyé na-
lezy gltéwnie gospodynie, gospodarzy, stare panie, klucznice i klucznikéw, rykuonie,
nianie, piastunki, kucharzy, piekarzy oraz czeladz kuchenng i piekarniczg. Inwenta-
rzem i rolg zajmowali sie masztalerze, forysie, hajduc, gumienni, owczarze, pastu-
chowie, wszelkie dziewki, dziewczyny, chlopcy, parobey i bronowléey. Ci ostatni
bywali do$¢ nieliczni, gdyz cigzar uprawy roli spadal gtdwnie na okoliczng ludno$é
poddang. Znacznie czgSciej pojawiali si¢ za to w matych domostwach zamieszkatych
przez szlachtg czastkowq nie posiada jaca poddanych. Do trzeciej wreszcie grupy zali-
czy¢ mozna szewcow, krawcow, tkaczy, koronczarki, winnikdw, kowali, cie$li i in-
nych rzemie$lnikow. Podzial ten nie jest, oczywiscie, sztywny, gdyz kompetencje
poszczegolnych osdb czgsto mogly sie pokrywaé. Wylamujg sig tez z niego woznice,
stangreci, hajducy i mys$liwi.

Struktura i organizacja dwordw nie byla skomplikowana. Tylko w kilku przypad-
kach mozna stwierdzi¢ istnienie oddzielnych pionéw wiasciciela i fraucymeru jego
malzonki. Na pozostalych dworach nie istniala potrzeba takiego podzialu. Wszedzie
zreszty nastgpowaly czeste zmiany skladu osobowego. Na tym etapie badan nie moz-
na jednak stwierdzi¢, co dzialo si¢ z osobami, ktérych brak jest w pdzniejszych prze-
kazach. Obok fluktuacji mieszkaficéw dwordw wystapily, cho¢ w mniejszym stopniu,
zmiany miejsca zamieszkania przez niektdrych urzednikéw, a wraz z tymi wedro-
wkami ich dworéw. Bez dokonania cato$ciowej analizy danych rejestrowanych trud-
no stwierdzi¢ czy brak niektérych z nich na Podlasiu je.st wynikiem zamieszania
urzednikéw poza granicami wojewddztwa, niesurniennosci poborcéw, czy tez uchy-
lania si¢ od placenia niewygodnego podatku.

Przypisy

1. Niedawno prébe analizy 300 wybranych dwordw urzedniczych podjeli Michal Kopezynshki i Marek Kunicki-
Goldfinger. Opierali si¢ oni na rejestrach pogldwnego z calej Rzeczypospolitej. Wyniki swoich badan przédsta-
wili na kenferencji “Cultural Interexchanges: Europenn Courts in Ancien Regime (XVI-XVIII century)” we
Florencji (6-7.IV.19921.) w referacie zatvtulowanym “Magnate Cousts in Poland in the 17 Century”.

2. AGAD, ASK 170, k249v.

3. AGAD, ASK 170 k.84, 1201302 oraz Blbl Czart. 1099, k308v.

4. AGAD, ASK170 k4v.

5. Bibl. Czart. 1899 k.284.

6. AGAD, ASK 170k.19v.

7. Tamze.

8. Tamze, k. 10.

9. Akty Izdavajemyje Wilenskoju Archeograhczeqkoja Kommissieju, t.33,5.532,

1¢. AGAD, ASK dz. I, nr 70,k.543v,593v, 672 oraz Bibl. Czart. 1099, k.389.
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11. AWAK, 1.33,5.434, AGAD ASK 170, k256 i 293 oraz Bibl.Czart. 1099, k.330v.

12. AWAK, 1.33, 5.435, AGAD ASK 170, k.256 i 293 oraz Bibl. Czart. 1099, k.330v - tylko wdowa Laskowska.
13. Por. W.Lozinski, Zycic polskie w dawnych wiclmch, Lwow 1912, 5.84.

14. AWAK, t.33,8.441, AGAD ASK 170, k.260v, 267,299v i 307v.

15. AGAD, ASK 170, k.684.

16. J.Siedlecki, Mikolaj Skarszewski i Krzysztof Zelski - postowie szlachty ziemi bielskicj na sejmy Rzeczypo-
spolitej (w:) Studia Podlaskie, t.IT], Biatystok 1991, s.27-40.

17. AGAD,ASK 170, k.363 i 432 omz Bibl.Czart. 1099, k.4 14.

18. AGAD, ASK 170, k.362 i 433v oraz BibL.Czart. 1099, k.413v.

Urszula Sokolska,

Rutenizmy leksykalne w siedemnastowiecznych
pamietnikach kreséw péinocno-wschodnich .

Polszczyzna kresow potnocno-wschodnich zwana takze dialektem wilehskim, al-
bo jezykiem litewskich Polakow powstala w wyniku ekspansji na te tereny polslich
warstw posiadajgcychi ich jezyka, ktory nalozyt sie na tamtejszy wielojezyczny sub-
strat tworzac specyficzny dialekt wyspowy.

Niniejszy artykul jest proba opisu czgsci zasobu leksykalnego tego dlalektu, mia-
nowicie rutenizmow leksykalnych, ktore ze wzgledéw geograficznych i historycz-
nych nalezy wywodzi¢ z jezykow bialoruskiego i ukrainskiego.

Material do artykulu zostat zaczerpnigty z siedemnastowiecznych "Pang)tmkow
S. i B. Maskiewiczow' oraz, z tej samej epoki, "Diariusza”J. A. Chrapownclcego R
typowych przedstawicieli polskiej szlachty kresowej. Losy dwoch pierwszych pa-
mietnikarzy (ojca i syna) zwiazane s3 przede wszystkim z Nowogrodkiem, gdzie
spedzili oni wigksza czgé¢ swego zycia. Tu sig¢ urodzili, wychowali, zdobyli wy-
ksztalcenie, a potem prowadzili ozywiong dzialalnosé publiczna i polityczna. Zaden

_z nich w zasadzie nigdy na dluzej nie opuszczal rodzinnych stron. Jednakze inaczej
potoczylo sie zycie J. A. Chrapowickiego. Urodzony w Witebsku, lata szkolne i pier-
wszy okres studencki spedzit jednak w Krakowie. Dalsze studia odbywat na zacho-
dzie Europy: w Lejdzie, Amsterdamie, Padwie, i Paryiu. Po powrocie do kraju,
dzigki gruntownemu wyksztalceniu, mégt aktywnie uczestniczyé w pracach sejmu
Rzeczypospolitej oraz osiagnaé stanowisko senatora i wojewody witebskiego. Zyjac
i pracujac na kresach, gdzie polskie byly jedynie sfery vaisze, a polszczyzna nie zo-
stala jeszcze podniesiona do rangi jgzyka urzgdowego™ - np. S. Maskiewicz jako pi-
sarz nowogrodzki w jezyku bialoruskim redagowal akta sadowe - pamigtnikarze
zdolali nasyci¢ swéj jezyk wieloma elementami niepolskimi. Zadziwiajacy jest przy
tym prawie zupelny brak lituanizmdéw, na co zwrdcila juz uwagg, analizujac podob-
ne teksty B. Smolmska za$ nasycenie pierwiastkami bialoruskimi i uleaifskimi
owej polszczyzny - z racji odmiennego, zdobywanego w zupelnie innych warunkach
wyksztalcenia - stanowi o powaznych réznicach migdzy badanymi pamigtnikami.
Wigksze nasilenie zjawisk reglonalnych wystepuje u obu Maskiewiczow, znacznie
mniejsze - u Chrapowickiego.

4
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Nizej w porzadku .alfabetycznym analizuje¢ ponad 60 rutenizmow, ktdre zostaly
skonfrontowane ze stownikiem Knapskiego (Cn), Lindego (L), stownikiem jezyka Pa-
ska (SPas), stownikiem Orgelbranda (Wil), Kartowicza (SW), kartoteky stownika
X VIIw. (KartXVII). Szczegdlnie cenne zrodio informacji stanowily tu opracowania
Jjgzyka pisarzy XVII w.5 oraz jgzyka pisarzy kresowych XVIII i XIX w.%. Kazde hasto
odpowiada tu w zasadzie jednostce stownikowej zgodnie z tradycyijna praktyka leksy-
kograficzna,.

Artykutl hastowy obejmuje w kolejnosci:

a) wyraz hastowy,

b) definicj¢ znaczenia wyrazu,

¢) uwagi o pochodzeniu wyrazu,

d) cytat lub cytaty z podaniem zrédta, w }\torym przyklad wystf;puje

e) uwagi o wystgpowaniu hasta w stownikach,

f) informacje o odnotowaniu hasta przez innych badaczy jezyka autoréw.

bajdak ‘rodzaj todzi® (ukr. bajdak): "jechal bajdakiem” BM 232. L i SW jako prze-
starzale z tym samym cytatem z Twardowskiego, Wil réwniez potwierdza dajac przy-
kiad z Goszczynskiego; por. tez u Sapiehy (Smol 149), aw XIXw. u Syrokomli (Tryp
11109)

bojar ‘szlachcic zagrodowy w dawnej Litwie’ (ros. bOJar in): "Ont zatem z bojary
porozumiewac si¢ i zgodziwszy z soba, pozwolili z kazni carskiej ze dwie éwierci
wojsku da¢ fantami ” SM 165, Cn nie notuje, SPas potwierdza, L z licznymi cytatami
od X VI do kofica XVIIIw., Wil i SW; SJP jako historyczne; por. tez u Poczobutal Sa-
piehy (Smol 149), réwniez u Zimorowicow i Biemata z Lublina’.

bojarzyn ‘szlachcic badZ magnat na Litwie’ (ros. bojar’in): “jam stat w dworku bo-
Jjarzyna Oleksneja Tolbyzowa” Ch 447. Cn potwierdza, podobnie SPas; Wil, SW 1 SJP
kwalifikatorami dawne badz historyczne.

ciwun ‘ekonom lub podstarosci w dobrach szlacheckich lub dostojnik na Zmudzi’
(ros. tiwon): "Byt pan ciwun wilefiski u mnie” Ch 122. Cn nie notuje, SPas potwier-
dza, L z licznymi cytatami, Wil, SW, SJP; takze u Poczobuta i Sapiehy (Smol 150), a
w XIX w. u filomatéwi filaretéw (Kurz I 134).

czernica ‘zakonnica obrzadku wschodniego® (ukr. czemyca): “Dobra te sa bogate
nalezace czernicom do Monastyra” Ch 447, Cn w tym znaczeniu nie notuje, SPas jedy-
nie czerniec, L potwierdza, Wil bez przyktadow, SW z kwalifikatorem gwarowe, SJP
jako dawne, dzié gwarowe; rzeczownik ten, czestszy zapewne na hresach wschodnich,
niz w innych regionach kraju znany jest polszezyznie od XVIw. Odnotowuje to zre-
szta St XVI wieku z przyk]adaml ze Stryjkowskiego i Skargl l\torzy mogli zetkna¢ sig
z zapozyczeniem ha gruncie llteratury starorusk]ej ; por. tez u Zimorowica (Elkres
115); Kart XVII. :

czerniec ‘zakonnik obrzadku wschodniego, nazywany tak od czamego koloru habi-

u’: "Szlachta po klasztorach (...) u ézernicow i czemic siedziala” BM 281. Cn i SPas
notujq, L z cytatem z Kromsklegol Bielskiego, Wll potherdza SW Jako gwarowe,
SJP - dawne, dzis gwarowe, Kart X VII.

‘derewnia ‘wie$’ (ukr. derewn’a): "Nocleg w derewni Solina” Ch 446 “dla sian albo

dla stomy na derewnie z stolice” SM 154. Cn drewnia, odsyta do drewnianka, SPas
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brak, L notuje baz przykladu, odsyla do drewnia z cytatem z Cn, Bohomolca i Zimoro-
wica; Wil potwierdza, SW jako staropolskie,y Kart XVII.

diak ‘spiewak cerkiewny’ albo ‘pisarz kancelaryjny’ (ros. diak, ukr. diak, cerk. dija-
kon): “Potkalem Iwana Iwanowicza diaka” Ch 164, “Po tym czolobitkg kazal przyjac
dumnemu swemu diakowi” SM 123. Cn nie odnotowuje, SPas w znaczeniu 2, podobnie
L, Wil, i SW; SJP rowniez w znaczeniu 2 Jako dawne; por. tez u B. Zimorowica (Elles
121, 133), Kart X VIIL

dohowor ‘umowa’ (ukr. dohowor) “"wedlug dohoworu stangli na - terminie” Ch 511,
"dohoworu zadnego nie bylo” SM 165. Cn, SPas, - L, Wil i SW nie notuja.

dzieto ‘sprawa, robota’ (ros. d’elo): “cheg zjecha¢ sig i rozmoéwi¢ w dobrym dziele” .
Ch 502, “nie mial praktyki w rycerskim dziele” BM 270. Stowniki notujg w tym zna-
czeniu, SJP w znaczeniach wspélczesnych ; zob. tez u Slowackiego”.

gorod ‘miasto’ (ros. gorod): ” z gorodéw wybierali postancéw” SM  135. Stowniki
ruskiej formy nie notuja,.

gramota ‘list, dokument przywilej carski, pelhomocnictwo’: (ukr.,biatorus. hramota,
ros. gramota): “widzial u Gasiewskiego gramoty wlasnej reki Lepunowej” SM 168. Cn
nie notuje, tez SPas, L odsyla do ramota, Wil i SW potwierdzaja, SIP jako historyczne.
Wyraz ten pojawil si¢ w polszczyznie w XVIw. i w takiej postaci zostal odnotowany
przez St XVIw. tylko jeden raz u Klonowica, cho¢ badania S. Hrabca wskazuja na wig-
ksze rozpowszechnienie tego terminu (Elkres 67, 75).

hotysz ‘golec, obdartus™ (ukr. hotysz): "rybaka musialem wzig¢ do siebie jako hoty-
sza" BM 266. Cn i Pasek nie znaja tego stowa, L z przykladem z Krasickiego i Trem-
beckiego, Wil bez przykladow, SW cytuje Sienkiewicza i Syrokomlg.

horod ‘ gréd, miasto’ (ukr. horod): “pozwalajac na armlstmum( ) bez ustgpienia ho-
rodu” Ch 524, "horod opusci¢ musieli” SM 147. Wyraz ten, przejety przez polszczyzng
w niezmienionej postaci fonetycznej z zachowaniein ruskiego h zamiast g i typowego
dla jgzykow wschodniostowianskich peinoglosu, zostal zanotowany jedynie w pismach
pisarzy kresowych. Cn'i Pasek nie znaja stowa, L notuje z komentarzem: “wlasciwie ru-
skie, ponaszemu grdd, SW jako gwarowe, SJP - dawne regionalne, Kart XVII u pisarzy
kresowych.

hospodar ‘tytul panujgcego, osoba bedgca wlascicielem tego tytutu’ (ukr. hospodar,
motze za posrednictwem rumuniskiego): “hospodarem i tego cheial hetman uczyni¢ i
wsadzi¢ na hospodarstwo woloskie” SM 211. Cn nie notuje, SPas potwierdza, L i SW w
znaczeniu ‘gospodarz’, a nie ‘panujacy’; zob. tez Elkres 57, Kart X VII u Zimorowica.

hospodarstwo ‘panstwo rzadzone absolutnie’ (zapozyczenie z ukraifiskiego): “ho-
spodarstwo woloskie” SM 211. Cn nie notuje rowniez SPas; L i SW w innym znacze-
niu, Wil potwierdza; zob. tez hospodar, hospodarstwo w pracy T. MlnlkOWSkle_] o
wyrazach ukraifiskich w polszczyznie literackiej XVIw.

hramota “pismo lub przywilej carski’ (ukr. hramota): “Przy jaéha]o dwdch rajtarow z
hramotq od Moskwy” Ch 513, "do wojewody hramoty od cara jegomosci przywiézl”
SM 145. Cn brak, SPas réwniez, L odsyla do ramota, Wil nie potw1erdza SW ‘pelno-
moctictwo’; zob. tez Elktes 67 oraz u filomatow i filaretéw (Kurz I 140) ‘

hrubyj ‘nieokrzesany’, réwniez ‘ggsty, gruby” (ukr. hrubyj; jest to oczywiSty rute-
nizm ze wzglgdu na naglosowe h-, choé¢ gdzie indziej bedzie ten wyraz czechizmem lub
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stowacyzmem; por. Elkres 50): “Moskwicin Aruby do niczego sie pociagnaé nie da”
SM 161, "Z rana bylo trochg¢ Arubych obtokow” Ch 254. Cn, L, Wil, SW i SJP (z
" uwagg dawne) notujg tylko forme z g- w znaczeniu pierwszym; znaczenia zaczerp-
nigtego z “Diariusza” nie potwierdzaja. Forma z naglosowym k- pojawita si¢ w St
X VI, cho¢ przyklady tam zanotowane $wiadczg wyraznie o regionalnym zasiggu wy~
razu.
hulajgrod tez hulajhorod ‘rodzaj ruchomego szanca’ (ukr. hula jhorod): “Potkat
pan Stru$ Proszowickiego (...), ktory hulajgrodami szedl, to jest na saniach wielkich
wrota na kotowrocie staty” SM 156, "hulajhorody porobili” BM 268, Cn, L i Wil nie
notuja, SPas hulajgorod, SW hulajgrody jako mato uzywane, SJP - historyczne z cy-
tatem z Sienkiewicza, 7
katamyga ‘kolasa, woz’ (ukr., bialorus. kotymaha): “Tedy w katamydze jedzie”
SM 142. L, Wil i SW (z uwagg gwarowe) rejestrujg wylacznie znany od XVw. rze-
czownik kolimaga w tym samym znaczeniu. Forma zanotowana u Maksiewicza moze
by¢ znieksztalcona, bowiem kafamygi stowniki nie notuja. w SES pojawiaja sie jedy-
nie kafamaszke z uwaga, ze jest to od XIXw. prowincjonalizm litewski, cho¢ jak sie
wydaje kolimaga czy tez maskiewiczowska kafamyga juz od XVIlw. czegsciej wyste-
powala na leesach, niz w centralnej Polsce.
karahut ‘warta’ (ukr. karahut): “tamze obnazyli go ze wszystkiego, a co mial po-
brawszy za warte i wedlug ich mowy za karahut oddano” BM 278, Stowniki nie zna-
ja tego stowa; w tym znaczeniu Jedynle A. Sa_]kOWSkl 12
kozak ‘lekkozbrojny zolnierz tatarski’ (tur. - tatar. kozak ‘czlowiek wolny’, t

‘koczownik, wldczega’; wyraz zostal przyswojony przez polszczyzne za osrednlc-

twem ukr. koz’ak ‘mieszkaniec dawnej Ukrainy’, ‘zotnierz lekkiej Jazdy ): “Odpra-

wilem kozaka do pana starosty” Ch 130. Cn nie notuje, SPas potwierdza, L z licznymi

cytatami od XVII do XIXw., Wil, SW, SIP jako dawne; zob. tez Elkres (Rej 41,

Orzechowski 52, Sz. Zimorowic 98, B. Zimorowic 131), Kart XVIL

kupia-‘towar’ (ros. kupl’ja): “porzadek wielki w tym, ze kazda kupia ma swoje
miejsce” SM 149. Cn potwierdza, SPas pomija, L, Wil, SW i SJP z uwaga gwarowe;

zob. tez u Poczobuta (Smol 136), tez u filomatow i filaretéw (Kurz I 143), a u

Chodzki formg z -I- epentetycznym kupla (Tur 69), Kart X VII.

miecielica ‘zamie¢’ (ros. met’elica): “alesmy w srogi wiatr i miecielicg btadzili po
polu” SM 226. Cn i SPas nie notuja, L bez przykladéw, Wil i SW jako gwarowe. Wy-
raz byt znany dawnej polszczyznie regionalnej
monastyr ‘klasztor w kosciele wschodnim’ (ukr. monastyr): "biorac monastyr Mo-
skwa i ich w21¢h SM 165. Stowniki znaczenie potwierdzajg, SJP notuje z uwagg
. przestarzate, Kart XVII; zob. tez u Zimorowica (Elkres 115). ,

" nahajka ‘skérzany, pleciony bicz’ (ukr. nahajka): “rzucy jaka$ nahajk¢ na stot,
ktora jako$ uderzyla w strozyk pistoletowy” BM 255. Cn i SPas nie potwierdzaja, L z
cytatem z Bielskiego, Wil poswiadcza, SW cytuje Sienkiewicza, SJP jako dawne,
Kart XVII; zob. tez u Sz. Szymonowica (Elkres 86).

* nakaZny nakazuja,cy tu ‘nominowany przez rzad Rzeczypospolitej ataman, het-
man kozacki’ (ros. nakaznyj): “We wsi Rykowie kozacy taborem stangli z Honen-
kiem na miejsce Bohuna hetmanem nakaznym podanym” Ch 465. Notuje dopiero SW
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w znaczeniu ‘ataman’ z cytatami z Moraczewskiego, Kraszewskiego, Pola; SJP w
tym znaczeniu jako historyczne, Kart X VII.

obiednia ‘msza w koSciele wschodnim® (ros. obiednia): “na kazdy dzieh sidzg z
poranku, poki do cerkwi na wielka obiedniq nie zadzwonig” SM 144. Cn nie notuje,
SPas tak, L z cytatem z Zimorowica, Wil, SW jako dawne, SJP nie poSwiadcza, Kart
X VII u pisarzy kresowych.

pobratym “bliski przyjaciel” (ukr. pobratym’ec): “pobratymowie dotrzymywaja
slowa” SM 130. Cn brak, SPas nie notuje, L z cytatami z XVI-XVIII wieku, Wil po-
$wiadcza, SW tylko w Lmn. z przyktadem z Sienkiewicza, SIP jako ksigzkowe, Kart
XVII; por. tez u Poczobuta i Sapiehy (Smol 153).

poroh ‘prég rzeczny’ (ukr. poroh): “szedt z pola oglgdywa¢ umyslnie porohy” BM
234, "Inszych porohéw derywacy je omijam” BM 234. Stowniki nie notujg takiej for-
my.

porosza ‘pierwszy $nieg na koficu jesieni’ (ros. porosza): “przymarzio troche, po-
rosza byta Slepa” Ch 177, "bylem w polu po poroszy” SM 179. Cn i SPas nie notuja, L
z gwiazdka, Wil bez kwalifikatoréw, SW jako gwarowe, SIP - dawne, tez SGP. Poro-
sza zostala odnotowana jeszcze u filomatdw i filaretdw z uwagg powtdérzong za Wa-
lickim: “termin mysliwski od dawna uzywany (...), na L1tw1e w powszechnym
uzyciu” (KurzI151).

posoch ‘male berlo’ (ros. posoch): “mieli prgdko wykupi¢ (...) posoch carski Jjed-
norozcowy” SM 172. Cn brak, podobnie SPas, L w XVI i XVIIw., Wil potwierdza,
SW jako'staropolskie, SJP - dawne; zob. tez u filomatow i filaretow (Kurz 1 151).

rozgowor ‘rozmowa’ (ros. rozgowor): “juz jeli prosi¢ do jutra na rozgowor’” SM
132. Cn brak, ts.SPas; L w XVIIw., tez Wil, SW, SJP jako dawne, Kart XVII; zob. tez
u Poczobuta (Smol 154) i komediopisarzy oSwieceniowych (WegKom 136).

rozhowor ‘rozmowa’ (ukr. rozhowor): "Wyszli z zamku na rozhowor’” BM 288,
“Nie chcieli byli rozhoworu” Ch 460. Ta stara ukrainska pozyczka zostala potwier-
dzona w Wil i SIP z uwagg dawne. W XVII i XVIIIw. na kresach pojawiata si¢ dos¢
czgsto, a mimo to Cn jej nie potwierdza. Nadal zywa byla jeszcze w XIXw. u pisarzy
kresowych takich jak Chodzko (Tur 76), Syrokomla (Tryp I1190).

rozrad ‘budynek sgdu’ (ros rozrad): A wszyscy ci osobny dom sadowy naja, a
zowig go rozrad’ SM 144, "Dtuznik, kiedy na pomieniony rok nie odda, pozwany
przed sedziego, w rozradzie stanowi si¢” SM 144. Stowniki nie notuja.

siewierz ‘wiatr pdlnocny’ (ros. s’ev’er): “W nocy troche¢ przykrzeplo, z rana
chmurno, potem pogoda, wiatr wielki i zimny, siewierz” Ch 471. Cn i SPas nie notuja,
L tylko siewier “pdlnoc’, tez *wiatr pétnecny’, SW siewierz, ale w znaczeniu ‘strony
poinocnej’, znaczeniu wystgpujacemu w tekscie Chrapowickiego odpowiada forma*
siewier z uwagg staropolskie; por. uwage W. Kupiszewskiego: “Wyraz siewierz ob-
jasnil (niestusznie) wydawca jako oznaczajacy péhloc"ls; zob. tez SEB: "Znaczenie
pierwotme nie od polozenia, ale wylgcznie od ‘wiatru, burzy’. )

sorok ‘wiazka skor sobolich zawierajgca 40 sztuk® (ros. sorok) "Darowal potem
hetmanowi sorok soboli” SM 135. Cn i SPas nie rejestruja, L w znaczeniu ‘czterdzie-
sci’, Wil ts,, znaczenie z tekstu potherdza SW oraz SJP z uwaga dawne; por. u Sapie-
hy (Smol 154).
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starszyna (ros. starszyna): “panowie hetmani z wojskami niektdrymi z starszyny
circa consistentiam” CH 458. Cn tylko starszy ‘zwierzchnik’, SPas notuje, L w
XVIIIw., SW jako rzadko uzywane, Kart XVIL. :

szurin ‘szwagier’ (ros. szur’in): “i ty tego spodziewaj si¢ co Szwiejkowski, bo ty
jeho szurin” BM 295. Stowniki nie notuja SEB w tym znaczeniu podaje szurzy z uwa-
ga: "po XVIw. u nas zapomniane, gdy szurin do dzi$ na Rusi w obiegu ogdlnym”.

szut "blazen, zartowni$’ (ros. szut): "Kuglarzéw raja, albo szurdw” SM 141. Taka
forme notuje tylko SW, ale w znaczeniu ‘liny do podtrzymania zagla’; jest tez szutnic¢
zuwagg staropolskie bez podania znaczenia z przyktadem z Potockiego: “Temu szut-
niq korony, bulawy i krzesla” (kontekst wskazywalby chyba na znaczenie ‘marzy¢,
$ni¢ si¢’. Zwiazek znaczeniowy z wyekscerpowanym rzeczownikiem zachowuje je-
dynie wynotowany z L, opatrzony gwiazdka czasownik szurni¢ ‘zartowaé’. Inne
stowniki pomijaja. W tej sytuacji dyskusyjne wydaje si¢ stwierdzenie Breknera, ze
szut nalezat do jezyka ogdlnego XVIIw. Sposéb odnotowania wyrazu w stownikach
Swiadczylby raczej o niklym rozpowszechnieniu tego wyrazu nawet na leesach
wschodnich.

tameczny ‘tamtejszy’ (blalorus talosznyj) “dalem na przechowame koni moich 9
(...) na rece Borysa Supronowicza tawnika tamecznego”Ch 107, "mial obywatelow
tamecznych po sobie” SM 189 Cn, SPas brak, L w X VIIw., Wil, SW odsyla do ram-
tejszy, SIP brak, Kart XVII; por. tez u Poczobuta (Smol 155), komediopisarzy eéwie-
ceniowych (WegKom 143), a w XIXw. ufilomatéw i filaretow (Kurz T 158).

telbuch ‘blona pecherza’ (rus. trebuch): “z bydlecych relbuchéw uczynione” SM
142. L notuje z jednym przykladem z Kochanowskiego, SW jako gwarowe bez cyta-
tu.

tot czas natychmlast (rus. tot czas) "’aby szedt do zamku ror czas” BM 277.
Stowniki nie notuja.

ukaz ‘rozkaz, zarzadzenie carskie’ (rus. ukaz): “nie mog¢ tego bez ukazu wieliko-
go bojarina czyni¢” BM 288. Cn nie notuje, SPas w innymn znaczeniu, L ‘pokaz’,

‘znak’, Wil, SW, SJP ‘zarzadzenie carskie w dawnej ijl Kart XVII u pisarzy kre-
sowych.

uwzar ‘tapédwka, prezent’: " Akomodujac sie Moskw1e musialem zaraz wojewode i
kapitana obesta¢ uzarem” BM 297. Stowniki nie notuja.

Zmiena ‘zdrada, wiarolomstwo’ (rus. izm’iena): “wzigwszy wiadomos$¢ o zmienie
stolicy p. Sapieha odjechal” SM 160. Cn tylko zmiennik ° zdraJca SPas nie notuje, L,
Wil i SW réwniez wylacznie zmiennik. , '

zmienic¢ ‘zdradzi¢’ (rus..izm’ieni¢): “Szlo wszystklm o gardlo kto by.cho¢ Jeden
zmienit’ BM 286. Notuje tylko L z przyktadem z Bielskiego i Reja pozostale stowni-
ki w innym znaczeniu.

zwoszczyk ‘woznica, furman’ (rus. izwoszezik): “W tym zamku Zwoszczykow stoi
na rynku zawsze do 200” SM 150. Cn potwierdz, SPas brak, L, Wil bez przykladu z
informacja o ruskim pochodzeniu wyrazu, SW jako gwarowe, SJP nie poswiadcza.

Zapozyczenia wschodniostowiafiskie sa obok makaronizowania charakterystyczng
cechyy, polszezyzny XVII w. Szczegdlnie widoczne jest-to w jezyku spolonizowanej
szlachty pochodzenia ruskiego oraz na wschodzie osiadtych Polakéw, ktérzy si¢ do
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tego narzecza dostosowali. Nie bez wplywu na leksyke polska, szczegdlnie leksyke
kreséw wschodnich pozostawaly ruchy kolonizacy jne, stuzba wojskowa na terenach
ukrainskich, obcowanie z Zotnierzami ruskiego pochodzenia. Dlatego tez mozna sa-
dzi¢, ze tylko niektdre sposréd omawianych tu wyrazow nalezaly do slownictwa
XVH w. i byly zgodne z dwczesng norma jezykowa. Zapewne tez znacznie czgSciej
pojawialy sie one na kresach, niz w innych regionach Rzeczypospolitej. Knapski i
SPas potwierdzajg zaledwie kilkanascie takich pozyczek (np.: bachmat; bojar, boja-
rzyn, ciwun, hatas ‘rozruchy’, hultaj; hospodar, kupia, monastyr). Nie znaja ich nato-
miast pochodzacy ze Slaska Gdacjusz i mazowiecki Chroscifski. Wigkszose
wyekscerpowanych przykladow, jak poswiadczajg stowniki L, Wil i SW oraz mono-
grafie jezyka pisarzy kresowych wystepowala na tym terenie jeszcze w XIX wieku
wykazujac nadal znaczna zadomowienie zapewne pod wplywem peryferycznosci te-
renu, choé juz wtedy wyrazy te majg wyraziiie kresowy charakter. Swiadcza o tym li-
czne ‘uwagi, kwalifikatory we wspomnianych slownikach XIX w., odnotowanie
leksemu tylko przez niektdre stowniki, odnotowanie bez przykladu, albo z cytatami
wylacznie u pisarzy kresowych (np. bajdak - L i SW jako rzadko uzywane, derewnia
- L bez przyktadu z odsytaczem do drewnia, SW jako staropolskie, hrubos¢ - L, Wil i
- SW z odsylaczem do grubosé itp). Te oczywiste, rzadkie gdzie indziej kresowzmy
znalazly potwierdzenie u innych pisarzy kresowych tworzacych w réznych oleesach
literackich i zostaly potwierdzone przez B.Smolifiska, S.Hrabca, H.Turska, J.Frypuc-
ke, Z.Kurzowa. Niektore z owych rutenizméw nie zostaly odnotowane przez zaden z
cytowanych slownikéw (np. dohowor, hofysz, poroh, tot czas, UWZAr, Szut ‘Zartow-
nis’, szurin). Bez wqtplema mamy tu do czynienia ze ‘slabo zadomowionymi w
polszczyznie cytatami przejetymi z jezyka obcego bez zadnych przeksztalcei. Wyra-
ZOwW - cytatow jest tu oczywiscie wigcej (np. gorod, rozhewor, horod, hospodar, hra-
mota), ale te ostatnie, prawdopodobnie ze wzglgdu na wigkszy stopien
rozpowszechnienia zostaly zanotowane przez L, SW, takze Wl] najezesciej jednak u
pisarzy hresowych. S : ’ : :

Znamienne jest to, ze wiqkszoéé oWych rutenizmow, czgsto nie poswiadczonych
przez stowniki albo tez odnotowanych z komentarzem “rzadko uzywane”, “gwarowe”
badz “staropolskie” pochodzi z pamigtnikéw obu Maskiewiczéw. Chrapowicki uzy-
wa w zasadzie tylko tych zapozyczefn wschodniostowiafiskich, ktére zgodne byly z
Swczesna noring jezykowa. Pamigtajmy jednak, ze witebski pamietnikarz, ksztalcony
w Krakowie, pézniej na zachodzie Europy prowadzit ozywiong dzialalnos¢ publiczng
nie tylko w rodzinnych stronach, ale réwniez w centrum kraju petniac obowiazki pos-
la Rzeczypospohtej, mial prawdopodobnie znacznie wigkszy dystans do zjawisk re-
gionalnych, niz obaj Maskiewicze, ktorzy tu na Kresach spgdzili niemalze cale swo Je
zycie. Nie dziwi wobec tego w “Diariuszu” Chrapowncklego brak, znanych z pamle;t—
nikéw Samuela i Bogustawa jedmych i dosadnych frazeologizmoéw, niekiedy nawet
calych, przytaczanych w oryginale wypowiedzi.

W artykule zostaly poininigte te wyrazy, ktorych ruskie pochodzenle jest tylko po-
zorme. Mam tu na mysli, migdzy innymi, formg niedziela ‘tydzien’ (tak do dzisiaj w
- jezykach ruskich). Nalezy jednak pamietaé, ze nazwa pochodzi z VIII w. od zakazu
pracy ne-dlja. Ma poza tym, jak wykazujg stowniki bogatq dokumentacjg juz w te-
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kstach staropolskich i to nie tylko u pisarzy zyjacych na wschodnich terenach Rze-
czypospolitej. Watpliwo$ci mogg sie tez nasuwacé przy analizie rzeczownika szczuka
‘szczupak’. Wplyw ruski zdaje sie¢ by¢ przecigtnemu uzytkownikowi polszczyzny
pewny. Cn i SPas nie notuja formy. SStp jednak szczuke poswiadcza, co raczej prze-
czyloby tezie o ruskim pochodzeniu wyrazu. M.Kara$ podaje, ze forma szczuka byla
w powszechnym uzyciu jeszcze w w.XVI, a w polszczyznie literackiej wystgpowala
nawet do konca X VIII w. stanowiac jeden z wielu synonimow wystegpujacych w zna-
czeniu ryby olreslanej lacinskim terminem Esox lucius!®. Dopiero XIX-wieezne
stowniki opatrujg szczuk¢ komentarzami oznaczajacymi, iZ w tym czasie wyraz ma
juz charakter archaiczny badz gwarowy.

Rutenizmy stanowig 15,8% ogdlnej liczby zapozyczen wyekscerpowanych z ba-
danych tekstow. Przy prawie 58% frekwencji latymzmow wplyw jezykow wscho-
dniostowianskich moze wydawaé sig tu niewielki. 17 7e tak nie jest przekonujg inne
liczby (11% - zapozyczenia niemieckie, 4,4% - turecko-tatarskie, 2,8% - wloskie,
2,6% - francuskie, 2,3% - wegierskie itd.).

Przypisy :

1. S.Maskiewicz 2yt w latach ok. 1580 - 1640, za$ B. Maskiewicz ok. 1625 - 1674. Zob. S. i B. Maskiewiczowie,
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8. T.Minikowska, Wymzy ukrainskie w polszczyznie literackiej XVI w., Warszawa 1980, s.68.

9. A.Boleski, Stownictwo Juliusza Stowackiego, L.odZ 1956, s.34.

10. T.Minikowska, Wyrazy ukrainskie..., s.58.
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lis”, 1983,s.55.
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14. W.Kupiszewski, Stownictwo meteorologiczné w gwarach i historii jezyka polskiego, Warszawa 1969, 5.90,

15. W.Kupiszewski, Stownictwo meteorologiczne w XVII w. ..., 5.54.

16. M. Kara$, Szczuka i szczupak w historii j¢zyka polskiego (w:) J¢zyk polski i jego historia. Wybér pism, War-
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17. U Poczobuta i Sapiehy rutenizmy stanowia 8 % wszystkich zapozyczen, zob. Smol 203.



Leonarda Dacewicz
Antroponimia Mielnika, i okolic w okresie za.boréw

Mielnik lezy na terenie, gdzie zetlnely si¢ i wspolistnialy dwa typy kultury:
wschodnioslowianska z grecka tradycja chrzescijanska i zachodniostowianska (pol-
ska) z religia rzymskokatolicka.

Uwarunkowania etniczno - wyznaniowe mialy wyrazny wplyw na ksztaltowanie
si¢ kultury nazewniczej w Mielniku i przylegltych wsiach w okresie zaboréw. Byty
one niezwykle skomplikowane, co potwierdzi krotki rys historyczny tego terenu.

Po zawarciu unii koScielnej w 1596 r. nastapil podzial ludnosci wyznania prawo-
stawnego na dwa obozy: prawostawny i unicki. Spoleczno$¢ inielnicka, zaréwno du-
chowienstwo, jaki wierni, nie uznali postanowien synodu brzeskiego. Tak wigc na
poczatku XVII w. Mielnik stal si¢ waznym osrodkiem ko$ciola prawoslawnego na
Podlasiu. Na jego terenie istnialy dwie parafie prawostawne: pod wezwaniem Zmar-
twychwstania Chrystusa i Narodzema Marii Panny. Zmiana wyznania kleru mielnic-
kiego nastapila dopiero w 1646 r: ! Moina wigc przypuszczag, ze od tego czasu datije
sig istnienie w Mielniku dwéch cerkwi unickich. Proces przej$cia na unig nie przebie-
gal bezkonfliktowo, ale problem ten wymaga oddzielnych szczegétowych badan.

Po III rozbiorze Polski miasto Mielnik znalazlo si¢ w zaborze Pruskim, a po 1807
r. weszlo w sklad cesarstwa rosyjsklego W skutek rusyfikacyjnej polityki caratu
cerkwie unickie zostaly zamienione na cerkwie prawoslawne zgodnie z rozporzadze-
niem (ukazem) carskim z 1839 r. »

Wszelkie rodzaje wyznan oraz ziniany, jakie w tym zakresie zachodzily, znalazty
odzwierciedlenie w ksiggach metrykalnych, ktére sa podstawowym zrédlem materia-
lu antroponimicznego. Warto zasygnalizowaé, ze omawiany okres jest wyjatkowo
dobrze udokumentowany, poniewaz w zadawalajacym stanie zachowala si¢ znaczna
liczba ksiag metrykalnych dominujacych wyznan: greckokatolickiego, rzymskoka-
tolickiego i prawostawnego. Na podstawie tych ksigg mozliwe jest zbadame szeregu
zjawisk: religijnych i demograficznych, obyczajowych i quykowych

Liczba i stan zachowania ksiag metrykalnych oraz bogactwo materialu antroponi-
micznego z jednej strony cieszy badaczy - onomastéw, z drugiej za$ zniechgca. Za-
chodzi bowiem obawa, ze naklad pracy moze znacznie przewyzszy¢ warto$é
osiagnietych wynikow, jako ze ekscerpcja tego rodzaju dokumentéw jest zajeciem
niezwykle Zzmudnym i czasochtonnym.

Charakterystyka poszczegdlnych zrodel oraz zawartych w nich zapiséw pozwoli
zasygnalizowaé (szersze omowienie jest niemozliwe ze wzgledu na niewielkg obje-
tosé artykutu) sposoby identyfikacji ludzi na terenie znajdujacym si¢ pod zaborem ro-
syjskim.

Bardziej szczegdtowo omdwie zrodlo ksiege pogrzebowq zlat 1773 - 1798

Informacja dotyczaca poszczegdlnych zmartych w Ksigdze zawiera datg, miejsce,
czasami przyczyng zgonu, imig i nazwisko zmarlego, jego wiek, imi¢ i nazwisko ojca
w przypadku dzieci oraz imig i nazwisko jednego lub dwdch $wiadkow, stad tez w
niewielkim rgkopisie znajduje si¢ ponad 250 nazw osobowych, ktore dzis okresliliby-
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$my jako nazwiska. Zaréwno w tej Ksigdze, jak i w pozostatych zrédtach, notowane
w metrykach nazwy osobowe wplecione sg w tekst stereotypowych formutek sporza-
dzonych w jezyku polskim, facinskim i rosyjskim. ,

Ze wzglgdu na interesujgcy nas okres przykladowe nazwy z Ksig¢gi pogrzebowej,
prowadzonej w jgzyku polskim, pochodzg z ostatnich lat rejestracji: w 1795 r.: zmart
Teodor Jaroszuk, Swiadkiem byt Wasil Kamiriski (Homoty); w 1796 r.: zm. Onofry Si-
doruk, swiad: Alexy Hackiewicz, Semen Daniluk (Mierzwice); w 1797 r.: zin. Mikotaj
Klimkowicz, $wiad.-Demetriusz Wawryniewicz (Mielnik).

Kobiety sg rejestrowane przy pomocy imion typowych formacji odmezowskich,
lub odojcowskich oraz odmiejscowych, np. w r.1795: zm. Anastazja Kozuchowska,
S$wiad. Omelian Maksimuk (Moszczyna), w r.1796: Tatiana Zduniukowa, Swiad. Piotr
Parafinuk

(Mierzwice); Dominicha Wofynczvcha Swiad. Maxim Remeszewicz (Moszczyna);
w r.1797: Barbara Ordianka, ojciec .Bazyl Orda, Swiad. Emilian M aksimiuk (Mosz-
czyna), Maryna Czerczycha, $wiad. Jedrzej Kuchta, Marcin Mystowski (Holowczy-
ce); w r.1798: Katarzyna Pura, 2 lata (notowana jest takze forma Purakowna), ojciec
Leon Pura, $wiad. Demian Pura (Oksiutycze) -

W charakterze Swiadkow wystgpowali wylgcznie mgzezyzni.

Zapisy w:Ksiggach metrykalnych obu unickich parafii mielnickich® sporzadzone
sa w jezyku polskim, na ogot dosé czytelnie. Obejmujg one lata 1798 --1835.

‘Metryki chrztu z 1827 - 1835 r. zawierajg imi¢ dziecka, imiona i nazwisko rodzi-
cow oraz imiona i nazwiska rodzicéw chrzestnych, umieszczone w odpowiedniej for-
mulce, ktérej niezbedne fragmenty podajemy wraz z przykltadami nazw w oryginalnej
pisowni: Krystyna corka Teodora y Zofij Weremijewiczow, rodzice chrzestni Damian
Waniewski, Julijanija Waremijewiczowa (w 1833 Ostowo); Jdzef syn uczciwych Mty-
narzow z Wsi Pawlowicz Juchima y Katarzyny Remeszow szlubnych MatZonkow: ... do
chrztu trzymany od Kondrata Marczmuka Z Oxzutycz y Jult/amj Prudzfowzczowev Z
Homotdw (1 835) S
W ksigdze zawierajacej metryki chrztow 1 pogrzebow z I 1824 - 1825 spotykamy
odmienny zapis, np. stawnemu Leonowi Hackiewiczowi mieszczaninowi Mielnickiemu
MaitZgka Katarzyna z Filipowiczow wurodzita cérke ... nazwana zostata Maryanna ...
Rédzice chrzestni ignacy Filipowicz y Paraskiewia Zinkiewiczowa (1825); Janowi
Klimjuczykowi rolakowi MatZqka z Wsi Radzitlowki Matrona z Sokolowskich urodziia
syna ... nazwany zostat Cyryl ... rodzice chrzestni: Benedykt Kapelka.y Anna J ako’bj u-
kewa (1825).”

‘W pierwszej ksquze mamy do czymema z wspolnym nazwiskiem rodzicow w for-
mie dopelniacza liczby mnogiej (Remeszow, Horbaczukow, Weremijewiczow, Pikito-
wskich), w drugiej - obok nazwiska ojca dziecka znajduje si¢ nazwisko rodowe matki
(np. Matrona z Sokotowskich, Katarzyna z Filipowiczow, Ewdokija z Nowickich).

W unickich metrykach $lubu z 1798 - 1826 r. typowa formulka zawiera imiona i
nazwiska nowozefncow, imiona i nazwiska dwoch $wiadkéw mezczyzn; dosé czgsto
okreslony jest rodzaj zajecia, stan spoleczny poszczegolnych oséb jako dodatkowy
element identyfikacyjny, np. ... Roman Remesz z Oxiutycz z Panng Anng Karasinskq
stuzgcq na miynie ... Swiadkewie Roman Horbacz miynarz z Oxiutycz, Jan Iwanowski
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mieszczanin mielnicki (1800 r.); wdowiec Jakub Remesz z Tartaka Pawlowicz 7 Pan-
ng Marianng Parafiniukowq z Wsi Moszczony, swiad. Jan Kapelka Tartacznik z Pa-
wlowicz, Bartlomiej KoZuchowski Sotnik z Moszczony (1814 r.);Gabryel Daciuk z
wdowq Marianng Jakubiukowq, Sebech Kapelka, Mikita Daciuk (Radzitowka 1833).

W metrykach umartych (z 1798 - 1823 r.) w przypadku mg¢zczyzny notowane bylo
jego imig i nazwisko, czgsto rodzaj zajecia, np. Szymon Jurkiewicz mtynarz z Ma¢-
kowicz (1801), Teodor Koc wyrobnik (Mielnik 1814), w przypadku dzieci imig, na-
zwisko i zawdd ojca oraz imi¢ dziecka, np. um. Jana Jaroszczyka Folusznika syn
Cyryla (Homoty 1809), um.Korneliusza KoZuchowskiego Garncarza corka Krystyna
(Moszczona 1812), u Seimena Radczuka z Radzilowki w 1814r. umarlo szescioro
dziect. , ,

K obiety na ogét zapisywano przy pomocy forimacji odmezowskich, np. Agata Re-
meszowa tartacznikowa (Pawlowicze 1809), Paraska Bogdanka (Moszczona 1811).

Z kolei w metrykach z lat 1827 - 1835 kobiety, ktére zmarty zapisywano z imienia
ze wskazaniem na meza, ojca, brata, syna, np. Natalia Jana Kierkowicza Zona (Miel-
nik 1831), Anna wdowa po Jozefie Usowiczu (mielnik 1831), Eudokia corka Grzego-
rza Omelanowicza (Mielnik 1828), Maryanna siestra Panasa Jaroszyka (Homoty
1827), Anna matka Pawla Jaroszyka (Homoty 1828); rzadziej wystepujg zapisy typu
Paraskiewa Danilicha wdowa (Moszczona 1830), Julianna Sioa”zmka wdowa Radzi-
towka 1830), Eufemia Bonczycha Zona Nazara Bonka (Homoty 1828)

W Rejestrze spowiednikdw z'lat 1852 - 1862 10 zapisano w jezyku rosyjskim cale
rodziny. Znajduje si¢ tam 548 zapisow, a w kazdym z nich od jednej do pigtnastu
0s0b, zapisanych w stupku. Przyktady podaj¢ w zapisie ciagtym: Grigorij Suliba, sy-
novja ego 1. GrigorijJoan 2. Andrej, ena Grigorija Teresa, do jeja Marija, Tekla, Pa-
wel Suliba, ena Pawla Jekaterina, Josif Suliba, brar Aleksander, siestry Josifa
Marianna, Julianna, d’eti Marianny Paraskiewija, Jakow, mat’ Josifa Paraskiewija
(Mielnik); Wieniedikt Pazdzier, brat Jakow, Zacharia, Pawet, syn Wieniedikta Kle-
mentij, siestra Wieniedikta Sofija, docz symona Pazdziera Warwara, ena Wieniedikta
Dominika, docz Wieniedikta Paraskiewa, Anastasija, Natalija, docz po Metanii Tatta-
na, stuZzanka Anna (Ostowo). '

Jak widzimy podstaweg zapisu stanowi imi¢ i nazwisko glowy rodziny, ezyli m¢za
i ojca, reszta rodziny jest identyfikowana poprzez olreslenie rodzaju pokrewienstwa
oraz imig. Przedstawiony rodzaj zapisu daje mniej nazwisk, ale za to mamy w zamian
ogromne bogactwo imion meskich i zenskich. Na ogét maja one postaé oficjalna, naj-
czgSciej cerkiewna, np. Joan, Michal, Fiodor, Jekatierina, Julijanija, Apolonija. Nie-
mniej jednak do tego dos¢ oficjalnego dokumentu wheadla si¢ pewna tlos¢ form
potocznych, np. Tergty, Onisem; Nicefor, Sebech, Mikita, Jasko, Paraska. Nawiasem
mowigc w dokumentach z olresdw wcezedniejszych obecno$¢ form zdrobniatych,
spieszczonych i potocznych byta zjawiskiem nagminnym. :

W latach 1852 - 1862 funkcjonuje dwuczlonowy system antroponimiczny: imig +
nazwisko. Wyjatkowo w dwdch przypadkach pojawia si¢ charakterystyczne dla ro-
sy jskiego systemu antroponimicznego “otczestwo’ (hazwa utworzona od imienia of
ca): Joan Wasiliew Sniezko (Mielnik), Foma Fieodorow Iwanowskij - (Mielnik).
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Podobne forimacje byly nieobce staropolskiej antroponimii szlacheckiej, np. szl. Sta-
nistaw Markow, Panasz Protaszow, Andrzej Pawtow.11

W ksiggach metrykalnych z pézniejszego okresu konsekwentnie na wzdr rosyjski
wprowadza si¢ trojczlonowe zestawienia antroponimiczne skladajace si¢ z imienia,

*otczestwa’ i nazwiska. Tego typu zapis jest charakterystyczny dla ksiag metrykal-
nych z lat 1888 - 1913. 12 metrykach chrztu odnotowane jest imi¢ dziecka, imie,
*otczesywo’ 1 nazwisko ojca, imig i1 *otczestwo’ matki, imiona, *otczestwa’ i nazwi-
ska rodzicéw chrzestnych, np. Gieorgij syn mieszczanina Antonija Maksimowa Kuza-
winskogo Marii Pawlowej, Grigorij Michajlow Gackiewicz, Agafia Klimientowa
Sawickaja (1888, Mielnik). W metrykach $lubu - imiona, "otczestwa’ i nazwiska no-
wozencdw oraz imiona i nazwiska czterech $wiadkow, ktérymi sg mezezyzni, np.
(1889 r.) Daniit Pafnut’jew Chichtowskij (Ostowo) i Glikiera Romanowa Silwiestro-
wicz (Moszczona), Swiad. Szlw:ester Wicremiejewicz, Aleksiej Bonda, Stiepan Da-
ciuk, llja Silwiestrowicz.

W metrykach pogrzebowych spotykamy. zapisy typu: 1888 r.: Marija docz Kli-
mienta Naliwajko (Moszczona), Damijan Grigoriew Teofiluk (Mielnik), 1889 r.: kre-
st’janka Fiokla Sebastianowa Borszcz (Moszczona), 1890 r.: Fieodora Matysiuk docz
Sofia (Pawlowicze), 1903 r.: Anna Iwanowa Zena Grigorija f.ubko (Kudelicze).

W tréjcztonowych zapisach oséb wyznania prawoslawnego zwraca uwagg forma
tzw. ‘otczestwa’, utworzona przy pomocy sufikséw -ow/-ew (zenskie -owa/-ewa).
Ro6zni sie ona od wspdlczesnej rosyjskiej formy tego antroponimu. Otéz w omawia-
nym okresie formy otczestw na -ow/-ew, czyli réwne nazwiskomn utworzonym przy
pomocy tych samych formantéw, byly uzywane rownolegle z formami na -owicz/-
ewicz (Zenslie na -ownaf-ewna).Rdznica polegata na tym, twierdzi H. Milejko-
wska'”, ze pierwsze posiadaly charakter kancelaryjny, urzgdowy, te drugie -
wyrazaty szacunek. ,

W mielnickich ksiggach parafialnych, ktére mialy zdecydowanie urze;dowy chara-
kter, wystgpuja formy krotsze. Niemniej jednak juz w 1888 r. spotykamy dos¢ czesto
sekundame (te na -owna, -ewna, -iczna} formy otczestw zenskich, np. Sofija Wikto-
rewna Zwierinskaja, Anna Aleksiejewna Silwiestrowicz (1891), Stefanida Fomicz-
na Iwanowskaja (1891 r.). Forimy meskie na -owicz /-ewicz sporadycznie pojawiajg
sig dopiero w zapisach metrykalnych z 1921 r., czyli poza zasiggiein badanego okre-
sul :

W dobrym stame zachowaly sig akta urodzin i slubow parafu rzymsko - katolic-
kiej w Mielniku.' :

Metryld z lat 1786-1819 spisane sg po lacinie, niektére bardzo czytelnie, inne nie-
dbale. Notowane w inetrykach nazwy osobowe wplecione sg w tekst stereotypowych
lacinskich formulek. W zapisach chrztu znajdujemy imie¢ dziecka, imiona i nazwiska
rodzicéw chrzestnych, np. Ignatium Filium Basilij et Anetis Kamieriskich, Asistentes
Michael Hackiewicz, Anastasia Januszkiewiczowa (Mielnik 1786); Augustinum Bart-
holomeum Filium Joanis et Magdalena de Kosiriska Rogowskich, As. Joannes Koby-
lifiski, Domicella Michatkowska (Sielucizna 1786); Aghatam Filiam Joannes et
Eudokia Hackiewiczow, Damianus Kaniewski et Ephrosina Zaniewiczowa (Oslowo
1813).
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Metryki z 1841 - 1848 r. prowadzone sa w jezyku polskim i zawierajg o wiele
wigksza liczbg antroponimow w jednej formulce, a mianowicie: imi¢ dziecka, imiona
rodzicow i ich ojcow, nazwisko rodowe matki, nazwisko rodzicéw w formie dopel-
niacza liczby mnogiej, imig i nazwisko ojca chrzestnego, matkachrzestna jest na ogot
okreslana z imienia oraz imienia i nazwiska meza, np Jakéb syn Antoniego po D anie-
lu i Marii po Nikicie z KoZuchowskich Sawickich... Trzymali do chrztu stawetny Leon
Krupicki z stawetng Oxieniq Leona Januszewicza MatZgkq (Mielnik 1841); cdrka An-
na stawetnych Stefana po Marcinie i Maryanny po Michale z Tokarzewskich Marxow,
Daniel Lobaczewski i Maryanna Stefana Dacewicza Matonka z Miasta Mielnika
(1841),

Rzadziej spotykamy zapisy, w ktdrych obok imienia i nazwiska matki chrzestnej
wymienione jest samo imig jej mgza, np. ... stawetny Jan Snieszko z stawetng Barbara
Januszewiczowg Malzonkg Teodora z Miasta Mielnika.

Mniej istotne elementy, jak na przyktad imiona ojcdw rodzicow dziecka, czasami
byly opuszczane, np. Paulina corka Dominika i Moniki z Gabrusiow Brussow, rodzi-
ce chrzestni Jézef Bruss z Dominikg Tararajowq (Oslowo 1847).

W aktach malzenstw z lat 1791-1834 r. zapis jest prowadzony w jezyku lacmsklm
od roku 1827 - w jgzyku polskim. W zapisach lacinskich znajdujemy imiona i nazwi-
ska nowozencdw, czasami imiona ich ojcdw oraz imiona i nazwiska dwdch, trzech
lub czterech $wiadkdw, ktérymi sg wylacznie mezczyzni, np. Thomam Jarmoszewicz
et Rozaliam Walkiewiczowna, Swiadkowie Joannes Januszkiewicz, Carolo Mikiete-
rowicz Jacobo Szczawuszynshi (Mielnik 1818).

W “zapisach polskich liczba antroponimow jest wigksza, dodatkowo podane sg
imiona i nazwiska rodzicow, imiona ich ojcdw, nazwisko rodowe matki, np. Jakub
Zinkiewicz i Katarzyna Iwanowska z rodzicow: Jana po Andrzeju i Ewy po Filipie z
Mystowskich Zinkiewiczow, Jana po Andrzeju i Tekli po Jozefie z Grabowskich
Iwanowskich, $wiad. Ighacy Zinkiewicz, Pafnucy Grabowski, Tomasz Wierzba,
Grzegorz Hackiewicz (Mielnik 1832).

Na podstawie analizy znacznej liczby ksiag metrykalnych mozna stw 1erdzxc Zew
XIX w. system antroponimiczny jest na ogol stabilny, mimo ze, jak podaje S. Grzy-
bowski 6, ustalenie dostatecznie $cislych przepisow zwigzanych z powszechnym
obowigzkiem posiadania nazwiska i jego stabilizacji zostalo zakonczone na terenie
bylego zaboru rosyjskiego dopiero w r.1926. Zjawisko wystgpowania form obocz-
nych tego samego nazwiska, czego przykladem sa zapisy “umart Semena Radka ro-
laka synek”, "umarl Semena Radczuka syn Pawel” (dal%] juz konsekwentnie
Radczuk przy nastepnej czworce dzieci) nalezy do wy jatkow.

Tak wigc przedstawiciele wszystkich stanéw, wszystkich wyznah posiadaja stabil-
ne nazwisko. W wyniku wielowiekowych procesow ustalily si¢ réznorodne formy na-
zwisk. Typem dominujacym wsrdd nazwisk przedstawicieli wyznania katolickiego sg
formacje tzw. odmiejscowe na -ski, np. Martinum Markowski, Ignatius Zakrzewski,
Anna Grabowska, Justina Kamiefiska. ‘Obok nich funkcjonowala znaczna ilo$¢ for-
macji patronimicznych, ktére z kolei wyraznie dominuja wérdd grekokatolikéw, a po
r.1839, zgodnie z ukazem carskim, prawostawnych. '
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Bardzo populame nazwiska patronimiczne z sufiksami -ewicz, -owicz, np. Janu-
szewicz, Stankiewicz, Zaniewicz, Hackiewicz, Nikiterowicz spotykamy wsréd przed-
stawicieli wszystkich wyznaf, giéwnie mieszczan. Mieszczanie mielniccy wyrdzniaja
si¢ przewagg nazwisk na -ski i -owicz, -ewicz, uzywanych za “lepsze”, podczas gdy
w okolicznych wsiach przewazaja derywaty urobione przy pomocy sufikséw -uk, -
ko, np. Stefan Ignaciuk, Hilaryon Chomiczuk,-Jakub Archipiuk, Szymon Loiko, Zienio
Lubko oraz nazwiska typu przezwiskowego, np. Nazar Bgk, Wasil Mroz, Demid Ko-
zioi, Nazar Horbacz. Fakt ten moze stanowi¢ podstawe twierdzenia, ze nazewnictwo
osobowe ksztaltowalo si¢ w zaleznosci od konkretnego socjalno - ekonomicznego
kontekstu.'®

Kobiety, podobnie jak w wiekach wcze$niejszych, nadal identyfikowano przy po-
mocy formacji odme¢zowskich utworzonych przy pomocy przyrostkéw -owa, -icha/-
ycha, -ina, ka oraz odojcowskich derywowanych sufiksami -owna, -anka, np.
Catherina Chwesiowa, Anna Sobolewiczowa, Paraskiewija Usowiczowa, Akwilina
Horbaczycha, Paraska Sulibina, Paraska Bogdanka, Victoria Januszewiczowna,
Apolonia Szymanianka, Dominika Sacharczanka. Funkcjonowaly réwniez “niezalez-
ne” nazwiska zenskie na -ska, -cka np. Agnete Sawicka, Zofia Grechowska, Katieryna
Komornicka, wyjatkowo na -owicz, -uk np. Anna Sidewicz, Rozalia Dobrowicz, Ulia-
na Bukrewicz, Agafia Jakobiuk.

Nierzadkie sg przypadki identyfikaciji kOblet poprzez wskazanie na nazwisko me-
za lub nazwisko rodowe: Oxienia Leona Januszewicza matZonka, Anna wdowa po Jo-
zefie Usowiczu, Maryna z Jdiwiukow, Paraskiewa z Hackiewiczéw Leona
Krupickiego Zona. Odnotowano takze fakt braku nazwiska: Agry pina wyrobnica: 19

Drugorzedna rola kobiety w zyciu publicznym widoczna jest w kolejnosci reje-
strowanych osdb, np. w Rejestrze spowiednikow najpierw zapisani sg megzczyzni: sy-
nowie, “bracia i inni- krewni, np. Joan Ignatowicz, synow’ja jego Symen, Ignatij,
synow’ja Ignatije Andrej, Jakow, Iwan, Zena Joana Pietagija, doczeri Ignatija Anna,
Jewdokija, Zena Symona Stefanida (Mielnik).

Przedstawione sposoby identyfikacji ludzi odzwierciedlajg oficjalne sposoby ich
rejestracji, ktére z pewnoscia odbiegaly od potocznego uzycia wlasnych nazw osobo-
wych,

Ksiggi metrykalne mogg wigc stanowi¢ podstawe do badania szeregu zjawisk na-
tury socjologicznej. Rejestr spowiednikéw z 1852 r. odnotowuje fakt istnienia mal-
zehstw wyznaniowo mieszanych (20 przypadkéw), np. Michait Charko Latinskogo
obriada, zZena Joanna (Mielnik), Nikotaj Sawickij, Zena jego Eatinskogo obriada
(Mielnik). Na podstawie metryk slubéw i metryk zgonéw mozemy stwierdzi¢, ze w
charakterze $wiadkéw mogli wystepowa¢ wylacznie mezczyzni zaréwno w parafiach
unickich, prawoslawnych, jak i katolickich.

Przypisy

1. A. Mironowicz,; Podlaskieosrodki i organizacje prawoslawne w XVI i XVII wieku, Bialystok 1991 s. 755

2. Mielnik. Studium historyczno - urbanistyczne, oprac. B. Tomechs, Mielnik, 1987, s. 8 {maszynopis PKZ).

3. O ogromnej przydatnoéci ksiag metrykalnych jako Zrédel w badaniach nad polsks antroponimig historyczna
m.in. pisze E. Kiisiewicz, Warto§é metryk koScielnych dla badan onomastycznych, (w:) Warsztat wspolczesnego
onomasty, Kielce 1983, s. 30-34.
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w Biatymstoku (dalej APB).

6. Przykiady z: Metryki chrztow, slubow i zgonow 1827-1835.

7. Przykiady z: Metryki chrztéw i zgonéw 1824-1825.

8. Przyktady z: Metryki umartych 1798-1823.

9. Przyktady z: Metryki chrztow, $Slubowizgonow 1827-1835.

19. Ispov’ ednaja Raspis’ Prichoan Mielnickoj Rod'estvo Bogorodinoj cerkvi, naataja s 1852 goda Znajduje sig¢
u ks. E. Niestenuka w Mielniku.

1 1. Przykiady z: Szlachta pow. drohickiego sktada przysi¢gge Koronie polskiej ... 1569, (w:) Akta Unii Polski z
Litwa 1385-1791, Krakow 1932, s. 265-296.

12. Ksiggi metryhnine paratii prawostawnych z 1. 1888-1913.

13. H. Milejkowska, Ob upotreblenii otestv v russkom jazyk’e XIV-XIX w., Praha, "Slavia; t. XXXIV 1965, nr
1,s.119.
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15. APB, Akta urodzin parafii rzym. - kat. w Mielniku z 1786-1819 r., mikrofilm 3/322; Akta urodzinz 1. 1841-
1848, mikr. 3/323; Akta matzenstw parafii rzym. - kat. w Mielniku 1791-1834, mikr. 3/324.

16. S. Grzybowski, Nazwisko i jego stalos¢ jako elementy identyfikacji osoby w dawnym prawie polsklm Ono-
mastica IIl, 1957, s.514.

17. Metryki umartych cerkwi mielnickiej p.w. NPM z 1798-1823.

18. V. Blanar, The problem of personal names, Onomastica XV, 1970, s.165. ’

19. Por. L. Dacewicz, Nazwy kobiet dawnego starostwa mielnickiego i fosickiego (w druku) oraz Nazewnictwo
mgzow i Zon na terenie pewiatu mielnickiego w X VII w. (w druka).

Janusz Szczepa.ﬁSki

Spoteczenstwo Bia.&ostocczyzny
wobec wojny polsko - sowieckiej 1920 r

Problem postawy spoleczefstwa Bialostocczyzny wobec wojny polsko sowieckiej
1920 r. nie wywotal do tej pory wigkszego zainteresowania ze strony historykéw
dziejow najnowszych. Dotychczas ukazaly sig¢ jedynie monografie i artykuly na temat
Tymczasowego Komitetu Rewolucyjnego Polski, majacego swoja siedzibe w Bia-
lymstoku oraz poéwiecone dzialalnosci Komunistycznej Partii Polski w ohresie woj-
ny 1920 r.! Niektorzy z badaczy zajmujacy si¢ Zyciem politycznym Bialostocczyzny
w okresie I Rzeczypospolitej zupetnie nie uwzgl¢dn1ajq w swych pracach faktu na-
jazdu bolszewichkiego na Polske.

Pierwsze potrocze 1920 r. weigz charakteryzowalo sn; pokonywaniem trudnoéci
gospodarczych i skutkéw I wojny swiatowej. Byly one potggowane przez rekwizycje
ZywnoSci i towardéw na rzecz stacjonujacych w Bialymstoku i przechodzacych przez
miasto i okolice polskich oddaiatéw wojskowych. Trudnosci gospodarcze doskwieraé
zaczely takze wlaécicielom,zakiad(')w przemyslowych, poczatkowo zadowolonych z
duzych zaméwien polskich sit zbrojnych. Na Bialostocezyzng nadal naptywali repa-
trianci, rodziny chlopskie ewakuowane w 1915 1. przez wladze’ carskle byli jehcy
wo jenni.
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W Komunikacie Informacyjnym nr 5 z 23 stycznia 1920 r. pracownik Oddziatu 11
Ministerstwa Spraw Wojskowych tak scharakteryzowat sytuacjg spoleczno - gospo-
darcza Bialostocczyzny: “Ubozsza ludnosé oraz pracujaca inteligencja przy dalszym
stanie aprowizacji prowadzonej w ten sposob skazana jest prawie ze na Smier¢ glodo-
wa. Zapobiezenie brakom aprowizacyjnym i paskarstwu jest pierwsza potrzeba danej
chwili. Ludnos¢, znoszaca do tego czasu cierpliwie ngdzg i braki aprowizacy jne, przy
jakichkolwiek rozruchach wezmie w udzial nie liczac sie zupelnie z tem, kto begdzie
chcial gotowa¢ zamach ... Sfery robotnicze i wlosciahskie zarzucajg administracji
stronniczo$¢ stanowy i partyjna. Stale sa komentowane pogloski o korupcji i naduzy-
ciach ...”

Dwa miesigce pozniej sytuacja nie ziaienila si¢. Pracownik MS Wojsk. w raporcie
z 11 marca pisal: “Wladze cywilne, ktére ukonstytuowaly sig poloficjalnie jeszcze w
okresie 3 - miesigcznego stopniowego przejmowania Bialostocczyzny od Niemcow,
mialy postuch i szacunek niezwyly i catkowite zaufania ludnosci polskiej. Dzi$ po ro-
ku gospodarki polskiej stosunek ten zmienit si¢ zasadniczo. Ludno$¢ niechgtnie i nie-
ufnie odnosi si¢ do wladz, zarzadzenia ich wypetlnia pod przymusem, cigzary
panstwowe ponosi z ocigganiem, wojsko nawet obdarza znacznie mniejszg sympatia.
Prady opozycy jne przeciwpanstwowe rosna z dniem kazdym ... Ten stan rzeczy wy-
maga rychlej sanacji, gdyz méglby w krétkim czasie doprowadzié do catkowitej ana-
rchii i bezw201¢dme wrogiego stosunku ludnosci ziemi bialostockiej do wiadz
polskich”. 3 ‘

Nedza ludnoéci Bialostocczyzny stwarzata korzystny grunt dla agitacji partii lewi-
cowych: KPRP, PPS, PSL “Wyzwolenie” zaréwno na wiecach przedwyborczych, po-
selskich jak i1 za pomocy wlasnych organéw prasowych 1 kolportowanych broszur,
ulotek.

Lewicowe partie okreslity swdj negatywny stosunek do tocza‘cej sig wo Jny vA ROSJ4
sowiecky. Szczegodlnie konsekwentnym przemwmklem wojny “z plerwszym pafi-
stwem robotnikéw i chlopéw na kuli ziemskiej” byta KPRP. We wszystkich ulotkach
i na wiecach opowiadala sie ona za natychmiastowym zawarciem pokoju z ROS_]d‘ so-
wiecka, ;

Podobne stanowisko poczqtkowo zajgla PPS. ‘W odezwie blalostockleﬂo Okrggo-
wego Komitetu Robotniczego PPS z 15 czerweca 1919 r. czytamy: “Burzuazja zaprze-
daje satrapom obcym ziemie rdzennie polskie przez proletariat przewaznie
zaludnione, lecz jednoczeénie wiraca Polske w wojny zaborcze o ziemie nam nie
przynalezne, gwalei swobody ludéw, ktére wolnymi pragna by¢”.

Specjalna odezwa antywojenna OKR PPS w Biatymstoku ukazala sig réwniez 20
lipca 1919 1. za$ 13 lutego 1920 r. na zebraniu PPS w Biatymstoku przyjgto rezolucje
solldaryzu_]qca, si¢ z zagdaniem Rady Naczelnej PPS zawarcia pokoju vA ROSJ4 Radziec-
kq oraz wzywajaca postow socjalistycznych do walki o pokdj _|

Antywojenne nastroje na wsi wyrazaly si¢ m.in. odimows placenia podatkéw, od-
dawania kontyngentéw Zywno$ciowych, sabotowamem akeji poboru do wo Jska

3 marca 1920.r. na ogdlng liczbg 1190 poborowych (799 chrzescijan i 391 Zydow)
z pow. bialostackiego, ktérzy mieli by¢ odstawieni do oddzial6w, stawilo si¢ tylko
172 relacutow. ”ZOIaszaJa(cych sig - czytamy w Komunikacie Informacyjnym Mml—
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sterstwa Spraw Wojskowych nr 18 z 11 marca 1920 r. - powstrzymywali agitatorzy
gloszac, ze wojsko rozchodzi sig¢ do domoéw, ze w Warszawie wybuchta rewolucja”. 3
marca 1920 r., podczas zarzadzonej obtawy, policja i zandarmeria przytrzymala 609
uchylajacych sie od shuzby wojskowej poborowych, w tym 522 chrzescijan i 87 Zy-
déW.9 ; k ) k

Wing, za antywojenne nastroje ludnosci obarczaly wladze przede wszystkim ko-
munistéw. W istocie uchwata I Konferencji KPRP z kwietnia 1920 r. potepita ofensy-
we wojsk polskich na Kijow, twierdzac, ze musi si¢ ona zakonhczyé "katastrofa
organizacji panstwowej i zdobyciem wladzy przez proletariat polski”.10

Biatostockie organizacje KPRP i PPS, partie zydowskie: Bund i Poalej - Syjon
wykorzystaty pochody 1 - majowe 1920 r. aby zamanifestowa¢ swdj stosunek do
wschodniej polityki Jozefa Pitsudskiego. Niesiono sztandary z hastami: “Precz z woj-
na”, “"Niech zyje Rosja sowiecka”. Podobne manifestacje miaty miejsce w Lomzy.

Antywojenne nastroje ludnosci spotggowaly sig na wies¢ o czerwcowej kontrofen-
sywie Armii Czerwonej i kleskach wojsk polskich.

Ozywiong agitacje wsrdd ludnoéei wiejskiej za pomoca duchowienstwa prowadzi-
ta Narodowa Demokracja. Widziala ona sprawce wszystkich nieszczes¢ w Naczelni-
ku Panstwa i Wodzu Naczelnym - Jozefie Pilsudshim. W opinii endecji rzady
Pilsudskiego doprowadzily do ostabienia autorytetu Kosciota i duchowienstwva, sze-
rzenia si¢ bolszewizmu i mozliwosci szerokiej dziatalnosci Zydéw na szkodg panstwa
polskiego. 12

~Agitacja polityczna traflala na podatny grunt wéréd mas chiopskich. Informowaly '
o tym wladze wojskowe: "Wiesci o naszych mepowodzemach na polu bitwy spotkaty
si¢ u wiekszosci wloScianstwa z obojetnoscis, ... Pobdr rocznlkow 18951 1902 r. szedt
bardzo opornie. W wielu wypadkach zachodzita potrzeba stosowania represji wobec
calych gmin przez nakladanie grzywien zbiorowych 1 dokonywanie ekspedycji kar-
nych Szerzqca sie w oddZIalach frontowych i tylowych dezerc >ja znajdowaia poparcie
u wloscian .. ,

-~ W lipcu 1920 r. sytuaCJa ulegta zasadmcze_] zmianie. Dalsza ofensywa oddziatéw
Armii czerwonej, szczegdlnie widocana na Froncie Zachodnim, dowodzonym przez
M. Tuchaczewskiego, stanowita wielkie zagrozenie dla ziem etnicznie polskich.: Spo-
dziewano sig, ze rzad sowiecki nie tylko dazy¢ do zajecia Warszawy, lecz réwniez do
podporzadkowania sobie polskiego narodu i zaprowadzenia nad Wista ustroju komu-
nistycznego. -

1 lipca 1920 r. Sejm Ustawodawczy powolal do zycia Rade Obrony Paristwa. 3 li-
pca, w odezwie skierowanej do "Obywateli Rzeczypospolltej” ROP stwierdzala, ze
Ojeczyzna znajduje sig¢ w niebezpieczenstwie, ze niezbgdny jest opdr calego narodu i
poparcie dla armii. Wezwano wszystkich zdolnych do noszenia broni, aby dobrowol-

‘nie wstgpowali do wojska. Postanowiono tez utworzy¢ Armig Ochotnicza.

Na Bialostocczyznie Komitet Obrony Narodowe;j n‘achzefsniej powstal w pow.
temzynskim. Zostat on zorganizowany 12 lipca 1920 r.,.a na jego czele s’taria(l ks. bi-
skup Romuald Jaibrzykowski. KON w Lomzy wydat odezwq do ludnosci, nawoluja(c
zdolnych do.noszenia broni, by wstepowali w szeregi Armu Ochotmczej Pozostala

- ¢zg$¢ spoleczenstwa pow. lomzynskiego wezwat do wspolpracv 1 oflarnoscl na rzecz
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ROP. Organizowal wiece i zebrania. Po wsiach i miasteczkach kolportowal odezwy i
wydawnictwa odwolujace sig do patriotycznych uczu¢ polskiego narodu.!*

W Bialymstoku, wszyscy czlonkowie Towarzystwa Gimnastycznego ”Sokodt”
zadeklarowali wstapienie w szeregi Armii Ochotniczej, a siedzibe “"Sokota” zamie-
niono na biuro werbunkowe. 11 lipca z inicjatywy Zwigzku Robotnikéw Przemystu
Widkienniczego “Praca” zorganizowano wielkg manifestacje z udzialem prawie calej
ludnoéci polskiej Bialegostoku i chlopédw z Wasilkowa.

Obywatelski Komitet Obrony Panstwa na Powiat Bialostocki powstal dopiero w
drugiej potowie lipca 1920 r. na wspdlnym posiedzeniu Rady Miejskiej i Sejmiku Po-
wiatowego. Nie rozwingt on jednak wigkszej dzialalnosci. Jak wynika ze wspomnien
jednego z zamoznych chtopédw woj. biatostockiego: “Ludnos¢ wiejska chetnie dawata
bielizne, pienigdze, chleb lub zboze. Gorzej szla sprawa z werbunkiem ochotnikow
do wojska”. Dalszg dzialalnos¢ biatostockiego KOP uniemozliwita konieczno$¢ szyb-
kiej ewakuacji. “Wy jezdzali tylko urz¢dnicy, wlaciciele folwarkow, ksigza i czgscio-
wo inteligencja ... ” Przed wkroczeniem do Biategostoku oddzialow sowieckich, ktdre
nastapilo 28 lipca 1920 r. wladze golskie dokonaly wielu aresztowan komunistow na-
rodowosci polskiej i iydowskiej.l

30 lipca 1920 r. w Bialymstoku powstat Tymczasowy Komitet Rewolucyjny Pol-
ski. Przewodniczacym Komitetu zostal Julian Marchlewski, a czlonkami: Feliks
Dzierzynski, Feliks Kon, Jozef Unszlicht i Edward Prochniak. Komitet skladat sig z 5
wydzialow, ktore mialy da¢ poczatek przyszlym ministerstwom. Manifest TKRP za-
powiadal utworzenie Polskiej Socjalistycznej Republiki Rad. Wezwal do przejmowa-
nia fabryk, majatkow, lasow itp. w rgce komitetow robotniczych i parobczanskich. W
komunikacie o swoim powstaniu Polrewkom zawiadomil ponadto, iz “pozbawia wla-
dzy dotychczasowy rzad szlachecko - burzuazyjny”, a w manifescie wydanym tego
dnia stwierdzil: "Pokdj trwaly od nowych zamachdw na wolnos¢ moze by¢ zawarty
tylko pomigdzy Rosja Socjalistyczng a Socjalistyczna Polska Rad Robotniczych...”

Program TKRP spotkatl si¢ z uznaniem i poparciem czg¢Sci spoteczenstwa Bialo-
stocczyzny. Dotyczylo to gléwnie komunistow, zaréwno narodowoéci polskiej jak i
zydowskiej, czgsci klasy robotniczej, ogétu robotnikéw folwarcznych.

W raportach Towarzystwa Strazy Kresowej zapisana jest opinia kierownika Stra-
zy Kresowej Pow. Bialostockiego, A. Marcinkowskiego, ze: ”Szybkie posuwanie si¢
wo jsk bolszewickich na Warszawe poderwalo powage Polski. Lud uwazat sprawe za
skonczong, a podagitowany przez wrogie zywioly oczekiwal bolszewikow, widzac
tam potege i sprawiedliwosé¢”.!

Program TKRP poparla bialostocka organizacja KPRP oraz czlonkowie Bundu i
Poalej - Syjon. Do Bialegostoku zajetego przez oddzialy Armii Czerwonej nie dotarla
na czas dyrektywa CKW PPS opublikowana w “Robotniku” z 4 sierpnia 1920 r. ("w
mie jscowosciach zajetych przez najazd bolszewikéw PPS musi prowadzi¢ polityke
wrogg okupacji i najazdowi”). 31 lipca 1920 r. OKR PPS w Bialymstoku podjat
uchwale o rozwigzaniu swojej organizacji wojewddzkiej i przejscia do KPRP: “Wo-
bec zwolnienia naszego miasta od wladzy reakcyjnychsit i utworzenia nowego rzadu,
opartego na zasadach rzeczywistej wolnoéci i braterstwa, witamy entuzjastycznie po-
wstanie tego rzadu ... i postanawiamy podporzgdkowa¢ sie wigkszosci 1 przystapi¢ do
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wspolnej pracy z partig Komunistyczng dla osiggnigcia ostatecznego idealu wszy-
stkich dotad skrzywdzonych i wydziedziczonych - ustroju socjalistycznego”.18

J.J. Milewski, znawca problematyki dziejow PPS w woj. bialostockim w latach II
Rzeczypospolitej, przy ocenie postgpowania dzialaczy OKR PPS w Bialymstoku, po-
za brakiem odpowiednich wytycznych z kierownictwa partii, wzigt takze pod uwage
wzgledy taktyczne. Wynikaly one ze zdecydowanie negatywnego stosunku wladz
bolszewickich i polskich komunistéw do PPS. W raporcie TSK z 24 sierpnia 1920 r.
z Bialegostoku stwierdzono, ze bolszewicy: “Do PPS odniesli si¢ bardzo wrogo”. Na-
tomiast z Poalej - Syjonem i Bundem stosunki mieli bardzo dobre.!? Wiegcej informa-
cji przynosi cytowany przez J.J. Milewskiego list M. Sikiewicza: “Nastepnego dnia
po wejsciu Armii Czerwonej do Bialegostoku wladze radzieckie zerwaly szyld z lo-
kalu partii. Nastgpnie przybyl tam Feliks Kon, ktéry zazadal od przewodniczacego
OKR wydania pieczatek i dokumentéw. Zapowiadal tez wzgledne traktowanie jedy-
nie pod warunkiem zaprzestania dotychczasowej dzialalnosci politycznej. Czionko-
wie PPS zmuszeni wigc byli zgodzi¢ sig na to co ” nam dyktowali i podej$¢ pod ich
maskeg do czasu"%’. Nalezy takze uwzgledni¢ fakt daleko posunigtego radykalizmu
bialostockiej organizacji PPS, co zaswiadczala ona swojg wezesniejszg dzialalnoscia.

Istniejg dowody na to, ze organizacja PPS w Lomzy przystapita do wspdtpracy z
TKRP takze ze wzglgdow taktycznych. Mimo ze jej czlonkowie wlaczeni zostali do
pracy Powiatowego Komitetu Rewolucyjnego w Lomzy, uchylali si¢ jednak od akcji
tworzenia komitetow rewolucyjnych w terenie. Zorganizowali tez zjazd robotnikéw
rolnych w Lomzy, na ktdry nie chcieli dopusci¢ dzialaczy KPRP. Z raportu Inspekto-
ratu D’efensywy Politycznej z 18 siex}mia 1920 r. wynika, ze czgs¢ dzialaczy PPS
pow. lomzynskiego ewakuowala sig. 2

Znacznego poparcia udzielili Armii Czerwonej kolejarze Bialostocczyzny. Odbu-
dowywali i rozszerzali oni tory kolejowe na trasie Wolkowysk - Bialystok - Malkinia
oraz na innych liniach kole jowych bialostockiego wezla kolejowego. Odbudowywali
tez mosty, zniszczone przez wycofujace si¢ Wojsko Polskie. Do 20 sierpnia 1920 r.
tory rozszerzono na przestrzeni 500 km. Komitety rewolucy jne kolejarzy dzialaly
rowniez w Lomzynskiem: w Czyzewie, Grajewie, Lapach i Wysokiem Mazowiec-
kiem. Lapscy kolejarze udzielili znacznej pomocy cofajacym si¢ oddzialom bolsze-
wickim, wysadzajac zwrotnice.?? Zaangazowanie kolejarzy Bialostocczyzny po
stzr%)nie sowieckiego rzadu wysoko ocenit TKRP w rozkazie nr 13 z 14 sierpnia 1920
r. :

Wigkszosé polskich robotnikéw niechetnie jednak poparla rewkomy. O koniecz-
noéci stworzenia jednej silnej partii komunistycznej przekonana byta tylko czgsé pol-
skiej klasy robotniczej Bialostocczyzny. Skarzyl sie na to szef rewkomu w Ggajewie -
H. Samsonowicz, ktdry pisal: “Ludnosé polska z wyjatkiem PPS i komunistéw, kté-
rych zreszta bylo bardzo malo okazywala swe wrogie usposobieni, a poniekad i le-
kcewazenie (oczywiScie nie jawnie).2 ‘

Natomiast odezwy TKRP “Do wloécian polskich” i “Do robotnikéw rolnych”
spotkaly si¢ z duzym poparciem ze strony robotnikéw rolnych i shuzby folwarcznej.
“Sporadycznie bowiem tylko tu i dwdzie ci robotnicy okazywali sklonnoéé do dziele-
nia ziemi folwarcznej, na ogdt za$ stali oni na tym stanowisku, ze ttzeba zachowaé
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folwarki, trzeba stworzy¢ nowg forme gospodarczg przez spoteczng uprawg roli” - pi-
sal pdzniej przewodniczacy TKRP - Julian Marchlewski.

Robotnicy rolni chetnie ofiarowywali bolszewickim Zotnierzom zywno$¢, uczest-
niczyli w midcce zboza na potrzeby Armii Czerwonej oraz we wszystkich wiecach
organizowanych przez sowieckich komisarzy. Przychylny stosunek biedoty wiejskiej
do Armii Czerwonej byt m.in. spowodowany niedawnymi rekwizycjami ze strony co-
faja,cych si¢ oddzialéw polskich, m.in. dywizji Zeligowskiego, a z drugiej strony 1a-
godnym stosunkiem do wiesniakéw zolnierzy bolszewickich. Wielka rolg w
pozysklwamu mas chlopskich dla bolszewickie j ideologii odegraly: obsadzanie stano-
wisk wojtow i soltyséw przez najbiedniejszg ludnos¢ oraz zrgezna sow1ecka propa-
gandai zapow1edz parcelacji gruntéw dworskich.

',  Aktywng, rolg w tworzeniu komitetow folwarcznych na Bialostocczyznie odegrali
czlonkowie Zw1qzku Zawodowego Robotmkow Rolnych. Caltkowicie podporzad-
kowali sie oni zarzqdzemom TKRP.

Diametralnie inng postawg za jeta w1¢kszosc ludnosci wiejskiej Bla]ostocczyzny
Chlopi zwiazani z PSL "Piast”, PSL "Wyzwolenie”, z byla POW, po ogloszemu w
dn. 15 lipca ustawy o reformie rolnej, po utworzeniu rzgdu koalicy jnego na czele z
Wincentym Witosem, coraz czgsciej wstgpowali do oddznalow regularnych WP, a
najbardziej uswiadomieni - do Armii Ochotniczej.

Chiopi posmdajqcy ziemig uprawna, a ci przewazali na wsi bialostockiej, nie wie-
rzyll zapewmemom TKRP o nietykalnosci ziemi chlopskiej. “Ogromnie charaktery-
stycznym wydaje mi si¢ zdanie - pisze J. Marchlewski - wypowiedziane w rozmowie
ze mng przez chlopa, gospodarza Sredniego w Lomzynskiem. Gdy mu mowilem, ze
komuniSci gotowi sg da¢ darmo chiopom czg$¢ ziemi folwarcznej, oéwiadczyl kate-
gorycznie, ze chlopi darmo nie wezma i tak uzasadnil: “dzi$ dacie, a jutro na nowo

' dzieli¢ bedg i moje zablorq Po czym zakonczy] twardo: “cudzego nie cheg, a mego
nie rusza jta,".28 Przyczyn takiej postawy chlopéw, Marchlewski dopatrywal sig ”
nie tylko w obawie przed zemstg dziedzicéw, ktorzy mogli powrdci¢”, ale i w obawie
przed nieznanym, nieobliczalnym w skutkach przewrotem spolecznymna wsi. '

 Zréznicowane stanowisko wobec wkraczajacych na Biatostocczyzng oddziatow
sowieckich zajela ludnosé wyznania prawostawnego. Popi na wies¢ o niszczeniu
cerkwi przez bolszewikéw uciekali w glab Polski. Chlopi bogatsi zajgli stanowisko
neutralne, wyczekujqce za$ ludno§¢ biedna, m.in. z pow. Sokotka witala bolszew1—
kow z radoscig, mowiac: ”Tuta_] jest Rosja i turuscy powinni rzgdzié.”

Najbardziej zagrozong warstwa spoleczng ze strony wkraczajacych bolszewickich
oddziatéw bylo ziemianstwo. Ktéry z dziedzicow nie zdotat sig ewakuowa¢ zostat za-
mordowany lub uwigziony. Wszystkie dwory staly si¢ przedlmotem grabiezy, w kto-
rej uczestniczyli bolszewiccy zolnierze i stuzba folwarczna.

Wigkszos¢ duchowiefistwa, na apel arcybiskupa Aleksandra Kakowskiego pozo-
stata w swoich parafiach, by podtrzyma¢ na duchu paraﬁari Wiadze sowieckie pozo-
stawily swobodg dzialania tylko tym ksi¢zom, o ktorych dobrze wyrazala si¢ ludnos¢
wiejska, w tym takzZe wyznania prawoslawnego. Folwarki nalezace do Koscxold pro-
bowano natomiast upanstwownc zabierajac wszystko to, czego ksu;za nie zdotali
ukry¢.
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Duchowienstwu ciagle dokuczano, grozono, szydzono z.wiary, mowiac m. in.
“Boga wzigliSmy w plen”. Ks. Gawrychowski z parafii Zargby Koscielne zmuszony
byl odprawia¢ nabozenistwo w niedzielg 15 sierpnia 1920 r. w koSciele w MalKkini.
Zostal tu przyprowadzony boso, pod eskortg uzbrojonych bolszewikéw. “Ile razy
ksiadz odwracat si¢ do ludu méwiac: - Dominus vobiscum ! - tyle razy rozlegat sie i
wzmagal si¢ w koSciele glosny spazmatyczny placz kobiet wiejskich. Wies¢ o zdoby-
ciu Warszawy (J. S. - rozpowszechniana masowo przez bolszewikéw), widok bosego
kaplana przy oltarzu i stojacych w czapach bolszewikow powodowaly te jeki i ptacz”.
Bolszewikdow tak zainteresowalo to nabozefistwo, Ze nazajutrz ubrali si¢ sami w szaty
liturgiczne, urzadzajac przed oltarzem kpiny z wczorajszego nabozenstwa. Ksigza
umieszczeni na listach oséb, ktérym grozita kara Smierci, ostrzegani m. in. przez Zy-
dow, kryli sie po lasach, zaroslach, przebierali sie w chlopskie ubrania.

Krétkotrwatym wiezniem wladz sowieckich w Lomzy byl biskup Jatbrzykowski.
Bolszewicy zamierzali usuna¢ religie z tomzynskich szkdt, ale pozostawili jg po pro-
teScie ze strony dzialaczy PSL "Wyzwolenie” - czlonkéow Powiatowego Komitetu
Rewolucyjnego w Lomzy.

AntykoScielna agitacja odstraszala od wladz sowieckich i rewkoméw ludnosé
wiejska, zwlaszcza wyznania katolickiego. Ze zgorszeniem i niedowierzaniem przyj-
mowata ona wiadomo$¢, ze po zwyciestwie Armii Czerwonej “bedg oni mieszkali po
10 - 15 rodzin, jedli z jednego kotta ... i Ze maszynami potrafia zastgpi¢ ludziom Bo-

o

ga”.”

Armig Czerwong witala wigkszos¢ biatostockich Zydéw, zna jdujacych sig prze-
waznie w ciezkiej- sytuacji materialnej. Wiazali oni nadzieje¢ na poprawe losu z
wprowdzeniem ustroju komunistycznego. Gwarancjg realizacji zydowskich intereséw
mial stanowié¢ rzad sowiecki, sktadajacy si¢ w znacznej wigkszosci z Zydow. Zydzi
zajmowali kierownicze stanowiska w komltetach rewolucyjnych, jidisz jako jezyk
urzedowy z jezykiem polskim i rosyjsklm RepreSJe i szykany jakie spadty na lud-
noS¢ zydowskg ze strony wycofujacych sie z Blalostocczyzny oddziatow WP, a
gléwnie Zolnierzy z dywizji gen. Lucjana Zehgowsklego3 byly przyczynq ksztatto-
wania sig¢ opozycji proradzieckiej w srodowisku zydowskim.

Konsekwencja tych wszystkich okolicznosci bylo to, ze “ludnos¢ zydowska bied-
na przyjmowata bolszewikdw bardzo chetnie, a nawet radoSnie, rzucila sie do biur,
pomagala w wynajdowamu skladow (. S. - zywnosci), donosita o osobach Polakach,
ktory co zrobit itp.*.

Z incjatywy zydowskich cztonkéw rewkomu w Suchowoli, sprowadzono tu cze-
rezwyczajke z Grodna. Wydala ona wyroki $mierci na kilku mieszkafcéw Suchowo-
li: pracownikow magistratu, apteki, kupcodw. Za sprawa, zydowskich komunistow
wywieziono tez kilku przedstawicieli polskiej inteligencji z Wasilkowa.

Zydowska mlodziez organizowala zbrojne oddziaty w wielu miastach Bialostoc-
czyzny,’ wstepowala do bolszewickiej milicji. Z7ydowscy komunisci wyjezdzali na
wies i agxtowah ‘do "polskiej Armii Czerwonej"”.

Zydzi zamozni, w obawie przed utrata ma Ja,tl\u, poparli dznalalnosc Rady Obrony
Panstwa. Z polska racjg stanu identyfikowali sig takze ortodoksi, obawiaj jacy sie atei-
zacji zycia publicznego w kraju opanowanym przez bolszewikow. 24 sierpnia przed-
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stawiciel Strazy Kresowe]j donosit w raporcie z Bialegostoku: “Ludnoéé zydowska
zamozna byla wrogo usposobiona (J. S. - do bolszewikéw) chociaz tego nie okazy-
wala. Zostala tez zrabowana ..."”. Bardzo wyraznie po stronie Polski opowiedzieli sig
Zydzi z Lomzy i miasta Wysokie Mazowieckie. Walczyli oni zbrojnie przeciwko od-
dziatom Armii Czerwonej, przy boku Wojska Polskiego. W walce 300 - osobowego
oddziatu partyzanckiego, rekrutujgcego sig¢ gldownie z mtodziezy zydowskiej, a pro-
bujgcego usungé bolszewikow z Wysokiego Maz., polegto 18 partyzantéow wyznania
mojzeszowego.

- Istnieje wiele dowoddw na to, ze wielu przedstawicieli zydowskiej inteligencji
zgodzilo si¢ na wspolpracg z bolszewikami i udzial w rewkomach, wylacznie pod
grozbg utraty zycia. Niektdrzy z ksigzy uratowali swe zycie, gdyz wezesniej zostali
ostrzezeni przez Zydow W wigzieniu w Lomzy blskup Jatbrzykowski widziat wielu
Zydow uwigzionych przez bolszewikow.

- Szczegolnie patriotyczng postawg w obliczu bolszewickiej inwazji zajgli miesz-
kancy Lomzy i wiosek lezgcych w poblizu miasta. W sklad Komitetu Obrony Naro-
dowej, utworzonego 12 lipca 1920 r. w Lomzy, weszli reprezentanci wszystkich
instytucji i stowarzyszen. Lomzynscy harcerze - gimnazjalisci juz 17 lipca znalezli
si¢ w Warszawie, by na apel Gléwnej Kwatery Harcerskiej i Gléwnego Inspektoratu
Armii Ochotniczej zaciagna¢ sie do 201 i:205 &)ulkow piechoty ochotmczej i innych
putkdéw liniowych wymagajacych uzupelmen

28 lipca bolszewicy stangli u wrét miasta. Dowddca batalionu 33 putku piechoty,
kapitan Raganowicz mimo rozkazu o ewakuacji, zdecydowat si¢ broni¢ Lomzy. Na
pomoc walczacym zolnierzom przybyli czlonkpwie Obywatelskiej Strazy Bezpie-
czenstwa. Autor przedwojennej monografii Eomzy napisal: “"Na kazdym kroku w li-
nii Zolnierz walczgcy otoczony byl nadzwyczajng opiekg ze strony obywateli miasta
Lomzy i w najgorszych chwilach walki, doznawat pomocy i otuchy. Kilkunastu oby-
wateli zglosilo sig z proSba o wydanie im broni i pozwolenie wzigcia udziatu w wal-

e'... W czasie najwiekszego ognia i do$¢ krytycznej sytuacji, zjawily sie na fortach
panie z miasta z zywnoscig dla zotnierzy oraz ofiarowaly swe ustugi przy opatrywa-
niu i przewozeniu rannych... Nieraz pod najwigkszym ogniem artylerii i kulomiotow
w pietwszej linii roznosity ciey]q strawe oraz opatrywaly rannych i przenosity ich z
linii na punkt opatrunkowy”. ! Szpitale miejskie Lomzy opatrzyty ponad 300 ran-
nych: o

Podczas 5-dniowej bitwy o Lomzg prowiantu zotnierzom dostarczali réwniez
mieszkancy okol 1cznych wiosek; Szczepankowal Jednaczewa. Osobiécie przywozili
oni zapasy zywnoéci nalomzynskie forty

“Gdy oddziaty bronigce Lomzy wycofaly sig, dowodztwo WP pozostawito w- mie-
Scie ppor. Niedzielskiego z zadaniem zorganizowania konspiracyjnego oddziatu
Zwiazku Obroncéw. Ojczyzny. Jego zadaniem bylo prowadzenie-dzialah partyzanc-
kich na tylach Armii Czerwonej, informowanie polskiego dowddztwa o potozeniu
oddziatéw sowieckich. Cztonkowie ZOQO mieli tez przekonaé miejscowsg ludnosé o
tymczasowosci rzadow bolszewickich i dyshredytowaé je w opinii spoleczenstwa
Loinzy. Ich zadaniem byla tez obrona mienia- panstwowego przed wywleZnemem go
na wschod przez wycofujgee sie oddziaty wroga. 43 : :
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Gdy bolszewicy wlroczyli do Lomzy, zastali juz “komitet rewolucyjny” utworzo-
ny przez ppor. Niedzielskiego. Skladal sig on gléwnie z przedstaw1c1ell pattii lewico-
wych, m.in. cztonkéw PSL “Wyzwolenie” i kilku Zydow

Wielkim patriotyzmem wykazali si¢ ziemianie, ktorzy masowo zaciagngli si¢ do
oddziatéw liniowych WP, a zwlaszcza do putkéw kawaleryjskich. Nawotywali oni
chtopow do wstgpowania do wojska polskiego. Ziemianie pow. Grajewo - Gardocki i
Pawtowski, mieszkajacy przy granicy niemieckiej, informowali dowédztwo WP o lo-
sie polskich zolnierzy internowanych w Arys (obecnie Orzysz). Wiasciciel malego
majatku Elzbiecin pod Lomza sam przekazal resztki zywnoSci zotnierzom polskiego
plutonu kwaterujgcemu w Elzbiecinie.®’

Po odparciu wojsk sowieckich spod Warszawy, w drugiej polowie sierpnia 1920r.
nastapil masowy zryw patriotyczny ludnoSci wsi i matych miasteczek. W raporcie
kierownika Strazy Kresowej pow. bialostockiego - A. Marcinkowskiego czytamy:
“Gdy zblizalo si¢ wojsko polskie napredce zorganizowane oddzialy wloscian napada-
ly na obozy bolszewickie, odbierali zrabowane rzeczy i konie. Wyzwolili wlasnymi
r¢kami: Biategostoczek, Wasilkowo, Knyszyn. W Wasilkowie odebrano bolszewi-
kom samochdd, tabor koni i nie dopuszczono do spalenia mostu na drodze wiodace;j
do Bialegostoku. Ludnos¢ polska tak znienawidzita bolszewikow, ze przyrzekla sobie
w razie ich powrotu chwyci¢ za bron, siekiery i kosy i broni¢ polskiej ziemi” ® Nie-
ktorzy z instruktorow Towarzystwa Strazy Kresowej z terenu Bialostocczyzny pisali,
ze do zbrojnego wystapienia przeciw cofajgcym si¢ oddzialom bolszew1ck1m sklonita
chlopow potrzeba odebrania zywnosci oraz zagrabionych koni i podwod

Przy pomocy ludnoéci polskiej wyzwolono miasteczko Sokétka. 22 sierpnia 1920
r. wyzwolono tez L.omzg. Por. W.Szpulecki w zarysie historii 59 pp wielkopolskiego
pisal: “Zaledwie ukazala si¢ straz przednia 59 ppna przedmieSciach miasta rozpoczg-
li mieszkancy Lomzy na wlasna reke walke uliczna z nieprzyjacielem, wywolujac za-
mgt i poploch. Do kompanii forsujacych mosty przylaczyly si¢ grupy uzbrojonych
mieszkancow, ktorzy brali udzial w walce, az do konca. NlemmeJ odznaczyla si¢
mlodziez szkolna, donoszac amunicj¢ w najwigkszym ogniu c.k.m.

W wyzwalaniu Lomzy pomagala tal#e ludno$¢ zydowska. Pisal o tym J.Pitsudski,
ktory jednak stwierdzit, ze w innych miastach, a zwlaszcza Sledlcach i Bialymstoku
ludnos¢ zydowska walczyta z wkracza jacymi oddziatami wp.*

W komunikacie Sztabu Generalnego Naczelnego Dowddztwa Wojsk Polskich z
24 sierpnia 1920 r. czytamy: “Po zajg¢ciu przez 1 dyw.leg. w dn.22 bm. rane Bialego-
stoku trwaly w samem mieScie jeszcze przez 20 godz zaciekle walki uliczne z przy-
byla na pomoc z Grodna 55 dyw.sowiecka i miejscows ludnoScia zydowska(, ktora
wydatnie zasilala szeregi bolszewickie”.

W licanych interpelacjach postéw zydowskich oraz w prasie zydowsklej pisano,
7e juz w piatek 20 sierpnia z Bialegostoku wraz z bolszewikami wyjechala czgsé
mtodziezy polskiej i zydowskiej. Gdy w niedzielg 22 sierpnia ukazaly si¢ w miescie
pierwsze oddzialy polskie, ludnos¢ zydowska pozostawala ciagle zamknigta w swo-
ich mieszkaniach, bojac si¢ wychodzi¢ na ulice. W ciggu dnia doszlo do walk zotnie-
rzy 1 dywizji legionowej z oddzialami sowieckimi, ktore usilowaly si¢ przedrzeé
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przez Bialystok, a E)ozmej z wigkszymi oddziatami wroga, ktore usitowaly wyprzeé
Polakéw z miasta.

W dn. 23-25 sierpnia doszlo do masowych rabunkéw w zydowskich domach i bi-
cia mieszkancéw Biategostoku wyznania mojzeszowego przez polskich zZolnierzy.
Jednym z tragicznych nastgpstw wojny polsko - sowieckiej 1920 r. bylo to, ze o
wspolprace z bolszewikami oskarzono ogdt ludnosci zydowskiej. W Lomzy zamor-
dowano bez sadu Chaima Grudzinskiego, Fawla Blumowicza i Jochana Krysztala.s“

Szykany w stosunku do ludnosci zydowskiej nie omingly takze lqmz'yﬁskich gi-
mnazjalistdw wyznania mojzeszowego. Na zadanie uczniéw ochotnikdw powracaja-
cych z frontu, uczniowie starszych klas, ktorzy nie poszli na ochotnika do wojska,
usunigci zostali zlomzyfskiego gimnazjum.

Wiadze polskie rozpoczely takze sciganie polsklch komunistéw wspotpracujacych
z bolszewikami. 24 sierpnia w Bialymstoku roztrzelano trzech komunistéw wyro-
kiem sadu doraznego. Wielu czionkéw rewkoméw wirgcano do wigzieh. Po doklad-
nej analizie ich postepowania nieliczne osoby utaskawiono, wigkszoSci zmniejszono
karg do kilku lat wigzienia. Wsrdd czgSciowo ulaskawionych znalazto sig 15 biato-
stockich kolejarzy, ktérym grozita kara & Smierci. >4

O wspolpracg z wrogiem oskarzeni zostali czlonkow1e lomzynskiego rewkomu,
ktory zostat zatozony z inicjatywy Zwigzku Obroncéw Ojczyzny. Akt oskarzenia wy-
stosowal do sadu komendant Strazy Obywatelskiej - Woyczynski, cztonek Narodo-
wej Demolaracji. Czlonkowie fomzynskiego rewkomu, przewaznie czionkowie PSL
“Wyzwolenie”, byli bronieni przez postéw swojej partii. Adwokat Lachowicz i na-
uczycielka Jarmuszkiewicz, za “zbyt gorliwe wspdidzialanie z Armig Czetwonq wy-
rokiem sadu kolezenskiego wykluczeni zostali z grona kolezensklego

: Na aresztowanie wielu robotnikdw rolnych, wydawanych wladzom przez dziedzi-
cOw, nie zezwalali polscy Zolnierze, jesli przekonali sig, ze dziedzic byt "krwiopijcg i
drgezyt ludnosé wie jska”.

Po odparciu wojsk nieprzyjacielskich, na Bialostocczyznie dat zna¢ o soble wzrost
naswojow patriotycznych wéréd ludnosci polskiej. Widoczny on byt zwlaszcza wéréd
mieszkancow wiosek grabionych przez cofajace si¢ oddzialy sowieckie. Brak uswia-
domienia narodowego mieszkancéw wiosek, ktorych bolszewicy nie zdazyli ograbié,
powodowal, zZe toczace sig¢ dzialania wojenne 1920 r. ludno$¢ ta nazywala “zmaga-
niem si¢ bolszewikéw z legionerami”. Podobne poglady na temat wojny wyrazal ogot
mieszkaficéw wyznania prawostawnego. Czg$¢ wieSniakéw nie wierzyla jeszcze w
pokonanie Armii Czerwonej. Inni powatpiewali w mozliwos¢ szybkiego przeprowa-
dzenia reformy rolnej, zgodnie z ustawa z 15 lipca 1920 r. Jeden z chlopdw ze wsi
Chodoréwka, gminy Suchowola powiedzial: "Najgorzej to zrobili ochotnicy, wype-
dzili bolszewikéw, a oni zrobiliby porzadek, podzielili ziemig i zaprowadzili réow-
nose”. ">

Przewazajaca cze;sc spoteczefistwa Bialostocczyzny miata _]ednak $wiadomos¢, ze
odparcie najazdu wojsk bolszewickich zezwolito Polsee na zachowanie niepodlegto-
Sci tak z wielkim trudem niedawno wywalczonej po 123 latach niewoli. '
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Zofia. Tomczonek
Dziatalno§é PPS na obszarze wojewoédztwa poleskiego
W okresie miedzywmennym

Problemy zycia spotecznego i politycznego ludnosci polskiej na obszarze kresow
wschodnich w okresie migdzywojennym stanowia nadal tzw. bialg plame w polshiej
historiografii. Uwaga badaczy skupiala si¢ gléwnie na sprawach dotyczacych mniej-
szo$ci narodowych, przede wszystkim Ukraificéw i Bialorusindw. Natomiast proble-
my zycia politycznego ludnosci polskiej, stanowiacej znaczny odsetek, a w
poszczegolnych miastach czy powiatach niekiedy absolutng wigkszos¢ ogétu ludno-
&ci, w zasadzie nie byly podejmowane przez badaczy. Przyczyny tego stanu rzeczy
byly rézne, ale gldwna byt brak dostgpu do zrédet archiwalnych okresu migdzywo-
jennego dotyczacych tych obszaréw, a znajdujacych sig¢ na terenie dawnego ZSRR.
Obecnie sytuacja w tej dziedzinie stopniowo si¢ zmienia i dzighi temu powstajg wa-
runki do podejmowama nowych tematow badawczych, w tym réwniez dziejow PPS
na omawianym obszarze.

O ile historia wilenskiej PPS w jakims stopmu zostala uwzglqdmona W opracowa-

niach, dotyczqcych badz samej PPS, badz historii polslcego ruchu robotniczego w
Polsce, to dzialalnosé poleskiej i wolynskiej organizacji PPS w ogdle nie jest znana.
Fakty o ich istnieniu podawane sa w réznego rodzaju sprawozdamach wladz naczel-
nych PPS na kolejnych kongresach, jednakze brak jest bardziej doktadnych informa-
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cji o ich dzialalnosci. A przeciez ta dzialalnos¢ stanowita element Zycia politycznego
w danym regionie i byla réwniez w jakim$ stopniu sktadnikiem uktadu sit politycz-
nych w skali kraju w poszczegdlnych olresach.

W trakcie prac poszukiwawczych w zbiorach Archiwum Pafistwowego Obwodu
Brzeskiego Republiki Bialoruskiej zdolalam si¢ przekona¢, ze zachowaly si¢ akta
urzgdow i instytucji wojewddztwa poleskiego olaresu migdzywojennego i to w roz-
miarach znacznie wigkszych, niz w innych archiwach Bialorusi. Akta Urz¢gdu Woje-
wodzkiego Poleskiego, starostw powiatowych, komend Policji Powiatowej oraz
sadéw i prokuratur stanowia podstawowe zrédlo do dzie jéw zycia politycznego oma-
wianego regionu, w tym réowniez organizacji PPS. W zwigzku z tym, ze akta samej
PPS nie zachowaly sig, za$ informacje o jej dzialalnosci w prasie wystgpujg dosce
- rzadko i niesystematycznie, wymienione zrédta archiwalne nalezy uanaé za podsta-
wowe, a wszelkie inne za uzupelniajgce. Temat, ktory dzi§ przedstawiam, wymaga
dalszych badan, gdyz zebrany material nie jest petny. Posiadane jednakze przeze m-
nie materialy pozwalajg na skonstruowanie wst¢pnego zarysu dziejéw PPS w woje-
wodztwie poleskim w okresie migdzywojennym: :

1. Warunki okreslajace dziatalnosé PPS na Polesiu.

PPS byla partia, ktorej klientele wyborczg stanowili gldwnie robotnicy. Najwig-
ksze wptywy PPS posiadata w duzych skupiskach klasy robotniczej. Natomiast Pole-
sie bylo wojewddztwem nie uprzemystowionym. W rozmiarach produkcji Polesie
zajmowalo ostatnie miejsce w Polsce we wszystkich dziatach gospodarki narodowe;.
Brak surowcow przemystowych, stabo rozwinigta infrastruktura i - co-najwazniejsze
- brak chlonnego rynku wewngtrznego ze wzglgdu na pdtnaturalny charakter gospo-
darki rolnej, nie sprzy jaly procesom industrializacji.

PPS byta partig polskich robotnikéw. Tymczasem odsetek Polakéw w ogdlne;j li-
czbie ludnosci Polesia wynosit zaledwie 17,6%. Pod tym wzglgdem wojewddztwo
poleskie wyprzedzato tylko wojewddztwo stanistawowskie, gdzie odsetek ludnosci
polskiej byt jeszcze mniejszy. Stanowito to kontrast z innymi wojewddztwami, jak
lwowskie, tarnopolskie, wilenskie i nowogrodzkie, gdzie odsetek ludnosci polskiej
byt duzy, a w niektérych powiatach i miastach, jak Lwow i Wilno Polacy stanowili
absolutng wigkszosé. W wojewddztwie poleskim ludnosé polska byta rozproszona na
calym obszarze, a odsetek robotnikéw byt stosunkowo nieduzy. Stad tez warunki, w
jakich przychodzito dziata¢ PPS na Polesiu byly trudne, niemal nieporéwnywalne z
innymi wojewodztwami ze wzglgdu na specyfikg Polesia. :

" Polesie bylo rowniez wojewddztwem  stabo zurbanizowanym. Istnialy tylko- 2
miasta z'ludno$cig w granicach do 50 tys. mieszkancow. Wigksze z nich Brzes¢
n/Bugiem bylo stolica wojewddztwa, waznym wezlem kolejowym, portem $rédlado-
wym, osrodkiem przemystowym i handlowym o znaczeniu raczej lokalnym. Znacze-
nie Brze$cia n/B jako - o$rodka wojewddzkiego  pomniejszalo jego peryferyjne
potozenie w stosunku do calego obszaru wojewddztwa. Terytorialnie bardziej byt
zwigzany z sasiednimi wojewddztwami: biatostockim, lubelskim i wotynskim. Nato-
miast znacznie mniejszy Pifisk uznany byl za faktyczna stolicg Polesia. Tu mialy sie-
dzibg niektére urzgdy szczebla wojewddzkiego Polesia, kuria diecezjalna
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rzymsko-katolicka i kuria prawostawna. Pinsk byt ponadto portem srédladowym, lo-
kalnym wezlem komunikacji drogowej, osrodkiem drobnego przemystu i handlu.

Inne miasta byly znacznie mniejsze, przewaznie o drewnianej zabudowie, niebru-
kowanych jezdniach, drewnianych chodnikach i miaty charakter na wpét rolniczy.

W srodowisku robotniczym PPS mogta liczy¢ przede wszystkim na kolejarzy. Na
terenie Polesia istnialy 3 wezly kolejowe: Brzes¢ n/B, Luniniec i Samy. Oddziaty
PKP istniaty w tychze miastach i ponadto w Pifsku.

Drugim waznym skupiskiem robotnikéw byt przemyst drzewny, liczne tartaki,
fabryki sklejek. Najwiecej bylo ich w powiatach pruzanskim, brzeskim, a takze i w
Pinsku. : o
Kolejng kategori¢ stanowili robotnicy rolni pracujacy w majatkach obszarni-
czych, a takze kompleksach lesnych wielkich latyfundiow. Pozostale galgzie prze-

myshu to przemyst rolno - spozywczy, materialdéw budowlanych, chemiczny
(terpentyniarnie, zaklady destylacji drewna, octownie), widkienniczy, odziezowy,
skorzany. Czgs¢ robotnikdw pracowata ponadto w wansporcie drogowym i rzecz-
nym oraz w sferze ustug. Duzg grupg stanowili robotnicy zatrudnieni sezonowo przy
wyrebie laséw, sptawie drewna oraz pracach rolnych.

Znaczng czgsé robotnikéw stanowili Zydzi. Pracowali oni we wszystkich prawie
wymienionych galeziach z wyjatkiem kolejnictwa, produkcji rolnej i lesnej (wyla-
czywszy transport), ale najwigcej w sferze ustug, transportu oraz przemystu branzy
‘widkienniczej, odziezowej i skorzanej. Ogdlnie robotnicy zydowscy stanowili ele-
ment bardziej wyksztalcony i lepiej zorganizowany niz robotnicy innych grup naro-
dowosciowych. Jednakze dominowaly w tym Srodowisku nastroje separatystyczne,
ktérych propagatorem byly wszystkie zydowskie partie robotnicze w Polsce, a
.szczegolnie Bund. Dlatego tez w szeregach PPS brak byto ludzi pochodzenia zydo-
wskiego. ' ' :

Przewazajaca czgs¢ ludnosci Polesia stanowita ludnos¢ miejscowa (autochtonicz-
na) wyznania prawoslawnego okreslajaca si¢ mianem Poleszukéw lub tutejszych.
Podczas spisu ludnosci w 1921r. az 68 % ludnosci Polesia okreslito sig jako tutejsi.
Faktycznie odsetek tej ludnosci byt znacznie wigkszy i siggal co najmniej 70% ogétu
ludnosci, gdyz cze$¢ pozostatych mieszkancow Polesia okeeslito swg narodowosé ja-
ko ukrainska, biatoruska lub nawet rosyjskg. Ludnos¢ ta postugiwata si¢ miejscowy-
mi gwarami. Nie istnial odrgbny ruch spoteczny Poleszukéw. Niektérzy badacze,
demografowie, jezykoznawcy zjawisko to ttumaezyli niskim poziomem kulturalnym
tej ludnosci i w sposob sztuczny starali sig dzieli¢ Poleszukéw na Ukraincow i Bia-
torusinéw, za podstawg podziatu biorac podobiefistwo poszczegdlnych gwar do jeg-
zyka ukrainskiego i bialoruskiego. Podobne stanowisko zajmowali naukowcy okesu
powojennego jak: J. Zamowski i J. Tomaszewski. Tymczasem sytuacja nie jest pro-
sta. Wprawdzie nie uksztaltowal si¢ wowczas separatystyczny ruch Poleszukow, ale
ruch taki powstal obecnie. Podjgta zostata proba stworzenia jezyka literackiego Pole-
szukéw i w tym jezyku wychodzi obecnie gazeta “Zbudinje”. Rownolegle na tym sa-
mym terenie uksztattowatl si¢ ruch spoleczny Ukraincéw obwodu brzeskiego. W
okresie migdzywojennym Poleszucy nie stworzyli odrgbnych organizacji -politycz-
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nych. Byli oni obiektem propagandy ze strony ugrupowan polskich, biatoruskich i
ukrainskich.

W pierwszych latach po zakohczeniu wojny mozliwoéci dotarcia do Poleszukow
mialy przede wszystkim polskie lewicowe partie polityczne, poniewaz ich program
zawieral radykalne hasta spoleczne, ktére odpowiadaly dwczesnym nastrojom mas
robotniczych i chlopskich, a takze postulaty tolerancji religijnej i narodowej. Do nich
nalezaly przede wszystkim PPSi PSL Wyzwolenie.

2. Dziatalnosé¢ PPS w latach 1922 - 1928.

Proces przenikania wplywow tych partii oraz uksztaltowania sig ich struktur orga-
nizacy jnych przypadt na okres wyboréow do Sejmu w 1922 r. Wezeéniej brak byto ku
temu odpowiednich warunkow. Wojna zakonczyta si¢ dopiero w 1920 r., a ratyfika-
cja ukladow politycznych dopiero w 1921 r.

W olresie tymna Polesie wracaly tysiace rodzin wysiedlonych jeszcze przez woj-
ska carskie w okresie dzialan wojennych. Powracajacy stanowili od 30 - 40 % ogétu
ludnosci. Trwal proces odbudowy aniszczonych budynkéw mieszkalnych i gospo-
darczych. Sytuacja nie byta stabilna, bo na teren Polesia przenikaly oddziaty zbrojne
ugrupowan biatoruskich, nie chegcych pogodzi¢ sie z warunkami pokoju ryskiego.
Szczegdlng aktywnos¢ przejawialy one w powiecie pruzanskim i kosowskim. Trwala
akcja pacyfikacyjna wojsk polskich. Dlatego tez rozpoczgcie na szersza skalg dziatal-
noSci agitacyjno - propagandowej bytlo w zasadzie mozliwe na przetlomie 1921 i
1922 r. W 1922 r. uksztaltowala si¢ struktura organizacy jna PPS na terenie wojewo-
dztwa poleskiego. Do tego czasu istnialy grupy sympatykéw PPS, szczegdlnie w
Brzesciu n/B, Pinsku, Sarnach i Lunincu. CKW PPS delegowal na teren wojewodz-
twa poleskiego grupy agitatorow.

‘W wyniku tych dzialan powstal Olkregowy Komitet Robotmczy w Pinsku oraz
powiatowe komitety robotnicze w BrzeSciu nfB, Sarnach i Lunifncu. Powstalo row-
niez kilkanascie kot PPS w kilku osrodkach miejskich oraz wsiach, gtéwnie w $rodo-
wiskach robotnikéw rolnych i leSnych. W agitacji przedwyborczej dzialacze PPS
przedstawiali swoja parti¢ jako jedynego rzecznika intereséow ludzi pracy, a takze
rzecznika praw mniejszoSci narodowych do wlasnego jezyka, kultury, a takze swo-
body wyznan. Hasla te pozwalaty PPS znalez¢ swoich zwolennikéw nie tylko wsréd
ludnosci polskiej, ale i poleszuckiej. Akcji propagandowej towarzyszyta dziatalnos¢
organizacyjna na polu zwigzkéw zawodowych. Z inicjatywy PPS powstalo wiele od-
dziatéw zwigzkow zawodowych réznych branz skupiajacych robotnikow réznych
narodowosci. W srodowisku robotnikéw polskich PPS posiadala jednego tylko kon-
kurenta, mianowicie ruch komunistyczny. Natomiast nie podje¢ly na Polesiu w ogdle
dzialalnosci zwiazki zawodowe innych kierunkéw poza klasowymi.

W wyborach do Sejmu kadencji 1922 - 1928 WOJ€WOdZtWO poleskie pod21elone
bylo na 2 okrggi: nr 59 i nr 60, z ktérych nalezalo wybra¢ po 5 postow.

Okreg nr 59 z siedzibg w Brzesciu n/B obejmowatl powiaty zachodniego Pole51a
Frekwencja wyborcza byta niska. glosy wazne oddalo niespetna 49 % uprawnionych.
Juz podczas kampanii wyborczej uwidocznita si¢ daleko posunigta polaryzacja na-
strojow politycznych. Realne szanse zdobycia mandatow posiadaty tylko 3 listy wy-
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borcze: PPS, PSL Wyzwolenie i Bloku Mniejszosci Narodowych, skupiajacego ugru-
powania ulrainskie, biatoruskie i zydowskie. Blok ten zdobyt prawie 40% oddanych
gloséw waznych i 3 mandaty poselskie. Dwa pozostale mandaty podzielily migdzy
sobg PPS i PSL Wyzwolenie. Na listg PPS padlo prawie 18% oddanych waznych glo-
séw. Glosy te pochodzily nie tylko z osrodkéw miejskich, ale réwniez ze wsi. Oddali
na nia swe glosy Polacy, ale rowniez (podobnie, jak i na listy PSL Wyzwolenie) duza
cze$¢ Poleszukdw. Bylo to zresztg w 1922 r. zjawisko powszechne na terenie catych
kresow wschodnich. Bez glosow ludnosci biatoruskiej, ukrainskiej i tzw. tutejszych,
ani PPS, ani PSL Wyzwolenie nie zdolalyby uzyska¢ powazniejszych sukcesow.
Uzyskanie przez PPS mandatu poselskiego w wojewodztwie rolniczym, w warun-
kach, gdy Polacy stanowili niecala piata czes¢ wyborcow, bylo nie lada sukcesem. Z
listy PPS kandydowali: Wiadystaw Uziembtlo elektrotechnik z Lublina, Kazimierz
Szyszko - Slusarz kolejowy z Brze$cia n/B oraz Leon Ejsmont - inzynier z Pruzan.
Postem na Sejm kadencji lat 1922 - 1928 z okregu nr 59 zostat Wladystaw Uziembto.

Okrgg nr 60 z siedzibg w Pinsku obejmowal powiaty: Pinsk, Luniniec i Sarny.
Okregg ten byl mniej uprzemystowiony niz okregg brzeski. Odsetek ludnosci polskiej
byt rowniez mniejszy niz w okregu brzeskim. Organizacja PPS byla stabsza, mimo ze
Pinsk byt siedzibg OKR. Brak bylo takze odpowiednich kandydatéw na postow spo-
$réd mieszkahcdw okregu. W takie sytuacji CKW PPS wytypowat wiasnych kandy-
datow na postow z ramienia PPS. Przybyli oni do Pinska razem z grupg agitatorow.
Na czele grupy stat Jozef Dziegielewski z Warszawy. W czasie kampanii wyborczej
osiedlit si¢ w Pinsku i pozostal tam do konca kolejnych dwdch kadencji sejmowych
tj. do1930r. \

Wybory przyniosty ogromny sukces PPS. W warunkach stosunkowo wysokiej, bo
wynoszace] ponad 60% frekwencji wyborcdw na liste kandydatéw PPS oddano pra-
wie 43% glosow waznych. Pozwolilo to na zdobycie 3 sposrdd S-ciu mandatow w
okregu. Postami na Sejm z olregu nr 60 zostali: Jézef Dziegiclewski, Wienczystaw
Badzian, prawnik z .odzi oraz Stanistaw Wolicki, nauczyciel z Chetmna. Pozostate
dwa mandaty zdobyli: Leon Kordowski z PSL Wyzwolenie oraz Fabian Jaremicz z
Bloku Mniejszosci Narodowych. W ten sposdb sposrod 10 mandatdéw poselskich
przypadajacych na oba oKrggi wyborcze 6 mandatow zdobyli Polacy, Przy czym
wszyscy z ugrupowan lewicowych (4 - PPS, 2- PSL Wyzwolenie).

W wyborach do Senatu wojewddztwo poleskie tworzylo jeden okreg wyborczy.
Sposérdd 3 mandatéw senatorskich, przypadajacych na okreg, 1 mandat zdobyt kandy-
dat PPS, Stanistaw Siedlecki, dziennikarz z Warszawy.!' \

Po wyborach do Sejmu ostatecznie uksztaltowala sie swuktura organizacyjna PPS
na terenie wojewddztwa. Organizacje PPS tworzyly okreg, na czele ktérego stat OKR
w Pinsku. Tak bylo formalnie, lecz faktycznie OKR w Pinsku podlegaty tylko organi-
zacje PPS z olaggu wyborczego nr 60. Na czele OKR w Pifsku stal poset Jézef Dzig-
gielewski, jego zastgpca byl posel Wiadyslaw Uziemblo z okrggu nr 59, za$
sekretarzem Jozef Gogan. Poset W. Uziemblo koncentrowal dziatalno$é na terenie
okregu nr 59, a faktycznie najbardziej aktywnymi dziataczami PPS w okregu byli: J6-
zef Dziegielewski (dziatat gléwnie w Pinsku), poset Stanistaw Wolicki, dzatajacy w
powiecie Luniniec oraz Jozef Gogan, sekretarz OKR, a zarazem prezes Okregowego
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Wydziatu Wiejskiego PPS. Komitetowi Okregowemu podlegaty powiatowe komitety
robotnicze w Pinsku, Lunincu, Sarnach i Stolinie. PPS w olaggu liczyla okoto 200
czlonkdéw. Z tego 80% pochodzito z dwdch powiatéw okregu: pifiskiego i tuniniec-
kiego. Ostoja PPS w okrggu byly oddzialy klasowych zwigzkow zawodowych kole-
jarzy w Pinsku, Lunificu i Sarnach. Jednakze zdotano utworzy¢ stosunkowo gesta
sie¢ komitetéw wiejskich PPS, szczegdlnie w powiatach: tuninieckim i stolinskim.
Na jstabiej przedstawiat sie stan organizacyjny PPS w powiecie Samy.

Réwnolegle funkcjonowal Powiatowy Komitet Robotniczy PPS w Brzesciu n/B
pretendujacy do roli OKR w okregu wyborczym nr 59. Przyczyna tego stanu rzeczy
byta geneza tego komitetu, powstal on w wyniku przeksztatcenia si¢ Okregowego
Komitetu Wyborczego PPS okregu nr 59. W okregu tym faktyczng dziatalno$¢ pro-
wadzita PPS tylko w Brzesciu n/B. Koncentrowata sie ona gléwnie wokot organiza-
cji klasowych zwigzkéw zawodowych rdéznych branz. I tu PPS- uzyskata duze
sukcesy i zajeta dominujacg role w ruchu zawodowym na tym obszarze.

Podjeta zostata akcja tworzenia komitetéw wiejskich PPS, szczegdlnie w powia-
tach: brzeskim i kosowskim. Od samego poczatku data ona nikle rezultaty, a nieba-
wem wie$ poleska zostala zdominowana przez tworzace si¢ z inspiracji KPP masowe
organizacje: bialoruskg Hromadg i ukrainski Sel - Rob. W latach 1925 - 1926 nadal
aktywnie dzialal OKR w Pinsku. Dziatalnos¢ ta byla wielokierunkowa. Na odcinku
agitacyjno - propagandowym duze znaczenie mialy wiece postow J. Dziggielewskie-
go, S. Wolickiego oraz senatora S. Siedleckiego, a takze J. Gogana. W okrggu brze-
skim analogiczng dzialalnos¢ prowadzit posel W. Uziemblo. Propagowano kolportaz
“Robotnika”, a takze pod jeto proby wlasnych wydawnictw. W grudniu 1925 r. poset
S. Wolicki podjal w Lunificu probe wydawania dwutygodnika w jezyku rosyjskim
pod nazwg “Krasnoje Znamia” ("Czerwony Sztandar”). Przeznaczony on byt dla lud-
noéci wiejskiej; ktora nie znala jezyka polskiego. Naktad pisma zostat ustalony na
1500 - 2000 egz. Pismo upadlo z powodu trudnoséci finansowych, a takze technicz-
nych. Jedynym mozliwym kolportazem pisma byt kolportaz bezplatny wobec sytu-
acji materialnej mas chlopskich. Pismo nie moglo by¢ réowniez szeroko kolportowane
ze wzgledu na powszechny niemal analfabetyzm, szczegdlnie wsrdd Sredniego i star-
szego pokolenia. Rozwijala si¢ rowniez akcja tworzenia komitetow wiejskich PPS.
Objeta ona réwniez powiat Drohiczyn Poleski. 11 grudnia 1925r. OKR wydat w jg-
zyku rosyjskim odezwe: “Do wszystkich wloScian Polesia i Wolynia”. W odezwie tej
byta mowa o tym, ze PPS jest rzecznikiem interesow mas wloScianskich Polesia i
Wotynia i zawarty byl apel o jednos¢ dziatania chtopow pod kierunkiem PPS.

Mimo podejmowania dos¢ aktywnych dzialan na wsi, baza PPS stopniowo kur-
czyla si¢. Postgpowat proces radykalizacji mas chlopskich, a wptywy PPS przejmo-
wane byly przez radykalne ugrupowania: Niezalezng Parti¢ Chlopska, Bialoruskg
Hromade i Sel-Rob, dzialajace pod wplywem ruchu komunistycznego. Tych wpty-
wow nie udalo sie juz PPS odzyskaé¢, mimo rozwigzania wspomnianych ugrupowan.
Baza wptywow PPS w woj. poleskim pozostalo wiec srodowisko robotnicze, gtow-
nie robotnikow polskich. Organizacj¢ PPS ostabialy rowniez wewnetrzne rozbiezno-
§ci 1 tarcia. Podobnie jak w catym kraju, rowniez w poleskiej organizacji
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uksztaltowala si¢ opozycyjna frakcja. Rozbieznosci te doprowadzily do roztamu w
PPS i uksztaltowania sie nowej partii.
Oslabienie wptywéw w PPS znalazlo swéj wyraz réwniez w wyborach do Sejmu i
Senatu w 1928 r. W obu okrggach wyborczych PPS wystawila swoich kandydatow.
W okregu nr 59 (Brzesé n/B) lista PPS zdobyla 3 937 gloséw w tym 2 311 w pow.
.Brzes¢ n/B, a w samym miescie 1 281 gloséw. W skali okrggu stanowilo to zaledwie
2,3% oddanych gloséw waznych. Jeszcze mniej glosow zdobylo w okregu PSL Wy-
zwolenie. Zwyci¢zca byl BBWR, ktéry otrzymat 3 mandaty poselskie. Dwa pozostate
mandaty zdobyl Sel-Rob Lewica. W okrggu nr 60 na listg PPS padto 10,2% oddanych
glosow waznych, starczylo to jednak zaledwie na utrzymanie 1 mandatu poselskiego
spoérdd trzech. Mandat otrzymat na nast¢pna kadencj¢ do Sejmu-poset Jozef Dziggie-
lewski. PSL Wyzwolenie nie zdobylo zadnego mandatu poselskiego. W sumie lewica
polska w wyborach do Sejmu w 1928 r. poniosta zdecydowang klgske w obu okre-
gach wyborczych. Straty wyniosty 5 mandatéw poselskich i jeden senatorski. Zjawi-
sko to bylo powszechne na kresach wschodnich. Inaczej bylo w wojewddztwach
centralnych i poludniowych. W obu poleskich okrggach wyborczych zwycigzcy byt
BBWR, ktéry zdobyi 5 mandatow poselskich na 10 mozliwych i wszystkie senator-
skie. Cztery mandaty poselskie przypadly ugrupowaniom mniejszosci narodowych, w
tym 3 - ugrupowaniom skrajnym.

3. Dziatalnosé PPS w latach:1928 - 1939. o

W listopadzie 1928-r. nastgpil rozlam w poleskiej organizacji PPS. Na terenie wo-
jewoddztwa uksztaltowaty si¢ 2 okrggowe komitety PPS d.Frakcji Rewolucyjnej. OKR
w Pinsku obejmowal swoim zasiggiem dzialania obszar okrggu wyborczego nr 60,
lecz faktycznie jego dzialalno§¢ ograniczata si¢ do Pinska. Na czele Komitetu stat
urzednik pocztowy - Henryk Stankowski. Nowa partia zdobyta sobie przewage wpty-
wow w klasowych zwigzkach zawodowych robotnikéw przemystu drzewnego, robot-
nikow rolnych i leSnych oraz drobnych rolnikéw. Jako przeciwwageg wptywéw TUR
powolano w Pinsku oddziat Stowarzyszenia OSwiaty Robotniczej.

Szerszy zasi¢g mial rozlam w-PPS w Brzesciu n/B. Tu réowniez uksztaltowatl si¢
OKR d.Frakeji Rewolucyjnej. Na jego czele stanal Franciszek Wojcik. Podlegaly mu
powiatowe komitety w Kobryniu, Kosowie Poleskim i Pruzanach. Powstalo réwniez
kolo Stowarzyszenia O$wiaty Robotniczej.5 '

Po stronie roztamowcow opowiedziala si¢ zdecydowana wigkszo$¢ miejscowych
oddzialow klasowych zwigzkéw zawodowych réznych branz. Warunki dzialalnosci
PPS w latach 1928 - 1930 znacznie si¢ pogorszyly w poréwnaniu z ubiegly okresem.
Utrata mandatéw poselskich ostabita partig. Z braku kadry stalych pracownikow eta-
towych postlowie wykonywali wazng prace organizacyjna, a takze propagandows.
Swoimi dietami wspomagali powaznie fundusze partyjne. Rozlam oslabil szeregi
PPS. W latach 1928 - 1930 nastapilo stopniowe ograniczenie swobdd demokratycz-
nych. Dzialacze PPS narazeni byli na represje ze strony wladz administracyjnych,
zwolnienia z pracy. Zmniejszala si¢ wiec liczba cztonkéw PPS. Zanikaly jej kola tere-
nowe, zamarla niemal catkowicie:dzialalno$¢ na wsi. Partia zachowywala jednak na-
dal zywotno$¢. W koncu 1929 r. liczyla na terenie wojewddztwa okoto 230 cztonkow.
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W Pinsku dziatal OKR na czele z postem Jozefem Dziggielewskim. W Pinsku
byl réwniez Powiatowy Komitet Robotniczy na czele ktdrego stat Jan Pinkowski.
Podlegaly mu komitety miejskie w Drohiczynie, Klecku i Lunificu. Dziataly réwniez
powiatowe komitety robotnicze: w Brzesciu (prezes - Michat Sadowski) i w Samach
(prezes Stanistaw Jedrasik). OKR w Pinsku podlegat réwniez PKR w Baranowiczach
w woj. nowogrdodzkim. Dzialaly réwniez oddziaty TUR w Brzeéciu n/B, Wysokiem
Litewskiem i1 Pinsku. Utrzymywaly si¢ ciagle wplywy PPS w oddziatach klasowych
zwigzkéw zawodowych: kolejarzy we wszystkich czterech oddziatach, maszynistéw
kolejowych w Sarnach, pracownikéw komunalnych w Brzesciu n/B, pracownikéw
kas Chorych w Brzesciu n/B, oddziale robotnikéw przemystu drzewnego w Pinsku.
W Pinsku réwniez nadal funkcjoriowata Okrggowa Rada Zwigzkéw Zawodowych.

PPS byla réwniez gléwnym animatorem Centrolewu. W okregu pifiskim doszlo
do porozumienia migdzy PPS i PSL Wyzwolenie. Opracowano wspdlng list¢ kandy-
datéw na postow. Lista zawierala 4 nazwiska, a wsrdd nich dwéch cztonkow PPS:
Stanistawa Martynowskiego i Zygmunta Waltera. Dzialalnos¢ propagandowo - agita-
cyjna koncentrowala si¢ w powiatach: Pinskim i Samy. Starostowie powiatowi za-
bronili odbywa¢ otwarte zebrania i wiece. Agitacja odbywala sie wigc za pomocg
ulotek oraz na zamknigtych zebraniach. W okrggu brzeskim doszlo do porozumienia
z PSL Piastem. Dzialalno$¢ propagandowa koncentrowatla si¢ w Brzesciu n/B, Ka-
mieficu Litewskim oraz w powiatach: pruzafiskim i kosowskim. :

Wybory przyniosty klgskg opozycji. W wojewddztwie poleskim wszystkle man-
daty poselskie zdobyt BBWR.

‘W okregu nr 59 lista Centrolewu nie zdobyla nawet 1% wyborcow. Padlo na nig
zaledwie 1 547 gloséw, w tym w Pruzanie - 383, Brzesciu n/B - 317, Berezie Kartuz-
kiej - 163, Wysokiem Litewskiem - 157 i Kobryniu - 88. W olaggu nr 60 lista Cen-
trolewu zdobyla zaledwie 1 495 gglosow w tym w Pmsku -1 150 Stolinie - 134,
Eunificu <611 Dawidgrédku - 111.

Wyniki wyboréw wykazuja, ze na Centrolew padly prawie wylgcznie glosy wy-
borcéw miejskich. W okregu pinskim na wsi na listy Centrolewu oddano zaledwie 85
glosow. Byl to wynik dzialalnosci propagandowej PPS. Oczywiscie wyniki wyborow
nie byly wiarygodne. Przeprowadzono je w atmosferze zastraszania i represji, prze-
szly one do historii pod nazwg wybordw “brzeskich”. Pochodzenia tej nazwy nie ko-
mentujg. Poczawszy od 1931 r. dzialalnos¢ pifiskiej organizacji PPS stopniowo
stabla. Sytuacjg ta wykorzystala OKR dawnej Frakcji Rewolucyjnej. W sierpniu
1932r. powoluje on Rade Okrggowa klasowych zwiazkéw zawodowych. Zjednoczy-
ta ona wszystkie zwiazki zawodowe, w tym rézne, ktére byly pod wptywem OKR
PPS. Stopniowo zamiera dzialalno$¢ kola TUR. W latach 1932 - 1933 dziatal tu tym-
czasowy OKR, ktorego najczynniejszym czlonkiem byl Wiodzimierz Tunicki. Brak
jest informacji o jego dziatalnoSci w latach pozmejszych

Odmiennie sytuacja ksztaltuje si¢ w Brzesciu n/B. Rywalizacja ‘miedzy PPS a
PPS d.Frakcjs Rewolucyjng roztrzygnela si¢ na korzysé-PPS. W stycaniu 1931 r.
brzeska organizacja PPS liczyla 170 czlonkéw. Pod jej wplywem znajdowaly sig
zwiazki zawodowe: kolejarzy, pracownikéw gastronomicanych oraz pracow}likéw
komunalnych i uzytecznosci publicznej. Liczyly one Iacznie okoto 1,2 tys. cztonkdéw.
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Aktywnie dzialal miejscowy oddzial TUR liczacy 40 czlonkéw. Na czolo brzeskiej
organizacji PPS wysuwa si¢ stopniowo Karol Pankonin. W wyborach do Rady Miej-
skiej PPS zdobyla 3 mandaty. Natomiast OKR PPS d.Frakcji Rewolucujnej przezy-
wala kryzys. Dotychczasowy prezes OKR Franciszek Wojcik zostal oskarzony o
naduzycia finansowe i ustgpil z zajmowanego stanowiska. Nie uzdrowito to sytuacji
w OKR. W grudniu 1932r. jeden z najbardziej czynnych czlonkéw OKR PPS d.Fra-
kcji Rewolucyjnej Edmund Rézanski wystapit z organizacji i wrécil w szeregi PPS.
Towarzyszyla mu grupa zwolennikéw, dzialaczy miejscowych réznych branz. Wy-
korzystujgc ta sytuacjg, OKR PPS powolat w styczniu 1933 r. Radg Zwiazkéw Za-
wodowych. Jej prezesem zostal Karol Pankonin, a sekretarzem Edmund Rézanski.
Natomiast OKR PPS dawnej Frakeji Rewolucyjnej kierowany przez nieodpowied-
nich ludzi rozpadt si¢. Podobnie bylo w Pinsku. W ciggu 1933 r. dokonat si¢ stopnio-
wy proces samolikwidacji PPS d.Frakcji Rewolucyjnej w obu okrggach: brzeskim i
pinskim.

- Natomiast brzeska organizacja PPS nadal prowadzila aktywna dzialalnos¢. W
marcu 1933 r. zorganizowano akademig, aby uczci¢ 40-lecie PPS. Frekwencja wy-
niosta okoto 400 oséb. Przemawiali Karol Pankonin oraz. przedstawiciel CUW PPS -
Ludwik Winterok. :

1 maja 1933 r. obchody $wigta robotniczego byty zorganizowane wspdlnie z Radg
Zwiazkow Zawodowych oraz miejscowg organizacjg Bundu.

Taka-dziatalnos¢ byla kontynuowana az do wybuchu II wojny Swiatowe;j.

Dziatalnos¢ poleskiej organizacji PPS obejmowata lata 1922 -.1939. Kulminacyj-
ny okres jej dzialalnosci przypadt na okres 1922 - 1928. Pod jej wptywem bylo nie
tylko Srodowisko robotnicze, ale i chlpskie. Glownymi osrodkami tej dzialalnosci
byly: Pinsk i Brzesé n/B.

W drugim okresie obejmujacym lata 1928 - 39 wplywy PPS ograniczaly sig¢ juz
tylko do Srodowiska robotniczego. Nastgpowatl stopmpwy zanik dzialalnosci partii w
Pinsku i wszystkich innych miastach Polesia oprécz Brzescia n/B. W miescie tym w
walce z miejscows organizacja PPS d.Frakcji Rewolucyjnej w latach 1928 - 33, zwy-
cigstwo odniosla PPS. Zwycigstwo to bylo petne i od 1933 r. PPS byla jedyna partia,
dzialajaca w srodowisku robotniczym Brzescia n/B.
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Henryk Majecki
Czterdziestolecie Archiwum Panstwowego
w Biatymstoku.

Nie po raz pierwszy tematyka Archiwum Panstwowego gosci na tamach “Biato-
stocczyzny”. Wielu autoréw réznego rodzaju materialdw zamieszczanych w piSmie
wykorzystywato zbiory Archiwum, korzystato z jego biblioteki, znaczna czgs¢ ilu-
stracji pochodzi réwniez z zasobu Archiwum. Archiwum Panstwowe byto réwniez
wspotorganizatorem wielu imprez naukowych podejmowanych przez BTM,a jego
byli i obecni pracownicy (I. Grochowska, A.Sztachelska-Kokoczka, J. Szumski, L
Postotowicz, A. Laszuk) zasilajg pismo opracowanymi przez siebie materialami (ar-
tykuly, informacje, recenzje). Na lamach “Bialostocczyzny” I. Grochowska przed-
stawila proces ksztaltowania sig archiwéw panstwowych na terenie wo]ewodztwa
bialostockiego w jego dwczesnych granicach w okresie migdzywoj Jennym za$ H.
Majecki ten sam proces w nieco szerszym zakresie w latach powojennych opisat w
kolejnym swoim artykule Artykuly te nie wyczerpaly tematyki, od ich publikacji
minglo kilka lat, w czasie ktérych wystapito wiele bardzo istotnych zmian, wigc sy-
tuacja dojrzata do ponownego podjgcia omawianej problematyki. Jubileusz 40 - le-
cia Archiwum stwarza ku temu dogodny pretekst.

- Zwigzly historig Archiwum, charakterystyke jego zasobu, gléwne kierunki, dzia-
talnosci oraz jego dorobek przedstawitem w podanym wyzej artykule. Do zapozna-
nia sig z jego treScig zachgcam czytelnikéw niniejszego artykutu, gdyz stanow1 on
niejako jego kontynuacjg. ,

Reformy ustrojowe w naszym kraju spowodowaly istotne zmlany rowniez i w ar-
chiwach panstwowych, chociaz dokonaly si¢ niejako posrednio. Wprawdzie nie
zinienilo sig usytuowanie archiwéw panstwowych w strukturze administracji pan-
stwowe], nie powstaly jeszcze warunki do przebudowy struktur wewnetrznych sa-
mych archiwéw, ale likwidacja duzej ilosci instytucji i zaktadow, zmiany ich
charakteru, spowodowaly przyjecie do archiwéw duzej ilosci akt. W stosunkowo
hrotkim czasie wzrosty rozmlary zasobu archlwalnego, zmlemla sig w duzym sto-
pniu jego struktura. :

W ciagu kilku ostatnich lat (umownie od 1989 r.) rozmiar zasobu Archlwum Pan-
stwowego w Bialymstoku (dalej APB) podwoit sig.

Nizej podaje charakterystyke grup zespotow akt, o ktore wzbogacﬁ sie zasdb
APB.

Na uwage zaslugujy przede wszystkim akta b. Archiwum KW PZPR w Biatym-
stoku. Znajdujg si¢ tam akta komitetéw wojewddzkich i powiatowych PPR i PPS z
lat 1944-1948, szczatkowo zachowane akta organizacji mlodziezowych: OMTUR,
ZMW RP "Wici”, ZMD, fragmentarycznie zachowane akta ZMW oraz ZMP, akta
instancji PZPR z terenu 6alego wojewodztwa biatostockiego od 1948r. az do rozwig-
zania partii. Oprécz materialéw aktowych znajduja sie tu réwniez cenne zbiory i ko-
lekcje: zbiory wspomnie i relacji dziataczy KPP i PPS z okresu migdzywojennego,
zbiory relacji i wspomnien dziataczy PPR, PPS i PZPR okresu PRL, zbiory ikono-
graﬁczne oraz kolekeje plakatow i drukéw ulotnych”
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Cennym nabytkiem sg rowniez akta organizacji mtodziezowych: Zwigzku Mio-
dziezy Socjalistycznej, Zwiazku Mlodziezy Wiejskiej oraz Federacji Socjalistycz-
nych Zwiazkéw - Mlodziezy Polskiej. Wsréd nich wystgpujg rowniez materialty
ikonograficzne oraz wspomnienia i relacje. ‘

W wyniku porozumienia zawartego z wladzami wojewddzkiej organizacji SD Ar-
chiwum Panstwowe w Biatymstoku przejglo akta SD znajdujace si¢ w archiwum za-
kladowym, a takze w kancelarii od 1945 r. az do 1989 r. Akta te s3 obecnie
opracowywane i po pewnym czasie czg5¢ z nich moze by¢ udostgpniona badaczom.

Zmiany w strukturze organizacyjnej zwiazkéw zawodowych, trudnosci lokalowe
ich archiwum zakladowego spowodowaly zagrozenie dla wytworzonych przez ich
instancje akt. Dlatego tez mimo wlasnych trudnosci lokalowych APB zdecydowato
si¢ na przejecie akt Wojewodzkiej Rady Zwigzkow Zawodowych oraz zarzadéw
okrggowych branzowych zwigzkéw zawodowych w Biatymstoku.

W wyniku reform administracji gospodarczej zlikwidowane zostaly zjednoczenia
przedsigbiorstw przemystowych, rolniczych, budowlanych. Akta te stopniowo w I
polowie lat 80-tych byly przejmowane przez Archiwum Pafstwowe w Bialymstoku.

Reforma spoldzielczosci przyniosta w efekcie likwidacjg central i zwiazkow spot-
“dzielczych. W latach 1990 - 1992 Archiwum Pafistwowe stopniowo przejmowato
akta zwigzkow spoldzielczych szczebla wojewodzkiego i regionalnego.

W ten sposob zasob Archiwum Panstwowego w Bialymstoku w ciagu kilku ostat-
nich lat podwoil swdj rozmiar. Znalazly si¢ w nim podstawowe materiaty wytworzo-
ne przez adininistracj¢ panstwowa, partie polityczne, organizacje spolecane, w tym
mlodziezowe, zwiazki zawodowe, zjednoczenia gospodarcze, zwiazki spoldzielcze i
zaklady produkcy jne. Akta te w wigkszoSci juz opracowane stanowig zrédto do kom-
pleksowych badan nad dziejami Bialostocczyzny okresu PRL, niepowtarzalnej for-
macji spoleczno - gospodarczej, jakim byl system tzw. realnego socjalizmu. /

Zmiany polityczne, jakie nastapity na obszarze dawnego ZSRR, stwarzajg mozli-
woscl poglebienia wspdtpracy migdzy archiwami panstwowymi Polski, Bialorusi,
Rosji, Litwy i Ukrainy. Archiwum Pahstwowe w Biatymstoku szczegdlnie jest zain-
teresowane wspdlpraca z archiwami Bialorusi i Litwy, bowiem w ich zasobie znajdu-
Ja sig rowniez materiaty badz wytworzone, badz dotyczace regionu blalostocklego
Dotyczy to réznych okreséw historii regionu, ktéry przeciez zwigzany byt admini-
stracyjnie rowniez z ziemiami lezacymi na wschéd od obecnych granic naszego pan-
stwa: w okresie przedrozbiorowym - z Wielkim Ksigstwem Litewskim, w._okresie
zaboréw - w ramach granic gubetni grodzienskiej, w okresie migdzywojennym - z
obszarami bylych powiatow: grodzienskiego i wotkowyskiego éwezesnego wojews-
dztwa bialostockiego. 7 ' '

Czgs¢ z tych materiatow archlwalnych zostala wytworzona na terenie aktualnego
wojewddztwa biatostockiego, a dzigki réznym kolejom losu znalazla sig na obszarze
Litwy lub Biatorusi. Akta te w przyszlosci nalezatoby rewmdykowac ~

Wsrod nich ksiggi grodzkie i ziemskie podlaskie (Drohlczyn Bran.sk 1 Suraz)
przechowywane w Centralnym Archiwum Historycznym Republlkl Litewskiej, ktore
po wojnie w ramach prac rewmdykacyjnych Biatorusi znalazly sie omylkow0 w
Centralnym Archiwum Historycznym Republiki Bialorusi.* W Archiwum Historycz-
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nym Republiki Bialoruskiej w Grodnie znajdujg si¢ akta wytworzone przez urzgdy
obwodu bialostockiego z lat 1807 - 1842. Niestety stan ich zachowania nie jest blizej
znany, gdyz nie zdotalem si¢ zapoznaé z pomocami ewidencyjnymi tegoz archiwum.
Nie zdolalem tez uzyska¢ na ten temat wyczerpujacych informaciji, tak ze strony pra-
cownikdéw tego archiwum, ani tez dotychczasowych uzytkownikéw jego zbiorow.

W Centralnym Archiwum Historycznym Republiki Litewskiej w Wilnie znajdujg
si¢ rowniez zespoly akt wytworzone przez rze¢dy dzialajace na terenie wojewddztwa
bialostockiego w olaresie. Akta te zostaly wywiezione z Bialegostoku podczas ostat-
niej wojny, nie wrdcity do Polski i nie wiadomo w jakich okolicznosciach znalazty
sie w Wilnie. Sa to akta Urzedu Wojewddzkiego Bialostockiego z lat 1927 - 1939,
Wojewddzkiego Urzg¢du Rozjemczego w Bialymstoku z lat 1936 - 1939 oraz Woje-
wddzkiego Biura do Spraw Finansowo-Rolnych w Bialymstoku z lat 1931 - 1939.
Zespoly te wystepuja w ewidencji w zasobie wymienionego archiwum. Nie jest wy-
kluczone, ze w tymze archiwum znajduja si¢ jeszcze inne zespoly akt, ktérych twor-
ca byly instytucje dzialajace na terenie wojewddztwa bialostockiego.

Nieznany jest los pozostalych akt z oleeesu migdzywojennego (w tym réwniez
Urzedu Wojewddzkiego, gdyz akta w Wilnie, to tylko fragment zespotu - 701 jedno-
stek archiwalnych). By¢ moze dalsze prace poszuklwawcze przyniosa odpowiedz na
to pytanie.

Znaczna czgs¢ zespoldw akt znajdujacych sie na obszarze Bialorusi i Litwy doty-
czy wojewddztwa bialostockiego. Poniewaz ich twércami byly urzedy majace swoje
siedziby poza aktualnymi granicami pafistwa i obejmowaly wigkszy obszar, nie ma
podstaw prawnych do ich rewindykacji. Dotyczy to urzgdéw administracji pahstwo-
wej I instancji guberni grodziensiej, Kuratorium Okrggu Szkolnego w Brzesciu
(obejmowato swoim zasiggiem dzialania wigksza czgsé WOJewodztwa biatostockie-
go).

Nalezy wigc sporzadzi¢ odbitki reprograficane (mileofilmy, kserokopie) aby ma-
terialy te przyblizyé polskim uzytkownikom, szczegdlnie bialostockim. Prace te beda
postgpowaé powoli. Nie ma wprawdzie przeszkdd merytorycznych co do ich realiza-
cji. Istnieja jednak obustronne trudnosci finansowe, ktére moga opoznié ten proces.
Dlatego tez waznym zadaniem jest mozliwo$¢ wyjazdow polskich badaczy do Litwy
i Bialorusi. Jest to realizowane w ramach wspdlpracy migdzy Filia Uniwersytetu
Warszawskiego w ‘Bialymstoku, a odpow1edn1ml placéwkami naukowyml i nauko-
wo-dydaktycznymi wymieniowych wyzej panstw. '

Podplsame umowy migdzy naczelnymi dyrektorami archiwéw polskich i bialoru-
skich we wrzeéniu 1992 r. stwarza warunki do wspdlpracy w dziedzinie rejestracji
materialéw archlwalnych a takZe wymiany materialéw archiwalnych oraz ich repro-
grafii. W ramach tych prac odpowiednie miejsce zajmowac b¢dzle réwniez Archl—
wum Pafstwowe w Biatymstoku. :

Nieliczna kadra pracownikéw merytorycznych Archiwum Pafistwowego w Bia-
lymstoku bierze aktywny udzial w. Zyciu naukowym regionu. W poprzednim swym
artykule5 pisatem o udziale pracownikéw APB w konferencjach naukowych. Prezen-
towali na nich zrédla archiwalne do dziejow regionu, jak i réwniez o publikacjach o
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Zarzadzenie J. K. Branickiego w sprawie gromadzenia drzewa na reperacj¢ doméw w

miescie, z 10 lutego 1742r.
Z zasobu Archiwum Pafistwowego w Biatymstoku.
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tematyce zrédtoznawczej. Pominglem natomlast udzial pracownikow w opracowaniu
historii regionu, a jest on znaczny.

Dr Jerzy Szumski od kilkunastu lat prowadzi badania nad problematykg spotecz-
no-gospodarczg ludnosSci wiejskiej potnocno-wschodniej Polski w okresie pouwla-
szczeniowym. Owocem tych badan byta zaréwno dysertacja doktorska napisana pod
kierownictwem prof. Stefana Kieniewicza, jak i liczne publikacje zamieszczane w réz-
nego rodzaju pracach zbiorowych. Spoérdd nich wymienie choéby kilka ostatnich:
“Uwlaszczenie chlopow w obwodzie bialostockim oraz w pétnocno-wschodniej cze-
scl Krolestwa Polskiego””, © a ponadto “Serwituty w guberni fomzynskiej okoto 1870

7T Kilka. dalszych prac znajduje sie w druku.

W wyniku wieloletnich badan dr Ireny Grochowskiej nad dzie jami Szczuczyna po-
wstala dysertacja doktorska poswigcona dzialalnosci spoleczno-gospodarczej pod-
kanclerzego Stanistawa Szczuki, wydana nast¢pnie drukiem przez Pomzynskie
Towarzystwo Naukowe im.Wagdw. : ‘ '

Diugoletnie badania nad dziejami Bialegostoku w II potowie XVIII w. prowadzo-
ne przez dr Aling Sztachelska réowniez zostaly zakonczone dysertacjg doktorskg po-
$wigcong dzialalno$ci spoleczno-gospodarczej hetmana Jana Klemensa Branickiego
w jego dobrach podlaskich. Fragmenty wynikéw swych badan autorka publikowala na
tamach “Bialostocczyzny” oraz w kilku pracach zbiorowych. Wymienie tylko dwa
najwigksze artykuly: “Bialystok w korespondencji Branickich”® oraz “Bialostocki
osrodek miejski w.okresie dziatalnosci Jana Klemensa Branickiego. Zagadnienia pra-
wno- ustro]owe sqdowmctwo zabudowa miasta” 10

Dr Henryk Majeckl kontynuuje badania nad problematyks zycia spoleczno-polity-
cznego regionu bialostockiego okresu migdzywojennego. Wymkl swych badan publi-
kowal w “Studiach Lomzynsldch” "Studiach Podlasklch“ , a takze w postaci
licznych artykutéw w “Biatostocczyznie”.

Udzial pracownikow APB w badaniach przeszloscl regionu jest wigc znaczny, a o
ich wynikach $wiadczg liczne publikacje.
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Artur Gawet
Tradycyjny wypiek chleba na SokéllszczyZnie.

W polskiej kulturze ludowej chleb zajmowatl miejsce szczegdlne, wynikajace z
roli, jakg petnil wéréd innych pokarméw. W czasach kiedy wystgpowaly jeszcze po-
wszechnie klgski glodu byl symbolem dostatku, obfitosci. Staty niedostatek chleba
przyczynil sig do tego, iz traktowano go ze szczegdlnym szacunkiem. Szczegdlna po-
zycja chleba wéréd innych pokarméw przejawiala sig w znaczacej roli, jaka pelnit w
obrzgdowosci rodzinnej, dorocznej, w magii i lecznictwie.! Wypiek chleba nalezat
do najwazniejszych prac wykonywanych w chlopskim gospodarstwie domowym. Jak
wiele innych dziatah w tradycyjnej kulturze ludowej obwarowany byt szeregiem na-
kazow i zakazow, dotyczacych zaréwno technicznej, jak i magicznej, strony wyrobu.
Miaty one zapewni¢ udany wypiek, co nie nalezato do rzeczy tatwych. Niestety, wie-
le sposréd tych magicznych dziatan ulegto juz zapomnieniu, jedynie nieliczne prze-
trwaly w pamigci starszych 0s6b.? Informacje od nich zebrane stanowia podstawg
zrédlowq niniejszego artykutu. Nie wszystkie z opisywanych ponizej zwyczajow,
czy dzialah zwigzanych z wypiekiem chleba wystgpowaly na calym interesujacym
obszarze. Taki stan rzeczy moze by¢ wynikiem istnienia juz pierwotnie pewnych od-
rebnosci, nawet na niewielkim terenie, badz tez nieréwnomiernoSci w czasie ich za-
nikania.

Opisywany ponizej proces wypieku chleba wystgpowal jeszcze powszechnie w
oleesie migdzywojennym, przy czym juz wtedy zaczgto wprowadzac do niego sze-
reg innowacji. We wlasnych gospodarstwach chleb byt wypiekany jeszcze po-
wszechnie w latach pigcdziesiatych, lecz juz w ciagu nastgpnego dziesigciolecia
zjawisko to uleglo stopniowemu zanikowi. Nigdy jednak nie zaginglo catkowicie.
Obecnie na skutek przyczyn ekonomicznych mozemy zaobserwowaé powrét (oczy-
wiScie na ograniczong skalg) do wypieku chleba we wlasnych gospodarstwach.

Wypiek chleba odbywat si¢ z reguly co dwa tygodnie. Tylko w nielicznych sytu-
acjach zdarzalo sig, ze byt wypiekany czgSciej, np. przed uroczystosciami rodzinny-
mi, Swigtami Bozego Narodzenia lub Wielkiejnocy. Kazda gospodyni, znajac
potrzeby wlasnej rodziny, starala si¢ upiec tyle chleba, aby starczylo go na wyzej
wspomniany okres, stanowigcy rowniez pewng granicg SwiezoSci pieczywa. Starano
sig, aby dzien wypieku wypadal w sobotg, tak by Swiezy chleb mozna bylo spozywaé
w nastgpny, Swiateczny dzien.

Unikano natomiast wypieku w piatki, bowiem wedtug dawnego wierzenia gospo-
dyni, ktéra piekla chleb w ciggu pigciu kolejnych piatkéw mogta sprowadzi¢ na swoj
dom nieszczgScie w postaci pozaru. Wypiekiem chleba zajmowaly si¢ kobiety. Jesli
w domu byly dorastajace cérki, pomagaty one zawsze swojej matce. Udzial mgz-
czyzn ograniczal si¢ jedynie do pomocy przy wsadzaniu bochenkéw do pieca.3

Chleb wypiekano z maki zytniej mielonej. w zarnach. W okresie migdzywojen-
nym zaczgto coraz powszechniej korzysta¢ z ustug mtynéw, zwlaszcza ze maka z
nich pochodzaca byla znacznie wyzszej jakoSci, niz z wlasnego przemiatu. W okre-
sie Il wojny éwiatowej na skutek zarzadzen okupacy jnych wiladz niemieckich ograni-
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czajgcych ilos¢ spozywanej maki powrdcono powszechnie do przemiatu w zarnach.
Od chwili zakonczenia wojny do czaséw obecnych maka do pieczenia pochodzi z
dos¢ licznie dziatajacych mtynéw. Makg przechowywano zwykle w Inianych wor-
kach, ktére sktadowano w komorach, na strychach czy tez w spichlerzach. Starsi in-
formatorzy pamigtajg, ze make przechowywano takze w naczyniach wyplatanych ze
stomy, tzw. “bankach” lub drewnianych “kublach”. Najstarsi informatorzy, pamigta-
jacy jeszcze czasy I wojny Swiatowej, wspominaja, iZ w okresach glodu, kiedy za-
czynato brakowa¢ maki, dodawano do niej zmielone w zarnach zoledzie. Czasami
byl to tez tubin, przy czym musial on by¢ wezesniej dosé d]ugo moczony w wodzie,
aby stracit swoj gorzki smak. : :
Pierwszg cz¢s¢ wypieku nazywano rozczymamem Byla ona wykonywana w
dniu poprzedza jacym wlasciwy wupiek. Rozczynianie, a takze i nastgpna czgsS¢ wy-
pieku - "miesienie” odbywalo si¢ w specjalnym naczyniu zwanym - “dziezg” lub
“dziezkg”. Wykonywano je przewaznie z klepek sosnowych, wyjatkowo, z racji trud-
nej dostgpnosci, debowych. Jak twierdzg zgodnie wszystkie gospodynie, najlepsze
byly dzieze dgbowe, poniewaz w nich najlepiej wyrabialo i przechowywalo sig za-
kwas. Dzieze z drewna sosnowego posiadalty zwykle kilka (najcz¢sciej dwie lub trzy)
klepek dgbowych, majacych za zadanie spetnia¢ wyzej wymieniong funkcjg. Klepki
dziezy spinano pierwotnie obrgczami z leszczyny, w okresie migdzywojennym zastg-
piono je stalowymi. Dzieza posiadata zwykle wieko - drewniane lub stomiane. Obec-
nie najczeSciej spotyka si¢ wieka drewniane, slomiane nalezg dzi§ do rzadkosci.
Dzieze, ktére nie posiadalty wieka, nakrywano obrusem. Wielkos¢ dziezy zalezala od
liczebnosci rodziny, ktorej stuzyta. Im wigcej liczyla cztonkdw, tym wigksze musiato
by¢ naczynie. Przecigtne wymiary dziezy wahajg si¢ w granicach: wysokos¢ od 30
do 45 cm, $rednica otworu od 40 do 60 cm. Dzieze kupowano w czasie targéw odby-
wajacych sig¢ w wigkszych miejscowosciach (np. w Sokélce), badz tez zamawiano u
miejscowych, wiejskich rzemieslnikow. W tym ostatnim wypadku byty one wykona-
ne staranniej. W wyjatkowych przypadkach, kledy gospodarz znal sie¢ na bednar-
stwie, wyrabiano je we wlasnym zakresie. Aby nowa dzieza mogta spetnia¢ swa rolg,
musiano jg “zakwasi¢”. Przed wlasciwym zakwaszeniem czesto wlewano do niej wo-
deg, do ktérej wrzucano rozgrzane kamienie. Wrzaca woda (niekiedy z dodatkiem ko-
pru) miala wyparzy¢ nowg dzieze, tak aby stracila ona zywiczy zapach. T¢ sama role
mialy spetnia¢ ugotowane i roztarte ziemniaki.  Istnialy dwa sposoby zakwaszania
dziezy. NajczeSciej spotykanym bylo branie zakwasu, czyli zarobionego ciasta chle-
bowego z innej, juz uzywanej dziezy. Drugi sposéb polegal na wytworzeniu zakwasu
w naczyniu przez zalanie maki Zysniej wodsg i pozostawienie takiego roztworu na kil-
ka dni. Niektére z gospodyn przed wlasciwym zakwaszeniem dziezy nacieraly jej
$cianki burakiem, znacznie rzadziej cebulg. Zabieg ten miat na celu przyspieszenie
wytworzenia si¢ zakwasu. Nacieranie burakiem lub cebulg, a czasami réwniez i
czosnkiem wykonywano takze wtedy, gdy gospodyni uznala, iz nieudany wypiek
chleba spowodowany byt utratg przez dziezg¢ wlasciwego jej zakwasu. Moglo to na-
stapi¢ na skutek nieumiejgtnego uzycia dziezy przez sasiadke, ktora jg pozyczyla,
badz tez przez “zle oko”. tj. urok rzucony przez osobg skladajaca wizyte w trakcie
wypieku. Zabieg nacierania nalezalo wykonywa¢ na progu drzwi wejSciowych do-
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mu. Zgodnie z relacja jednej z mieszkanek Bohonik “odczynianie” dziezy polegato na
nacieraniu burakiem zewngtrznej i wewnetrznej powierzchni naczynia przy jedno-
czesnym kreSleniu znaku krzyza, sypaniu na dno soli i wbijaniu w nie noza. ~ Innym
sposobem odczyniania dziezy bylo “pokurzanie” - pod dziezg, ustawiong na lawie
wsuwano szufelke z wyjetymi z pieca tlacymi si¢ weglikami, sypigc na nie ziota
Swigcone w czasie $Wiat Bozego Ciala lub Matki Boskiej Zielnej. Wszystkie osoby
wspominajace te praktyki, uwazaja je za dawne zabobony, ktorych juz od wielu lat
si¢ nie wykonuje. W obawie przed utratg szczegdlnych wlasciwosci swojej dziezy go-
spodynie bardzo niech¢tnie jej pozyczaly, tlumaczac: “Dzieza nie lubi par gospoda-
rzow".” Kazda gospodyni starala si¢ mie¢ swa wlasng dziezg, w ktorej wyrabiala
ciasto chlebowe wedlug wlasnej receptury. Mimo bowiem uzywania tych samych lub
bardzo podobnych sktadnikéw, a takze wykonywania tych samych czynnosci, kazda
gospodyni zarabiala ciasto nieco inaczej. Totez, jak twierdza niektdre z nich, zdarzato
sig, ze dzieza ";)rzyzwyczajona” do rak jednej gospodyni, w rgkach drugiej “nie
sprawdzala si¢"”. ,

Naczynie do zarabiania ciasta na chleb przechowywano najczg¢Sciej w komorze,
nakryte wiekiem i Inianym plétnem, ktére chronily przed kurzem. W dziezy przecho-
wywano zakwas niezbgdny do zakwaszenia ciasta w czasie nastgpnego wypieku. Ja-
ko zakwasu uzywano resztek ciasta chlebowego pozostalego na Sciankach dziezy z
poprzedniego wyrobu. Czgsto z pozostawionego w-dziezy ciasta formowano niewiel-
ka kulke, zwang “prasniak”, spelniajacq wyzej wspomniang funkcjg. Powierzchnig
“prasniaka” solono, aby si¢ nie psut. Innym sposobem bylo uzyskanie zakwasu z za-
lanych woda skoérek chleba. Makg, z ktérej miano wyrabia¢ chleb, dokladnie przesie-
wano, przy czym "kto byl bogatszy sial sitem, a kto biedniejszy rzeszotem”.® Sito
wykonywano z wlosia lub drutu, a rzeszoto posiadajace wigksze otwory - z tyka lipo-
wego. Jednorazowo na wypiek przeznaczano w liczniejszej rodzinie jeden pud maki,
tj: 16 kilogramoéw. ‘

Po przyniesieniu z komory dziezy przystgpowano do rozczyniania. Dziezg usta-
wiano na tawig, badz tez na specjalnej podstawie wykonanej z dwoch skrzyzowanych
desek. Jezeli wypiekano w zimie, czekano, az dzieza sig-ogrzeje. Nastepnie zalewano
w niej ciepla wodg zakwas. Jesli zalano go woda zbyt zimng, upieczony chleb bylby
zakalcem, jesli natomiast zbyt goraca, zakwas mogt sig zaparzy¢. Po pojawieniu sig
pecherzykow powietrza, ktére oznaczaty; ze dziezg “bierze zakwas”, sypano do niej
makg, stale mieszajac rozczyn. Aby wsypaé¢ dokladng ilos¢ potrzebnej maki, postugi-
wano si¢ w tyin celu-specjalnymi naczyniami stomianymi lub drewnianymi o-okre-
Slonej, znanej juz pojemnosci. Niekiedy zamiast wody do rozmieszania rozczynu
uzywano stodkiego lub kwasnego mleka. To ostatnie powodowato szybsze kwasnie-
nie rozczynu. Rozczyn mieszano rgkg lub drewnianym “mialem” o ksztalcie watka.
Make wsypywano w takiej ilosci, by uzyska¢ odpowiednio rzadka konsystencjg cia-
sta. Zwykle byloto okolo 1/3 catoSci maki przeznaczonej do wypieku. Inaczej postg-
powano, kiedy pieczono tzw. “zaparzany chleb”, zachowujacy - wedlug niektorych
gospodyn - dluzej Swiezos¢. Wsypang do dziezy makg zalewano wrzatkiem, po
czym, po jej ostygnigciu, dolewano resztg potrzebnej wody, mieszano i pozostawiano
do zakwaszenia. W:trakcie rozczyniania lub'podczas miesienia dodawano do ciasta
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Naczynie plecione “korobka” stuzace do przechowywanié maki. Jurasze.
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ziemniaki, aby chleb "byt puchciejszy”, tj. bardziej migkki oraz by dluzej zachowy-
wal Swiezo$¢.” Ziemniaki te musialy by¢ wszeéniej ugotowane, roztarte i przesiane
przez sito. Ta ostatnia czynno$é miata na celu nadanie im jednolitej konsystencji. Po
rozezynieniu dzieza pozost wiano w cieptym miejscu, zwykle w poblizu pieca, na-
leywano wiekiem, a czasami owijano nawet kozuchem.

Nastgpnego dnia prébowano, czy rozczyn uzyskal nalezyty zakwas, po czym
przystgpowano do “"miesienia”. Przed rozpoczeciem tej czynnoéci myto rece, zakiada-
no biala chustke, Zegnano sig oraz kreslono znak krzyza nad dzieza. "Miesienie” po-
legalo na ugniataniu rekami ciasta “az pusci sie z niego dobry klej i zacznie odstawaé
od rak”.”” Zwykle trwalo od okoto 30 minut do godziny. Podczas “miesienia” stale
moczono rece, by nie kleilo si¢ do nich ciasto. Jesli dzieza byla znaéznych rozmia-
6w, to mieszajac ciasto, obchodzono ja dookota. W-trakcie wyrabiania ciasta doda-
wano do niego soli, kminku, czasami réwniez i kopru. Pozakoficzeniu ‘miesienia”
czymono nad dzieza znak krzyza, nakrywano ja wiekiem i czekanoaz ciasto uro$nie -

pOdC_]lec ‘Wypelnialo ono wtedy cala objgtos¢ naczynia. W tym czasie rozpalano
w piecu, aby byt nagrzany do odpowiedniej temperatury. Przed zapaleniem ogma
czyniono znak krzyza nad paleniskiem. Piec chlebowy byl najwazniejszg czgéeig ca-
tego systemu ogniowego, skladajacego sig z _paleniska do gotowania, urzadzen
ogrzewczych oraz stuzacych do odprowadzanla dymu. Obecnie r lg pieca chlebowe-
go spelnia najczgécie]j piekarnik. Piec chlebowy byl nie tylko wykorzystywany do
pieczenia chleba, lecz takze do gotowania wszelkich potraw.

Piec chlebowy nagrzewalosig, palac w jego wngtrzu drewno. Jak twierdza niekto-
re z gospodyn, do nagfzewania przed wypiekiem szczegdlnie nadawato si¢ drewno
dgbowe i $wierkowe, nie dajace przy spalaniu duzej iloéci dymu. Piec napalony tymi
gatunl\aml drewna utrzymywat rzekomo dhuzej cieplo. Piec nagrzewano - jak to juz
wczesmej zaanaczono -do okreSlonej temperatury, na tyle wysoliej, aby utrzymywa-
la sig na odpow1edn1m poziomie do kofca wypieku. Nie mogla to byé temperatura
zbyt wyxoka poniewaz grozilo to przypaleniem chleba. Miarg stopnia nagrzania pie-
ca bylo uzyskanie “bialej” barwy jego wnetrza. Jesli zachodzita obawa, ze zostal on
nagrzany do zbyt wysokiej temperatury, to sypano gars¢ maki do jego wnetrza - jesli
szybko $ciemniala, oznaczalo to, ze jest za goracy. Czekano wtedy, aZ temperatura
spadnie lub ochtadzano wnetrze pieca, kropiac je moczona w wodzie miotetks z sos-
nowych galazek zwang “pamialem”. Zazwyczaj jednak kazda gospodyni znala na tyle
swoj piec, iz wiedziala, Ze po spaleniu, np. dziesigciu polan, bgdzie on dostateczme
nagrzany. Niekiedy w trakcie palenia pieczono ziemniaki. Wygarnigte do kosza przed
wsadzeniem chleba stanowﬂy przysmak calej rodziny. Po spradeemu czy piec uzy-
skat odpow1equ temperaturg, wygarniano z niego popidt za pomocs spec;alnego
urzadzenia zwanego "koczergg” lub "koczerha”. Resztki pozosta}ego popiolu wymia-
tano “pamiatem”. Przy wypiekaniu chleba postugiwano sig takze dlugim na okolo
dwa metry drazk em zwanymi "wozechem”. Stuzyl on do. wygarmama wegielkow,
kledy juz chleb znajdowat si¢ w piecu, a uzyCIe ”koczergl moglo spowodowac usz-
kodzenie wsadzonych bochenkdw. : '

Niejednokrotnie przed wlasclwym wypiekiem chleba pleczono placek zwany "pie-
repieczka” lub "plcrochem Zdarza}o sie tak, gdy zachodzita na gla potrzeba przy-
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rzadzenia positku, np. dla oséb wychodzgcych do pilnych prac polowych. Niewielkg
ilo&¢ ciasta rozsmarowywano na lisciu kapusty, ktdry nastepnie wsadzano do pieca
lopatgq ch]ebowq Na powierzchni placka kreslono linie; aby zbyt szybko nie urdst i
nie przypalit si¢. :

Formowanie bochenkéw, ktérym nadawano okragly kszta]t odbywalo sig bezpo-
srednio na lopacie. Wykonana ona byla z drewna, charakteryzowala si¢ dlugim trzon-
kim umozliwiajacym wsadzenie bochenkéw do wnetrza pieca chlebowego. Przed
polozeniem ciasta na lopatg, kladziono na nig liscie, zazwyczaj kapusty, w celu za-
bezpieczenia skérki chleba przed pobrudzeniem w popiele, a takze, aby zbytnio sig
nie spalita. Oprocz lisci kapuscianych uzywano takze lisci chrzanu, klonu, debu, tata-
raku. Rodzaj lisci zalezal gléwnie od mozliwosci ich zdobycia w najblizszej okolicy.
Liscie. kapusty, klonu i dg¢bu zbierano spod drzew jesienig, suszono w wiankach
(przewaznie w sieni lub na strychu) i uzywano w czasie zimy. Szczegdlnie cenione,
ze wzglgdu na swéj zapach byly liscie tataraku (“ajeru”), lecz ze wzglgdu na dosé
ograniczony zasigg wystgpowania tej rosliny nie stosowano ich pows:/:ec:hnie.12 w
przypadku braku jalichkolwiek lisci, szczegdlnie zdarzalo sig to zimg i wczesng
wiosna, lopatg posypywano maka lub “wysiatkami”, tj. plewami z zyta. Przed potoze-
niem lisci na lopatg skrapiano je wodg. Czgsto przy wsadzaniu bochenkéw do pieca
pomagata druga osoba. Trzymala ona lopate za trzonek, podczas gdy gospodyni for-
mowala bochenki. Dla ulatwienia réwnomiernego posuwu lopaty w glab pieca pod-
ktadano pod jej trzonek skrecone slomlane powrdsto, zastgpowane niekiedy przez
okragle polano zwane “pasowiczem”. Wyj atkowo postugiwano si¢ nawet specjalnie
przeznaczonym do tego celu "wézkiem do chleba” ztozonym z dwdch polaczonych
ze sobg drewnianych kétek przymocowanych do trzonka lopaty. ~ Aby powierzchnia
bochenkdw byla gladka, moczono jg wodg przed wsadzenietm do pieca. Czasami po-
sypywano ja takze makiem. Wowczas - jak wspomina _]edna z gospodyn - chleb byl
tak smaczny, ze "nie zostawala z niego ani jedna skorka" 15 Na pierwszym wsadzo—
nym do piecabochenku kreslono znak krzyza.

W czasie wsadzania chleba do pieca pilnowano, aby nikt w tym czasie nie wcho-
dzit do domu, poniewaz pieczony wéwczas chleb mégiby popgkaé lub dobrze sig nie
wypiec Jesli ktos w tym czasie przyszedt z wizyta, prosilo sig go, aby poczekal na
zewngtrz. Czgsto, by mieé pewnosc ze nikt nlespoleewame me wejdzie, zamykano
zasuwg drzwi wejsciowe. :

Jesli po wsadzeniu bochenkéw do pieca stw1erdzono Ze piec byl medosmteczme
nagrzany, wykonywano tzw. “zagnieszanie”. Polegalo ono na ukladaniu wokét bo-
chenkdéw drzazg sosnowych, niekiedy réwniez i <:Iomy, ktére nastqpme podpalano.
Od ciepla przez nie wyd21elonego skorka rumlemla sie, co zapewnialo wlasc1we
upieczenie chleba. : :

Najczgsciej wypiekano p1¢c szeS¢ bochenkow. Zalezalo to glowme od hczebnosm
rodziny. Pewng granicg w ilosci wypiekanego pieczywa stanowita takze w1e1kosc
pieca. Najw1¢ksze z mch mogly pomiescié¢ do dwunastu bochenkéw. Czgsto zdarzalo
sig, ze wraz z chlebem pieczono inne potrawy, np. babkg z kartofli. Czasami wklada-
no do pieca calq gldwke kapusty, buraka lub brukwi. Wraz z chlebem pieczono réw-
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niez placki z kartofli i maki gryczanej, tzn. "hreckie placki”. Wsadzano je do pieca
na topacie chlebowej, podktadajac liscie kapusty, klonu lub debu. Brzegi plackéw
owijanoskrgconymi powrdstami ze stomy. Do czgsci zarobionego ciasta chlebowego
pozostawionego w dziezy wrzucano skorki czleba i dolewano wody. Po dwdch,
trzech dniach z roztworu tworzyt sie kwas chlebowy, zwanym takze kwasem dziez-
nym. Uzywany byl jako napdj, niegdys stuzyl tez zamiast octu. Na kwasie chlebo-
wym gotowano barszcz zwykly i kartoflany, kapuste.

Po wsadzeniu bochenkéw do pieca szczelnie zamykano jego otwér “zaslankg”.
Wykonywano jg z drewna, a w czasach pdzniejszych z metalu. Szczeliny migdzy
krawedzia “zastanki” a $ciang pieca uszczelniano zmoczonym plétnem i polepiano
glina. Niekiedy dla wigkszej pewnosci podpierano “zastank¢” drewnianym klockiem
lub kamieniem, “aby duch nie wychodzil”'.16 Po zamknigciu pieca Zegnano go. Chleb
piekt si¢ okolo dwdch godzin. Najpowszechniejszym sposobem okreslania czasu
trwania wypieku bylo umieszczanie w kubku z wodg "huski”; tj. kulki wykonanej z
tego samego ciasta, z ktérego pieczono chleb. Kiedy kulkarwyplz'n@a do gory 1iroz-
puscita si¢ w wodzie, oznaczalo to, ze chleb jest juz upieczony. ?Nie;kiedy stopien
upieczenia chleba sprawdzano, wkladajac do bochenka patyczek. Jesli ciasto “pobra-
1o si¢” z nim, oznaczalo to, ze chleb nie jest jeszcze upieczony. Uderzano,tez w bo-
chenki “kaczerga”. Jesli stuk byt “lekki”, pieczywo nalezalo juz wyjmowaé. Zdaniem
niektérych gospodyn upieczony chleb mozna bylo rozpozna¢ po zapachu rozchodza-
cym sie po izbie. " o o o W

Chleb wyciggano z pieca "koczerga”. Po wyjgciu smarowano jego powierzchnig
stonina, aby blyszczala lub wodg “aby skdrka byta miqkka”.18 Listki ze spodu bo-
chehkéw zeskrobywano. Chleb ukladano na tawie, podkiadajac pod niegd plotno, tak
aby nie przeszedt zapachem zywicy. Pieczywo przechowywano w komorze, a w cza-
sie zimy w ogrzewanym pomieszczeniu. Niekiedy po upieczeniu chleba przepalano
jeszcze raz w piecu i pieczonoz maki zytniej lub pszenno - zytniej bulla, zwane "py-
szkami”. » ,

Dobry chleb powinien byé pulchny, migkki, wlasciwie wypieczony. Jesli nie udat
sie, byt z zakalcem, domownicy zartujac, méwili: “Chwata Bogu chleb udalsia, pad
askarynkaj kot schowatsia”, na co gospodyni mogla odpowiedzie¢: “Chleb nie dzia¢,
jak udatsia, tak i zjedzia‘é.”zﬁ Istnial zwyczaj nakazujgcy czgstowanie $wiezo upie-
czonym chlebem wszystkich tych,ktérzy przyszli z wizytg w dniu wypieku. Po upie-
czeniu chleba gospodyni odkrawala jego kawalek, zwany “bonds” i zanosila go jako
poczestunek do najblizszej sasiadki. Pieczywo upieczone we wlasnym gospodarstwie
dos¢ dlugo zachowywalo swa Swiezas¢. Zdarzato sig jednak i tak, ze chleb “zakwit-
nal”. Jadly go wdwczas te osoby, ktére cheialy wyzby¢ sig leku przed burza. Chleb
odswiezano, wkladajac go na pewien czas do wody, a nastgpnie podgrzewajac w pie-
cu.-

Przedstawiony sposdb wypieku chleba ulegal w miarg uptywu czasu stopniowym
przemianom. Juz pod koniec okresu migdzywojennego zaczgto stosowaé przy wy-
pieku "blachy”, tj. metalowe formy, rezygnujac tym samym z uzycia lopaty, a co za
tym idzie i podkiadania lisci. Coraz rzadziej mozna spotka¢ dziezg, ktdra wypieraja
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“Koczerga” oraz lopata uzywane podczas wypieku chleba. Ostrow Potnocny.
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naczynia pochodzenia fabrycznego. Obecnie powszechnie uzywa sie zamiast kwasu
drozdzy. Zmienily sig takze skladniki oraz ich proporcje - do maki zytniej dodaje si¢
pszennej. W przewazajacej mierze chleba nie piecze si¢ juz w piecach chlebowych
lecz w piekarnikach. Proces wypieku chleba nie jest juz obwarowany licznymi naka-
zami i zakazami natury magicznej - obecnie traktuje si¢ je jako dwna, niepotrzebne
przesady. Jak jednak twierdza wszystkie osoby, chleb wypiekany tradycyjng metods
byt o wiele smaczniejszy od wspdlczesnego, kupowanego w sklepie czy tez nawet
pieczonego w domu lecz nowszymi sposobami.
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wienie w pracach Polskiego Atlasu Etnograficznego, (W:) Pozywienie ludnoéci wiejskiej, Krakow 1973, s. 56.
10. Kowale. )

11. Pierwsze z tych olreslen przewaza na poludniu, drugie na poinocy objgtego badaniami obszarn.

12. Zwyczaj podkladania liSci tataraku pod chleb uwaza si¢ za wplyw litewski, patrz: J. Bohdanowicz, Regiony
etnograficzne Polskiw swietle wynikéw badan PAE, “Etnografia Polska”, t. XXXI, z. 2: 1987.

13. Kamionka Stara.

14. Ostrow Potudniowy.

15. Jurasze.

16. Bohoniki.

17. O dawnoéci tego sposobu §wiadczy to, iz odnotmnl_]c go réwnieZ Z. Gloger, “O chlebie ...”, s. 339.

18. Jurasze. :

19. Ostréw Potnocny. :

20. Mieleszkowce, Achrymowce, Ostrow Pdlnocny.



Mirostaw Dworakowski
Mikrotoponimia Puszczy Biatowieskiej .

Puszcza Biatowieska, jedyny w Europie obszar leény o doskonale zachowanym
charakterze puszcz pierwotnych, cieszy si¢ ostatnio nasilonym zainteresowaniem eko-
logéw, przyrodnikdw oraz turystéw krajowych i zagranicznych.

Dzialania ekologéw zmierzaja gléwnie do zachowania w naturalnym stanie tej
"zielonej $wiatyni Bialostocczyzny” oraz przekazania potomnym biologicznej rézno-
rodnosci i niezwyklej wartosci przyrodniczej tego zakatka.

Obszar Puszczy Bialowieskiej jest takze wdzigcznym polem do badan emograﬁcz—
nych i lingwistycznych. Postepujaca gwaltownie unifikacja zamieszkujacej tu ludno-
Sci przyczynia si¢ do szybkiego odsuwania w zapomnienie elementéw kultury
przodkdw, ich jezyka i tradycji. Zjawisko to dotyczy réwniez mikrotoponiméw (czyli
nazw malych geograficznych obiektéw: pdl, lasdéw, uroczysk, drog itd.), bedacych w
przeszlo$ci drogowskazami i wyréznikami penetracji i zagospodarowania puszczy
przez czlowieka.

Terenowe nazwy wlasne z obszaru Puszczy Bialowieskiej sa niezwykle interesuja-
ce zaréwno od strony semantycznej, jak i strukturalnej. Ze wszech miar warte sg zare-
jestrowania i opracowania, bowiem stanowig odzwierciedlenie zlozonego charakteru
etnicznego i jgzykowego tego terenu.

Mikrotoponimia Puszezy Bialowieskiej jest $ci$le zwigzana z jej historia, dlatego
tez analizg jgzykowa nazw poprzedzi krotki rys historyczny badanego obszaru.

Puszcza Bialowieska, rozumiana jako jednostka terytorialna, lezy w prowincji Ni-
zin Podlasko - Bialoruskich, miesci sie niemal w catosci na Roéwninie Bielskiej - cha-
rakteryzuje polozenie omawianego terenu J. B. Falinski'. Tak okreslone terytorium
nalezy obecnie do dwdch panstw: Polski i Biatorusi. W celu omdéwienia przesziosci
historycznej musimy je traktowac jako jedng catosc.

Obszar Puszczy Bialowieskiej jest terenem typowo pogranicznym. W wieku X i na
poczatku XI byly to peryferie wladania polskiego i ruskiego. Najazdy jacwieskie i li-
tewskie w latach 1255 i 1269 zahamowaly rozwdj osadnictwa. Powstaje wtedy szero-
ki bezludny pas puszczanski od bagien polskich az po ziemie pojaéwieskie nad
Niemnem. Kolejna kolonizacja tych ziem nastgpila ponad sto lat pdzniej. Puszcza
Bialowieska znalazla si¢ w granicach Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Wywarlo to
decydujacy wplyw na przebieg zasiedlania i charakter etniczny nowego osadnictwa,
ziemie te znalazly si¢ bowiem na granicy przynaleznosci koScielnej obrzadku rzym-
sko - katolickiego i prawoslawnego. Granica ta przebiegala wzdtuz Narwi az do rzeki
Narewki i dalej w gére biegu Narwi, stanowiac takze pdlnocng granice terendw podle-
glych Brzesciowi i Kamiefcowi. Wedlug J.Wisniewskiego” “Podziat migdzy wotyn-
ska diecezje tucka a litewskg diecezje wilenska przyczynil sie do zréznicowania obu
czes$ci Wschodniej Bialostocezyzny.”

Okolo 1476 r. cz¢$¢ ogromnego pasa puszcz, przylegajaca do bagien poleskich nad
rzeka Lsng (pozniej Le$na), przydzielono do zamku Kamieniec. Podleglos¢ ta wpty-
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ngla bardzo silnie na lerunek i nat¢zenie nowego osadnictwa. Poddani, mieszkajacy
pod grodami i zamkami, otrzymywali prawo wstgpu po siano, midd, drzewo, ryby,
ale tylko do puszczy swego pana. Osocznicy, a takze bartnicy i bobrownicy, nadawali
nazwy réznym miejscom w Puszczy, oni bowiem pierwsi wdzierali si¢ w jej glebie.
Obszar puszcezy znajdowat sie wigc stale pod wptywem ludnosci ruskiej pochodzacej
z Wolynia i znad Bugu oraz w nieznacznym stopniu litewskiej, mieszkajacej pod
Brzesciem i Kamiencem.

W 1546 r. puszcza tworzyla wyodrebniong jednostke dobr krolewskich. Dochéd z
jej bogactw czerpat krdl, ale korzystali zen tez uprawnieni przez kréla poddani. Insty-
tucje wchodow, czyli swego rodzaju serwitutéw przyznawanych przez krola i krole-
wskich urzednikéw przyczynila si¢ do znacznego rozdrobnienia puszczy. W miare
zwiekszania sie iloci 0séb korzystajacych z wehoddw zachodzita koniecznosé fikso-
wania swych praw terytorialnych, migdzy innymi poprzez nadawanie nazw podle-
glym obszarom, czyli uroczyskom. Dla celéw lowieckich kréla i jego dworu
wydzielono jednostki eksterytorialne zwane ostgpami nie podlegajace zadnej eksplo-
atacji poza towiecka. '

Po 1757 r. w efekcie przeprowadzonej reorganizacji gospodarki puszczanskiej
wzdtuz granicy Puszczy Bialowieskiej powstala sie¢ matych osad straznikow i strzel-
céw.. W glebi puszczy rozwijaly si¢ osady budnikdw i popielarzy. Obok miejscowej
ludnoéci; osiedlanej we wsiach strzelechich, na terenie puszezy pojawili si¢ Mazo-
wszanie, osiedlani gléwnie we wsiach Budy, Teremiski i Pogorzelce. Byl to ostatni
etap kolonizacji puszczy, jesli pominiemy epizod osiedlania si¢ Niemcodw w uroczy-
sku Czolo po 1806 r. ,

Po trzecim rozbiorze Polski puszcza znalazla si¢ w zaborze rosyjskim. Prowadzo-
ne w latach 1824 - 1839 wyrgby drewna na potrzeby floty rosyjskiej przyczynily sig
do powstawania olbrzymich zrgbow. Czgs¢ nazw terenowych, posiadajacych typowo
rosyjskie cechy powstala w tamtym okresie.

Przeprowadzone w latach 1843 - 1846 nowoczesne prace urzqdzemowe W zhacz-
ny sposob oslabily rozwdj i zastosowanie dotychczasowego nazewnictwa terenowe-
go. Obszar puszczy podzielono bowiem na prostokaty o bokach 2 wiorsty na wiorstg
(1066m), zwane kwartalami (pozniej oddzialami), ponumerowanymi wedtug pozio-
mego przebiegu z zachodu na wschdd. Od tego czasu nazwy uroczysk, stuzgce orien-
tacji w terenie, stopniowotracily na znaczeniu na rzecz numeréw oddzialowych.

- Spadkowi uzywalnosci, a nawet zupelnemu zanikowi wielu nazw sprzyjaly takze
czynnild: migracja ludnosci po I wojnie $wiatowej, zmiany w sposobie prowadzenia
gospodarkd lesne j, powstanie rezerwatu Scistego na terenie puszczy, zmiana struktury
wiekowej miejscowego spoleczenstwa. C

Niemniej jednak udalo si¢ zgromadzi¢ znaczna iloge rmkrotopommow - lqcmle
651 nazw. Czes¢ z nich to nazwy martwe czyli talde, ktdre wyszly z zycia.

Material rzeczowy do badan zostal wybrany z nastgpujacych zrodet: J. J. Karpin-
ski, Spis uroczysk Puszczy Biatowieskiej (rgkopis znajduje si¢ w biblotece Zakladu
Laséw Naturalnych Instytutu Badawczego Lesnictwa w Bialowiezy), O. Hedemann,
Dzieje Puszczy Bialowieshiej w Polsce przedrozbiorowej, Instytut Badawczy Lasow
Panstwowych, Seria A Rozprawy i Sprawozdamem' 41, Warszawa 1939; G. Karcow,
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Bielawiezskaja Puszcza, Sankt - Petersburg 1903, przedwojenne i aktuanie publiko-
wane mapy. Czeg$¢ nazw zostala uzyskana od mieszkancéw Bialowiezy.

Ze wzgledu na niewielkg objetos¢ artykulu analizie semantycznej, bowiem taka
jest celem nimniejszego opracowama bedzie poddana tylko pewna cze;sc mikrotopo-
nimow, :

W celu precyzyjnego zaszeregowania omawianych nazw wedtug ich zawartosci
semantycznej podzielono je na 9 grup znaczeniowych: 1. Nazwy ‘dotyczace natural-
nego uksztalyowania terenu; 2. Nazwy oleeSlajace wzglgdne polozenie terenu lub je-
go ksztalt; 3. Nazwy roélin; 4. Nazwy zwierzat; 5. Nazwy - okreslajace obiekty w
terenie i przedmioty bedgce dzielem rak ludzkich; 6. Nazwy miar powierzchni; 7. Na-
zwy odnoszace si¢ do osob; 8 Nazwy dotyczace historii terenu; 9. Nazwy uzyte
metaforycznie i humorystycznie. '

Na proces powstawania mikrotoponiméw w znacznej mierze wptynglo naturalne
uksztaltowanie terenu, jego fizjografia i topografia. Wyrazy oleeslajace charaktery-
styczne wlagciwosci danych miejsc w puszczy, przekazywane w formie usthej, szyb-
ko stracily swe funkcje apelatywne, orientujace i przeszty w nazwy wlasne, np.
ALOS ( birus. ap. alos *molre, blotniste miejsce porosnigte olszyna’); BAHNO (
‘wschsl. ap. bahno *bagno, bagno, grzaski teren’), MALE BAGNA; BUHRY ( wschst.
ap. buhor *niewielkie wzniesienie, pagorek® DABROWA (’las debowy); GLINKI,
HRADA ( birus. ap. hrada "tancuch wzniesien na terenie podmoklym’); HRUSLA (
birus. gw. ap. hruzla *grzaskie miejsce na bagnach’); JAMY, KAMIEN; KALUZA;
LESANKI ( birus. ap. lesanka’maty lasek na terenie podmoktym’); MSZARY; OK-
NA ( blrus. ap. akne ’nie zarosnigte miejsce na bagnie zalane woda’), PEREBEL (od
zestawienia lit. per *przy, z’ i bala “bagno, rozlewisko’), PEREBELSKIE PLOSO (
gw. ap. plos, ploso 'miejsce na rzece ze spokojna woda i miejsce na bagnie nie zaros-
nigte trawa’), PIASKI, TEKUSZCZY BAHON (zestawienie ukr. itniestowu od cza-
sownika teczy ‘ciec, saczy¢ sig’ z ap. bahon "bagno’), TOPILO ( uke. topylo ’gl¢bia
wodna, bagno, trzgsawisko’), WYZARY ( birus., pol ap. wyzar mle)sce na gruncie
torfowym wypalone przez pozar i zalane wodg).

Wigkszo$¢ nazw, olrgSlajacych wzgledne polozenie terenu lub jego ksztalt, doty-
czy pdl i 1ak polozonych na Polanie Bialowieskiej, a wigc obszaru otwartego (na ta-
kim tylko mozna cechy te z latwoscia zauwazy¢), np. ASIELICA (6d blrus. gw.
wyrazenia przyimkowego pry asialenni "laka, wygon w poblizu zabudowan’), BO-
KOWKA, CZOLO, KRZYZE, KUTY ( birus. ap. kut, kat, zakatek’), OKRAWOK (
birus. ap. akrawok shrawek, kawatek), PERELIET ( ukr. ap. pereliet *przelot’, ros.
gw. ap. piereliet *miejsce stalego przelotu dzikiego ptactwa, stanowisko do polowan,
np. na kaczki’), POLASY ( birus. ap. patasa *dlugi waski pas ziemi’), PUNKTY,
'ROSOSZE ( ap. rososze rozwndleme drég, rzek’), SZNURY, WILY ( wschst. ap.
wily *widly’).

Bogaty i réznorodny Swiat roslmny Puszczy B1a10w1esklej nie znalazl odzwier-
cxedlema w réwnie liczny¢h nazwach terenowych. Stwierdzono tylko 35 mlltotopo-
nimow zw1qzanych z ro$linnogcia, np. BEREZINY ( wschsl. gw. ap. bereza
*brzoza’), BEREZOWY KOPIEC, BEREZOW KUT, CHWOJOWY BAHON (
wschst.gw. chwoja *sosna’), CZEREMUSZYN HRUD ( wschsl. ap. czeremucha
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*czeremcha’ i birus. ap. hrud *wzniesienie,pagérek na terenie podmoktym*), DEBO-
WA GORKA, DEBOWY GROD, DUBY ( wschst. ap. dub *dab’), HRUBA LIPA,
POD KLONEM, TUTOWKA ( ap. turéwka “roélina o nazwie turéwka wonna zwana
takze zubrowka’). k

W grupie znaczeniowe] obejmujgce ] nazwy zwierzat na Jw1¢cej jest mikrotoponi-
mow z nazwg wilk, wschsl. wotk (9): WILCZE BAGNO, WILCZA JAMA, WIL-
CZY SZLAK, WOLCZE BAGNO, WOLCZA DUBROWA, WOLCZY GRUD,
WOLCZY HRUD, WOLCZA JAMA. Nazwy innych zwierzat mamy w mikrotopo-
nimach BOBROWINA, BOBRYKI, BORSUKOWA JAMA, BORSUKOWE NO-
RY, BORSZCZYZNA, GLUSZEC, HUSIECINNIK ( wschst. ap. hus, gus, 'ges’),
KACZKA, KOBYLA, KOBYLA SZYJA, KONIK MALY, KONIOW TRYB, KO-
L.O KONIA (czes¢ nazw zwigzanych z koniem odnosi si¢ do zyjacego niegdys na te-
renie Puszczy dzikiego konia le$nego, tarpana), KRETECZNIK, LEOSINNIK (teren,
na ktorym trzymano w zagrodach losie), MOSZKA ( wschsl. ap. moszka, meszka,
drobny owad z rodziny Simulidae’), ZUBRYNY KUT ( wschst. zubr *zubr’), ZABI-
NIEC, ZOLNA (ros. zolna ’dzigciol czarny’), ZUBROWA DROGA ZURAWLIK (
wschst. zurawl *= pol. zuraw).

Okolo 17% ogdlnej liczby badanych mlkrotopommow zaszeregowano ‘do nazw
okre$lajacych obiekty w terenie i przedmioty bedace dzietem rak ludzkich. Sg to na-
zwy uroczysk, pol, 1ak i innych miejsc, zwigzanych z dziatalnoscia rolnicza, lesna,
przemyslows i lowiectwem, np. ALTANKA, BELWEDER, BINDUGA ( ap. bindu-
ga 'miejsce na brzegu rzeki, z ktérego splawiano drewno’), BRAKI (miejsce klasyfi-
kowania, “brakowania” drewna), BUDY, ( ap. buda - ) prymitywne zabudowanie
robotnikow lesnych, CEGIELNIA, KANTORA ( birus. ap. kantora ’budynek, w
ktérym urzeduje rachmistrz’), LOZICKA LINIA ( ap. linia *przecinka w puszczy,
dzielaca obszar na oddzialy, i przymiotnika tozicka *biegnaca w kierunku wsi Lozi-
ce’), MAJDAN (miejsce, gdzie pedzono smole i terpentyng, osada leSna smolarzy),
OBLOH ( birus. ap. abloh ’pole pozostawione na dluzszy czas bez uprawy’), PA-
STEWNIK, PASIEKI, PIECZKA, PIECZYSKO, SREDNIA PIECZ ( wschst. ap.
piecz ’piec’, zapewne chodzito o prymitywny piec do wypalania wegla drzewnego i
potazu), POHREBY ( birus. ap. pohrab ‘jama do przechowywania ptodéw rol-
nych’), GORNIANSKIE STOJLO (wschsl. ap. stojto *miejsce postoju bydla w cza-
sie wypasu’, przym gorniaiskie = lezace w poblizu wsi Gorne (Gérne)). TABORY,
ZIELONA TRYBA (ap.. tryb, tryba ’linia oddzialowa”; nazwa odnosi sig do drogi
puszczanskiej zgodnej z liniami oddzxalowyml), WYTREBIEC ( ukr. ap. wytreb,
birus. wycierab *miejsce z wytrzebiona, wycieta roslinnoscia krzewiasty”), WYRUB
( wschsl. wyrub ’zrab, pore;b’é’).W grupie nazw okre$lajacych miary powierzchni
odnotowano tylko kilka mikrotoponiméow: DWORYSZCZE (dworyszcze - dawna
Jjednostka powierzchni przystugujaca dworowi w puszczy), DZIESIACINA ( birus.
dziesiacina miara powierzchni gruntu réowna 1,09 ha), KRUHLY NEMER, NIE-
MER! DUZY (od ne mereny ’nie. mierzony’, czyli teren, ktdrego powierzchni nie
moznd bylo wymierzy¢, np. ze wzgleduna zabagmcme), PRETY ( ap. prgt ’dawna
miara powierzchni gruntu’),. ZEREBIEJ ( ap. 7erebiej "rodzaj podziatu gruntow do
pomiary widcanej grunt przyznawano droga losowania; por. ros. zrebij "los’).
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Na obszarze Puszczy Bialowieskiej wystepujg nazwy terenowe odnoszace si¢ do
os6b. Powstaly one od przezwisk, etnoniméw, nazw zawoddw, petnionych funkcji,
np. PLASKA, SIROTA, SZAMAIJDA (‘ciamajda’), DZIEDOW UHOL ( blrus.
dzied °dziad, dziadek’ i uhot "kat, r6g’), LACHOWIEC (od Lach Polak’), TATA-
RYZNA, HANCZARY ( wschsl. harczar ’garncarz’), PUSZKARC ( wschst. ap.
puszKkar ’rzemie$lnik zajmujacy sie wyrobem armat’), RYBAKI, HAIDUKI, PO-
POWE, KOWALOWSZCZYZNA, ZLODZIEJOWKA, OBEROWA LESANKA
(ap. ober ’starszy funkcja, nadlesniczy’), PREZYDENCKA TRYBA, KROLE-
WSKA DROGA, KNIAHININE BLOTO ( wschst. ap. kniahini ksigzna’).

Niektore mikeptoponimy z badanego obszaru noszg wyrazny $lad przeszlosci hi-
storycznej, sg odzwierciedleniem minionego czasu. Dotyczy to szczegdlnie miejsc,
zwiazanych z dzialalno$cig powstancza i wojenna: BATAREJ ( wschsl. ap. batareja
*oddzial artyleryjski, bateria’); nazwa okresla miejsce, w ktérym byly szance artyle-
ryjskie w czasie powstania 1863 r. w poblizu Orzeszkowa; BRYKI - uroczysko, na
ktérym w 1831 r. wojska powsancze rozbily rosyjski konwdj, sktadajacy si¢ z 418
powozdéw (bryk); GORA BATOREGO - domniemane miejsce obozowania' wojsk
dowodzonych przez Stefana Batorego w czasie wojny o Inflanty w 1579 i 1582 r.;
LAGIERY ( ros. ap. lagier *obdz’); polana w Puszczy, na ktérej chronili si¢ miesz-
kancy Bialowiezy w czasie I wojny; MOGILKI - miejsce stracen w 1941 - 1944 r.;
CARSKA TROPINA - droga leéna przygotowana do carskich polowan.

Na obszarze Puszczy Bialowieskiej funkcjonujg nazwy o charakterze metaforycz-
nym i humorystycznym, np. CZORTOWO BOLOTO, CZORTOWO WESELE (ap.
wschsl. czort = diabel, czart), OSTATNI GROSZ, WESOLY HRUDOK.

Oprécz wymienionych i oméwionych grup mikrotoponiméw istnieje znaczna
ilo¢ nazw odantroponimicznych, np. Mieleszek, Andrzejczyc Stan, Bernacki Most,
Ochrymy, Filipéwka, Minkéwka. Nazwy te bf;dq przedmiotem opracowania w nastg-
pnym artykule.

Omawiajac nukrotopommu; Puszczy Bialowieskiej, nalezy pamigta¢, ze jest to
obszar zréznicowany pod wzglgdem etnicanym i jezykowym. Swiadczy o tym
przedstawiona wyzej historia Puszczy oraz przykladowe nazwy terenowe. Wiele
nazw funkcjonuje w kilku wersjach jezykowych; polshiej, biatoruskiej i ukrainsldej,
np. Wierzch Krynica obok Werch Krynycia, Starzyna i Staryna, Bloto i Boloto oraz
Balota. W badanym materiale stwierdzono takze obecnos¢ lituanizmoéw, pozostatosée
po ludnosci litewskiej w nurcie osadnictwa bialoruskiego, np. Dubitka ( lit. ap. dbe
"wglebienie, dolina’ lub duobetas ’dolowaty, wyboisty®), Judzianka ( lit. juodas
>czamy’), Miedna ( lit. mde ’las’, mdinas, medina "lesny, dziki’).

Wplyw jezyka rosyjshiego jest widoczny w nazwach Nadiet, Sozwinnik, Tropin-
kai innych. '

Na zakoficzenie warto przytoczyé slowa M. Lcsmwa ktory role terenowych
nazw wiasnych okresla w sposéb nastgpujacy: “... Terenowe nazwy wlasne s3 mate-
rialem pozhawczym, zwierciadlem, w ktérym Odbl]‘a si¢ Zycie i-dziatalno$é cztowie-
ka, historia terenu, jego uksztaltowanie, fauna, flora, stosunki spoleczne itp. Sg
waznym dokumentem $wiadczacym o jakosci stosunkéw gwarowych”.-
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Przedstawiony w niniejszym artykule material nazewniczy rzuca pewne $wiatlo
na wymienione elementy zycia czlowieka, poglebia i poszerza wiedze o obszarze Pu-
szczy Bialowieskiej, przybliza ten nieporéwnywalny z Zadnym innym teren pograni-
cza polsko - biatorusko - ukrainskiego.

Przypisy
1. J.B. Falinski, Polozenie, granica i nazewnictwo Puszczy, (w:) Park Narodowy w Puszczy Bialowieskie, War-
szawa 1968, s.13.

2.J.Wisniewski, Osadnictwo Wschodniej Blaiostocczyzny *Acta Ballico - Slavica, X1, Blalystok 1977,s.13.
3. M.Lesidw, Terenowe nazwy wilasne Lubelszczyzny, Lublin 1972.

Skroéty
ap. - apelatyw, birus. - biatoruski, gw. - gwarowy, lit. - litewski, pol. - polskk, res. - rosyjski, ukr. - ukrainski,
wschs!. - wschodniostowianshi.

Nina, Androsiuk

Z badan nad nazwami §wiat i obrzedéw ludowych
na, terenie Bia.iostocczyzny

Ze wzglgdu na zréznicowanie jezykowe, etniczne i kulturowe Bialostocczyzny:
”Na znacznej czesci tego obszaru wystepuja gwary wschodniostowianskie: na péino-
cy - bialoruskie, na potudniu - ukrainskie, a pomigdzy nimi przejsciowe bialorusko -
ukraifnskie. W pasie zachodnim niemal wylacznie sg gwary polskie, dalej na wschod
ludno$é jest przewaznie dwujezyczna; w wielu wsiach gwara polska wspélistnie je z
gwarg bialoruska lub ukrainska.”

Zrdznicowanie jezykowe i etniczne interesujacego nas regionu uksztaltowaly czte-
ry narodowoéci zasiedla jace tereny obecnej Bialostocczyzny od XV do XVII w.: pol-
ska od zachodu wzdluz Bugu, Narwi i Biebrzy, ukraifiska od Bugu-i Podlasia,
bialoruska od Niemna i Wolkowyska oraz litewska z domieszka ja¢wieskg przycho-
dzgca od Niemna i przenikajaca z dala.? Obecny podzial jezykowy, narodowo$ciowy,
religijny i kulturowy na Bialostocczyznie jest w1¢c rezultatem ekspansywnosci
owych grup emicznych.

Zréznicowanie jezykowe badanego obszaru czgSciowo przedstawia “Atlas gwar
wschodnioslowianskich Bialostocczyzny” oraz itme prace jezykoznawcze. Obecnie
dysponujemy w miare pelnymi opisami fonetyki, morfologii i slowotworstwa gwar
wschodniostowianskich Bialostocczyzny. Nadal jednak zbyt malo jesy opracowan z
zakresu kultury materialne j i duchowej tego regionu. Jedna z waznie jszych publikaciji
poswieconych kulturze materialnej jest monografia E. Smutkowej “Stownictwo z za-
kresu uprawy roli w gwarach wschodniej Bialostocczyzny na tle wschodniostowiah-
skim”.3 Material z zakresu kultury duchowej w niewielkim stopnin uwzgledniajg,
niektre prace entograficzne i etnolingwistyczne. Zachodzi zatem koniecznosé jak
najszybszego uzupelnienia tych brakéw, jako ze w ostatnim dziesigcioleciu dostrzega
sie niepokojgce zjawisko intensywnego zanikania gwar wschodnioslowiafiskich.
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Stad w najblizszej przyszlosci zamierzam opracowa¢ gromadzone przeze mnie
gwarowe nazwy §wigt i obrzgdow wystgpujace na terenie Bialostocczyzny. Region
ten jest bowiem prawdziwg skarbnicg wiedzy o dawnej kulturze materialnej i ducho-
wej zamieszkujacego tu ludu. Tu zachowaly sie jeszcze m. in. stare narzedzia, trady-
cyjne ubrania i obuwie, a takze zwyczaje i wierzenia, wywodzace si¢ niejednokrotnie
z odlegltych czasow przedchrzescijanskich.

Ze wzglgdu na ogrom- zebranego materialu w tym artykule chcxaiabym przyto-
czy¢ jedynie parg przykladow badanych przeze mnie nazw $wiat i obrzgdow w gwa-
rach Bialostocczyzny by zwrdci¢ uwagg na ich zréznicowanie, wyjaéni¢ etymologie,
poréowna¢ z nazwami w jezykach wschodniostowianskich i polskim, a takze krotko
wspomnie¢ o zwyczajach z tymi $wigtami zwigzanych.

Na terenie Bialostocczyzny to samo $wigto ma czgsto rozne nazwy gwarowe i w
zaleznosci od okolicy wiaza sig z nimi rézne zwyczaje i obrzedy. Swigto Bozego Na-
rodzenia okresla si¢ w gwarach dwojako: Ruzdv’o (por. ukr. rizdvo, brus. raxdxest-
Vo, ros. roxdestvo) - ha potudnie od rzeki Narwi oraz K’olady, K’olady - na pdtnoc
od rzeki Narwi. W niektorych rejonach Bialostocczyzny, np. we wsiach z okolic
Hajnowki, Czeremchy, Kleszczel, w Metnej i Wilanowie kolo Mielnika, a talee w
Klekotowie koto Drohiczyna Kolad’a. Koled’a to nazwa wigilii Bozego Narodzenia.
Formy te mozna laczy¢ z brus. kal/da, ukr. kol/da, ros. kol/da. 'Wszystkie wsczodnio-
stowianskie nazwy biorg swoj poczatek z jezyka starocerkiewnostowianskiego (da-
lej: scs)kolbda. Podobnie kontynuanty wystepujg w innych jezykach stowianskich
np..czeskim: koleda, macedonskim: kolede, polskim: kolgda. Jest to zapozyczenie z
tac. calendae ’pierwszy dzieh miesigca’.

Przedstawiona wyzej nazwa Kolad’a nie jebt jedynym wystgpujacym na
Bialostocczyznie ludowym okresleniem Wigilii. Rownolegle funkcjonuja: Vil’eia
np.we wsiach Koltodno, Przechody, Radulin (gm. Grédek), V’iliia we wsiach Zajgcz-
niki koto Drohiczyna oraz Kuc’a, Kuciia, Soelnik. Ludowa nazwg Vil’eia, V’iliia na-
lezy wiaza¢ z tac. vigilia “straz, czuwanie przed uroczystym éwigtem’. Wszystkie
pozostale leksemy 13cza sig z nazwami wschodniostowianskimi. Bialoruska: kucc/
wywodzi sig zapewne od nazwy potrawy spozywanej w tym dniu (por. ros. kut’/,
pol. kutiafkucja pgcak z miodem’, nowogreckie: kukki *béb’, starogreckie: kokos
*pestka, ziarno’, scs. kut’/ ’przyprawiona miodem gotowana pszenica®). Rosyjskie
so‘el’nik pochodzi od slowa so‘en’ ’rodzaj placka smazonego na oleju. konopnym
lub tez rodzaj $wigtecznego ciasta pieczonego pod Boze Narodzenie’. ‘

Ze Swigtent Bozego Narodzenia i Wigilii wiaza sig rézne zwyczaje i obrzgdy. W
wielu rejonach Bialostocczyzny w pierwszy dzieh Swiat Bozego Narodzenia rozpo-
czynalo si¢ chodzenie kolgdnikow, przebierancow, “herodow”. Gromadki mlodzieiy
obchodzily domostwa , dopraszajac si¢ datkdw. Uczestnicy tych wedrowek przebie-
rali sig za postacie bgdace wyobrazeniem Aniola, Diabla, Smierci, za postacie rze-
czywiste (Zyd, Cygan, Pollcjant Cudzoziemiec) badz zwierzgce (Niedzwiedz, Tur,
Koza, Bocian).

W-okolicach Tykocina i Choroszczy jak podaje Z. Gloger - w pierwszy d21en
$wiat Bozego Narodzenia rozpoczynaly sig wszelkie obchody c}ﬂé‘pcow wiejskich: z
gwiazda, kolgdami i- krolem Herodem. Chiopcy- poprzebierani za: krola Heroda, jego
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Hetmana, Adiutanta, Zolnierza, Kazaka, Cygana i Cudzoziemca chodzili z gwiazda,
$piewajac koledy pod oknami kazdej chaty'i zbierajac datki na biesiade.

We wsiach Ogrodniki i Klekotowo koto Drohiczyna u prawostawnych wszelkie
obchody rozpoczynaly si¢ dopiero po §wigetach Bozego Narodzenia. Nawet koledo-
wanie, a wiec $piwanie poboznych piesni o Narodzeniu Pahskim w pierwszy dzien
$wiat, uwazane bylo za grzech. Kolgdnicy wyruszali z gwiazda i religij Jnyml pie$nia-
mi dopiero na drugi dzien. :

W okolicy Hajnowki oprécz zwyczaju chodzenia z Herodem znane bylo rowniez
chodzenie z Niedzwiedziem. Odbywato sie to jednak w pozniejszym terminie, w wi-
gilie Nowego Roku.

Praktycznie na terenie calej Bialoctocczyzny zachowal sie zwyczaj stawiania
snopu zyta w kacie izby i rozscietania siana na stole pod obrusem przy wieczerzy
wigilijnej. Zwyczaj ten swoja Zywotnosé zawdziecza wzgledom natury religijnej,
lud bowiem tlumaczy go sobie jako pamiatke tego, ze Chrystus na sianie sig¢ urodzit.
Zwyczaj jadania na sianie wywodzi si¢ “...z poganskich zaduszek i siano jest odpo-
wiednikiem trawy na mogitach, na ktorych w olaresie jesienno - letnim lud wiejski
spozywat jadla przyniesione w dniu $wigta umarlych: w czasie zitnowych zaduszek,
ktorych kontynuacja obrzedows stala sie wigilia Bozego Narodzenia, biesiada od-
bywata si¢ w chacie, wigc dla upodobnienia stotu do mogity ktadziono na nim siano
tj. suchg trawg”.

Nie wszedzie wystonwal zwyczaj wrdzenia podczas wieczerzy wigilijnej. Jak
informu je Z. Gloger7, w okolicach Tykocina i Choroszczy w wigilie¢ Bozego Naro-
dzenia ‘mlodziez podczas wieczerzy przepowiadata sobie zZartobliwie przyszlos¢ z
wyciagnigtych spod obrusa stomek, traw i kwiatow. Czasami tez niektorych, bar-
dziej zamoznych domach pisano kartki z dowcipnymi wierszykami dla dziewczat i
chlopcow, ktore podkladane i znajdowane pod obrusem dawaty powod do przepo-
wiedni i1 wesolosci. Kartki czesto bywaly zastepowane symbolicznymi przedmiota-
mi, np. laleczka uwita z galgankéw znaleziona pod obrusem przez dziewczyng
przepowiadata zamazpdjscie lub nieslubne dziecko - interpretacja byla uzalezniona
od poczucia humoru wspotbiesiadnikéw:

We wsi Kotodno k. Grédka, w Wilanowie k. Mielnika, a takze w okohcach Haj-
néwki i Drohiczyna (Ogrodniki, Klekotowo) wszelkie wrézby odbywaly 316; zazwy-
czaj w wigili¢ Nowego Roku. :

Wieczor przed Nowym Rokiem, powszechnie zwany u nas “sylwestrowym”, w
Jjezyku rosyjskim i ukrainskim nie ma specjalnej nazwy. Natomiast w jezyku bialo-
ruskim funkcjonuje okreslenie: w*odry ve‘ar “obfity, bogaty wieczor’, ktdre wyjas-
nia ludowa nazwe tego dnia: Bah’aty v’eer wystepujaca we wsiach Kotodno,
Nowosidtki, Przechody gm. Grédek oraz w okolicach Suprasla.

Podobna nazwe: Boh’ata vy’ery bogatej, obfitej wieczerzy’ w paimigci najstar-
szych mieszkancow zachowato sig okreslenie: H ohoty. Etymologia tej nazwy, jak
tez i nazwy: Hohot’ucha znanej i powszechnie uzywanej jeszcze teraz w okolicach
Hajnéwki, Czeremchy, Kleszczel, a takze we wsi Wilanowo k: Mielnika (niestety,
nie bedacej juz w czynnym uzyciu) zawiera si¢ w czasownikach: brus. gagatac’, ukr.
gogotati, gogotiti, ros. gogotat’, pol. gegaé, gegota¢ *wydawac dzwieki nasladu jace
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gesi gegot’. CzeSciowo tez nazwy: H’ohoty, Hohot’ucha objasnia zwyczaj polegaja-
cy na tym, ze mlodziez wychodzila za wie$ i krzyczala na cztery strony $wiata: ho -
ho - ho!, a starsi pogadywali: hoh’oczut, Hohot'ucha naczal’as "wolajg ho - ho - ho!,
Hohotucha sig zaczela.

Dzieci, biegajac od chaty do chaty, wykrzykiwatly raczej niz $piewaly plosenke;,
ktorej fragment zachowat si¢ do dzis w pamigci starszych ludzi:

Vasyl’ova m’aty

Put’a hohot 'aty - Hohot 'uka!

A Vas’ylzai’eiu

ByZ’yt z holovn’eiu - Hohot uka’

(Czechy Orlanskie k. Hajnowki, zapisane od 1. Kowszuk, ur.1901r.)

W wielu wsiach Bialostocczyzny wieczér przed Nowym Rokiem byl - wedlug lu-
du - najwlasciwsza porg do wrozb, zwlaszeza o charakterze matrymonialnym. Nic
dziwnego, zblizat si¢ przeciez Karnawatl - czas nie tylko hucznych zabaw lecz takze
okres intensywnego zawierania zwigzkéw malzefiskich. Dziewczgta oczekujace mg-
za, chcialy zawczasu poznac¢ swojg przyszlose.

Wieczorami tego dnia zbieraly si¢ kilka w jednej izbie i wrozyly. We wrozbach
na pierwsze miejsce jako zwierze wieszczace wysuwal si¢ pies. Dziewczgta przyno-
sity upieczone wlasnorgeznie buleczki z zytniej maki i przyprowadzaty do izby psa.
Ta dziewczyna, ktorej butke zjadt pies, miata wyj$¢ za maz jeszcze w tym roku (Ko-
todno, gm.Grédek). Niektore dziewczgta wybiegaly na dwor i wolaty: ho-ho-ho !, po
czym nastuchiwaty, z ktdrej strony mial nadjecha¢ w niedalekiej przyszlosci kawaler
(Mgtna k.Mielnika). Inne biegly na dwor, podbiegaty do ptotu i obejmowaty go reko-
ma. Nieparzysta liczba kotkéw w plocie objetych ramionami dziewczyny wroézyta
rychle zamazpdjscie, jeszcze w tym roku (Wilanowo k.Mielnika). Dziewczyny liczy-
ty tez kolki w plocie otaczajacym cale podworze. Parzysta liczba kotkow wrézyla na-
rzeczonego kawalera, - nieparzysta - wdowca badz rozwodnika (Ogrodniki k.
Drohiczyna). Zdarzalo si¢ tez, ze dziewczyny kradly u sasiada skatls ‘pora(baneVna
opal drewno, polana’, braly ich cale nargcze, niosty do siebie, a potem przeliczaty.
Nlepar:?'sta liczba shalek wrozyta zamazpojscie w tym roku (Klekotowo k.Drohi-
czyna).”

Chlopcy w tym czasie bawili sie w przeblerancow We wsiach kolo Drohiczyna
(Zajgczniki, Ogrodniki, Klekotowo), a takze w Wilanowie kolo Mielnika chlopcy
chodzili z Herodem. Wszyscy byli cudacznie poprzebierani, $piewali pod oknami
piesni, tanczyli, dokazywali, a na koniec zyczyli gospodyni zdrowia i wszelkiej po-
mysInosci, oczekujac w zamian datkéw w postaci kielbasy, jajek, chleba. Przebierali
sig tez za Cyganow (Wilanowo k.Mielnika). ) ,

We wsiach pod = Hajndwkg - bardziej znany byl zwycza_] chodzema z
Niedzwiedziem. Jeden z chlopcow przebierat si¢ za Niedzwiedzia, wkiadajac wlas-
norgcznie wykonana maske i kozuch wywrdcony na lewa strong, a pozostali tworzyli
jego swite poprzebierani za Policjanta, Smier¢ z kosa, Diabla, Aniota, Zyd,éw,Cyga—
néw. Niedzwiedz, prowadzony na tancuchu, bedac w izbie, chetnie tanczyl, dokazy-
wal, oblapywatl gospodynig i dziewcz¢ta,,avcrzlonkowie‘fjeg(‘) Swity wyczyniali w tym
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czasie niezauwazalnie, réznego rodzaju psoty i figle: rozsypywali popiot na lawie,
wsypywali sl do garnkdw ze strawg, itp. :

W wielu wsiach Bialostocczyzny znany byl zwyczaj sprawiania gospodarzom
niespodzianek - niekiedy dos¢ przykrych i klopotliwych, ale tego wieczoru nie wol-
no bylo si¢ gniewaé. Gléwnymi inicjatorami i sprawcami tych psikuséw byli zazwy-
czaj starsi chlopcy - kawalerowie. Zaciagali oni na dachy chalup brony i plugi,
zatykali grochowinami kominy. W Klekotowie k.Drohiczyna wyciagali wozy z pod-
worza, mazali blotem szyby okienne (szczegdlnie w tych domach, gdzie byly panny
na wydaniu). Bywalo tez,ze wrzucali do studni kosze wiklinowe lub stomiane, wia-
dra, cebrzyki (Wilanowo k.Mielnika). Zdejmowali furtki i bramy, odciagajac je i po-
rzucajac gdzieS dalej ku niezadowoleniu gospodarzy, ktérzy nazajutrz musieli
szuka¢ zguby po calej wsi. Zwyczaj ten we wsiach koto Hajnc')wki Czeremchy i
Kleszczel przetrwat do dzis. :

W okolicach Bielska - jak podaje Z.Gloger - “w wigili¢ Nowego Roku Wwraz z na-
dejsciem wieczoru dziewczgta wiejskie przebieraly sig za Cyganki; jedna z nich no-
sita na reku uwinigte jakoby niemowlg. Chodzily w ten sposob do wszystlich
gospodarzy, w kazdym domu nasladowaly glosem i ruchem zebrzace Cyganhi i
krzyk niemowlecia, dla ktdrego niby na odziewek prosity. Gospodarze pospieszali
zaraz 'do nich z datkiem, gdy bowiemtego nie zrobili;, dziewczeta sypaly gorczyce
na palacy si¢ ogien, co sprawialo nieznosny trzask. Z datkéw tych dziewczyny urza- .
dzaly sobie pdzniej biesiade”. 9 -

W piecdziesiat dni po Zmartwychwstamu obchodzone j jeSt Zeslame Ducha Swie-
tego. Popularna nazwa tego dnia: Zielone Swiathi wywodzi sig stad, iz Zestanie Du-
cha Sw1¢tego na Apostolow zgromadzonych w wieczerniku, nastapito w zydowskie
Zielone Swieto, bedace Sw1?tern dzigkczynienia za zniwa pszeniczne oraz pamigtks
nadania Prawa Gorze Synaj.

Na BialostocczyZnie wystepujg nastepujace gwarowe okreslenia Zielonych Swia-
tek: Tr’oica, Tr’uojca, Tr’ojc’a, Tr’uoic’a, Z’elenec’,Zelen’ec’, Z*’elony Sv’’atki,
S’’omucha, Pytydes’’atnycia. Formy gwarowe: Tr’ojca, Tr’uojica; Tr’oic’a, Tr’uojc-
>a nalezy laczy¢ ze wschodniostowianskimi nazwami tego $wigta (por. brus. Trojca,
ukr. Trojca, ros. Troica, troicyn den’), majacymi wspdlny rdzen scs: TROICA *Troj-
ca Swieta’. Ludowe okreslenia: Z’elenec’, Zelen’ec’ wystepujace we wsiach koto
Hajnowhd i Kleszczel, pochodzg prawdopodobnie ze zwycza ju $wigcenia zidt w tym
dniu (por. scs. ZELIE ’wszelkie jadalne lub lecznicze ziele’), natomiast nazwe:
Pytydes’atnycia rzadko uzywing w niektorych wsiach koto Kleszezel i Czeremchy,
wy jasnia liczba dni, ktore uplyngly od czsu Zmartwychwstania Panskiego (por. brus:
p/c’dzes/t, ros. pft’des/t, ukr. p’/tdes/t "piecdziesiat’) - .

Okreslenie: S’’omucha znane we wsiach Kotodno, Nowosiulki, Zatuki, Radulm:
gm.Groédek, a talare w okolicach Suprasla pochodzi prawdopodobnie od liczby tygo-
dni, ktére uptynely od'czasu Zmartwychwstania Pafiskiego (por. brus. s\my, ukr.
s’omij ’siddmy’). Mozna tez przypuszczaé, Ze na powstanie nazwy: S’ omucha miat
wplyw zwyczaj $wigcenia w tym dniu zidt, a wige wszelkich roslin, majacych nasio-
na (por scs. s=myf.’ 31eml¢ ros. sem/, ukr. simen]).
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Zielone Swiatki i zwiazane z nimi obrzedy zamykaty cykl wiosenny i sygnalizo-
waly nadejScie lata. W obrzedowosci ludowej tego Swieta mozna odnalezé fragmen-
ty dawnych zwyczajow slowianskich o charakterze magicano - kultowym.

Przykladem na to moze b{é, znany juz tylko z opowiadan, stary, ciekawy zwy-
czaj "chodzenia z krélewna"’1 (okolice Tykocina). Polegal on na obchodzeniu granic
wioskowych pdl przez dziewczeta, sposrdd ktorych cztery byly poprzebierane za
marszatkow, pigta za krolewng, a pozostale tworzyly switg. Co kilkanascie krokéw
marszatkowie zatrzymywali si¢ i oddawali niskie poklony krolewnie, a towarzyszylo
temu nieustajgce Spiewanie roznych piesni. Wsrdd ciggtych poktonow i stalego $pie-
wu, obszedlszy granice wioskowych pdl, cate grono powracalo do wsi. Zwyczaj ten
zapewne mial pewien zwiazek z dawnymi poganskimi zabiegami magicznymi, reali-
zowanymi dla obrony zasiewow przed dzialaniem ztych mocy.

Kiedys “chodzenie z kréolewng” mialo swdj dalszy ciag w gospodzie (karczmie).
Krélewng sadzano posrodku stotu na poduszce, a jej matka, zwykle mozna gospody-
ni, musiala jg "wykupi¢” wodks. Wéwczas przybywala do karczmy mlodziez meska,
a muzyka, tafnce i wesola biesiada byly jakby zakonczeniem tego obrzedu.

Przypuszcza¢ nalezy, iz przejawem tych dawnych tradycji byt réwniez zwyczaj
"majenia” czyli ozdabiania na te dni zielenig, a zwlaszcza galeziami lipy, grabu,
brzozy i buku domostwa i calego obejscia. We wsiach koto Grédka Scigtymi brzoza-
mi przystrajano tez furtke, a w Zajecznikach k.Drohiczyna galeziami lipy, tatarakiem
ozdabiano strzechy domoéw, stodot i chlewow. Na podlodze w izbie rozrzucano tata-
rak, a takze cale jego peki wtykano za $wiete obrazy.

Jak podaje Z. Gloger,13 w niektdrych wsiach koto Tykocina i Bielska znany byt
zwyczaj "wolowego” wesela zwanego inaczej “konskim” weselem. Wol, krowa albo
ko byl ozdabiany przez chlopéw kwiatami, trawami; galeziami; dawniej robiono
nawet kukle ze szmat i sadowiono jg na grzbiecie zwierzecia jak jezdzca. Tak wy-
strojone zwierze prowadzili chtopcy przez wies, a potemn do wlasciciela, ktéry musiat
je wykupi¢ datkiem pienieznym. Prawdopodobnie zwyczaj ten mial pewien zwigzek
z dawnymi stowianskimi obrzedami magicznymi majacymi na celu obrone zwierzat
gospodarskich przed dziataniem ztych mocy. :

- Najbardziej znanym i rozpowszechnionym zwycza jem bylo procesjonalne obcho-
dzenie pdl przez mieszkancow wsi wraz z ksigdzem wsréd poboznych Spiewow i ze
Swigtym obrazem, ktdry przywozono z parafialnego kosciola. W obchodzie pdl brala
udzial cala wieS. Ksiadz odprawial w kosciele mszg z udzialem parafian, po czym
przy jezdzat do wsi i wraz z jej mieszkancami obchodzit pola w orszaku procesjonal-
nym. Na czele pochodu kroczyli m¢zczyzni z choragwiami i krzyzem, za nimi
dziewczeta niosly obraz, a potem szedl ksigdz w szatach liturgicznych, a na koncu
ttum ludzi, Spiewajacych piesni religijne. Pochdd szedt granicami wioskowych pol,
zatrzymujac sie przy kazdym poletku. Ksiadz modlit sie, kropit pole $wigcong wodg
i czytal odpowiednie wersety z Ewangelii. Po obejsciu granic wsi urzgdzano przyje-
cie dla ksigdza i dostojniejszych gospodarzy. Przy jecie to najczgScie j odbywato sig w
polulub lesie. - o '

Procesjonalne obchodzenie pdl Z. Gloger14 stusznie wigzal z obchodzeniem pdl
z "krélewng”. Oczywiscie, ze Koscidt dawnemu zwyczajowi poganskiemu usitowal
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nada¢ charakter chrzeScijanski poprzez uczestnictwo kaplana w obrzgdzie, modty
oraz przedmioty liturgiczne.

Procesjonalne obchody pdl nie byly zwyczajem odosobnionym i wlasciwym je-
dynie dla tej daty kalendarzowe]. Identyczne obchody odbywaly si¢ w réznych miej-
scowosciach takze w innych dniach. W wiekszoSci wsi odbywalo sie to w Zielone
Swiatki, ale niektdre wsie, w zwigzku z wybranymi przez nie $wigtymi patronami
mialy swe indywidualne terminy, ktdrych Scisle przestrzegaly np. w dzien Sw. Stani-
stawa, &w. Jerzego, $w. Wojciecha, $w. Antoniego (Zajeczniki k. Drohiczyna).

We wsi Kotodno procesjonalne obchodzenie pdl odbywalo si¢ w tzw. Hradov’u-
iu sarad’u "srodg gradowa”, czyli w dniu, w ktérym kiedys, przed laty, wielki grad
zniszczyl zblory Od tego czsu, co rok w $rod¢ odbywaly si¢ obchody w intencji
ochrony zasiewow przed ponowna kleska,

Przytoczony matetial badawczy $wiadczy o niezwyklym bogactwie J¢zykowym
gwar Biatostocczyzny. Ludowe nazwy $wiat sg jednak coraz rzadziej uzywane, ob-
rzedy powoli idq w zapomnienie. Ma to Scisty zwiazek ze - wspomnianym juz we
wstepie - zjawiskiem zanikania gwar wschodniostowianskich na obszarze Biatostoc-
czyzny. Dokonuje si¢ ono pod wpltywem kilku czynnikéw. Z jednej strony jest to
spowodowane upadkiem kultury ludowej i przenikaniem kultury miejskiej na wie$
(np. poprzez srodki masowego przekazu), z drugiej za$ Jest rezultatem silnego wpty-
wu jezyka polskiego, ktory w coraz w1¢kszym stopniu wypiera wschodniostowian-
ski dialekt wiejski.
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Stawomir Halicki
Region turystyczny "Dolina Go6rnegj Narwi'.

Celem opracowania pt. “Region turystyczny Doliny Gomej Narwi” jest przedsta-
wienie gléwnych uwarunkowan rozwoju turystyki w tym regionie pod katem ochro-
ny jego waloréw turystycznych. Do waloréw turystycznych zaliczono: bezcenne
$rodowisko przyrodnicze predystynowane do rozwoju turystyld specjalistycznej
oraz walory kulturowe, ktdre tworza podstawe dla rozwoju turystyki lrajobrazowe;.
Penetracja turystyczna Doliny Gérnej Narwi powinna odbywa¢ si¢ po wyznaczo-
nych szlakach: kajakowych, pieszych oraz samochodowych po drogach przecinaja-
cych doling, czyniac ja dostgpng komunikacyjnie. Istniejace zagospodarowanie
turystyczne w postacl osrodkéw wypoczynkowych umozliwia rekreacjg dla okoto
10 000 osdb/rok i powinno by¢ rozwijane jedynie w rejonie Zbiornika Siamianow-
ka. W sasiedztwie terenéw cennych przyrodniczo nalezy stworzyé sie¢ pdl biwako-
wych i matych schronisk, a w miejscowosciach krajobrazowych wynajem kwater
prywatnych. Umozliwi to zwigkszenie ruchu turystycznego o 20 000 oséb/rok, mie-
szczacego sig w granicach chlonnoéci naturalnej tego terenu. Gospodarka turystycz-
na powinna by¢ prowadzona po szczegélowym rozpoznaniu struktury przestrzenno -
funkcjonalnej ruchu turystycznego, czego efektem w niniejszym opracowaniu jest
regionalizacja turystyczna Doliny Gérmej Narwi. ‘

Zasigg przestrzenny pracy obejmuje mezoregion Doliny Gérnej Narwi oraz frag-
ment mezoregionu Kotliny Biebrzafiskiej wg podzialu fizyczno - geograficznego
Polski J. Kondrackiego. Pod wzgl¢dem administracyjnym regiony te polozone sa w
granicach wojewddztwa bialostockiego i czgsciowo lomzyfiskiego. Pokrywajg sig
one z zasiggiem Obszaru Chronionego Krajobrazu Doliny Gérmnej Narwi oraz Na-
rwianskiego Parku Krajobrazowego, utworzonych uchwatami Wojewddzkiej Rady
Narodowej w Bialymstoku w 1985 i 1986 oraz uchwalag Wojewoddzkiej Rady Naro-
dowej w Lomzy w 1989 r. Ogélna powierzchnia tego terenu wynosi 67 600 ha.

1. Walory srodowiska przyrodniczego

Dolina Gdrnej Narwi powstala w oleesie zlodowacema Srodkowopolsklego a
dokladnie jego stadialu miawskiego. Lodowiec zatrzymal si¢ wowczas, formujac
wzgdrza morenowe na pétnoc od dzisiejszego przebiegu doliny rzeki na odcinku Ja-
16wka-Suraz. Na przedpolu lodowca odplywajacego z niego wody utworzyly réow-
noleznikowa pradoling. Nastepnie w wyniku ocieplenia klimatu i szyblego cofania
si¢ lodowca ku pétnocy, nastgpowata réwnocze$nie akumulacja morenowa na jego
przedpolu. Wytapiajace si¢ bryly lodu pozostawity po sobie szerokie baseny wytopl—
skowe. Zgromadzona w nich woda doprowadzila z czasem do rozmycia wzgoérz i
polaczenia ki lku basenéw odcinkami przelomowymi. W ten sposdb powstata osobli-
wa dolina rzeki Narwi na odcinku od Suraza do Tykocina. Jej szerokos¢ waha sig od
200m w Surazu do 2000 m pod Lapami, a w odcinku réwnoleznikowym wynosi
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$rednio 500 m. Wysokosci wzgledne potudniowych zboczy sg zhacznie wigksze niz
poinocnych, siegajac 40 m ponad dno doliny pod Surazem, Bokinami. Pod Tykoci-
nem rzeka omija wzgorza morenowe od potnocy (czego skutkiem jest wieksze na-
chylenie zboczy pétnocnych), tworzac Kotline Tykocinska taczaca sie z Kotling
Biebrzanskg. Rzg¢zba terenu determinuje w znacznym stopniu wspdlczesny uklad
sieci rzecznej w Dolinie Gornej Narwi.

Rzeka Narew jest najwiekszym doptywem Wisly o dlugosci 484 km. Osobliwo-
$cig jej jest to, ze posiada diuzszy od siebie doplyw - Bug o dlugosci prawie 300 km.
O takiej hierarhii zadecydowata wigksza ilos¢ wod, ktére odprowadzata do Wisly
Narew, odwadnia jac zasobne w wode: Puszcze Bialowiesks i Knyszynska, Kotling
Biebrzanska i Jeziora Mazurskie. Dlatego na Narwi utworzono dwa duze zbiorniki
wodne: Zegrzynski - zaopatrujagcy w wode aglomeracje warszawsks i Siemianowka -
w gémym biegu rzeki, ktdrego gldéwnym celem powinno byé¢ utrzymanie réwnego
przeptywu. Przez Doling Gornej Narwirzeka ptynie na dtugosci 150 km, przyjmujac
kolejne doptywy: Rudnik, Narewke, Olszanke, Malynke, Rudnie, Czarna, Loknice,
Mienke, Orlanke, Strable, Lize, Gradowke, Szeroka Struge, Awisse, Turoscianke,
Czaplinianke, Wygonowke, Kurowke, Horodnianke. W gornym biegu Narew ptynie
jednym wyraznym korytem, silnie meandrujacym, wykorzystujac szeroka na S00 m
pradoling. Od Suraza rzeka ma kilka koryt tworzacych rozlewisko o szerokosci do
2000 m. Od Rzedzian az do ujscia Biebrzy rzeka zostala uregulowana i zabudowana
jazami, przez co stracila znaczenie dla turystyki jako szlak wodny. Powznym proble-
mem w Dolinie Gémej Narwi jest niedobor wody, a takze jej zanieczyszczenie. Wo-
da jest tu podstawowym elementem S$rodowiska warunkujqcym egzystencje
roslinnosci, ptakdw, zwierzat oraz cztowieka.

Uklad warunkéw geologiczno - hydrologicznych spowodowal wystgpowanie w
Dolinie Gémej Narwi réznorodnych typdw roslinnosci. Przewaza ro$linno$é wodna
- 12 zespoldéw i szuwarowa 18 zespoldw; gldwnie na odcinku Suraz - Rzgdziany.
Ponadto stwierdzono tu wystepowanie laséw w 4 zespolach, ak - 4 zespoly, zaro$li
wierzbowych 2 zespoty i roslinnosci psamofilnej w 2 zespolach. Gtéwnym sktadni-
kiem szaty roslinnej sa szuwary porastajace gesto bagna i brzegi rzeki, czyniac je
czgsto niedostgpnymi dla czlowieka, ale zarazem decydujac o ich atrakcyjnosci. Du-
23 powierzchnig w dolinie rzeki zajmu ja Iaki uzytkowane przez rolnikéw, ale réw-
niez naturalne, ktére maja w swym skladzie szereg gatunkéw rzadkich i chronionych
zanikajacych w Polsce na skutek postepujacych melioracji. Lasy zajmuja niewielkie
powierzchnie na zboczach doliny w postaci boréw mieszanych i mlodnikéw sosno-
wych oraz w samej dolinie rzeki, tworzac siedliska olsow i legéw. Brzegi rzeki pora-
sta charakterystyczna roslinnos¢ wierzbowo - lozowa, a piaszczyste wysepkl
roslinnosé psamofilna.

Roslinnos¢ i woda w Dolinie Gomnej Narwi stwarza idealne warunki do bytowa-
nia ptakow i zwierzat. W okeesie wiosny i jesieni jest to miejsce odpoczynku i zero-
wania ponad 180 gatunkéw ptakdéw, z ktorych okolo 150 gatunkéw zaklada tu
gniazda. Do najliczniejszych naleza kaczki: krzyzowka, $wistun, ptaskonos. Liczne
populacje osiggaja siewkowate: czajka, rycyk, batalion, mewa $mieszka. Mieszane
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stada licza po kilka tysigcy osobnikéw. Z rzadkich gatunkéw zaobserwowano: ohara,
kobczyka, kulika mniejszego, rozenca, podgorzalke, wasatke.

Z ssakow wystepuje tu od niedawna to$ oraz bobr budujacy charakterystyczne ze-
remia nad rzeka. Z gatunkéw lownych mozna wymieni¢: sarny, dziki, lisy, borsuki,
kuny, pizmaki, zajace.

Narew jest rzekg rybng, szczegdlnie w jej rozlewiskach migdzy Surazem a Rzg-
dzianami. Stwierdzono tu 17 gatunkéw ryb bardzo cennych dla wedkarzy. Dominujg
wsrdod nich: plo¢, szezupak, okon, jaz, lin, kara$, migtus. Po wybudowaniu w gémym
odcinku Narwi zbiornika Siemiondwka stal si¢ on miejscem wystgpowania cennych
gatunkow ryb.

Pod wzgledem klimatycznym Dolina Gomej Narwi posiada wiele cech chara-
kterystycznych dla klimatu kontynentalnego. Przejawia si¢ to w rocznej amplitudzie
lipca +18°C i stycznia -5°C. Opady wynosza od 500 mm do 600 mm narastajac sto-
pniowo w kierunku wschodnim, podobnie jak amplituda roczna i temperatura stycz-
nia. Pokrywa $niezna zalega tu zwykle od 90 dni na zachodzie do 100 dni na
wschodzie. Mikroklimat modyfikowany jest przez uklad doliny rzeki nadajacy Mieru-
nek wiatrom, przewaznie zachodnim, oraz przez wyste,powame wod, co decydu_]e o
wilgotnosci. ' :

2. Walory srodowiska kulturowego

Walory kulturowe Doliny Gdrnej Narwi wystegpuja gldwnie w jednostkach osad-
niczych lezacych w bezposrednim sasiedztwie rzeki. Za najbardziej istotne dla tury-
styki nalezy uzna¢ nastgpujace walory: zabytkowe uklady przestrzenne, zabytki
architektury - patace i dwory, obiekty sakralne - koscioly, cerkwie, kaplice; pomniki
i muzea, folklor przejawiajacy sig¢ w postaci budownictwa ludowego tradycji i sztu-
ki; obiekty archeologiczne - grodziska, osady obronne.

Wykaz tych obiektow przedstawiam w zalaczniku I do niniejszego opracowania.

3. Dostepnosé komunikacy jna

Narew stanowila pierwotnie wazny szlak wodny, wzdluz ktérego rozwijalo sig
osadnictwo od epoki kamienia, brazu i zelaza. W okresie $redniowiecza rzeka stano-
wila naturalng granice rozdzielajaca rézne narodowosci zamieszkale nad jej brzega-
mi, gwarantujgc im przez swojg niedostgpnos¢ bezpieczenstwo. Po unii polsko -
litewskiej powstajg pierwsze stale przeprawy przez Narew z Krdlestwa Polskiego do
Wielkiego Ksigstwa Litewskiego. Powstaly one w miejscach, gdzie dolina rzeki byla
zwgzona i ufortyfikowana, a wigc pod Narwia, Surazem, Waniewem, Choroszczg,
Tykocinem. Przebieg gléwnych traktéw komunikacyjnych przez Narew przetrwat az
do XIXw., kiedy to stracily one znaczenie na rzecz nowych szlakéw zwiazanych z
rozwojem przemyshu a co za tym idzie komunikacji. Nowe drogi polaczyty dynami-
cznie powstajace miasto Bialystok z centrum kraju, a pézniej potudniem. Dwie woj-
ny Swiatowe nie spowodowaly zaklocen w przebiegu wspdiczesnych drog z
wyjatkiem zniszczenia mostow na Narwi, ktore odbudowano oprocz Jednego pod
Kruszewem. : —
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Najwieksze znaczenie dla dostepnosci komunikacyjnej doliny Narwi ma ja obec-
nie drogi krajowe: pierwszorzgdne i drugorzedne. Droga nr 18 z Biategostoku do
Warszawy przecinajaca rzekg pod Zéttkami, droga nr 19 z Ogrodnik od granicy Pol-
sko - Litewskiej do Rzeszowa, droga nr 678 z Bialegostoku do Wysokiego Mazo-
wieckiego, droga nr 682 z Tolcz do Lap, droga nr 685 z Zabludowa do Hajnowki,
droga nr 687 od rozwidlenia z droga nr66 w Puszczy Knyszynskiej do Nowosad na
skraju Puszczy Bialowieskiej biegngca w poblizu zbiornika Siemiondwka oraz droga
nr 671 z Sokot przez Tykocin do Korycina. Dojazd do rzeki jest mozliwy dzigki ko-
munikacji PKS z Biategostoku w ciagu 15 min do Zéttek, 45 min do Tykocina, Lap,
60 min do Plosek, Narwi oraz do najbardziej oddalonego miejsca tzw. Bodnar w cig-
gu 75 min. Sie¢ gldownych drog laajowych uzupetniaja drogi wojewddzkie przebie-
gajace przez Narew w miejscowosciach, do ktorych mozna dojecha¢ rowniez
komunikacja masowa tj. Szuscza, Strabla, Suraz. Ponadto regulacja rzeki ponizej
Rzg¢dzian i zabudowa jazami daje mozliwos¢ pieszego przekroczenia rzeki po jazach
- w Rzgdzianach, Babinie, Rybakach, Gérze i Tykocinie.

Doling Gomej Narwi przecinajg trzy linie kolejowe. Najwigksze znaczenie dla ru-
chu turystycznego ma najstarsza droga kolejowa z Warszawy do Petersburga zbudo-
wana w 1863r. Nastepnie linia kolejowa z Czeremchy do Goldapi z lat 1873 - 1879
oraz linia z Siedlec do Wotkowyska z 1906r., kofnczaca bieg osobowy w Siemionow-
ce. :

4. Szlaki turystyczne .

Udost¢pnianie waloréw turystycznych Dolmy Gome_] Narwi polega przede wszy-
stkim na wytyczeniu szlakow turystycznych. Prowadza one przez najbardziej intere-
sujace turyste tereny, gwarantujac mu dojazd érodkami masowej komunikacji do
punktéw wezlowych szlakow oraz nocleg i-zaopatrzenie w zZywnos¢. Prppagowanie
okreslonych typow szlakéw narzuca forme turystyki oraz umozliwia skanalizowanie
ruchu turystycznego. Na terenie Doliny Gémej Narwi pierwszorzgdne znaczenie dla
turystyki powinny mie¢ szlaki: wodne (kajakowe), piesze (dydaktyczne narciarskie)
i motorowe (obwodnice turystyczne).

Szlak Wodny Narwi - 80 km; Bodnary - 0 km, Narew - 20 km, Ploski - 45 ki,
Doktorce - 60 km, Suraz - 70 km, Uhowo - 80 km. Szlak rozpoczyna si¢ u czota Za-
pory Zbiornika Siemionéwka i umozliwia zwiedzenie w ciggu S dni waloréw kultu-
rowych wsi i miasteczek lezacych na trasie sptywu: drewnianych. cerkiewek,
skansenu, grodzisk, kosciotow i obiektéw im towarzyszacych.

 Szlak Rozlewisk Narwi - 40 km: Uhowo - 0 km, Topilec - 15 km, Waniewo - 25
km, Rzgdziany - 40 km. Szlak niezwykle interesujacy przyrodniczo, prowadzacy
przez Narwianski Park Krajobrazowy, rozlewiskami Narwi. Na trasie 3 - dniowego
splywu réwniez zabytki Topilca, Waniewa, Sliwna, Kurowa. Ze wzglgdu na wybitne
walory przyrodnicze i utrwalong orientacjg zwiedzanie powinno odbywac¢ sig z prze-
wodnikiem i w matych grupach.

Szlak Zbiornika Siemianéwka - 20 km: Bondary 0 km, Buchary - 3 km, Cisow-
ka - 10 km, Siemionéwka - 14 ki, Stary Dwér - 17 km, Bondary - 20 km. Szlak jed-
nodniowy prowadzacy dookota zbiomika o przeznaczeniu rekreacyjnym.
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Szlak pieszy im. Z. Glogera - 44 km, znaki zielone: Nowosidtki - O km, Cho-
roszcz - 3 km, Panki - 12 km, Rzgdziany - 15 km, Saniaki - 20 km, Tykocin - 25 km,
Stelmachowo - 35 km, Jezewo Stare - 44 km. Szlak poswigcony pamigci wybitnego
badacza ziem nadnarwianskich, po ktérym zachowaly sie liczne pamigtki. Na trasie
szlaku zabytki Choroszczy i Tykocina oraz egzotyczny przyrodmczo odcinek przez
bagnai jaz w Rz¢d21anach

Szlak pieszy im. Wi Puchalskiego - 30 km, znaki czerwone: Lapy - 0 km, Ptonka
Koscielna - 5 km, Lupianka Stara - 10 km, Kowalewszczyzna - 15 km, Waniewo -
20 km, Kurowo - 25 km, Jezewo - 30 km. Szlak po$wigcony pamigci wybithego
przyrodnika, propagatora walorow doliny Narwi. Prowadzi przez wsie osadnictwa
mazowieckiego oraz zabytki sakralne Plonki i Waniewa. Przebieg obok siedziby
NPK w zabytkowym zespole parkowo - palacowym Kurowo.

Szlak Nadnarwianski, pieszy - 30 ki, znaki zétte: Biatystok - O km, Trypucie -
10 km, Topilec - 15 km, Siwno - 22 km, Kruszewo - 27 km, Panki - 30 km. Szlak1a-~
czy miasto bezposrednio z doling rzeki, prowadzac w polowie jej skrajem. Po drodze
réwniez zabytki sakralne oraz zatozenie parkowe w Sliwnie.

Szlak Kolejarzy, pieszy - 25 km, znaki zielone: Lapy Osse - 0 km, Grochy - 5 km,
Pietkowo - 10 km, Suraz - 25 km. Szlak taczy osiedle kolejowe z osrodkiem wypo-
czynkowym. Po drodze kurhan, cenny park oraz zabytki Pietkowa i-Suraza. Szlak
prowadzi w wigkszosci przez tereny lesne i tgkowe o walorach rekreacyjnych- do-
okota duzego kompleksu stawdw.

Szlak Wiokniarzy, pieszy - 60 km, znaki niebieskie: Fasty - 0 km, Choroszcz - 10
km, Kosciuki - 15 km, Niewodnica - 25 km, Dobrowoda - 35 km, Suraz - 45 lan, Za-
wyki - 53 km, Strabla - 60 km. Szlak taczy zaklad przemystowy zosrodkiem wypo-
czynkowym, prowadzgc czgsciowo przez NPK. Po drodze zabytki Choroszczy i
Suraza oraz Babia Gora i cmentarzyska stedniowieczne.

" Szlak im. L. Gomickiego, pieszy, projektowany o dtugosci 30 k.

Tykocin - 0 km, Goéra - S km, Pogorzatki - 15 km, Krynice - 20 km, Wasilkéw -
30 km. Szlak poswigcony pamigci Starosty Tykocinskiego w Wasitkowskiego, wy-
bitnego humanisty. Po drodze do zwiedzania zabytki Tykocina oraz. Wasilkowa, fol—
klor. Szlak taczy Kotling Tykocinskg z Puszczg Knyszynska,.

Szlak Chwaty Oreza Polskiego, pieszy, do odnowienia, 30 km: Tykocin - O km,
Krosno - 10 km, Strekowa Gora - 20 km, Wizna - 30 km. Szlak nawigzujacy do wy-
darzeh wojennych od “potopu szwedzkiego” do drugiej wojny $wiatowej. Po drodze
zabytki Tykocina i Wizny, fortykaac;e oraz osobllwoscl przyrodnicze dolmy Narwi i
Bagien Biebrzanskich.

Obwodnica Turystyczna NPK - 100 km: Blalystok 0 kni, Zotthe - 10 ki, Jezewo
- 25 km, Kurowo - 30 km, Waniewo - 35 km; Lupianka Stara - 40 km, Lapy - 50 km,
Suraz - 60 km, Baciuty - 75 km, Choroszcz - 90 kin, Bialystok - 100 km. Szlak prze-
znaczony dla zmotoryzowanych, prowadzacy drogami dookota NPK. Z okien pojaz-
dow mozna zaobserwowaé doling Narwi, a takie zatrzymac si¢ w celu zwiedzenia
zabytkéw Choroszczy, siedziby NPK w Kurowie, koscioléw w Waniewie, Plénce,
Lapachi Surazu - wraz z muzeum i grodziskiem. '
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Z Puszczy Knyszynskiej do Puszczy Bialowieskiej - 200 km: Biatystok - 0 kin,
Krélowy Most - 20 km, Grédek - 35 km, Michalowo - 55 km, Bondary - 75 km, Haj-
nowka - 100 km, Bialowieza - 120 km, Hajnowka - 140 km, Narew - 160 km, Zabtu-
dow - 180 km, Biatystok - 200 km. Trasa umozliwiajgca odwiedzenie dwdch duzych
kompleksow lesnych, przecinajaca dwukrotnie doling Narwi w poblizu Zbiornika
Siemiondwka. Po drodze zabytki Krélowego Mostu, Grodka, Hajnowki, Bialowiezy,
Narwi, Zabludowa.

5. Ruch turystyczny

Najbardziej powszechna formg turystyki w Dolinie Gémej Narwi jest dotychczas
turystyka wypoczynkowa. Ma ona miejsce gldwnie na terenie osrodkow wypoczyn-
kowych wybudowanych w latach 70-tych. Proponujg one wypoczywajacym 2-3
tygodniowe wczasy w okresie letnim oraz wypoczynek sobotnio-niedzielny w ciggu
roku. Obiekty te wykorzystane sg przez Srednio 100 dni w roku, co przy pojemnosci
Iacznej okoto 1000 mie jsc, daje w sumie blisko 100 000 osobo-noclegdw rocznie.

Coraz wiekszego znaczenia nabiera w Dolinie Gornej Narwi turystyka krajo-
znawcza. Opiera si¢ ona przede wszystkim na walorach kulturowych wystgpujacych
w wigkszych miejscowosciach nad Narwig. Turysci zwiedzajg je, podrézujac auto-
karami lub pieszo po oznakowanych szlakach. Na podstawie obliczen frekwencji
zwiedzajacych muzea w Tykocinie, Choroszczy i Surazu, szacuje si¢ ruch krajo-
znawczy na okoto 10 000 rocznie.

Preferowang forma turystyki w Dolinie Gomej Narw1 powinna by¢ turystyka spe-
cjalistyczna. Wystepujg tu cenne walory srodowiska przyrodniczego w postaci Swia-
ta zwierzat, ptakéw, ryb. Stwarza to mozliwosci obserwacji ich zycia, a takze
odlowu. Narew stanowi rowniez interesujacy szlak wodny, po ktorym mozna poru-
szac¢ si¢ lodzig lub kajakiem. Turystyka specjalistyczna jest bardzo trudna do zareje-
strowania ze wzgledu na indywidualne zainteresowania turystow wypoczywajgcych
w rozproszeniu. Na podstawie zebranych informacji w biurze turystycznym ”Bird
Service”, Polskim Zwigzku Lowieckim i Polskim Zwigzku Wedkarskim, mozna
przyjac liczbg okoto 3000 0sdb rocznie.

Ze wzglgdu na pochodzenie ruchu turystycznego, turystow przyjezdza jacych nad
Narew mozna podzieli¢ na lokalnych, krajowych i zagranicznych. Turysci lokalni
pochodzg gldwnie z Bialegostoku i wojewddztwa, stanowiac okoto 80% ogdtu
wypoczywajacych na wezasach. Pozostalg cze$¢ stanowig turysci krajowi giéwnie
ze Slaska i Warszawy. Zblizone proporcje zachodza w przypadku turysytki krajo-
znawczej. Jezeli chodzi o turystyke specjalistyczng, to dominujg réwniez turysci lo-
kalni uprawiajacy wedkarstwo i kajakowanie, ale duzy procent tj. okolo 20%
stanowig turySci z zagranicy: Niemiec, Francji, Skandynawii i krajow Beneluksu
przy jezdzajgcy w celu obserwacji ptakow oraz naukowych.

Jezeli chodzi o przewidywany w przyszlosSci ruch turystyczny, to zaklada sie, ze
nadal dominujgcg forma wypoczynku pozostang wczasy pracownicze i rodzinne
gwarantujace rekreacje, nocleg i wyzywienie. Ruch ten wzrosnie o okoto 20% po
wybudowaniu nowych osrodkéw nad Zbiomikiem Siemiandowka. Nie przewiduje si¢
wzrostu turystyki krajoznawczej z powodu pogarsza jacego si¢ stanu waloréw kultu-
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rowych. Natomiast duze perspektywy stoja przed turystykg specjalistyczng, ktora po
odpowiednim zagospodarowaniu turystycznym moze wzrosngé w ciggu najblizszych
kilku lat nawet 2-3 krotnie tj. do prawie 18 000 os3b rocznie.

6. Regionalizacja turystyeczna

Rozpoznanie Srodowiska przyrodniczego i kulturowego Doliny Gémej Narwi,
istniejace zagospodarowanie turystyczne oraz struktura ruchu turystycznego, dajq
podstawg do wydzielenia mikroregiondw. Stanowig one kole jny stopieni regionaliza-
cji fizyczno - geograficznej Polski, a prowadzona w nich gospodarka turystyczna po-
winna stuzy¢ ochronie ich srodowiska.

~ Kotlina Tykocinska obejmuje fragment zmeliorowanej dolmy Narw1 od uj$cia
Sliny do ujScia Suprasli wraz z kompleksem lesnym Szelagéwka. Wybitne walory
kulturowe rangi krajowej Tykocina. Optymalny sposob uzytkowania turystycznego
to turystyka krajoznawcza po oznhakowanych szlakach pieszych oraz autokarowa.
Konieczne jest doinwestowanie turystyczne w postaci stworzenia bazy noclegowe;j
na 200 miejsc. W celu ochrony ocalalych fragmentéw przyrody nalezy utworzy¢ da
rezerwaty przyrody. Przywréci¢ tez trzeba Tykocinowi prawa miejskie w celu pod-
niesienia rangi osadzie i przyznamu wigkszych $rodkéw finansowych na ochrong za-
bytkow.

Narwianski Park Krajobrazowy obejmuje naturalny fragment doliny Narwi od
Zdltek do Suraza z uregulowanym korytem miedzy Zoltkami a Rzgdzianami. Obok
cennych waloréw przyrodniczych mamy tu walory krajoznawcze rangi krajowej
Choroszczy, Kurowa, Suraza. Najwlasciwszy sposdb udostgpnienia turystycznego -
turystyka specjalistyczna na bazie waloréw przyrodniczych i krajoznawcza po wy-
znaczonych szlakach pieszych i obwodnicy dla zmotoryzowanych. Zagospodarowa-
nie turystyczne w postaci matych schronisk - baza turystyki bagiennej w Waniewie i
centrum edukacji ekologicznej w Kurowie. Za najpilniejsze w dziedzinie ochrony
waloréw turystycznych nalezy uzna¢: utworzenie strefy rezerwatowej w dolinie rze-
ki oraz poprawienie stosunkéw wodnych na odcinku uregulowanym rzeki, przejecia
przez NPK i przywrdcenie do $wietnosci zespolu palacowo - parkowego w Kurowie,
zabezpieczenie zbiorow muzealnych w Surazu i Morubach dla muzeum przyrodm-
czego NPK. :

Pradolina Gémej Narw1 obejmuje rownoleznlkowy fragment dolmy Narwi- od
Suraza do ujécia Narewki z walorami kulturowymi rangi regionalnej Strabli i Narwi.
Wazne jest utrzymanie dotychczasowego uzytkowania turystycznego na bazie osrod-
kéw wypoczynkowych oraz pél biwakowych dla kajakarzy. Ochrona waloréw tury-
stycznych powinna polega¢ na poprawie czystosci wody w rzece, zabezpieczeniu
zabytkowych cerkw1 przed wlamaniami oraz pelnej restauracp osady przykoscielnej
w Strabli.

Zbiomik Siemiandwka obej Jmu]e najblizsze otoczenie duzego zblomlka wodnego
wraz z przylegajacymi od péinocnego-zachodu lasami. Giéwny walor turystyczny to
akwen przyciagajacy nie tylko turystow, ale i bgdacy srodowiskiem zycia ryb i pta-
kéw wodnych. Preferowana forma turystyki - wypoczynek przywodny w osrodkach
wczasowych i na polach biwakowych oraz na dzialkach rekreacyjnych. Poza tym
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wedkowanie i kajakowanie. Ochrona waloréw turystycznych powina polega¢ na
utrzymaniu czysto$ci wody w zbiorniku, utworzeniu na jego cze$c rezerwatu przyro-
dy oraz na nadawaniu nowym obiektom formy nie kolidujacej z eajobrazem i miej-
scowg tradycy jng architektura.

Zalqcznik Nr1

Wykaz obiektow zabytkowych w Dolinie Gornej Narwi.
*** TYKOCIN - uktad przestrzenny miasta z XV - XVIIw., grodzisko z XIw., ruiny zamku z XVIW alumnat
2 1648r., synagoga z 1642r. - muzeum, zespot kosciota p.w. Sw. Trdjcy z lat 1742 - 49, kosciot i klasztor pober-
nardynski z lat 1771 - 91, zabytkowe domy z XVIII < XIXw, kaplica cmentama Glogerow, kirkut, pomniki:
. S.Czamieckiego z 1762r., L.Gornickiego, Orla Bialego, dawna rezydencja ekonomiczna, wiatrak.
* KROSNO - drewniany kosciét wyb. po I wojnie $wiatowej, pomnikowy jalowiec.
* SZELAGOWKA lesniczowka, resztki zabytkowego parku, rezerwat przyrody.
* PIASKI, ZUKI -drewniane budownictwo ludowe, zespoty folklorystyczne.
* MORUSY - drewniane budownictwo ludowe, chata W1, Puchalskiego pod nr 6.
* LIPNKI - dawna posiadlos¢ i miejsce Smierci L. Gomickiego.
* JAWOROWKA - wies spacyfikowana w 1863r.z rozkazu Murawiewa,
* ZEOTORIA - dawna przeprawa przez Narew, drewniany kosciot, plebama z XIXw.
* ZOLTKI - komora celna z 1834r. , pomnik z 1863 - 1920r.
*** CHOROSZCZ - uklad przestrzenny miasta z XVI - XVIIIw., zaloZenie palacowo - parkowe Branickich z
lat 1757 - 59, koéciot i klasztor podominikenski z IIp. XVIlIw., cerkiew z 1877r., kaplica cmentama z 1 864r.,
kirkut, pomniki powstania styczniowego na poludnie od miasta, Babia Géra.
* RZEDZIANY - wie$ upamigtniona przez H. Sienkiewicza w ”Polople” figura Matki Boskiej z XIX - XXw.,
drewniane budownictwo ludowe.
* JEZEWO STARE - dawna posiadloéé Z. Glogera, pozostatosci parku i browaru.
. *** KUROWO - zaloZenie palacowo - parkowe z XIXw., siedziba NPK, w poblizu mlyn parowy nieczynny,
zerwany w 1939r. most, fortyfikacja “Koziolek” z 1656r.
** WANIEWO - dawne miasto Radziwitléw, uklad przes(rzenny z XVII - XVIIw., kocidt i dzwennica z
X IXw., figurka Matki-Boskiej fundacji Orsettich.
* SLIWNO - zabytkowe lmnaly, slady grodziska z XV,w., ruiny kosciota.
* KRUSZEWO - kapliczka z XVIIIw., wiatrak holender, zesp6t folklorystyczny.
* KOSCIUKI - kaplica z XIXw., pommkowa sesna i jalowce, legendama Babia Gora - miejsce kultu Swiatowi-
daz XIw.
* TOPILEC - cerkiew p. w. Sw. Mlkola ja z 1870r., kaplica cmentama z 1930r., cmentarz niemiecko - rosy jshi z
1915r¢.
* WOLKA WANIEWSKA - miejsce stracen z okresu Il wojny $wiatowej, obelisk.
* BACIUTY - kaplica pounicka z XVIlIw., krzyZ prawostawny z XIX - XXw.
* BOKINY - modemistyczny koscidt z 1974r., sztuka ludowa - rzezba, malarstwo.
* DOBROWODA - cmentarz éredniowieczny, pozestatosci parku i folwarku z XIXw.
* BOJARY - cmentarz sedmdwxeczny, wiatrak, pomnikowe glazy i jalowce.
* UHOWO - kosciot p.w. Sw. Wojciecha z pocz. - XXw., sztuka ludowa - malarstwo.
- ** | APY - koéciot p.w. Sw. Piotra i Pawla z 1927r. modemlslyczny koéciot pw. Sw. Krzyza osiedle kolejar-
skie z okresu migdzywojennego - Lapy Osse.
** Pf ONKA KOSCIELNA - sanktuarium M. B. Plonkowskiej - obraz z XVIw,, kosciotz 1905r., kaplica cmen-
tama z | 883r., droga krzyzowa, cudowne zrédlo, pomnik z 1983r.
*** SURAZ - uklad Przestrzenny miasta z XV - XVIw., grodzisko - Géra Krélowej Bony, kosciot p w. Bozego
Ciala z 1876r. z figurg Chrystusa Nazareiiskiego, cmentarze - katolicki, prawoslawny, Zydowski: pomnik z
1-863r., muzeum archeologii.
* ZAWYKI - drewniane kaplice, dawmej pmwoslawne .obecnie rzymsko - Xatolickie.
. **%* STRABLA - koscidl z 1617r., dzwonnica z 1779r., esada przykosclelna z XV[I Xl(w palac Starzen-
skich, patk drewniany lamus, kuznia, piwnica romantyczna. -
o* KOZANY - cerkiew p. w. KizyZa Swlctego 2 1877r., kaplica cmentarma, park z XKw.

£



91

Biatostocczyzna 1/1993

* RYBOLY - cerkiew p. w. Sw. Piotra i Pawla z X IXw ., cmentama cerkiew p. w. Sw. Jerzego z X IXw., kapli-
czka ze Zrodlem, budownictwo ludowe z XIX - X Xw.

* PLOSKI - drewniana cerkiew p. w. Przemienienia Pafiskiego z I pol. XIXw.

* KOZLIKI - drewniana cerkiew p. w. Sw. Mikolaja z 1798r., budownictwo ludowe.

* PUCHLY - drewniana cerkiew p. w. QOpieki Matki Boskiejz 1756r. "

** Narew - uklad przestrzenny miasta z XVIw. drewnianykoSciél z 1728r., cerkiew p. w. Podwyiszenia KizyZa
Swigtegoz II pol. XIXw., odbudowana w 1998r., cerkiew cmentama z XVIIW kaplica p. w. Sw. Wincentegoz
1848r., grodzisko.

* JUSZKOWY GROD - cerkiew p. w. Narodzenia N.M.P, z XIXw., cmentarz prawoslawny.

* BACHURY - drewniana kapliczka prawoslawna, sztuka ludowa - gamcarstwo.

* STARY DWOR - pozostalosci parku podworskiego z XIXw. nad zalewem.

** SIEMIANOWKA - murowana cerkiew p. w. Sw. Jerzego 2 XVIIIw., osrodek sztuki ludowej - plecionkar-
stwo, wyrcdb pieczywa obrzgdowego, zalew wodny.

Ranga krajoznawcza miejscowosciz
* - lokalna

** - regionalna
*** _ krajowa

Zatacznik Nr 2

Zagospodarowanie turystyczne Doliny Gorne j Narwi.

Typ obiektu Liczba Istnieje Projekt Liczba
m. nocl. . m. nocl.
200 Bondary-OC Boltryki 100
100  Rybaki-OWS Stary Dwor 100
100  Ploski-Lacznos¢ Strabla 50
100  Ploski-PKS - Niewodnica 50
Osrodki = 100  Ploski-RSW

wypoczynkowe 50  Samuitki-ZNP
100  Doktorce-Narew
80 Doktorce-Zacisze
100  Doktorce-PKP
120  Doktorce-ZHP
40  Suraz-PTTK

Notele, 200 Lapy-Cukrownia Suraz-Gmina 40
Zajazdy 40 Lapy-ZNTK Narew 40
40  Ploski-Zagtoba

20  Rohozy Siemionéwka 20
20 Baciuty Bachury 20
20  TurosnK. Zawyki 20

Schroniska 20 Topilec Boliny 20
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Schroniska

Kwatery
prywatne

Pola
biwakowe

Obiekty para-

turystyczne

Budownictwo

letniskowe

Liczba miejsc 2520
noclegowych

20
20
20
20

10
50

50
50
50
50
50
50
50
50
50
50
25
25

50
50
50

100
20
100

Choroszcz
Jezewo
Zlotoria
Tykocin

Kurowo
Waniewo

Bottryki
Ploski
Doktorce
Suraz
Uhowo
Topilec
Sliwno .
Tykocin
Zuki
Kurowo
Dobrowoda
Bojary

Czerewki
Uhowo
Zaczerlany

Niewodnica
Gajowniki
Lapy

Izbiszcze
Kruszewo

20
20

Kurowo-Mtyn - 40

Suraz
Uhowo
Tykocin

Mostki
Budy
Bottryki
Suszcza
Puchly
Kozliki
Kaniuki
Kozany
Lyse
Lapy
Bokiny
Waniewo
Rzgdziany

Borowskie

Dobrowod
Tarnopol

40
50
80

50
50
50
50
50
50
50
50
50
100
50
50
50

50

a 50

200 -

1710
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Henryk Majecki |
Wawrzyniec Gataj 1879(7) - 1934

Wawrzyniec Galaj nalezy do rzgdu lokalnych dzialaczy PPS. Nazwisko jego nie
wystgpuje w publikacjach dotyczacych dziejéw polskiego ruchu robotniczego okresu
migdzywojennego. Nie byl poslem na Sejm, chociaz kilkakrotnie kandydowat na to
stanowisko. Nie byl czlonkiem CKW PPS. Na XXI kongresie PPS zostal powotany
na czlonka Rady Naczelnej PPS. Ale funkcjg t¢ pelnit tylko przez jedng kadencjg¢ Ra-
dy, do nastgpnego kongresu PPS w 1931 r. Brak jest natomiast informacji o faktycz-
nym udziale W.Galaja w pracach Rady Naczelnej PPS podanej kadencji. Nie byt
réwniez publicysts, nie pozostawil po sobie w spusciznie materialéw o charakterze
memorialnym. Stagd nasza wiedza o tym dzialaczu ogranicza si¢ w zasadzie do lat
pdzniejszych, kiedy dal siebie pozna¢ jako czlowiek dojrzaly, zyciowo ustabilizowa-
ny, o uksztaltowanych pogladach ideowo - politycanych, o zdobytych uprzednio i
udoskonalonych przez praktyke umiejgtnosciach dzialacza politycznego - méwey i
organizatora. ; : ,

Brak jest nawet dokladnej daty urodzenia tego dziatacza. ”"Stownik biograficzny
dziataczy polskiego ruchu robotnicze:go”l podaje ze urodzit sig okoto 1870 r. we wsi
Hulanka powiat Kutno. O ile miejsce urodzenia nie moze by¢ kwestionowane, gdyz
brak innych zrédel, to podana data budzi duze watpliwosci. Gdyby jq przyjac, oana-
czalo by, ze w 1918 r. W. Galaj byl juz czlowiekiem starszym wiekiem (blisko 50
lat), a w momencie $mierci liczyt 64 lat. Tymczasein W. Galaj w olaresie walki o
przylaczenie Suwalszczyzny do Polski byt cztowiekiem w peltni sit fizycznych i umy-
stowych, nieziniernie aktywnym na wielu ptaszczyznach. Doktadna data jego urodzin
nie jest znana. Urodzil si¢ najprawdopodobniej w 1879 r., cho¢ mozliwy jest rowniez
1880 r., jako data urodzenia. By¢ moze byl to przelom 1879 i 1880r.

Brak jest w ogole jakichkolwiek danych o wezesnym okresie zycia tego dzialacza
az do 1918.r. Na arenie politycznej Suwalk pojawit si¢ dopiero.w koncu 1918 r. Z
réznych informnacji wynika, ze w Suwalkach znalazl si¢ dopiero. podczas okupaciji
niemieckie; tego miasta. Nie sq to pewne informacje. Moglo to nastapi¢ znacznie
wczesSniej.” W 1918 r. byl wlascicielen niewielkiego, ale dobrze prosperujgcego:za-
Kladu fryzjerskiego, ktdry prowadzit przy pomocy zony Cecylii. Byt czlowiekiem o
ustabilizowanych pogladach politycznych, niepodlegtosciowcem i socjalistg. Poglady
te podzielala rowniez jego Zona. Nie wiemy natomiast, gdzie i w jakich okoliczno-
Sciach zapoznali sig Galajowie z ideologia PPS i gdzie W. Galaj zadebiutowal jako
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dziatacz polityczny. W listopadzie 1918 r. powstalo odrodzone paifistwo polskie, jed-
nakze Suwalszczyzna az do sierpnia 1919 r. pozostawala pod okupacjg niemiecka,.
Polskie organizacje polityczne walczyly o przylaczenie tego obszaru do Polski, jed-
nakze roszczenia do tego terenu zglosito réwniez odrodzone panstwo litewskie, a
okupacyjne wladze niemieckie prowadzily dwuznaczng polityk¢ zmierzajgcg do
przedtuzenia swego panowania.

Rzecznikiem interesdéw politycznych ludnosci polskiej byla powstata w listopa-
dzie 1918 r. Tymczasowa Rada Obywatelska Suwalszczyzny. W jej sklad wszedt W.
Gatlaj jako przedstawiciel suwalskiej organizacji PPS.

Listopad 1918 r. przynicst rowniez aktywizacj¢ ruchu robotniczego. Zaczdy po-
wstawac zwigzki zawodowe réznych branz, a takze Klub Robothiczy, ktéry poczat-
kowo spetnial rolg powstalej pozniej Rady Zwigzkéw Zawodowych (klasowych).
Istniata réwniez organizacja PPS. W strukturze PPS organizacje poludniowej czgéci
dawnej guberni:suwalskiej tworzyly okrgg z siedzibg w Suwatkach. Nie jest nato-
miast pewne, czy w okresie tym istnial Okrggowy Komitet Robotniczy PPS. Uzna-
nym przywddea suwalskiej organizacji PPS byl juz woéwczas W. Galaj. Ruch
robotniczy w Suwatkach byt jednak nie jednorodny ideowo-politycznie. Linia podzia-
tu przebiegala przez organizacj¢ PPS; zwigzki branzowe i Klub Robotniczy. Wystg-
powaly w nim dwa nurty: niepodlegloéciowy, ktdrego rzecznikiem by1 W. Galaj _| oraz
rewolucy jny na czele z Waclawem Kanigowskim.

W grudniu 1918 r. niemieckie wladze okupacy jne zezwolily na przeprowadzenie
wyborow do Tymczasowej Rady Miejskiej w Suwatkach. Wybory do Rady byly
przeprowadzane w oparciu o zasady stosowane za czasow carskich, kuriami. Organi-
zacja PPS protestowala przeciwko tym niedemokratycznym zasadom, zdecydowata
si¢ jednak wzig¢ w nich udzial. W wyniku wyborow W. Galaj znalazl si¢ po raz pier-
wszy w skladzie radnych i na stanowisko to powotywany byl kolejno we wszystkich
nastgpnych wyborach az do Smierci. W. Galaj nalezat do rz¢du niezwykle aktywnych
radnych. Zglaszal nowe wnioski, domagat si¢ samorozwigzania Rady ze wzgledu na
niedemokratyczny sposéb jej powolania i przeprowadzenia nowych wyboréw. Stano-
wisko W. Galaja popierala miejscowa organizacja PPS, zwigzki zawodowe, Bund,
niektdrzy czlonkowie dotychczasowej Rady. W wyniku tych dzialah Tymczasowa
Rada Miejska zostala rozwigzana, a wybory nowej Rady wyznaczone na 18 lipca
1920 r. Wybory te przyniosty sukces organizacji PPS. Zdobyla ona 7 mandatéw na
0g0lng liczbg 24 radnych.

W przeprowadzonych rok wc’zeénicj'wyborach do Sejmu Ustawodawczego su-
walska organizacja PPS zglosita wlasng list¢ kandydatow na radnych. Listg t¢ otwie-
rato nazwisko W. Galaja. Padlo na nig zaledwie 1 667 glosow - 3,3% glosu jatcych.5
Okrgg bowiem mial charakter rolniczy, klasa robotnicza nieliczna i rozproszona . Sy-
tuacja ta, cho¢ w nieco innych'rozmiarach, powtorzyla sig w kolejnych wyborach do
Sejmuw 1922 1928 1.

Na pierwszej sesji nowoutworzonej Rady Miejskiej nastapit wybor jego Prezy-
dium, a takze organu'wykonawczego - Magistratu. W. Galaj powolany zostal na sta-
nowisko wice-prezesa Rady.” Na ' poczatku 1921 r. w blizej nieznanych
okolicznosciach, prawdopodobnie powstania nowego ukladu sit polityczaych w onie
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Rady, nastapita zmiana w Prezydium Rady oraz Magistratu. W. Gatajowi powierzo-
no wowczas stanowisko wice - prezydenta miasta, a w skladzie Magistratu znalazt
si¢ rowniez drugi przedstawiciel PPS. Wybdr Galaja na stanowisko wice-prezydenta
byl wynikiem kompromisu politycznego, bowiem socjalisci (PPS i Bund) dyspono-
wali wowczas zaledwie oSmioma mandatami na ogdlng liczbg 24 radnych. W ciggu
kadencji do 1927 r. liczba ta zmalata nawet do 6 radnych.

Umacniata si¢ rowniez miejscowa organizacja PPS. Na przelomie 19191 1920 r.
w Suwatkach powstat Okrggowy Komitet Robotniczy PPS obejmujacy swoim zasig-
giem dziatania powiaty: Augustow, Sejny i Suwalki. Przewodniczacym OKR zostat
W. Gatlaj. W sk}adzle OKR znalazla si¢ réwniez jego zona Cecylia, ktdrej powierzo-
no funkejg skarbnika.”

Jednakze sprzeczno$ci wewngtrzne w partii w 1921r. osiagnegty punkt kulmmacy -
ny. Partie opuscita znaczna liczba czlonkdow, wsrdd nich znalezli si¢ czlonkowie
OKR - Wactaw Kanigowski oraz Stanistaw Raczkowski. Roztamowcy znalezli sig¢ w
szeregach Komunistycznej Partii Robotniczej Polski. Wptywy tej partii wzrosly w.
srodowisku robotniczym w Suwatkach, Na czele Rady Zwigzkow Zawodowych sta-
nal W. Kanigowski. W skladzie Rady znalezli si¢ wytgcznie komunisci, oni tez opa-
nowali kierownictwo Klubu Robotniczego oraz lokalnej kooperatywy robotniczej. W
Suwalkach istnial w owym czasie Komitet Okrggowy KPRP.

W okresie wyboréw do Sejmu w 1922 r. obie partie zglosity odrgbne listy kandy-
datéw na postéw. Podczas wyboréw do Sejmu w 1922, 1928 i 1930 r. powiaty: Au-
gustow, Grodno i Suwalki tworzyly okreg wyborczy nr 6. Lista kandydatéw na
postow zgloszona przez PPS, na ktorej J znalazlo sie nazwisko W. Galaja jako czoto-
wego kandydata zdobyta 2 892 glosy [tj. zaledwie 2,8% oddanych gloséw waznych,
a wigc mniej niz w wyborach w 1919 r. Najwiecej gloséw padlo w samych Suwal-
kach - 773, w Grodnie --737, w Augustowie - 448. Natomiast konkurencyjna lista
Zwiazku Proletariatu Miast i Wsi (komunisci) zdobyla 4 425 glosow, a wige prawie
dwukrotnie wigcej. Jednakze lista ta zostata uniewazniona. W 1922 r. dokonano pier-
wszych masowych aresztowan komunistow, a w 1925 r. rozbita zostata catkowicie
struktura organizacy jna KPRP na terenie powiatow: Suwalki i Augustéw. Wigkszosé
cztonkdw zostala aresztowana, a Komitet Okrggowy nie zostal juz w ogdle odtwo-
rzony. Umocnily si¢ natomiast wplywy PPS. W. Galaj ponownie przejat w 1923r.
kierownictwo Rady ZZ, ktore piastowal juz do konca zycia. W 1925 r. konferencja
okrggowa PPS wybrata go ponownie na przewodniczacego. Komorki PPS istniaty
juz w owym czasie nie tylko w Suwalkach, ale i w Augustowie i Ploclczme, az prze-
rwami rowniez w Sejnach, Raczkach i F111p0w1e

Rosta popularnos¢ W. Gataja. Byt on niekwestionowanym przywodca, mie Jscowej
organizacji PPS i zwigzkéw zawodowych, przemawial na wszystkich wiecach i aka-
detniach, organizowanych przez partie. Pelnym uznanien cieszyla si¢ rowniez jego
dziatalnos¢ w Radzie Miejskiej i na stanowisku wice-prezydenta. Dziatalnosé spote-.
czng taczyt z praca zawodowa, jako fryzjer. Zawdd fryzjera umozliwial mu nawigzy-
wanie bezposrednich kontaktéw z ludzmi, gromadzenie potrzebnych mu informaciji o
sytuacji-w mieScie, a takze propagowaniu idei socjalizmu. Jako wlasciciel zaktadu
swobodnie mégt dysponowaé swoim czasem i stad posiadat przewagc; nad innymi
dziataczami PPS w miescie. :
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W maju 1926r. W. Galaj podobnie, jak i cata PPS, poparl zamach stanu J. Pitsud-
skiego. Jednakze juz w roku nastepnym wystepowal z ostra krytyka polityki rzadu.

We wrzeéniu 1927 r. w Suwatkach odbyly si¢ wybory do Rady Miejskiej. Miej-
scowa organizacja PPS wzigla aktywny udzial w kampanii przedwyborczej, zamie-
rzajac przejaé ster wladzy nad miastem. Na list¢ PPS padto 2 186 gloséw, co dato
partii 9 mandatéw radnych. Gléwnym przeciwnikiem PPS byl blok wyborczy endecji
i chadecji. Zdobyt on 1 913 gloséw i 7 mandatow radnych -Frakcja radnych PPS
mogta liczy¢ na poparcie 3 radnych (PSL Wyzwolenie oraz demokraci Zydowscy).
Byta to jednak ilo$¢ niewystarczajgca, aby zdobyé przewage glosow w Radzie. Ale
takiej przewagi nie posiadali przeciwnicy bloku postgpowego w Radzie rozbici na
dwa skldcone ze sobg bloki: endecko-chadecki i ortodoksyjno-syjonistyczny. Powstal
wigc impas.-Jednakze kandydatura W. Galaja na stanowisko prezydenta miasta zglo-
szona przez blok postgpowy uzyskala poparcie 3 radnych zydowskich, dla ktérych
kandydatura socjalisty byla bardziej strawna, niz kandydatura nacjonalisty z bloku
ptzeciwnego. Dwaj pozostali radni Zydowscy postanowili wstrzymac¢ si¢ od glosu. W
ten sposéb na Galaja padlo 13 gloséw na obecnych na sesji 23 radnych (glos Galaja
nie liczy! si¢). Na 4 cztonkéw Magistratu 3 miejsca zajgli radni z bloku postgpowego,
stanow1ska przewodmczacego Miejskiej Rady oraz sekretarza objgli czlonkowie
pps.! By] to sukces miejscowej organizacji PPS, najw1¢k§zy w jej dotychczasowe ]
historii, niepowtarzalny.

Z dniem 22 pazdziernika 1927 r. W. Galaj objat fullkC_]¢ prezydenta miasta. Fun-
keje tg piastowal az do nastepnych wyborow tj. do 6 kwietnia 1934 r. Prezydentdow i
burmistrzéw miast wybieranych z listy robotniczej popularnie nazywano “czerwony-
mi”. Takim wlasnie “czerwonym” prezydentem Suwatk byt W.Galaj. nie jedynym,
gdyz abstrahujac od sytuacji w calym kraju, funkcje prezydentow z list lewicy w
1927 r. na terenie wojewddztwa objgli w Ostrowi Mazowieckiej - Stanistaw Lesnie-
wski, za§ w Ostrolqce - Kazimierz Piotrowski. Réwniez pomyslne dla PPS wymk1
wyboréw byly w Biatymstoku, Grodnie i Lomzy. :

Wynild wyboréw umocnity réwniez autorytet W.Gataja w mie jscowej organizacji.
W owym czasie zaznaczyly si¢ w niej tendencje sprzeczne z dotychczasows linig par-
tii. W styczniu 1927 r. z ostrg krytyka W.Galaja wystapili sympatycy PPS-Lewicy:
J.Bogdanowicz, J.Cichucki i inni. Nie uzyskali jednak poparcia ze strony pozostalych
cztonkéw PPS i nie doszio wowezas doroztamu.

W lutym 1927 r. przeciwko W.Galajowi wystapita grupa czlonkéw PPS w Augu-
stowie. Wérdd nich znalazl si¢ pozniejszy burmistrz Augustowa Piotr Halicki. Repre-
zentowali oni pilsudczykowskie skrzydlo w partii. Usunigci zostall ze skladu Rady
Zwigzkéw Zawodowych w Augustowie i'opuscili szeregi pps.!

"W 1927 r. zlikwidowany zostal okreg PPS w Suwalkach. Organizacje PPS w po-
wiatach: Augustow i Suwatki nalezaty odtad do okrggu biatostockiego PPS. Jednakze
suwalska orgakniza;cja PPS nie delegowala swoich przedstawieieli do skladu OKR w
Biatymstoku, a Komitet Mie jscowy PPS w Augustowie nieformalnie uznawal zwierz-
chnictwo réwnorzednego w strukturze organizacyjnej partii Komitetu Miejscowego w
Suwatkach. Stgd tez W Galaj uwazany byl réwniez za przywédeg augustowskiej or-
ganizacji PPS, wystepowat jako gléwny moéwca na wiecach, akadcmmchn zebraniach
réwniez w Augustowie. '
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W wyborach do Sejmu w marcu 1928 r. organizacje PPS w Suwatkach, Augusto-
wie 1 Grodnie zglosily wlasng list¢ kandydatow na postéw. Znajdowaly si¢ na niej
nazwiska lokalnych przywddcow partii: suwalskiej - W.Galaja, grodzienskiej - Slusa-
rza Stanistawa Skowrofiskiego, augustowskiej - inzyniera Felikea Ardziejewskiego.
Lista ta traktowana byla jako demonstracyjna, nie liczono bowiem na sukces w po-
staci zdobycia mandatu poselskiego, bo to raczej bylo niemozliwe w warunkach ty-
powo rolniczego ohlrggu. Odrzucono mozliwos¢ stworzenia bloku wyborczego z
innymi ugrupowaniami, zaréwno robotniczego - w sojuszu z Bundem i Poalej Syjo-
nu, jak i chlopsko - robotniczego w sojuszu z PSL Wyzwolenie. Sposrdd kandydatow
na postéw z ramienia listy PPS najwickszg aktywnosé¢ przejawial W.Galaj. Wiec
W.Galaja w Grodnie 22 lutego 1928 r. zgromadzit 400 oséb, 19 lutego 1928 r. w Au-
gustowie -- 200 os6b. Ponadto W. Galaj 4 razy wyste(powal na wiecach w Suwatkach,
raz w Sejnach i Plocicznie. 13

W wyniku wyboréw w 1928 r. lista PPS w okregu nr 6 uzyskala 10973 glosy
(blisko - 9,3% g]osow waznych), w tym w Suwalkach - 2183, w Augustowie - 1102,
w Grodnie - 970.14 Byt to niewatpliwy sukces w poréwnaniu z wyborami w 1922 r:
Byla to jednak liczba gloséw nie wystarczajaca do uzyskania mandatu poselskiego.

27 pazdziemika 1928 1. konferenc >ja PPS w Suwatkach wybrala W. Galaja delega-
tem na XXI kongres PPS.> w. Gdlaj wziat udzial w kongresie, wystepowal w dys-
kusji nad referatem K. Puzaka poruSZa ch sprawy osw1aty, ochrony zdrow1a 1 opieki
spolecznej.

W latach nastc;pnych W. Galaj aktywme wystc;powaj na wiecach i zebraniach ro-
botniczych, zajmujac stanowisko opozycyjne wobec rzgdu. Na wiecu w Augustowie
2 pazdziernika 1929 r. wobec 150 zgromadzonych ludzi o§wiadczyl, Ze marszalek
J.Pitsudski “zawiodl pokladane w nim nadzieje Klasy robotniczej”. Stwierdzenie to
powtarzal na wiecu w Suwalkach - 10 grudnia 1929 r.(obecnych 300 oséb) oraz na
akademiach pierwszomajowych w 1930 r. w Suwalkach i Augustowie. Sprawozdanie
wojewody biatostockiego stwierdza, ze 9 maja 1930 r. spo$réd kilku méwcow

“szczegdlnie Galaj wystepowal przeciwko marszalkowi Pilsudskiemu”. 16

W 1930 r. przedterminowo zostal rozwigzany Sejm i w atmosferze naruszania
podstawowych zasad praworzadnosci mialy miejsce tzw. “brzeskie” wybory. Centro-
lewicowe opozycyjne partie polityczne stworzyly blok wyborczy pod nazwa Zw1a2ek
Obrony Prawa i Wolnosci Ludu, zwany popularnie Centrolewem. =

W okregu nr 6 podjeto starania zmierzajace do opracowania wspdlnej listy kandy-
datow na postéw z ramienia Centrolewu oraz rozpoczecie wspdlnej kampanii wybor-
czej. Sytuacja polityczna w okrggu’ uksztaltowata si¢ niepomyslnie dla Centrolewu.
Chrzescijanska demok‘aqa wplywowa w tym okrggu nie przystgpita do wspolnego
bloku, podobnie Jak i w calym leaju. PSL Wyzwoleme przezywalo kolejne rozlamy i
zanik struktury organizacyjnej. Znaczna czgsé dzialaczy PSL Piast przystapila do
obozu rzadowego. Realne wplywy polityczne posiadalo tylko Stronnictwo Chlopskie
i PPS. Podczas dyskusji nad lista kandydatow wystapily powazne réznice, spowodo-
wane osobistynii ambicjami lokalnych przywédcow poszczegdlnych partii. Ostatecz-
nie czotowy kandydat PPS W.Galaj zajal dopiero czwarte miejsce na omawianej
liscie. Nie satysfakcjonowalo to przywddeow suwalskiej i grodziefiskiej organizacii
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PPS. Konserwatywnie nastawionym dzialaczom PSL Piast bardziej odpowiadal so-
Jjusz z chadecja niz z PPS i Stronnictwem Chlopskim. W wyniku tych réznic opéznito
si¢ opracowanie wspdlnej listy kandydatéw. Kampania propagandowa Centrolewu
rozwijala si¢ opieszale. Organizatorzy Centrolewu zostali zatrzymani przez policjg i
stad nastapilo opSznienie w zlozeniu listy kandydatéw na postéw w Okregowej Ko-
misji Wyborczej. Okregowa Komisja Wyborcza nie przyjeta listy ze wzgledu na zlo-
Zenie jej w spéznionym terminie. W takiej sytuacji sympatycy Centrolewu nie wzigli
udzialu w wyborach lub tez oddali swe glosy na jedyng opozycyjna w tym okrggu li-
ste kandydatow - chadecji. '

Sytuacja gospodarcza kraju, a takze w rniescie ksztaltowala si¢ niepomyslnie. Pa-
nowalo wielkie bezrobocie. Odbywaly si¢ manifestacje bezrobotnych. “Socjalisty-
czny” Magistrat Suwalk na czele z W. Galajem dazyl do zmniejszenia rozmiaréw
bezrobocia, organizujac roboty publiczne w miescie. Wymagalo to znacznych nakfa-
déw pienigznych. Miasto bylo zadluzone. Wplywy do kasy miejskiej zmalaly, bo-
wiem szereg podatnikow zbankrutowalo lub pozostawalo bez pracy. Wiadze miejskie
zdecydowaly sig na zaciaggnigcie nowych pozyczek. Spotkalo sig to z aprobata wladz
wojewodzkich, co nie przeszkodzilo po pewnym czasie sformulowaé pod adresem
W.Galaja oskarzenia "o nierozwazng i rozrzutng gospodarke finansowg”.W 1932 r.
W.Galaj otrzymal pisemne podzigkowanie od Wojewddzkiego Komitetu do spraw
Bezrobocia w Bialymstoku “za wykazang pracg w zwalczaniu skutkdw bezrobocia”.
Rok wczesniej wojewoda biatostocki przyznal prezydentowi miasta dly7plom “za za-
stugi na polu wychowania fizycznego i przysposobienia wojskowego”.

W latach 1932-1934 W.Gataj na wszystkich wiecachi zebraniach potepial polity-
k¢ wewngtrzna i zagraniczng rzadu. Na wiecu pierwszomajowym w Augustowie w
1933 r. W.Galaj stwierdzil, ze rzad obecny popierajacy kartele nie potrafi zwalczy¢
bezrobocia i powinien ustapi¢ miejsca robotniczo-wlosciahskiemu.! ;

Bezkompromisowe stanowisko W.Galaja, jego autorytet wérdd klasy robotniczej
Suwalk i Augustowa budzily niepokdj wladz sanacyjnych. Zdecydowano nie dopu-
Sci¢ do powtdrzenia sukcesu socjalistow w wyborach 1927 r. Starano si¢ podwazy¢
autorytet W.Galaja, oskarzajac go o rozrzutng polityke finansowa w miescie. Sytu-
acja polityczna w miescie zacz¢la ksztaltowac si¢ niepomyslnie dla organizacji PPS.
Bezrobocie przyczynilo si¢ do zmniejszenia liczebnosci czlonkéw PPS i zwigzkow
zawodowych. Magistrat nie zdolal w pelni zlikwidowa¢ skutkéw bezrobocia, gdyz
uzyskane $rodlé finansowe okazaty sie zbyt mate w stosunku do potrzeb.

31 maja 1934 r. w przededniu wyboréw do Rady Miejskiej odbyt sie wiec. Ucze-
stniczylo w nim 200 oséb. Dzialacze PPS "podniesli, ze socjalisci nie sa odpowie-
dzialni za zaciagnigte przez miasto Suwalki dlugi i Ze zaciaganie odbywalo si¢ na
skutek polecenia wladz wyzszych oraz ze pozyczki maja pokrycie w powigkszonym
majatku miejskim.”"” Liczono si¢ jednak z mozliwoscia poniesienia kleski w wybo-
rach. Prowadzono mimo wszystko aktywhq dzialalno$¢ propagandowa na rzecz
czlonkéw PPS kandydujacych do Rady Miejskiej. ,

Rozmiary klgski w wyborach do Rady Miejskiej w czerwecu 1934 r. byly jednak
niespodziewanie duze. Lista PPS zdobyla zaledwie 2 mandaty, tracac 5. W.Galaj
ﬁtrz%na] posiadany dotyd mandat radnego. Drugi mandat zdobyl Wiadyslaw Sawi-
cki
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W.Galaj ustypit wigc ze stanowiska prezydenta miasta. Nie byl on jednak odwola-
ny z zajmowanego stanowiska przez wladze administracji panstwowej i zastapiony
komisarycznym prezydentem, jak podaje to ”Stownik biograficzny dziataczy polskie-
go ruchu robotniczego”.

Do konca zycia pozostal czynny politycznie. Jeszcze 10 wrzesnia 1934 r. przema-
wial na zebraniu czlonkdw i sympatykow PPS zgromadzonych w Suwatkach z okazji
Swieta Kobiet.?? Stan zdrowia dzialacza ulegt jednak znacznemu pogorszeniu. Zmart
26 wrzesénia 1934 r.

Pogrzeb odbyl si¢ 28 wrzesnia 1934 r. W pogrzebie wziglo udzial okoto 3 tys.
0s6b. Pogrzeb odbyt sig bez udzialu duchowienstwa i bez obrzadkdw religijnych, po-
niewaz zmarly byl bezwyznaniowym. Mowy pogrzebowe wygtosili: Tomasz Kapi-
tulka w imieniu Okregowego Komitetu Robotniczego PPS i Okregowej Komisji
Zwiagzkdéw Zawodowych, technik budowlany Stanistaw-Nowicki w imieniu pracow-
nikow Magistratu, adwokat Radziukiewicz oraz dr Leon Wajsman w imieniu spote-
cznosci zydowskiej 2

Nekrolo§i poSwiecone W. Galajowi zamieScily organy centralne PPS Robotnik 24
i Naprzod 2 Wspomnienie poSmiertne opublikowal “Samorzad Miejski”26.

Pamieé o zmartym przywddcy robotniczym przetrwata w spoleczenstwie Suwatk.
Dwa lata pozniej, 27 wrzesnia 1936 r., suwalska organizacja PPS urzadzita akademig
dla uczczenia zmartego przywc')dcy.2 Jego nazwisko nosi jedna z ulic miasta. W
1982 1. Redakcja suwalskiego pisma “Krajobrazy” oglosita konkurs za wybitne
osiggniecia w dziatalno$ci spoleczno—folitycznej i dlazwyciezcow konkursu ufundo-
wala nagrodg im. Wawrzynca Galaja. 8 '
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3. Wg. innych zrodet W.Galaj przybyt do Suwatk juz w 1906 r. Przeboj, 1931, nr 5.

4. Dziennik Suwalski, nr 31, 13 lipca 1920, Robotnik, nr 254 z 17 wrzesnia 1920 r. oraz nr 256 z 19 wrzeénia
1920 r.

5. Statystyka wyborow do Sejmu Ustawodawczego, Warszawa 1921, GUS, s.15. .

6. Archiwum Panstwowe w Biatymstoku (APB), Urzad Wojewddzki w Biatymstoku (UWB), sygn.38, k.76.

7. J.J.MilewsMi, Rozwéj organizacy jny i zasigg wplywow Polskiej Paitii Socjalistycznej'w wojewddztwie biato-
stockim w latach 1918 -1926, w: Studia z najnowszych dziejow. ruchu robotniczego na Bialostocczyznie, War-
szawa 1982, PWN, s.75. )

8. Statystyka wyboréw do Sejmu i Senatu odbytych w dniu 5 i 12 listopada 1922 r. Warszawa 1926, GUS, s.20.
9. APB, UWB, sygn.38, k.76. .

10. ibidem, sygn. 38, k. 106; Nowe Zycie, nr 119, 16.X.1927.

11. APB,UWB, sygn.36, k.20, 31-33.

12. ibidem. :

13. ibidem, sygn.318, k.3, 24, 44, 63, 81, 93, 101. ) .

14. Statystyka wyboréw do Sejmui Senatu odbytych wdniach4 i 11 marca 1928 r., Warszawa 1930, GUS, s.8.
15. Robotnik, n 386, 1928. ' ‘

16. APB, UWB, sygn.50, k.146-107, sygn.53, k.42; sygn.57, k81. ‘

17. Samorzad Miejski, 1934, nr20,s.1100-1101.

18. APB,UWB, sygn.73, k.119. '

19. ibidem, sygn.76, k.89.
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20. Robotnik, 1934, nr 239.

21. Slownik biograficzny ..., op. cit. s.182.

22. APB,UWB, sygn.78, k. 161.

23. ibidem.

24. Robotnik, 1934, nr 349 i 353.

25. Naprzéd, 1934, nr 220.

26. Samorzad Mie jski, 1934, nr 20, s.1100-1101.

27. APB,UWB, sygn91, k 122.

28. Km jobrazy. Tygodnik suwalsko-mazurski, nr 32/100 z 10.X.1982.

Jerzy Szumski
Stanistaw Chankowski 1928 - 1990

5 wrzesnia 1990r. zmart w Warszawie Stani-
slaw Chankowski - historyk i archiwista, dlugoletni
czlonek Bialostockiego Towarzystwa Naukowego,
zasluzony m.in. jako badacz regionu péinocnows-
chodniego.

Urodzit si¢ 24 pazdziernika 1928 r. w Warsza-
wie. Pochodzit z rodziny inteligenckiej. Ojciec
Henryk Boleslaw byl nauczycielem w Pafistwo-
wym Gimnazjum im. Roesleréw. Okres okupacii i
powstania spgdzit w Warszawie. Przezy} takze exo-
dus ludnosci cywilnej po sttumieniu powstania
warszawskiego. Po powrocie do Warszawy w 1946
r. i ukonczeniu szkoly sredniej rozpoczat w 1951 r.
studia na Wydziale Historycznymm Uniwersytetu
Warszawskiego. Pracg magisterska “Czas” wobec
powstania styczniowego napisal pod kierunkiem
prof. Stanistawa Kieniewicza. Po skoficzeniu stu-
diéw w 1955 r., zatrudnil si¢ jako asystent w Bib- Stanistaw Chankowski
liotece Instytutu Historycznego UW. Od 1 grudnia
1956 r. do Smierci pracowal w Archiwuin Polskiej Akademii Nauk.

W 1959 r. zostal uczestnikiem seminarium doktorskiego prof. Stefana Kieniewi-
cza, gdzie przygotowal rozprawg Powstanie styczniowe w Augustowskiem. Rozprawa
- obroniona w 1967 r. - zostala wydana drukiem w 1972 r. jako Praca Bialostockiego
Towarzystwa Naukowego nr 17. Badania nad powstaniem styczniowym w wojewo-
dztwie augustowskim zaowocowaly ponadto szeregiem artykulow dotyczacych tej
problematyki. Na famach “Rocznika Bialostockiego”, t IV, 1963 opublikowat arty-
kut Z dziejow roku 1863 w LomZyrskiem. W ksiedze pamigtkowej "Wiek XIX. Prace
ofiarowane Stefanowi Kieniewiczowi w 60 rocznicg urodzin”, Warszawa 1967, pisat
Chankowski o powstanczych planach wyprawy na Litwg w 1863-1864 r., zwigza-
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nych m.in. z obszarem
Augustowskiego.
Ludnos¢ Zydowska w
Augustowskiem wobec
powstania styczniowe-
ge to temat artykulu
ogloszonego w “Biu-
letynie Zydowskiego
Instytutu Historyczne-
go”, nr 64, 1967
Opublikowal  naste-
pnie dwa artykuly na
temat powstania w
pOznie jszym powiecie -
grajewskim:  Okreg
biebrzanski w powsta-
niu styczniowym,
"Przeglad Historycz-
ny”, nr 3, 1971 i Po-
wiat  grajewski w
powstaniu  Stycznio-
wym, "Studia i mate-

rialy do  dziejow STANISLAW CHANKOWSKI
powiatu  grajewskie-

go”, t. I, Warszawa POWSTAN ! E
1975. Serig artykulow ’

i rozpraw poswigco- SWCZ N g
weh problemaee W AUGUSTOWSKIEM
powstania  stycznio-

wego w regionie za-

myka opracowanie Spofeczeristwo ziem pdtnocno-wschodnich wobec powstania sty-
czniowego, "Powstanie styczniowe 1863-1864". Praca zbiorowa pod red. S. Kalemb-
ki, Warszawa 1990.

Ocenia jac Jego dorobek w dziedzinie badan regionalnych trzeba si¢ zgodzi¢ z
opinig Wiktorii Sliwowskiej (“Kwartalnik Historyczny”, nr 4, 1991), e “Stanistaw
Chankowski byl historykiem regionalnym w najlepszym tego slowa znaczeniu: roz-
legla wiedzg faktograficzng i znajomo$¢ specyfiki terenu taczyt z dobrym wyobraze-
niem o caloksztalcie danej problematyki, umiejscawiajgc trafnie swoje wycinkowe
badania na szerokim tle wydarzeh spoleczno - politycznych”.

Uczestniczyt takze S. Chankowski w przygotowaniu dwoch toméw z fundamen-
talnego wydawnictwa zrédlowego “Powstanie Styczniowe. Materialy i dokumenty”,
wspdlpracujac w tym zakresie ze Stefanem Kieniewiczem: “Dokumenty Wydziatu
Wojny Rzadu Narodowego 1863-1864", Wroctaw 1973 i “Dokumenty terenowych
wladz wojskowych Powstania Styczniowego 1863-1864", Wroctaw 1976.
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Jako pracownik Archiwum PAN S. Chankowski kierowat dzialem udostepniania,
wspolredagowal “Biuletyn Archiwum Polskiej Akademii Nauk” oraz uczestniczyl w
opracowywaniu dwoch przewodnikéw po jego zasobie. Od 1960 r. na famach
"Kwartalnika Historii Nauki i Techniki” omawial poszczegdlne zespoly archiwalne i
nabytki Archiwum PAN.

W ostatnim olresie zycia zainteresowania S. Chankowskiego skupily sie nad
dziejami emigracji polskiej po powstaniu styczniowym. Pracowal nad monografia
Muzeum Narodowego Polskiego w Rapperswilu (1869-1927). Zgromadzil obszerny
materiat Zrédtowy pochodzacy gldwnie z zagranicznych archiwéw i bibliotek (m.in.
Biblioteka Polska w Paryzu i archiwa szwa jearskie). W momencie Smierci mial napi-
sang wigkszos¢ ksigzki. Szczegdlowsze studia na temat Muzeum w Rapperswilu
publikowal m.in. w "Przegladzie Historycznym”, w “Studiach i materialach z dzie-
jow nauki polskiej” oraz w-ksigdze pamiatkowej "Losy Polakow w XIX-XX w. Stu-
dia ofiarowane Profesorowi- Stefanowi Klemewwzown w osiemdziesigtg roczmc¢
Jego urodzin”, Warszawa 1987.

Stamslaw Chankowsk1 dobrze zastuzyl sn; nauce polskiej i naszemu regionowi.
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J6zef Maroszek, Waldemar Wilczewski
Konserwacja obrazéw z Kkosciota w Turosni.

Od 1991 r. trwa jg prace remontowe i konserwatorskie w zabytkowym kosciele w
Turosni a ich szeroko zakrojony program i nieoczekiwane efekty naukowo-badawcze
powoduja, ze koniecznym jest przedstawienie ich szerszemu gronu specjalistéw. Nie-
strudzenie prace te prowadzi przy duzym zaangozowaniu parafian ksiadz proboszcz
Eugeniusz Bida. O rewelacy jnym odkryciu, dokonanym w ich toku - odnalezieniu
ogromnej renesansowej tablicy epltat" Jne_] Przeclawa Irzykowxcza pisali$my juz'w nr
3/27 Biatostocczyznyz 1992 r.

Pierwotny koscidt zbudowat wilasciciel Turosni Jerzy Raczko. 23 kwietnia 1515 1.
w Bransku wystawil on wraz ze swg zona Jadwigg i synami - Rafalem i Mikotajem
Pawlem dokument erekcy jny dla parafii w Turosni. Koscidt dwczesny nosit wezwa-
nia Trzech Kréli, Sw. Anny i 10 Tysiecy Zolnierzy. Pleban otrzymal dziesigcing z
dworu i folwarku Jerzego Raczki, dwéch wsi zwanych Turosn, Iwanéwki, Dobrowo-
dy i Juraszek. Dziedzic dal mu ponadto uposazenie ziemskie w postaci: 4 wymierzo-
nych wick ziemi w Turo$ni, gdzie ulokowana zostala plebania i koscidt pomigdzy
rzeczkg Turosh 4 drogs, wiodgcg do Suraza, naprzeciw nich 2 inne wlokl oraz nabytej
przez Raczkg ziemi zwanej Carkowszczyzna vel Charki vel Hruszka'.

Kolejna $wiatynia sploneta w 1638 r. Jeden z plebanéw turosniefiskich plsal Me-
tryki do roku 1638 zagingly w czasie pozaru. Odno$ny wpis w nagiéwku karty ksxg;gl
metrycznej brzmial : Metrica Contrahentum SS. Matrimonium Conscripta per me
Adamum Dobrochowski Commendariari Turosnensis Post Conflagtationem Paro-
chiae Anno Domtm 1638 Plerwszy wpis do nowo zalozonej ksl¢g1 metryk nosil datg
18 lipca 1 638 2

‘Koscidt wzniesiony w 1638 r. przetrwal do 1723 r.. Miat on S oltarzy - g]owny
Trzech Krdli, boczne: Matki Boskiej, Sw. Antoniego, Sw. Mlkolajal w kaplicy Sw.
Anny. Na $cianie byl zawieszony wielld krzyz. W 1723 r. Jan Zaleski chorazy nurski,
starosta suraski zbudowal kolejny drewniany kosciot pw. Sw. Tréjcy. W wielkim ol-
tarzu zawieszono obraz Sw. Trojcy, ktory przetrwal do dzxslaj 1 w stanie zupelnego
zniszczenia oczekuje zabiegow kanserwatorskich.

Obecna swigtynia byla zbudowana w latach 1778-1783 i w tym ostatnim roku po-
Swigcona. Fundatorem byl inny wlasciciel Turosni - Wiktor Zaleski starosta borecki-.
W tym czasie powstala nawa kosciola, _]ednoprzestrzenna, z zaokraglonymi naroza-
mi, nakryta sklepieniem zwierciadlanym. Walory architektoniczne wnetrza kosciel-
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nego odstonita dopiero biezgco prowadzona renowacja. Szczegdlng wartos¢ posiada
dekoracyjny gzyms koronujacy, poprowadzony pod sklepieniem nawy, uczytelniony
poprzez zdjgcie tynkéw i oczyszczenie oraz nows pobialg. Obserwacja ukladu wng-
trza nasuwa przypuszczenie, ze prezbiterium koSciola jest by¢ moze wczesnie jsze,
gdyz sklepienie krzyzowe stanowigce jego nakrycie jest formg anachroniczng i nie
pasujacq do architektury 2 pol. XVIII w. Z czasu fundacji Wiktora Zaleskiego po-
chodzg 2 oltarze boczne ustawione ukosnie. W zwieniczeniach oltarzy znajdowaly sig
owalne tonda z przedstawieniami na pt6tnie: Matki Boskiej z Dzieciatkiem i Sw. Mi-
chata Archaniota. Oba te obrazy namalowane ok. 1780 r. przetrwaly do naszych cza-
so6w i zostaly poddane renowacji.

W 1882 r. do korpusu nawy gléwnej dostawiono 2 nawy boczne*.Z okaz_]l budo-
wy nowych oltarzy zakupiono obrazy pgdzla Gustawa Heimana (1835-przed 1909)
"Matka Boska ze Sw. Anng” i “Sw. Anna nauczajgca malg Maryje”.

Prace konserwatorskie obrazow z Turo$ni prowadzg artySci malarze konserwato-
rzy Wiladyslawa Kaminska Tiunin i Konstanty Tiunin. Do najcenniejszych zabytkéw
poddawanych restauracji nalezg obrazy ze zwienczen oftarzy bocznych. Obraz
przedstawiajacy Matkg Boska z Dzieciatkiem namalowany zostal na pldtnie i naciag-
niety na owalne tondo o wymiarach 57 x 70 cm. Konserwatorzy w swej dokumenta-
cji zwracali uwagg, ze jest on bardzo zniszczony, szczegdlnie na krawedziach - na
skutek zawilgocenia i ztych warunkéw w kosciele. Werniks roztozony. Prace konser-
watorskie wymagaly zdjgcia z deski, zdublowania na wosk zapunktowania i zawerni-
ksowania. Pozostawiono starg deskg, ale wokét niej poprowadzono listweg, dzigki
czemu plétno przestalo styka¢ sig z deskg. Podobnych zabiegéw dokonano przy ana-
logicznym obrazie Sw. Michata Archaniota.

Trzecim obrazem, ktdry zostal poddany konserwaciji, a wedlug tradyc ji przekaza-
nej przez niezy jgcego juz od wielu lat proboszcza turo$nianskiego ks. J.W otejke¢, ma-
jacym pochodzié z kosciola drewnianego z 1723 r.,jest kopia obrazu Rafaela Santi
“Madonna della tondo”. Obraz szczegdlnie w gérnych partiach ulegt zniszczeniu
poddany konserwacji okazal sig by¢ kopia wierng w stosunku do ﬂorencklego orygi-
nahu. Konserwatorzy zwracaja uwagg na jego duza wartoS¢ artystyczna,

Cennymi zabytkami turo$nianskiego koSciota sg obrazy Gustawa Heimana. Obraz
przedstawiajacy Sw. Anng nauczajaca mala Maryje (125 x 191 cm) jest malowany
na cienkim, fabrycznie gruntowanym ptotnie. Na odwrocie napis bialq farbq, kiéra
przeszia na strong licowq: 1883 R HEIMAN w WARSZAWIE. Sqdzgc z niechlujnego
wykonania tego napisu, prawdopodobnie, Ze dokonat tego nie sam autor. Obraz ze-
stat wykonany farbami olejnymi. Gtownie zwraca uwage bardzo dobry rysunek oraz
wykenawstwo precyzyjne twarzy obu Swigtych. Naromiast pozostate partie obrazu se
potrakrewane niedbale (szaty swigtych i tlo obrazu). Obraz malowany cienkq war-
stwq - bardzo suchy Dlatego kilkakrotne werniksowanie wsigkato w bardzo suchq
powierzchnig obrazu nie dajgc naleZytego efektu. Przyczynit sig teZ do tego i bardzo
niedbaly grunt. Na obazie nieliczne ubyrki farby. Obraz zostat zapunktowany i kilka-
krotnie wermksowany Obraz nie byt dublowany i pozostat na tych samych krosnach.
Druglm syghowany na odwrocnc obrazem G.Heimana jest "Matka Boska i. Sw An-

a” (100 x 140 cm). W. Kaminska Tiunin zwracala uwage na fakt, ze rechnika wyko—



Matka Boska i sw. Anna. Sw. Anna nauczajgca malg Maryje.
Mal. G. Heiman, stan po konserwaciji. Mal. G. Heiman, stan po konserwacji.

Chrystus na krzyzu i sw. Franciszek. Matka Boska z dziecigtkiem.
Stan po konserwacji. Stan po konserwacji.



Matka Boska z dziecigtkiem.
Stan przed rozpocze¢ciem i po ukoriczeniu prac konserwatorskich.

Michat Aniot.
Stan przed rozpoczeciem i po ukoriczeniu prac konserwatorskich.
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nania - jak w poprzednim obrazie: precyzja twarzy, ogolny rysunek bardzo poprawny
i dos¢ swobodnie potraktowana reszta. W odréznieniu jednak od poprzedniego
przedstawienie wymagalo o wiele wigkkszych zabiegéw renowacyjnych. Plétno
zdublowano na wosk i naciggni¢to na nowe krosna. Napis na odwrocie zostal prze-
kalkowany i powtdrzony na piétnie dublujgcym.

Domniemane autorstwo G.Heimana posiada inny obraz z Turo$ni, takze podda-
wany renowacji. Przedstawia on Chrystusa na Krzyzu i Sw. Franciszka (159 x 97
cm). Obraz na skutek ziych warunkéw w jakich sie znajdowat ulegt duzej deformacji.
Krawedzie jego z powodu diugiego nawilgocenia ulegly pofatdowaniu. Po zdublowa-
niu na nowe ptétno nie mozna bylo catkowicie zlikwidswac pofatdowan bocznych.

Innym konserwowanym obrazem, réwniez pochodzacym z XIX w., anonimowe-
go autora jest "Matka Boska z Dzieciatkiem” (175 x 114 cm). W.Kaminska Tiunin
pisala: Obraz olejny na ptdtnie poczqtkowo prostokqtny zostat pézniej przystosowany
do formy ram oftarza - gorne narozniki zawinieto. W czasie przeprowadzonej konser-
wacji obraz zdublowano na wosk i przybiro na nowe krosno prostokqtne, przywraca-
jagc mu dawny kszeat®,

W chwili obecne j trwa ja prace restauracy jne obejmujace ottarze gtéwny i dwa bo-
czne. Tablica epitafijna Przectawa Irzykowicza z 1616 r. zostala zawieszona na $cia-
nie nawy bocznej.

Z innych cennych zabytkéw ko$ciota w Turodni wymienié nalezy X VIII-wieczna
monstrancjg z blachy srebrnej trybowanej, z tzw. gloriag w ksztatcie promieni stone-
cznych oraz puszk¢ z czasza wykonana z orzecha kokosowego pochodzch z XIX
stulecia.

Dbalos¢ o tradycje historyczng podkreslona zostala przez umieszczenie w prezbi-
terium ponad drzwiami zakrystii i skarbczyka herbow - Jerzego Raczki - zalozyciela
parafii i Wiktora Zaleskiego fundatora obecnej $wiatyni.

Przypisy

1.Kopia dokumentu erekcyjnego sporzagdzona w 1791 r. na pro$g prepozyta Ignacego Rakowskiego, dzi$ prze-
chowywana w Archiwum Archidiecezji Bialostockiej, w Aktach Archidiakona Bialostockiego, w Ksigzce doku-
mentow oryginalnych kosciota parafialnego turo$nianskiego. Szerzej ma temat dziejow parafii Turo$n zob
W.Kondzior, Dzie je parafii Turosi Koscielna 1515-1984, Lublin 1990, (maszynopis).

2.Archiwum Parafii Turo$n, Ksigga slubow z lat 1638-1697, s. 65.

3. Archiwum Parafii Turosn, J.Wole jko, Monografia parafii Turo$n, Turoén 1948, (rekopis).

4.Archiwum Parafii Turo$n, Inwentarz rzymskohatolickiego kosciota parafialnego w Turoéni Koscielnej, 1963,
{r¢kopis).

5.Szerzej o G.Heimanie zob. Stownik artystow polskich, s. 45.

6.Cytowane uwagi pochodzg z; Dokumeniacji prac konserwatorskich przy obrazach olejnych z kosciola w Tu-
ro$ni Ko$cielnej autorstwa W.Kaminskiej Tiunin i K.Tiunina, rgkopis w Archiwum Parafii Turosn.
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Leonarda Dacewicz

Badania jezykowe i literackie na pograniczu
polsko - wschodniostowianiskim.

Tak najogélniej mozna okre$li¢ problematyke
konferencji naukowej zorganizowanej przez Za-
ktad Filologii Wschodniostowiafiskich Filii UW
w Biatymstoku w dniach 23 - 24 wrze$nia 1992 1.

Uroczystego otwarcia konferencji dokonat
Rektor Filii UW prof. dr hab. J.Gajewski.

W konferencji wziglo udziat 25 przedstawi-
cieli réznych o$rodkéw naukowych z laaj Ju i5go-
4ci zagranicznych.

Obrady odbywaty si¢ w dwdch sekcjach: lite-
raturoznawczej i jezykoznawczej.

Giéwnym tematem obrad pierwszej sekcji by-
ta “Satyra w literaturach wschodniostowian-
skich”. Przedmiotem rozwazafi byla tematyka
utwordéw satyrycznych poczawszy od XVIIw. do
czasOw wspotczesnych, dzieje satyry, rozwdj ga-
tunkdéw satyrycznych.

Literature biatoruska prezentowaly referaty.

K.Lecko (Grodno) “Bietaruskaja satyra epochi ra-
mantyzma” (Satyra biatoruska okresu romanty-
zmu) i M. Czurak (Warszawa) “Persony
satyryczne w folklorze biatoruskim”.

. Satyra ulwainska znalazta odzwierciedlenie w
bardzo interesujgcym wystapieniu F. Nieuwazne-
go (Warszawa) “Ukraina XVIII w. w krzywym
zwierciadle satyry Iwana Kotlarewskiego”.

Najwigcej uwagi poswigcono satyrze rosyj-
skiej, bowiem znalazla si¢ ona w kregu zaintere-
sowania az 8 referatow: W. Supy (Biatystok) “U

Zrédet rosyjskiej satyry radzieckiej. ‘Defraudan-

ci’, Walentyna Katajewa”, Z. Ryter (Biatystok)
“Rosyjska zakazana satyra folklorystyczna (okres
po - rewolucji)”, Z. Zbyrowskiego (Bydgoszcz)
’Poemat satyryczny w peezji rosyjskiej’, H.
Owsiany (Warszawa) 'Tragisatyra solowiecka’,
W. Olbrych (Warszawa) *Absurd i totalitaryzm na
przykladzie wizji Wieniedikta Jerofiejewa’, D.
Kutakowskiej *Puszkina przyawolenie na grzech
("Gawr i lado”)’ H. Smorczewskiej *Satyra w pe-
ezji Teofana Prokopowicza’, L. Zwsenariowej
(Moskwa) *Komieskoje v tvorczestwie Simeona

Potockogo® (Komizm w twdrczosci Symeona Po-
tockiego), A. Baczewskiej ’Plerwnastek satyrycz-
ny wtworczosci Nabokowa’.

Badania z zakresu komparatystyk] literackiej i

folklorystycznej przedstawili: W. Kenon (Minsk)

’Gretesknyje formy komieskogo v vostonosla-
vianskom folklore’ (Groteskowe formy komizmu
w folklorze wschodniostowianskim), A. Glotow

‘(Zielona Goéra) *Eletnenty satyry i humoru W po-

rwcecie Polaka (na przykiadzie literatury rosyjskiej
i ukrainskiej)’, B. Krzywobtocka (Warszawa)

~ ’Samodzierzawie pod pr¢gierzem polskiej i rosyj-

skiej satyry przefomu XIX i XX w.’

© W sekcji jezykoznawczej problematyka refe-
ratow oscylowata woket tematu “Pogranicze pol-
sko-wschodniostowianskie w badaniach
etnolingwistycznych”,

Referatom z tej sekeji ji warto poswieci¢ nieco
w1¢ce j uwagi, poniewaz w kilku z nich prezento-
wano wyniki badan jgzykowych dotyczacych re-
gionu biatostockiego.

Dominowata tematyka onomastyczna i diale-
ktyczna.

Przegladu i analizy krytycznej prac nt. nazw
mieszkancdw, uzywanych na terytoriurn mig¢dzy
Bugiem i Narwig, dokonat M. Lesiow (Lublin).
Szczegdlng uwage zwrdcit na gwarowe warianty
tych nazw.

Antroponimii regionu biatostockiego poswig-
cone byly trzy wystapienia. M. Kondratiuk (Bia-
tystok) przedstawit koncepcje¢ stownika nazwisk
mieszkafcow regionu biatostockiego. Poinformo-
wat takZe o stanie zaawansowania prac nad stow-
nikiem. : :

Na podstawie historycznych materiatow
zrédtowych B. Tichoniuk (Zielona Gora) omowit
sposoby i rodzaje urzedowej identyfikacji kobiet
na Podlasiu w XVIi XVII w.

L. Dacewicz (Biatystok) w referacie ’Nieofi-
cjalne formy wiasnych nazw ossbowych (na
przyktadzie miejscowosci Mielnik w woj. biato-
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stockim)’ przedstawita lokalny mikrosystem na-
zewniczy Mielnika, w ktérego sklad wchodza
przezwiska, przydomki, skrocone lub zdeformo-
wane nazwiska, hipokorystyczne postacie imion
urzgdowych, gwarowe formacje odmgzowskie i
odojcowskie.

Z kolei Z. Abramowicz skupita swoja uwagg
na nazewnictwie osobowym mieszkancéw Wotpy
(mie jscowo$¢ na terenie Biatorusi). Omawiajac
imiona, nazwiska i przezwiska funkcjonujace w
tej miejscowosci, podkreslita obecnosé elemen-
téw antroponimicznych pochodzenia polskiego.

Wyniki swych badan z zakresu toponimii
przedstawili J. Nosowicz (Biatystok) i M. Dwora-
kowski (Biatowieza).

W referacie “Hodonimy jako obiekt badan
etnolingwistycznych” J. Nosowicz oméwit stan
badan po$wigconych nazwom ulic, typy semanty-
czne nazw ulic oraz wplyw przemian politycz-
nych na zmiany nazewnictwa ulic (m.in. na
przykladzie Biategostoku).

Przedmiotem zainteresowania M. Dworako-
wskiego byla mikrotoponimia (struktura i seman-
tyka wlasnych nazw terenowych) Puszczy
Biatowieskiej. Wywody teoretycane autor zilu-
strowal bardzo ciekawym materialem nazewni-
czym. :

Charakterystyki nazewnictwa wyst¢pujacego
w regionie biatostockim dopetnity rozwazania W.
Szerszunowicza (Biatystok), ktory w referacie 'O
jezyku epigrafii nagrobnej’ podat przyktady roz-

Witodzimierz Jarmolik

nojezycznych epitafiow nagrobnych na cmenta-
rzach w woj. biatostockim oraz oméwit zmiany,
jakie zachodzity w tresci i fonmie tych napisow na
przestrzeni czasu.

Kilka wystapien byto poSwigconych zagad-
nieniom z zakresu lektologii. B. Falinska (Biaty-
stok) w referacie “Etnolingwistyczne osobliwosci
terminologii z zakresu tkactwa kresow Polski pol-
nocno-wschodniej udowodnita na konkretnych
przyktadach, ze badanie nazw regionalnych wy-
maga dokfadnej znajomos$ci przedmiotéw, ktére
dane nazwy okreslaja.

Z kolei M. Janicka (Minsk) zwrdcita uwage
na terminologig¢ i jej etnolingwistyczne osobliwo-
$ci z zakresu hutnictwa szkla (na terenie Biatorusi
w XVEXIX w.).

Niektdre $wigta i obrzedy cyklu wiosennego i
letniego w gwarach wschodniostowianskich - Bia-
tostocczyzny byly przedmiotem interesujacego
wystapienia N. Androsiuk (Biatystok).

Reakcje werbalne ludu na zjawisko burzy zo-
staly zaprezentowane w referacie F. Czyzewskie-
go (Lublin) i M. Sajewicza (Lublin)' “Pojecie
ludowego stereotypu jgzykowego w wierzeniach
z zakresu zjawisk meteorologicanych (na materia-
le wspdtczesnym z - pogranicza polsko- bialoru-
sko- ukrainskiego)”. Ponadto autorzy
szczegblowo przedstawili metode badawcza wy-
korzystang przy zbieraniu materiatu rzeczowego.

W kregu komparystyki jezykoznawczej pozo-
stal referat' P. Stecko (Grodno) “Derywaty na -

Konferencja naukowa : "Czynniki integracyjne
i konflikty w spoteczefistwach nowozytnej

Buropy (XV-XVII w.)".

W dniach 11 - 12 grudnia 1992 r. odbyia si¢
w Biatymstoku historyczna konferencja naukowa
poswigcona jakze istotnemu do dzi§ problemowi:
czynnikom integracyjnym i konfliktom w spote-
czenstwach nowozytnej Europy, zwlaszcza w XV
- XVII w. Organizatorami konferencji byli: Ko-
misja do Badan nad Renesansem i Reformacja
KNF, Instytut Filozofii i Socjologii PAN oraz In-
stytut Historii UW - Filia w Biatymstoku. Dyre-
kcja tego ostatniego udostepnita sal¢ na obrady i
zadbata o ich sprawny przebieg.

Ogotem w trakcie dwudniowej sesji wyglo

szono 15 referatéw i komunikatéw. Pierwszego
dnia wystapili'm. in: prof. Hanna Zaremska, kt6-
ra mowita o krakowskich banitach w XIV - XV
w., prof. Andrzej Wyrobisz, przedstawiajacy gru-
py mniejszoSciowe w miastach Europy wczes-
nosredniowiecznej;, prof. Ryszard Szczygiel z
referatem o konfliktach spotecznych w miastach
polskich w XVI w. oraz dr Ewa Dubas-Urwano-
wicz, zastanawiajgca si¢ nad rozterkami szlachty
koronnej w czasach bezkrdlewia w drugiej poto-
wie XVI w., zwigzanymi z wyborem na. tron pol-
ski cudzoziemca badz rodaka. Komunikat
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poswigcony roaicom w potozeniu prawnym mie-
szkafnicdw miast podlaskich w XV w. przedstawit
rowniez dr Wiodzimierz Jarmolik.

Drugiego dnia obrad glos zabrali z kolei
m.in.: prof. Stanistaw Grzybowski, ktéry zastana-
wial si¢ nad granicami cywilizacji europejskiej w
oczach ludzi XV - XVII w., prof, Hanna Dziech-
cinska, mowigca o stroju, gescie i obyczaju w
XVI i XVII stuleciu, jako elemencie spolecznej
integracji i dezintegracji oraz prof. Maria Bogu-
cka, kontynuujaca (ale tylko ze wzgl¢du na kole j-
no$¢ wystapien) temat dotyczacy obyczaju jako
czynnika integracji w Polsce XVI - XVII w. Dr

Anna Jarmolik

Jerzy Urwanowicz wygtosit natomiast komunikat
zatytulowany “Dobro publiczne - partykularyzmy
- konflikt intereséw. Wokoét dylematow spotecz-
noéci szlacheckiej w X VI - XVIL w.", ’

Na konferencj¢ naukowa, oczywiscie poza re-
ferentami i zainteresowanymi pracownikami oraz
studentami Iustytutu Historii FUW, przybyli row-
niez znanihistorycy polscy, glownie z Warszawy.
Obecni byli i zabierali glos w dyskusji: prof. An-
toni Maczak, prof. Henryk Samsonowicz, prof.
Janusz Tazbir, prof. Andrzej Wyczanski, a takze
prof. Jakub Goldberg z Izraela.

Polszczyzna péinocno - wschodnia. Znaczenie
badan regionalnych dla kultury jezyka.

W dniach 18-20 grudnia 1992 r. w salach
Wydziatu Humanistycznego Filii UW (ul. Liniar-
skiego 4) odbyla sie konferencja na temat: "Pol-
szczyzra poitnocno-wschodnia. Zneczenie badar
regionalnych dla kdltury jezyka". Organizatorami
konferencji byli: Towarzystwo Kultury Jezyka
oraz Zaklad Polszczyzny Regionalnej Instytutu
Filologii Polskiej UW w Bialymstoku.

Wyklad inauguracyjny wyglosita prof. Barba-
ra Bartnicka (Warszawa) na temat: "Sfownictwo
rzadkie i zapomniane z pofowy w.XIX (na mate-
riale powiesci Henrvka Rzewuskiego)", nastgpnie
o trudnosciach zwigzanych z praca nad stowni-
kiem regionalizméw pdtnocno-wschodnio-pol-
skich mowila prof.Barbara Falinska (Biatystok).
Pierwszy dzien obrad zakonczy? referat zespolo-
wy seminarium magisterskiego prowadzonego
przez prof.B.Falinska. Studenci IV i V roku filo-
logii polskiej: Matgorzata Turowska i Jan Misie-
juk opowiadali o problemach, jakie napotykaja
podczas badafi slownictwa gwarowego Mazo-
wsza, Podlasia i Suwalszczyzny.

Nastepnego dnia ze swoimi referatami wysta-
pili: prof.Halina Satkiewicz (Warszawa), ktdra
zreferowala znaczenie badan regionalnych dla po-
radnictwa jgzykowego, dr Bogustaw Nowowie j-
ski {Biatystok) zastanawial  si¢ ' nad
zapozyczeniami niemieckimi w prasie polshiej
XIX w. na przykiadzie "ober” w roinych fun-
kcjach, doe. dr hab. Irena Maryniakowa (Warsza-
wa) mowita o synchroniczno-diachronicznych
badaniach gwarowych, na przykladach z dziet
J.K.Kluka i gwar okolic Ciechanowca, dr Henry-

ka Sedziakowa (Lemza) przedstawila czasowniki
mowienia w gwarze fomzynskiej, dr Mieczystaw
Kes (Krakow) scharakteryzewat interferencje le-
ksykalng w gwarach, mgr Stanistaw Cygan (Kiel-
ce) omowil socjologiczne uwarunkowania
procesu ksztaltowania si¢ normy jezykowej, dr
Grazyna Habrajska (1.6dz) zaprezentowala rze-
czowniki zbiorowe w materiatach do Atlasu gwar
polskich, za§ mgr Irena Szczepankowska (Biaty-
stok) poinformowata o problemach w opisie syn-
chronicznym systemu leksykalnego dialektow
ludowych.

Konferencja ta miata charakter warsztatowy,
w zwiazku z tym, po wygloszeniu kazdego refera-
tu odbywata si¢ dyskusja nad przedstawionym
materialem oraz trudnoscia wyboru metodologii
badafn.

Trzeciego dnia obradreferaty wygtosili: Hali-
na Pelcowa (Lublin): “Swiadomosd jezykowa mie-
szkaricow wsi woj. lubelskiego na przykfadzie
stownictwa gwarowego", dr Zygmunt Gatecki
(Lublin): "Pierwotna granica etniczna i jezykowa
w obrebie poludniowego Podlasia", mgr Maria
Krasowska (Warszawa): “Archaizmy i neologizmy
w nazewnictwie sprzetow demowych”, mgr Marta
Sobocinska (Warszawa): “ZroZnicowsnie syste-
matyczne nazw odzeZy”, dr JerZy Sierociuk:
“Problem opisu stownictwa gwarowego (rzeczow-
nik)", prof. Wiadyslaw Kupiszewski (Warsza-
wa): “Z zagadnier jezyka "Syzfowych prac’ St.
Zeromskiego”, mgr Miroslaw. Dworakowski (Bia-
towieza): “Z badan nad nazwami wlasnymi w
okolicach BiatowieZy", dr Urszula Sokolska (Bia-
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tystok): “Rutenizmy leksykalne w siedemnasto-
wiecznych pamietnikach kresow pdinocno-
wschodnich”, mgr Halina Kara§ (Warszawa):
“Kalki semantyczne zjezyka rosyjskiego w 11 po-
towie XIXw. i pocz. XXw. w swietle owczesnych
Zradet poprawnosciowych"” oraz mgr Anna Jar-
molik (Bialystok): "Nazwy barw w powiesciach
autobiograficznych Magdaleny z Kossakow Sa-
mozwaniec".

W sumie odbylo si¢ w ciggu trzech dni pigé
posiedzen, na ktérych wygloszono tacznie 23

referaty. 3 :

Konferencja ta niewatpliwie przypemniala,
iz Podlasie jest tym miejscem, gdzie na styku
trzech kultur spotylemy si¢ z réznorodnymi,
ciekawymi, ale juz niestety zanikajacymi zjawi-
skami jezykowymi, ktdre trzeba jak najszybciej
opisa¢, aby ocali¢ je i zachowa¢ dla nast¢pnych
pokolen. Taka szans¢ stwarza stownik regionali-
zmow péinocno-wschodnio-polskich powstaja-
cy wiasnie ped kierunkiem prof. Barbary
Falifiskiej. V
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Pogranicze. Studia Spoleczne, t.11, Bialy-
stok 1992, Uniwersytet Warszawski Filia
w Bialymstoku, ss 170.

Kolejny tom studiéw spotecznych “Pograni-
cze” zawiera materialy bardzo réanorodne pod
wzgledem tresci. W tI redaktor studiow A Sado-
wski okreslit pojgcie pogranicza i sadzi¢ nalezato,
Ze tematyka pisma dotyczyé bedzie problematyki
pogranicza, a Scislej Bialostocczyzny. Tymcza-
sem tak w tl, jak i II, znaczna cz¢$¢é materialow
odbiega od koncepcji pisma.

Tom otwiera obszerny artykut A. Sadowskie-
go p.t. “Sklad wyznaniowy i narodowoSciowy
mieszkancdw péinocno - wschodniej Polski”. Pod
poj¢ciem: poinocno - wschodnia Polska autor ro-
zumie obszar ekologiczny, olreslany czesto w
publicystyce nazwg: “Zielone Pluca Polski”. W
artykule zebrane sg do$¢ interesujace materiaty
sratystyczne dotyczace tematu. JednakZe omawia-
ny przez autora obszar obejmuje tereny bardzo
rézmorodne, co do przeszosci i sktadu narodowo-
Sciowego ludnosci. Potaczenie ich jest sztuczne.
Ponadto zaliczenie ich w calosci do obszarow po-
granicznych jest biedne. Pod pojgciem pogranicza
rozumiemy obszar przejsciowy migdzy dwoma
regionami czy krajami. Takim obszarem jest nie-
watpliwie wojewddztwo biatostockie, wschodnia
cze$¢ Suwalszezyzny, ale w zadriym wypadku nie
jest nim obszar historycznego Mazowsza (woje-
wedztwo tomzynskie i ostrolg¢ckie) oraz dawne
Prusy Wschodnie.

Ks. Grzegorz Sosna, Bibliografia parafii
prawoslawsnych na  Bialostocczyznie.
Czes¢ demograficzna. Chrzty, Sluby i zgo-
ny. Ryboty 1992, ss 160.

Na podtkach ksi¢garskich pojawila si¢ nowa
publikac ja znanego badacza dzie jow prawostawia
na Bialostocczyinie, ks. G. Sosny. Wbrew tytuto-
wi nie jest to opracowanie bibliograficane, pod

Artykut J. Wasiluka p.t. “Szkolnictwo lite-
wskie w II Rzeczypospolitej” w zasadzie nic no-
wego nie wnosi w stosunku do monografii
Bronistawa Makowskiego p.t.”Litwini w Polsce
1920-1939” (Warszawa 1986, PWN). Autor arty-
kutu nawet nie wspomina, ze taka monografia ist-
nieje.

Artykut Elzbiety Tamowskiej p.t. “Szkota
biatoruska a biatoruska $wiadomosé narodowa”
oparty jest na materiatach ankietowych.

Kolejny artykut A. Sadowskiego dotyczy sto-
sunkoéw polsko - biatoruskich na Biatostecczyznie
w swietle listow do redakcji lokalnych gazet.

Artykut T. Poptawskiego p.t. “Mate miasto -
jego mieszkancy” stanowi probg diagnozy stanu
$wiadomosci spotecznej mieszkancow matych
miast makroregionu péinocno - wschodniego. Sg
to jednakze rozwazania teoretyczne, nie oparte na
szerszej bazie Zrédlowej, chocby w postaci an-
kiet.

D. Snarska przedstawila stan badan nad roz-
wojem lokalnym wojewddztw: biatostockiego,
fomzynskiego i suwalskiego.

Tom zamyka artykut B. Cieslinskiej p.t.
“Przyczyny i skutki wyjazdéw zagranicznych Po-
lakéw Jw swietle badania ankietowego mieszkan-
cOw pdinocno - wschodniej Polski”. Praca jest
wynikiem analizy 1072 ankiet z 6 miejscowosci
wojewodztwa biatostockiego (Michatowo, Mon-
ki, Turosl Koscielna, Tykocin, Suprasl i Narew)
oraz 3 - wojewddztwa suwalskiego (Rym, Lipsk i
Raczki).

Henryk Majecki

ktérym rozumiemy odpowiednio uszeregowany i
opisany spis publikacji. Jest to opracowanie staty-
styczne zawierajace dane o chrztach, $lubach i
zgonach w poszczegolnych parafiach prawostaw-
nych na terenie wojewddztwa bialostockiego od
czasOw mozliwych do ustalenia (niektore dane
si¢gaja II potowy XVIII w.) az do 1991 r. Jest to
opracowanie zrodlowe oparte na ksiegach metry-
kalnych. Opracowanie obejmuje réwniez nieist-
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niejace juz obecnie parafie prawostawne np. w
Bransku, Hodyszewie, Knyszynie, Surazu. Zostat
zastosowany uklad alfabetyczny. Bibliografia za-
wiera réwniez podstawowe dane o dziejach po-
szczegllnych parafii. Zawarte w opracowaniu

Zeszyt Naukowy Muzeum Wojska, t.6,
Bialystok 1992, ss 160.

Osrodek Badan Historii Wojskowej wydat
szosty tom Zeszytéw Naukowych Muzeum Woj-
ska.

Tom otwiera ja rozwazania Marka Wagnera na
temat udzialu szlachty podlaskiej w korpusie ofi-
cerskim w drugiej polowie XVIIw. nawiazujgce
do tresci referatéw wygloszonych w czasie sym-
pozjum naukowego zorganizowanego przez
OBHW w maju 1989 r. w Hotnach Mejera. Arty-
kut oparty zostat gtdwnie na analizie rejestrow po-
pisowych, roli regimentowych oraz na innych
aktach skarbowo-wo jskowych. Zasigg chronologi-
czny opracowania obejmuje lata 1648 -1696.

W rocznicg Nocy listopadowej Mikolaj I
wcielit Order Orla Bialego i Swigtego Stanistawa
do orderéw cesarskich Imperium Rosyjskiego. Na
mocy reskryptu cesarskiego z 17/29 listopada
1831r. Order Orla Bialego stat si¢ jednym z wielu
rosyjskich orderéw i jednoczes$nie przestat byé
najwazniejszym polskim orderem w Krdlestwie.
Mato znane dzieje Orderu po powstaniu 1830r.
omawia Krzysztof Filipow w artykule “Na piersi
czarnego orla”. Autor analizuje zmiany w wygla-
dzie i instytucji orderu, a takie prezentuje kariery
niektdrych polskich kawaleréw Cesarsko - Krole-
wskiego Orderu Orfa Biatego w Cesarstwie Ro-
syjskim(1832-1917r.).

Dadatalno$é Stanistawa Bulak - Balachowicza
w latach 1918-1919 przedstawia Oleg Latyszonek.
Tytut artykutu ” Spod czerwone j gwiazdy pod bia-
ly krzyz” - to jednoczesnie skrét losow dowddcy,
ktéry przeszedt ze swoim puikiem kawalerii Ar-
mii Czerwonej na streng biatych. Zdaniem autora
Batachowicz pozosat secjalista i zwolennikiem
samostanowienia narodéw, co w koncu doprowa-
dzito do konfliktu z rosyjskimi monarchistami.

Latem 1920r. formalnie niewypowiedziana
przez zadng ze stron wojna polsko -.sowiecka
wkroczyla w decydujgcg faz¢. Genezg, plan i
przygotowania lipcowej ofensywy - Tuchacze-
wskiego omoéwit Tadeusz Radziwitowicz.

Po podpisaniu zawieszenia broni migdzy Nie-
mcami a Pafistwami Ententy w 1918r. rozpoczat

informacje stanowia zrédto do badaf nad zmiana-
mi demograficznymi tej czg$ci wojewddztwa bia-
fostockiego, ktdra jest zamieszkata przez ludnos¢
wyznania prawostawnego.

Menryk Majecki

sig proces powrotu do krajéw rodzinnych jeficow
wojennych, uchodzcéw i reemigrantéw. Po rozpo-
czeciu walk polsko - radzieckich i polsko - ukrain-
skich liczba jencéw wojennych wzrastala w miarg
intensyfikacji walk na froncie. Wiadze polskie
przystapity do tworzenia odpowiednich instytucji.
Na poczatku listopada 1918r. powstat Panstwowy
Urzad d/s Powrotu Jencéw, Uchodzcow i Robot-
nikéw. Dla jencéw wojennych i oséb internowa-
nych utworzono Stacje Rozdzielcze i obozy
jenieckie. Takie instytucje powstaty tez w Bialym-
stoku i Brzesciu Litewskim z chwilg przejecia
kontroli nad tymi miastami przez stron¢ polskg w
lutym 1919r. Wiele interesujacych wiadomosci
na temat ich dziatalnosci podaje Zbigniew Karpus
w artykule “Jency i internowani w Biatymstoku i
Litewskim w latach 1919-1921”.

Historykéw wojskowosci z pewnoscia zainte-
resuje kolejny artykul Zbigniewa Wawra, ktory
tym razem przedstawit problemy zwiazane z for-
mowaniem i organizacja I Dywizji Grenadieréw.
Jednostka ta powstala w wyniku podpisania 9
wrze$nia 1939r. polsko - francuskiej umowy o
sformowaniu na terytorium Francji polskiej dywi-
zji.

Z historig regionu péinocno - wschodniego
wiaze si¢ artykul Kazimierza Krajewskiego: “Z
dzialan VIII UBK na Bialostocczyznie”. Wypad
oddziatu “Jacka” na Litw¢ Kowienska i walka na
Kozim Rynku 4 VIII 1943r.”. Oddziat Ryszarda
Reiffa ps. “Jacek” byt jednym z pigciu wchodg-
cych w skfad Uderzeniowych Batalionéw Kadro-
wych. Przypomnie¢ nalezy, ze UBK - to
partyzanckie oddziaty Konfederacji Narodu, naro-
dowej organizacji zalozonej przez Bolestawa Pia-
seckiego ps."Sablewski”. Autor artykuiu omawia
cele wypadu w giab Kowieniszczyzny i dalsze losy
zotnierzy w Puszczy Augustowskiej.

Barbara Maciukiewicz - Czarnecka zamiescila
czwartg cze$¢ katalogu militariow Polski p&haoc-
no - wschodniej. Tym razem omawia 19 toporéw
z terenu wojewddztwa biatostockiego, ktore prze-
chowywane. s3 w Muzeum Okregowym w Bia-
tymstoku, Muzeum Wojska w Biatlymstoku i
Pafistwowym Muzeum Archeologicznym w War-
szawie.
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W tomie zamieszczone zostaly réwniez mate-
rialy Zrédlowe dotyczace powstania Narodowego
Zjednoczenia Wojskowego podane do druku
przez Jerzego Kulaka.

Wiele szczegetowych infermacji odnosnie na-
rodowych organizacji konspiracyjnych zawiera
tekst polemiczny Kazimierza Litwiejko wzgle-
dem zamieszczonego w poprzednim tomie "Ze-
szytéw Naukowych” artykutu J. Kulaka.

Andrzej Suchcitz, Generalowie wojny pol-
sko - sowieckiej 1919-1920. Maly Slownik
Biograficzny, Bialystok 1993, ss 98.

Oérodek Badan Historii Wojskowej Muzeum
Wojsla w Bialymstoku wydal juz w tym roku
ksigzke¢ Andrzeja Suchcitza, Generalowie wojny
polsko - sowieckiej 1919-1920. Maty Stownik
Biograficzny. Andrzej Suchcitz to absolwent stu-
diow historycznych Uniwersytetu Londynskiego,
a obecnie jest kierownikiem Archiwum Instytutu
Polskiego i Muzeum im. gen. Sikorskiego w Lon-
dynie. Mimo miodego wieku znany jako autor
lilku ksiazek i kilkunastu artykuléw o tematyce
historyczno - wojskowej lat 1914-1945. Jest
cztonkiem Wilku czasopism historycznych eraz
czlonkiem Zarzadu Polskiego Towarzystwa Hi-
storycznego w Wielkiej Brytanii. Wchodzi w
sklad Rady Instytutu Jozefa Pilsudskiego w Lon-
dynie, a takze jest czlonkiem korespondentem
Polskiego ~ Towarzystwa  Naukowego na
Obczyznie oraz czionkiem Rady Studium Polski
Podziemnej. Te i inne informacje wydawnictwo
zamiescilo w swej ksiazce, by przyblizy¢ osobg
autora czytelnikom.

Stownik zawiera 95 hasel - nazwisk czolo-
wych generaléw armii polskiej i sowieckiej oraz
armii sejusaniczych z obu stren, ktérzy odegrali
szezegolng role. Autor informuje czytelnikéw z
jakiej armii wywodzil si¢ dany general (jesli cho-
dzi o generaléw pelskich, jaka petnit funkc je i ja-
ka rolg odegral w wojnie polsko - sowieckiej, co
robif po jej zakonczemu i jakie zdobyl odzna-
czenia.

Ponadto Joanna Tomalska pisze o domniema-
nych obrazach Smuglewicza w zbiorach Muzeum
Wojska w Bialymstoku, a takze przypomina syl-
wetke Stanistawa Biedrzyckiego - zapomnianego
malarza. Oméwione zostaly réwniez kole jne pier-
$cienie pamigtkowe, dwa plakaty z lat 1917-1919
oraz proporczyk Henryka Lipkowskiego z Po-
wstania Listopadowego, wchodace w skiad zbio-
row muzealnych. :

Dorota Michaluk

Celem pracy jest ocalenie od zapommnienia do-
wodcow, ktorzy dali Polsce pierwsza i jedyna
zwycigska wojne od przeszio 300 lat, a ze strony
sowieckiej tych, ktérzy byli awangarda zbrojnego
ramienia rewolucji majacej na celu podporzadko-
wanie Europy Rosji Sowieckiej. Kilka przyczyn
zlozylo si¢ na to, ze generalicja wojny polsko -
sowieckiej, trwajacej od lutego 1919 do
pazdziernile 1920r. jest na ogéimato znana.

Zadaniem, ktdre stawia sobie autor jest przy-
blizenie. czytelnikom gléwnych postaci wojny
polsko - sowieckiej. Nazwiska ich powinny by¢
powszechnie znane. Wojna polsko - sowiecka by-
fa jedna,w ktorej strategia, operacje i taktyka byly
rezultatem polskie j mysli wojskowej, Wojng wy-
grali Polacy - wojskowi od szczebla taktycznego
po strategiczny.

Korpus oficerski pochodzit z czterech réz-
nych armii z odmiennymi dokrtynami, metodami
szkolenia, odmienng taktyka i strategia.

Wojna polsko - sowiecka wykazala zalety i
wady generalicji pozaborczych armiach, jak réw-
niez tych pochodzacych z legionéw - zawodo-
wych amatoréw. Ujawnily si¢ wszystkie szkoly
wyszkolenia wojskowego, charakter, antagoni-
zmy, rézue doktrynalne stabosci nie istotne wo-
bec osiagnigcia dokonanego przez miode wojsko.

" Ksigzka jest bardzo ciekawa, zawiera wiele
interesujacych danych'z okresu wojny polsko -
sowieckiej i nie tylko, na pewno bardzo przydat-
nychdla hlstorykow WOJSkOWObCl

Barbara Kubiak
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Zdzislaw Gwozdek “Bialostocki Okreg
ZWZ-AK” (X 1939-1 1945) Tom I Orga-
nizacja, referat materialowy.

Biblioteka “Rubiezy” Bialystok 1993. ss
319. Cena 60 tys. zl.

Ksigzke mozna podzieli¢ na 3 czesci : czgsc
1. omawia organizacj¢ Okr¢gu i Inspektoratow,
czgS¢ 2. podaje obsadg personalng poszczegol-
nych Inspektoratow, obsad¢ personalng sztabow
podlegtych obwodéw, organizacje rejondw i pla-
cowek tych obwodéw oraz wymienia osoby bio-
race udzial w organizowaniu dziatalnosci
konspiracyjnej w obwodach, zas cz¢$¢ 3-cig sta-
nowia aneksy do czgsci 2-ej. Aneksy te stanowig
wykazy oficeréw i podchorazych, stan zorgani-
zowanych kompanii i plutonéw peinych i szlde-
letowych i ich zestawienia.

Ksiazk¢ zamyka wykaz wystepujacych w
opracowaniu nazwisk i pseudoniméw oraz spis
rzeczy.

Ksigzke nalezy oceni¢ jako rzetelny materiat
Zrodtowy, pe raz pierwszy powszechnie doste-
pny. Bedzie ona stanowi¢ cenng pomoc dla
wszystkich oséb zajmujacych sig¢ historig inspe-
ktoratéw i obwodéw naszego okre¢gu. Jeszcze za
wcze$nie, a zapewne i poézaniej trudno bedzie
ustosunkowac si¢ krytycznie do merytorycznej
strony opracowarnia, jako. ze z faktami nie dys-
kutuje si¢. Cos jednak trzeba bedzie arobi¢, gdy
okaze sig, ze znane do$wiadczalnie realia byty
inne ? Nie bedzie to juz wina autora.

Przytoczone wyzej i inne jeszcze zalety tej
ksigzki, ktéra bedzie diugo jeszcze cytowana w
réznych publikacjach o Armii Krajowej w Okre-
gu Biatystok, nie przestaniaja czytelnikowi pew-
nych jej brakow. Uwagi te podnosze tylko w
przeswiadczeniu, Ze autor zechce je wykorzystac
przy wydawaniu nastgpnych, zapowiadanych to-
mow obejmujacych sprawy wywiadu, kontrwy-
wiadu, konspiracyjnego szkolenia wojskowego,
dywersji, sabotazu, kwatermistrzostwa, aczno-
$ci, propagandy i akcji “Burza”, na ktére z nie-
cierpliwoscia czekamy.

Bodaj najpowaznie jszym mankamentem jest
niedostateczna przejrzystoS¢ opracowania. Przy-
toczony na wstgpie podziat na 3 czg¢sSci wynika z
treSci tekstu, nie zestal jednak ani w tekscie, ani
w spisie rzeczy wyartykulowany. Samg czg¢sc
pierwszq datoby si¢ prawdopodobnie tal#e bar-
dziejusystematyzowacé.

Czgs¢ 1. opracowania, pochodzi w zasadzie
od autora, ktdry omawia temat na przykladzie
cytowanych fragmentéw dokumentow. Cytaty te
autor bierze w zasadzie w cudzystéw. Dla czy-
telnika czgsto jednak trudno jest szybko zakwa-
lifikowa¢ czytany tekst : czy pochodzi on od
autora, czy tez jest fragmentem dokumentu. Le-
pszym, czy tez dodatkowym, wyroznikiem te-
kstu obcego powinna by¢ badz inna czcionka,
badz tez zawgzenie calego tekstu obcego na kar-
cie.

Przytaczanie, czgsto kilkakrotnie na jednej
stronie, Zrédet materiatow, na ktérych autor
opierat si¢, bardzo wzmacnia wiarygodno§é
opracowania i $wiadczy o jego rzetelnosci i pra-
cowitosci. Byloby chyba jednak znacznym
usprawnieniem dla autora i czytelnika, gdyby
uzywal w tych miejscach powszechnie stosowa-
nych skrotow, umieszczajac na wstepie ich wy-
kaz.

Wartos¢ ksiazki zasadza si¢ przede wszy-
stkim na tym, ze oparta jest na dokumentach. Az
trudno uwierzy¢, ze po 50-ciu latach, w ktorych
cz¢$to nawet najblahsze dokumenty $wiadczace
o Armii Krajowej byly z premedytacja niszczone
przez wladze, zachowaty sig.tak znaczace doku-
menty. Dlatego tez byloby dobrze, gdyby w
ksigzce zamieszczono przynajmniej kilka repre-
zentatywnych ich fotokopii, co znacznie podnio-
stoby jej walory.

Skoro numeracja anekséw pochodzi od auto-
ra i umieszczana jest w réznych miejscach danej
strony, to nalezato zachowa¢ kolejng numeracje
stron ksigzki, co anacznie ufatwiloby korzysta-
nie.

W ksiazce jest duzo btgdéw drobnych, ma-
szynowych (zawinit sklad komputerowy ?), kt6-
re nie wypaczajg sensu zdania i pozwalajg
odczyta¢ prawidlowo dane stowo. Bledy te po-
winny by¢ wylapane w korekcie. Niektérych
btedow nie dato si¢ uniknac¢, gdy np. w jednej
czgSci opracowania, niedaleko od siebie, ta sama
osoba wystepuje raz jako Sztukowski, innym ra-
zem jako Szutkowski. Moze jednak przydataby
si¢ jeszcze terazerrata ?

Uzyta w tekScie czcionka jest trochg za ma-
ta. Znamy przyczyny takich oszczednodci, a
ponadto wiadomo, ze miodzi historycy maja
przeciez dobre oczy... .

Oktadka ksigzki zaprojektowana przez Wal-
demara Wilczewskiego jest doskonala w swojej
prostocie i podoba si¢ wszystkim.
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Gratulacje Wydawnictwu “Rubieze” za uda-
ny start. Mam przekonanie, z2 Wydawnictwo to
swoim nastgpnym, jeszcze lepszym numerem
kwartalnika i kolejng pozycja Biblioteki zdobg-

NOWE WYDAWNICTWA
KARTOGRAFICZNE

Bialystok - plan miasta. Skala 1:17 000,
Panstwowe Przedsig¢biorstwo Wydaw-
nictw Kartograficznych.

Warszawa - Wroclaw 1991.

Juz po raz piaty ukazat si¢ nowy plan Biate-
gostoku, wydany przez PPWK, ‘do niedawna
monopolist¢ na tym rynku wydawniczym. Na
okladce planu miasta figuruje chyba najbardziej
znany jego symbol 4. Patac Branickich, ale na
odwracie pojawil si¢ Kosciot p.w. Sw. Rocha,
zamiast dotychczasowego “Fragmentu Starego
Miasta”. Ta zmiana zwiastowalaby “nowe cza-
sy”, wszak Koscidl p.w. Sw. Rocha jest zarazem
Pomnikiem Niepodlegtoéci, budowanym ze
skladek spoteczehstwa polskiego okresu mig-
dzywojennego i jednym z pierwszych kosciotow
modernistycznych w Europie. Szkoda, ze infor-
macje t¢ nie znalazly si¢ w opisie na odwrocie
planu, gdzie zamieszczono rowniez herb miasta,
w slarym wydaniu, tj. bez orfa w koronie.

Najwi¢lezym mankamentem plandéw miast

jest to, ze si¢ szybko dezaktualizuja. Autorzy
pidbuja sobie z tym radzié, przedstawiajac
wezesniej na planie ulice, ktdre s3 dopiero budo-
wane lub projektowane. Podobrie jest i w Bia-

tymstoku, - gdzie .od polowy lat 80-tych na

planach miasta zaznacza si¢ “Alej¢ I.J. Padere-
wskiego”, biegnaca réwnolegle do toréw kole-
jowych z Bialegostoku do Lublina. Ulicy tej w
rzeczywistosci nie ma i szybko nie bgdzie, gdyz
przeszkoda do tej budowy jest z jednej strony
brak tunelu pod torami do. Warszawy, a z dru-
giej - teren jednostki wojskowej. Lepszym roz-
wigzaniem' byloby zaznaczenie jej
“projektowanej”, co zastosowano dla ulic na
dwéch nowapowstajacych osiedlach, na kran-
cach miasta. Jedno z nich znajduje si¢ w Staro-
sielcach. Powstajacym tam ulicom nadano
nazwy od pobliskich miejscowosci . Dziwi jed-

nak nieco, ze ulice Babifiska, Czaplinska, Do- -

brzyniewska, Kruszewska ‘i im pedobne,

‘jako*

dzie dalsze uznanie czytelnikow i umacniaé be-

dzie swoja pozycjg, wkrétce w coraz wigkszym

regionie biatostockim, czego szczerze zyczg.
Witold Lewoc

graniczg z. ulicami: Kubanska, Litewsls, Mon-
golska, Rumunsks, Wiemnamsksq itp. Drugie
osiedle ‘majduje si¢ na péinocno- wschodnich
krancach miasta, a zaznaczene tam ulice nosza
nazwy pochodzace od nazw rzek. Jest wigc :
Biebrzanska, Czarnej Hanczy, Nadbuzanska,
ale i’ Niemenska, Dzwifiska, Prypecka, Wilejki.
Powrotem do normalnosci jest przywrdcenie
dawnych brzmien takim ulicom, jak : Suraska,
Sukienna, Swigtojafiska czy Branickiego, Pata-
cowa, Legionowa. Nowa epoka odbija si¢ na
planie Bialegostoku réwniez w zmianie nazw
ulic, ap. “1 - go Maja” na J. Pitsudzkiego, Agre-
stowa na Sw. Kazimierza itp. W takich przypad-
kach w spisie ‘ulic powinno umieszczaé sie
rowniez dawng nazwg.

Na najnowszym planie Blalegostoku nie
Znaj
dziemy budowanych po 1980 r. kosciotow
rzymsko - katolickich na osiedlach: Nowe Mia-
sto, Dojlidy, Zielone Wzgdrza, cerkwi prawo-
stawnej na Wygodzie “Hagia Sophia” i na
Sionecanym Stoku pw. Zmartwychwstania Pan-
skiego. Nie zaznaczono réwniez najwi¢hszej in-
westycji miasta tj. oczyszczalni $ciekow w-
Fastach, kidra jest juz zrealizowana w 80%. Za-
braklo réwniez dwéch pomnikéw, z 1920r. przy
ul Zwycigstwa i Szesie Potnocno - Obwodowej.
W opisie oraz na planie pomini¢to znane w mie-
$cie kino “Ton”, a sposréd szkét wyzszych Se-
minarium Duchowne przy ul. Warszawskiej.

W przysztym wydaniu planu Bialegostoku
nalezaloby uzupeini¢ powyzsze uwagi, a takze

. nanie$¢ zaistniale tymczasem zmiany istotne dla

miasta. Dotyczy to m.in. nowej lokalizacji targo-
wiska miejskiego. Ma to duze znaczenie dla
przybywajacych do Bialegostoku turystow ze
wschodu, ktérym plan ulatwia znalezienie w
1nieScie taniego noclegu-i miejsc stotowania sig.
Ustugi takie na terenie miasta $wiadczy juz kilka
hoteli robotniczych, ktére rowniez moana by za-
znaczy¢ na planie. Z obiektéw sportowych nale-
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zaloby zaznaczyé najwigksza w miescie halg
“Widkniarza” przy ul Antoniukowskiej oraz usu-
na¢ nieaktualne nazwy: Stadion Gwardii przy ul.
Kawaleryjskiej i basenu Jagielonii przy ul. Mic-
kiewicza. Ciekawym rozwiazaniem, stosowa-
nym juz na niektérych planach miast mogitoby
by¢ zréznicowanie zabudowy Bialegostoku. W
ten spos6b mozna by przedstawi¢ drewniang za-

Puszcza Bialowieska. Mapa turystyczna.
Skala 1:75 000. Panstwowe Przedsi¢bior-
stwo Wydawnictw Kartograficznych.
Warszawa - Wroclaw 1991. Wydanie
drugie.

Puszcza Bialowieska jest bez watpienia naj-
bardziej znanym regionem turystycznym o zna-
czeniu migdzynarodowym w Polsce Pétnocno -
Wschodniej. Swiadczy o tym okoto stutysigczny
- ruch turystyczny w skali roku oraz wydawnic-
twa o charakterze przewodnikow i map turysty-
cznych.

Mapa turystyczna Puszczy Biatowieskiej w
skali 1:75 000 jest efektem pracy magisterskiej
Agnieszki Wedrychowskiej, wykonanej pod kie-
runkiem Wiestawa Ostrowskiego. Autorem te-
kstu jest Janusz B. Falifiski. Recenzowana mapa
w odréznieniu od poprzednich wydan obejmuje
mniejszy teren, ale za to w- dokladniejszej skali.
Po raz pierwszy na ogdlnodostgpnej mapie
przedstawiony zostat Zalew Siemiandwka.

Nowoscia na mapie jest przedstawienie ob-
szaru lesnego Puszczy Biatowieskiej wg domi-
nujacych gatunkéw drzew tj. Swierka, sosny,
debu i grabu, oraz olszy, brzozy, jesionu, osiki,
zakwalifikowanych do czterech kategorii. Piata
kategori¢ stanowig lasy bez okreslenia dominu-
jacego gatunku drzew - gtéwnie lasy chiopskie
oraz poza granica wschodnig na Biatorusi. Uzy-
skano w ten sposob interesujacy efekt estetyczny
mapy rdznicujagcy jednolity kolor dla lasow

“Bagna Biebrzanskie”. Mapa Przyrodni-
cza. Skala 1:50 000. Pélnocnopodlaskie
Towarzystwo Ochrony Ptakow. Bialy-
stok 1992. ' '

Bagha Biebrzafiskie to jeden z najcenniej-
szych obszaréw przyrodniczych nie tylko nasze-
go kraju, ale i Europy. Z tego powodu region ten

budowg Bojar czy Piaskéw, nowe osiedla jedno-
rodzinne i wielkoblokowe, péinocne i potudnio-
we centrum przemyslowe miasta. Z terendow
zielonych nalezatoby w szerszym zakresie poka-
za¢ doling rzeki Bialej stanowigcej o$ zielonych
pluc miasta, w ktérych skiad juz niebawem wej-
da trzyrezerwaty przyrody: Antoniuk, Las Zwie-
rzyniecki i Bagno.

przedstawianych w dotychczasowych mapach.
Zaleta takiego rozwigzania jest rowniez utatwie-
nie orientacji dla turystéw poruszajacych si¢ w
trudnym terenie leSnym. Sprzyjaja temu takze li-
nie oddzialéw lesnych z numeracjg oraz drogi
le$ne, posiadajace nazwy wiasne.

Zasadnicza treS¢ mapy stanowig przyrodni-
cze walory turystyczne, z ktérych stynie Puszcza
Bialowieska. Naleza do nich liczne zabytkowe
drzewa, jedne z najokazalszych w lraju, zazna-
czone na mapie oddzielnymi sygnaturami dg-
béw, swierkéw, sosen, jesionéw i klonéw, brzéz
i lip. Zaznaczono réwniez 16 rezerwatéw przy-
rody w tym 3 stanowiace enklawy Bialowieskie-
go Parku Narodowego. W poprzednim wydaniu
mapy umkne¢ly one uwadze autoréw, jak row-
niez strefa ochronna BPN, ktéra na recenzowa-
nej mapie jest w zasadzie strefag ochronng
Rezerwatu Scistego o niejasnym statusie pra-
wnym. Zapomniano natomiast o granicy Obsza-
ru Chronionego Krajobrazu Puszczy
Biatowieskiej, ktdry to spetnia faktyczna role
zewngtrznej otuliny BPN i jego enklaw.

Dosy¢ ubogo na mapie przedstawione jest
zagospodarowanie turystyczne w postaci hoteli i
domoéw wycieczkowych, schronisk mtodziezo-
wych PTSM, pdl biwakowych i wiat. Pominig¢to
w ten sposob szereg obiektéw turystycznych sta-
nowigcych do niedawna zamknigta bazg turysty-
czng a obecnie $wiadczacych ustugi dla kazdego
turysty (Starzyna, Rybaki, Gruszki, Bialowieza,
Bondary ...).

pozbawiony byt do niedawna ogélnodostgpnych
map co istotnie ograniczylo ruch turystyczny. Na
nie lada odwagg zdobylo si¢ Péinocnopodlaskie
Towarzystwo Ochrony Ptakéw z siedziba w Bia-
fowiezy, wydajac pierwsza mapg tego terenu.
Celem powstatego w 1985 1. PTOP jest ochrona
ptakow ze szczegllnym uwzgl¢dnieniem ich na-
turalnych $rodowisk, a takze poznawanie stanu i
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$ledzenie zmian awifauny Niziny Péinocnopod-
laskiej. Z wynikami swoich obserwacji PTOP
postanowito zapoznaé turystow, pokazu jac miej-
sca obserwacji, tzn. bytowania ptakow, z doktad-
noScia do oddzialu lesnego. Sygnaturkami w
kolorze czamym przedstawiono na mapie 34 ga-
tunki ptakow takich, jak: orlik krzykliwy, tabg¢dz
ezykliwy i inne sposrod 185 gatunkow ptakow
wystepujacych w Kotlinie Biebrzanskiej. Cieka-
wsze gatunki lggowe zostaly opisane na odwro-
cie mapy z podaniem ich liczebnoci oraz
wystgpowania (w sumie 60 gatunkéw). Koloro-
we ilustracje przedstawiaja 24 gatunki ptakow w
sredowisku ich wystgpowania co znakomicie
ulatwia identyfikacj¢ danego gatunku jak i inter-
pretacj¢ trudnego tekstu. Nalezatoby zada¢ pyta-
nie: do kogo adresowana jest mapa przyrodnicza
“Bagna Biebrzafiskie”? Czy celem jej licznego
zespotu autorskiego bylo propagowanie turystyki
przyrodniczej wardd polskiego spoleczenstwa,
czy tez zachgcanie do przyjazdu na Bagna Bie-
brzafiskie turystow zagranicznych. Czemu maja
stuzy¢ tlumaczenia tekstu oraz legendy mapy na
angielski i niemiecki. Mam nadziejg, ze tworcy
mapy zdawali sobie sprawg z ewentualnych skut-
kow takiej reklamy.

Mapa przyrodnicza “Bagna Biebrzanskie”
ukazafa si¢ w dwdch arkuszach, prezentujacych
Basen éradkowy i Basen Potudniowy Kotliny
Biebrzanskiej. Arkusze iacza si¢ ze sobg na styk,

"Suprasi i ekolice”. Mapa turystyczno -
- krajoznawcza. Skala 1 : 20 000. Zarzad
Parku Krajobrazowego Puszczy Kny-

szynskiej w Suprasiu. Okr¢gowe Przed- ’

sigbiorstwo Geodezy jno - Kartograficzne
w Bialymstoku. Bialystok 1992. '

Mape wydano nakladem Zarzadu Parku
Krajobrazowego Puszczy Knyszyfiskiej z Fun-
. duszu Srodowiska Urzedu Wojewodzkiego w
Biatymstokm i Fundacji “TERRA SANA”. Wy-
drukowana zostata w Okregowym Przedsigbior-
stwie . Geodezyjno - Karograficznym w
Bialymstoku. Dosyé dokiadna skala umozliwia
urzadaanie pieszych wycieczek z Suprasla do
okolicznej Puszezy Knyszyfiskiej w promieniu 5
lam. Turysta poruszaé sig moze po znakowanych
praez PTTK selakach pieszych oraz trasach na-
reiarskich zima. Nowosci sa-$ciezki dydaktycz-

a nie na zakladke, co utrudnia korzystanie z ma-
py na granicy Basenéw Srodkowego i Poludnio-
wego. Wyst¢puje rowniez brak ciaglosci takich
elementdw mapy, jak: granicy strefy immersy jno
- emersyjnej czy drogi krajowej z Klimaszewni-
cy

do drogi hrajowej Bialystok - Grajewo. W legen-
dzie mapy wyst¢puja hotele, ktérych,na mapie
trudno si¢ dopatrzy¢, sa za to drogi oznaczone
podwdjna brazowg linia, ktérych sygnatury brak
w legendzie. Mimo duzego zréznicowania ro-
$linnosci Kotliny Biebrzafiskiej i charakterysty-
cznej dla tej lrainy strefowosci podiuznej i
poprzecznej, ten element Srodowiska dosy¢ ubo-
go przedstawia 1aki, lasy wilgotne, 1aki wilgotne
oraz dominujace gatunld drzew. Brak na mapie
numeracji wszystkich oddziatéow lesnych; w
szczegllnosci dotyczy to arkusza Basenu Srod-
kowego. Skala mapy 1:50 000 czyni ja juz bar-
dzo szczegSlowa, natomiast napisy na‘ mapie
krain geograficznych, np. Kotlina ‘Biebrzanska
czy nazwy mie jscowosci przejete sg jakby z map
Sciennych, co sugeruje raczej przegladowy cha-
rakter mapy. Zabraklona mapie granicy rezerwa-
tu PTOP “Wodniczka” jak réwniez granicy
Biebrzanskiego Parku Krajobrazowego. Czy nie
stuszniejsze byloby zaczekanie z wydaniem ma-
py tego terenu do momentu powstania juz wkrot-
ce Biebrzanskiego Parku Narodowego, o ktorego
utworzenie zabiegano dziesiatki lat?

ne w dwoch rezerwatach przyredy: “Jalowka™ i
“Krasne”, stuzace do nauki przyrody bezposred-
nio w terenie. Zwraca uwage réwniez bogata to-
pografia mie jscowych nazw uroczysk zebranych
przez autoréw mapy ed ludnosci zamieszkuja-
cych ten teren. Orientacj¢- w lesie ulatwiaja
ponumerowane linie oddzialowe, a takze spe-
cjalna siatka kilometrowa stuzgca do pomiaru
odlegtosci. ‘Dla ruchu samochodowego- zazna-
czono drogi gléwne i drogi ogdlnodostgpne.
Drogiulepszone oraz le$ne i polne wylaczone sa
z uzytkowania samochodowego. Z mysla o
ochronie $Srodowiska naturalnego celowo nie po-
kazano na mapie bardzo licznych na tym terenie
#rédet oraz ostoi ptakéw i zwierzat. Przy tak do-
ktadnej skali mapy, mogtoby to bowiem narazi¢
te miejsca na zniszczenie przez nieodpowie-
dzialnych turystow.

_ Na drugiej stronie mapy wydrukowano
tekst, plan Supra$la i reklamy. Tekst informuje o
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historii Suprasla i Puszczy Knyszynskiej. Za-
wiera charakterystyk¢ rezerwatdw przyrody i
osobliwosci przyrodniczych okolic Suprasla, a
talee przebieg Sciezek przyrodniczych i szla-
kow turystycznych, oraz plan miasta w skali
1:10000.

Najpowaanie jszym mankamentem recenzo-
wanej mapy jest brak wyraanie okreslonych
granic terenu, ktoéry prezentuje. Powinny one
pokrywaé si¢ z granicami naturalnymi, badz
antropogenicanymi. O ile granica zachodnia i
wschodnia jest w miarg¢ wyrazna, to granica pot-
nocna i potudniowa ginie w lesie, utrudniajac
tury$cie dalsze poruszanie si¢. Zastosowanie
skali 1:30000 umozliwiloby objgcie nieco wig-
kszego terenu do szosy Grabowka - Krolowy
Most na potudniu i do granicy Nadle$nictwa
Supra$l na péinocy bez szkody dla doktadnosci
mapy. Bigdem metodycznym jest umieszczenie
legendy mapy zaslaniajacej cz¢Sciewo prezen-
towany teren, nawet jezeli jest to malo istotny
aktualnie fragment mapy. W kolejnych wyda-
niach mapy nalezy pamigtaé, ze bgdzie to teren
przysziego zbiomika wodnego “Suprasl” z in-
tensywnym zagospodarowaniem turystycznym.
Nie wiadomo, z jakiego powodu umieszczono
na mapie skorowidz literowo - cyfrowy zamiast

Mapa przyrodniczo - turystyczna
"Narwianski Park Krajobrazewy”.
Skala 1:40 000. Okregowe Przedsie-
. biorstwo Geodezy jno - Kartograticz-
ne w Biatymstoku.

Mapa stanowi ewenement w dotychczaso-
wych wydawnictwach kartograficznych. Po-
wstala ona na bazie pracy magisterskiej
Andrzeja Luczja w Katedrze Kartografii Uni-
wersytetu pt. “Mapa Przyrodnicza Narwianskie-
go Parku Krajobrazowego” w skali 1:25
000. Poniewaz praca ta uzyskata odpowiednie
recenzje i zostata obroniena, moje uwagi doty-
czy¢ bgds jedynie transfermacii tej mapy w ma-
p¢ przyrodniczo - turystyczaa i jej uzytecznosci
dia turysiow. , ,

Skala orygipatu mapy 1:25 000 zostala
zmniejszona do skali  1:40 000, co nie wply-
n¢lo zasadniczo pa czytelno$¢ mapy, przypomi-
najacy raczej mape Scienng niz topograficzna.
Zastosowano duig gamg koloréw i saraféw po-

brakujacej ramki mapy, ktérej obrzeza zawsze
narazone $3 na zniszczenia. Watpliwosci budzi
przebieg zielonego szlaku, ktdry zakoficzono na
mapie w Surazkowie, podczas gdy w opisie po-
dano, ze biegnie on az do Kopnej Gory. Korzy-
stajacy z tras narciarslich powinni pamigtac, ze

'w lerenie sg one nie oznakowane z wyjatkiem

oSwietlonej trasy pod Supraslem. Roéwniez
Sciezki przyrodnicze nie posiada jg oznakowania
wg instrukcji PTTK, a jedynie stupki z nume-
rem kolejuego przystanku obserwacyjnego. Pro-
blematyczny wydaje si¢ przebieg Sciezki
przyrodniczej “Krasne”. Zaprojektowano ja od
przystanku PKS Krasne w poblizu niebezpie-
cznego zalegtu i zakonczono poza rezerwatem
w lesie, skad podano dwa warianty dojécia: do
Suprasla lub najblizszego przystanku PKS.
Chyba lepiej byloby rozpoczaé sciezkg w
Ogredniczkach w celu pokazania dawnej zwi-
rowni petnigcej dzi$ funkcj¢ popularnego wsréd
bialostoczan osrodka sportéw zimowych a na-
stepnie poprowadzi¢ ja obok Jeziora Komosa i
stad istniejacym przebiegiem do Suprasla?
Mam nadziej¢, Zze powyzsze przemyslenia wez-
mg ped uwagg pracownicy zarzadu najwigksze-
go w Polsce parku hrajozabrowego, propagujac
jego walory w kolejnych wydawnictwach.

" zwalajacych zréznicewaé $rodowisko przyrod-

nicze, tj. hydrografig, szat¢ roélinng, uzytkowa-
nie ziemi, $wiat zwierz¢cy. Rzezba terenu
zostala przedstawiona nie w sposéb tradycyjny,
ale w pestaci typow (form) rzezby, co czyni ma-
p¢ bardziej wizualng. Osnow¢ mapy stanowig
elementy antropogeniczne. W takim ksztalcie
mapa przypomina nowg generacj¢ map krajo-
brazowych. Jedynym mankamentem recenzo-
wanej mapy jest staba rozréznialno$¢ koloréw.
Wzbogacenie mapy w elementy tresci tury-
stycznej spowodowalo zmiang tytutu na mapg
przyrodniczo - tyrustyczng. NowosScig jest za-
znaczenie $ciezek przyredniczych, ale tylko na
mapie, nie w terenie. Natomiast przebieg znako-
wanych szlakéw turystycznych w terenie nie
polrywa si¢ z ich zaznaczeniem na mapie .
Blg¢dnie pokazano szlak Nadnarwianski: z Ba-
ciut do Zawad oraz ze Sliwna do Paniek, szlak
Glogerowski z Rogéwka do Rogowa i na tere-
nie miasta Choroszczy, brak szlaku Widlmiarzy
na odcinku ok 10 lm z Dobrowody do Suraza,
szlak Puchalskiego prowadzi przez Lupiankg i
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Jenki. Dlaczego nie zaznaczono szlakow ke jako-
wych ufatwiajgcych turystom orientacje w sieci
koryt Narwi? Wszak jest to najbardziej popularna
forma turystyli kwalifikowanej na terenie parku.
Dosy¢ przypadkowy jest wybor pozostalych
elementow treéci turystycznej: koscioty, cerkwie,
pomniki przyrody (brak jatowca migdzy Uhowem

a Bojarami), glazy narzutowe. Dlaczego w Surazu
zaaaczono w miejscu grodziska punkt widoko-
wy? Pominigto réwniez kilka przystankéw PKS.
Pola biwakowe i campingi w rzeczyWistoéci oz-
naczaja miejsca na biwak, ale nie na samechod.

Stawomir Halicki
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