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.«Zielone Pluca Polski”
— koncepcja ekorozwoju makroregionu

- potnocno-wschodniej Poiski

Ogloszony w 1986 roku przez Panstwowa
Inspekcje Ochrony Srodowiska dokument pt.
»Ocena stanu s$rodowiska w Polsce” nie po-
zostawia cienia watpliwosei, co do-aktualnych
zagrozen $rodowiska przyrodniczego: w Kkraju
i dalszych perspektyw z tym zwigzanych.

Stwierdza sie m.in., ze: jakos’é wod powierz-
chniowych w Polsce jest niska i odbiega od
zakladanego poziomu czystosci, wg ocen PIOS
w poszczegélnych klasach znajduje sie odpo-
wiednio: :

— I —51 0/0 dtugoscei rzek,
II — 20,6%%, .

— III — 25,8%,
a normom nie odpow1ada — 48,5 9,

Odbiciem stopnia zameczyszczema rzek 1
mniejszych Sciekow jest stan czystosei wod Wi-
sty i Odry. Chlonno$é i zdolnosé do samoist-
nej bioregeneracji wod gtéwnych rzek Polski
ulegla praktycznemu wyczerpaniu. Jako$¢ wod
jeziornych jest réwniez niezadowalajaca.

Emisja zanieczyszczen atmosfery
bardzo wysoki poziom.. Problemem w zakresie
zanieczyszezania atmosfery pozostaje - nadal
dwutlenek siarki, przy czym wzrasta w zanie-
czyszczeniach udzial tlenku wegla; tlenkéw a-
zotu, zwigzkéw siarki, fluoru, metali ciezkich,
weglowodor6w aromatycznych itp. Szacunko-
wa emisja dwutlenku siarki w Polsce w 1985
‘r. wynosila og6lem 4,74—6,12 miln ton rocz-
nie. Ogétem do atmosfery ze wszystkich zro-
del emitowano w Polsce 6710 1 tys. ton zanie-
czyszezen powietrza.

Przyczyna przeksztalcen, a w szeregu przy-
padk6éw degradacji elementéw powierzchni zie-
mi (gieby’, szaty roflinnej) sa wszystkie for-
my dzia‘lalhoéci gospodarczej czlowieka.
zwigzku z rozwojem wielu ucigzliwych gatezi
przemystu oraz intensyfikacja produkcji rolnej
wzrasta zagrozenie gleby, pokrywy ro$linnej i
organizméw zwierzecych przez zatrucie ' che-

micze pierwiastkami $ladowymi, tlenkami siar- -
ki i azotu oraz fluorem, a takze mozliwos¢ wy-

stgpienia zatruc produktow rolnych i wody do
picia.

osiagnela

Zagrozenie laséw Polski przez zanieczyszcze-
nie powietrza jest na duzych powierzchniach
chroniczne, lokalnie ostre, a na ok. 50% po-
wierzechni laséw utajone (fizjologiczne). Wg
danych w 1985 r. w Polsce bylo 685 tys ha
lasow zagrozonych w swym' istnieniu, co sta-
nowi ok. 8% laséw Polski. Biorac pod uwage
dotychczasowe™ 1 przewidywane trendy zwiek-
szanla sie zanieczyszczen, sposob ich oddziaty-
wania oraz postepujace oslabienie  fizjologicz-

ne i biologiczne drzewostanéw nalezy przewi-

dywa¢ wzrost zagrozenia powierzchni laséw w
Polsce po 1990 r. od 2,0 do 4,6 mln ha, co sta-
nowié¢ bedzie od 23 do 530/0 “ogblnej powierzch-

"ni lesnej.

Istotnym czynnikiem wplywajacym na zmi'a—
ny srodowiska, a w szczeg6lnoéci ekosystemow
jest produkcja rolna. Na 70% powiérzchni rol-

‘nej kraju stosuje sie' nawozy sztuczne, a blis-

ko 40% objete jest zabiegami chemicznymi o-

_ chrony roslin, wraz z odpadami z produkcji

zwierzecej daje to liczacy sie dla $rodowiska
ladunek zanleczyszczen o charakterze ,prze-
strzennym”. : :
Gdyby przyja¢ sposéb klasyfikacji przyjety
przez PIOS dla calego kraju, to w grupach (I
i II) charakteryzujacych sie dobrym i popraw-
nym stanem s$rodowiska przyrodniczego zna-
lazloby sie 21 wojewddztw obejmujacych 47,4%0
powierzchni kraju, a w grupach (III—IV) o
dostatecznym, silnie przeksztalconym oraz z

‘przekroczong granica chlonnosei $rodowiska az

28 wojewodztw obejmujacych 52,6¢/0 kraju.

‘Wydaje sie, ze przedstawiony przez PIOS
stan $rodowiska przyrodniczego Polski. jest na-
zbyt ostrozny. Ostrzej i w bardziej zdecydo-
wanej formie okreslit to Narodowy Plan Spo-
teczno- Gospodarczy opracowany na lata 1983—

85, ktory Wyznaczyl 27 regienéw ekologiczne-

go zagrozenia na. lacznym obszarze 35 tys. km®.
Jest to srodowisko zycia i pracy okoto 12 mln
mleszkancow Polsk1 ‘ :

- Sytuacja: kilku. obszarow ekologlcznego

grozeniarw - ciagu ostatnich trzech lat Je,,szcz,e: o

sie pogorszylar Stato sie to podstaws. do .uzna-

i
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nia przez -odpowiednie WOJewodzkle rady na-
rodowe sytuacji na niektérych obszarach™

stan kleski ekologicznej. Dotyczy to reg1onow
gérnoslaskiego, - “krakowskiego, legnicko-glo-
gowskiego,” Walbrzyskiego i gdar’lskiegb R

Praktyczme cala poludmowa srodkowa i Za—_'
“tudziez jedno z nielicznych stanowisk - lego-

chodnia ¢zesé Polski znaJdu]e sie w bezposred—

niej starefie oddmalywama katowicko-krakow- . T
* przedhieg¢ ‘(Aquila’ chrysaetos) oraz gadozera

skiego regionu przemystowego oraz stale ZWig-
kszajgcych swg moc wielkich kombinatéow e-
nergetycznych w Turoszowie, Belchatowie, Po-
tancu, Kozienicach, Koninie i pod Szczécinem.
Warszawa z jej potencjalem ludzkim i przemy-
stowym w powaznym stopniu wplywa ha de-
gradacje $rodowiska przyrodniczegd érodkoe
weJ Polski.

“Najbardziej Janrawyml przykladami zagro—
zen $rodowiska przyrodniczego potudniowo-za-
chodnich obszaréw Polski jest stan istnieja-
eych tam parkéw narodowych. Opracowany
1985 r. przez Komitet Ochrony Przyrody PAN
dokument pt. ,,Zagrozenie parkow narodowych
w Pols_c,e" stwierdza, ze do obiektéw znajduja-
cych sie w sytuacji najwyzszego zagrozenia za-
liczono: Karkonoski, Ojcowski i Swietokrzy-
ski Park Narodowy. Tuz za nimi sklasyfikowa-
no: Wielkopolski, Kampinoski oraz Tatrzanski.
Ten ostatni umieszczono na tej liscie ze wzgle-
du na roance stale natezeme ruchu turystycz-

. nego. :

Wszystkie dotychczas przeprowadzone oceny
1 analizy stanu érodowiska przyrodniczego kra-
ju wskazujg na to, ze praktycznie . jedynym
ebszarem stosunkowo wolnym od Zanieczysz—
czen sy tereny podlnocno-wschodniej Polski.

Dotyczy to zwlaszcza wojewodztw: biatostoc-

kiego, lomzynskiego, ostroleckiego, olsztynskie-
‘go i suwalskiego o ogélnej pdwierzchni liczgcej
okoto 46 tys. km? co stanowi-okoto 14 7"/0 po-
Wlerzchm kraju.

Analiza rozkladu Opadu siarki w Europle o--

raz srednlorocznych stezen dwutlenku siarki w
Polsce wskazuje fna korzystne warunki tego
_obszaru na tle zagrozenia $rodowiska natural-
nego rozlegtych obszaréw Polski i Europy.

Tereny .te cechu]e znaczne  zrdznicowanie
geomorfologlczne i kra;obrazu oraz niespoty-
~ kane gdme 1nd21e] w skali Polski i Europy bo-
gactwo’ szaty roshnne] i sw1ata zwierzecego.
Zna]duja sie tu naturalne” “ostoje bobra (ok.
1.800 sztuk — 90% populacji kragowe;)“ Zu-
bra (370 sztuk — 80% populacji ~krajowej),
wilka (60—80 szt.), a takze rysia i wydry oraz
prawie 250 gatunkéw ptakéw, w:tym. jedyne
- w Europie Srodkowej stanowiska  legowe Dbe-
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~_;ka51ka (Lymnocryptes minutus), labedzia krzy-—
~ kliwego (Cygnus ¢yghus), $wistuna (Anas- pe-

nelope), biegusa zmiennego (Cahdr;s’valpma), a

~niadto jedyne»‘w Polsce stanowiska legowe o-
" rzetka wlochatego (Hieraetus pennatua) i swi-

stunki zielonawej (Phylloscopus trochilloides)

wych .orfa bielika. (Halleatus albicilla) i - orla
(Cicastus gallicus). ‘ A

Na obszarze tym znajduje sig 75% polskiej
populacji bociana czarnego (Clcoma nigra) oraz
jest on nadal jednym z gléwnych obszaréw le-

gowych ghluszca (Tetrao urogallus), cietrzewia -

(Lyrurus tetrix) i jarzabka (Tetrastes bonasia).

Na terenie poéinocno-wschodniej Polski wy-
stepuja prawie wszystkie krajowe rosliny chro--
nione z wyjatkiem gatunkéw gorskich i nad-
morskich, czesto w ilogciach szokujacych mie-
szkancéw Europy Zachodniej. Z rzadszych ga-
tunkéw mozna tu wymienié¢: chamadafne po6i-
nocng (Chamedafne calyculata), wierzbe japon- -
ska (Salix lapponum), gnidosza = krélewskiego

‘(Pedicularis sceptrum carolinum), piéropuszni-

ka strusiego (Mattheucia struthiopteria)
liczne storczykowate (Orchidaceae).
Dominujacymi cechami krajobrazu tych ob-
szarow ysac: wyzsza od $redniej krajowej lesis--
tos¢ (29%s), obecnosé wielkich jezior takich, jak
Snlardwy, Mamry i Wigry oraz wielkich rzek
nizinnych o naturalnych warunkach przeply- -
wu. m.in.: Narwi, Biebrzy, Czarnej Hanczy i
Krutyni. Lasy wystepujg gléwnie w postaci
rozleglych zwartych masywow. Najwazniejszy-
mi sg: Puszcza Bialowieska o powierzchni 125
tys. ha (w tym w granicach Polski 58 tys.),
Puszeza Augustowska — 110 tys. ha, Puszcza
Knyszynska — 100 tys. ha, Puszcza ‘Piska —
85 tys. ha, Puszeza Nidzicka — okolo 60 :tys.
ha, Puszcza Biala — 51 tys. ha, Puszcza Bore-
cka — ponad 30 tys. ha oraz Puszcza Romincka -
~— okolo 30 tys. ha, w tym po stronie polskiej
okolo 12 500 ha. Drzewostany: tych. puszez: sy
czgstokro¢ pochodzenia naturalnego, a nawet
zawieraja pewne fragmenty zblizone do lasow .
pierwotnych zaréwno pod wzgledem struktury
drzewostanow, jak i ich skladu gatunkowego.
Ogoétem znajduje si¢ tu okolo 1586 tys. ha
laséw, co stanowi 18% powierzchni lesnej Pol-

oraz

ski.

v Istotnq cechg reglonu polnocno-wschodme]
Polski majgea bezposredni wplyw .na . walo-
ry -przyrodnicze . jest znikomy :stopien 4ur_ba7m-
zacji 1 rozbudowy infrastruktury- przemysto-
wej. Catkowita wartosé produkeji przemysto-
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REGION , ZIELONYCH PtUC POLSKI”

NA TLE OGOLNEJ OCENY ZAGROZENIA SRODOWISKA W KRAJU

‘ ,’ rozklad sredniorocznych stezen SO, w ;,lg/m3 wg prognoz na 1990r
20 z raportu IBL o stanie zagrozenia Srodowiska lesnego

obszary ekologicznego zagroZenia

® istniejace w 19851 parki narodowe

O projektowane parki narodowe

g‘\% region polnocno-wschodni ,Zielone pluca Polski”



wej tego regionu stanowi zaledwie 4%/0 og6l-
nej produkcji kraju. Gestos¢ zaludnienia jest
niska i wynosi 54 osoby na 1 km® (wobec 116
0os6b na 1 km? w skali kraju). Ogélna ilos¢ e-
mitowanych gazéw i pylow przez miejscowy

przemyst wynosi 1,9%0 ogdlnej emisji przemy- -

stowej Polski.

Wyijatkowos$é regionu poéinocno-wschodniej

Polski wyraza sie takze w ilosci i jakoseci ist-

nlejqcych 1 projektowanych obszaré6w chronio-
nych. Do konca 1983 r. istnialy tutaj:

— Bialowieski Park Narodowy (utworzony
w 1921 r.) o powierzchni 5337 ha, przy czym
96 %0 obszaru stanowi $cisty rezerwat przyro-
dy chronigcy ostatni las nizinny Europy w
strefie laséw lisciastych i laséw mieszanych o
" cechach lasu pierwotnego. O jego walorach
$wiadcezy fakt, iz jest to jeden z 4 polskich re-
zerwatow ‘biosfery i jedyny obiekt przyrodni-

czy z naszego kraju wpisany na Liste Dzie-

dzictwa Ludzkosci.

— 4 parki krajobrazowe: Suwalski (6 284 ha),
Wigierski (12840 ha), Mazurski (49 626 ha) o-
raz Narwianski, utworzony w 1985 r. na ob-
szarze 20 900 ha. , ]

— 110 rezerwatow przyrody o lacznej po-

wierzchni 33 494 ha, co stanowi 36%0 powierz-
chni rezerwatéw w Polsce. Wéréd nich znaj-
duje sie drugi w regionie, a jeden z czterech
w kraju, rezerwat biosfery ,Jezioro Luknaj-
ino 0 -powierzchni 709,97 ha, rezerwat ,,Czer-
~wone Bagno” o powierzchni 11626 ha od lat
figuruje na- ONZ- -owskiej liscie parkéw naro-
dowych i réwnorzednych im rezerwatéw przy-
rody. Srednia wielko$é rezerwatu przyrody w
polnocno-wschodniej Polsce wynosi 304 ha,
wobec $redniej krajowej 110 ha.

— Na terenie woj. tomzynskiego istnieje sy-
stem stref chronionego krajobrazu o Igcznej
powierzchni 147706 ha. Dalsze wojewoddztwa
-przygotowujg sie do Wprowadzerua tej formy
ochrony krajobrazu.

- Nalezy sadzi¢, iz w najblizszych latach ob-

szar chroniony w tym regionie ulegnie co naj--

mniej podwojeniu m.in. poprzez:

— utworzenie pigciu parkdéw narodowych:
Wigierskiego, Biebrzanskiego, Mazurskiego, Su-
walskiego i Knyszynskiego o Iacznej po-
‘wierzchni okoto 130—135 tys. ha. Przewiduje
si¢ powiekszenie: Bialowieskiego Parku Naro-
dowego, utworzenie parkéw krajobrazowych w
Puszezy Knyszynskiej, Puszezy = Bialowieskiej

oraz Dolinie Biebrzy; ten ostatni jako uzupel--

nienie Biebrzanskiego Parku Narodowego;
powstanie okolo 80—100 nowych rezerwatow

4

przyrody o lacznej pow1erzchn1 okolo 30 tys.
ha. :

Je$li te zamiary zostang zrealizowane, ' kon-
serwatorska ochrona przyrody w - péinocno-
-wschodniej Polsce obejmowaé bedzie: ,

— 6 parkow narodowych o lgcznej powierz- -
chni okoto 150. tys. ha;

— 7 parkéw krajobrazowych o lgcznej po-
wierzchni okolo 270—280 tys. ha, z tego 4 sta-
nowi¢ beda w przyszlosci stref¢ ochronng par-
kéw narodowych,

— 200—210 rezerwatéow przyrody o} la,czneJ
powierzchni 63 tys. ha z tego czgs¢ na obszarze
parkéw narodowych.

Catkowita powierzchnia objeta roznym1 for-
mami konserwatorskiej ochrony przyrody w
tym regionie wynosilaby okolo 470 tys. ha tj.

'10,2%0 powierzchni regionu péinocno-wschod-

niej Polski, a ponad 40% calkowitej powierzch-
ni chronionej w Polsce. - ,
Tak,” w wielkim skrécie, przedstawiaja sie.

~aktywa regionu, ktéry jest niczym innym, jak

»zielonymi plucami Polski”.

Idea objecia kompleksowa ochrong obszaru
poinocno-wschodniej Polski zostala sformuto-
wana po raz pierwszy na forum Zarzadu Wo-
jewodzkiego PTTK -w Bialymstoku przez ow-
czesnego prezesa (i autora niniejszego artyku-
Tu) w 1983 r. i zostala okreslona jako koncep-

- cja regionalnego systemu. ochrony przyrody

,,Zielone Pluca Polski”,

Wobec tego, Ze zagrozenia, glowme pocho-
dzenia przemystowego przenoszone sg na bar-
dzo duze odleglosci (siegajace 1000 km), nale-
zalo granice obszaru chronionego wysung¢ ma-
ksymalnie daleko. Nalezaloby ponadto tak za-
progratmowaé funkcje zycia gospodarczego, spo-
lecznego i kulturalnego na tym obszarze, -aby
one same tworzyly wlasciwe mechanizmy o-
chronne. Koncepcja wielkoprzestrzennej for-

- my ochrony powinna stworzy¢ jednorodny sy-

stem ochrony w.skali makroregionu oparty o
granice administracyjne wojewddztw.

Wszelkie decyzje odnoénie rozwoju spoleci—
no-gospodarczego musza by¢ w my$l tej idei
— koncepcji powigzane z potrzeby ochrony ca-

1osci tych obszaréow i na odwrét. Przyjecie in-

nego rozwigzania moze staé si¢ przyczyng swo-
bednej interpretacji granic obszaréw, a tym
samym oslabié¢ skutecznos$é rozwigzan i dzialan
gospodarczo-ochronnych.

Koncepcja ,,Zielone Pluca Polskl” po pierw-
sze nie przewiduje przestrzeni ,wolnych” od
ochrony potozonych miedzy najcenniejszymi o-



biektami i lgczgcymi je korytarzami ekologicz-

nymi. I po drugie, lgczy ona $rodki.i formy -

dziatan ochronnych z zasadami spoteczno-go-
spodarczymi funkcjonowania wojewodztw i
makroregionéow.

W mysl zatozen koncepcji ,,Zielone Pluca
" Polski” regionowi péinocno-wschodniemu przy-
pisuje sie pelnienie roli gldwnego obszaru
przyrody. chronionej, - ]ako banku genetyczne-
go Polski i Europy.

Z chwilg pelnej realizacji programu tworze-.

nia kompleksu chronionego na terenie objetym
koncepcjg ,,Zielonych Pluc Polski” lgczny ob-
szar objety réznymi formami ochrony przyro-
dy bedzie stanowil 35—40%p catosci obszarow
Polski, a zatem punkt ciezkosci w tym zakre-
sle przesunie sie z poludnia na potnoc i wschod
kraju. Nalezy tu jeszcze raz podkre§lié

wy-
jatkowe wartoSci wigkszosci obszaréw  chro-
pionych p6lnocno-wschodniej Polski na tle

zdegradowanych obszardéw. Europy S$rodkowej,
podkreslone dodatkowo przez szczegdlne . bio-
geograficzne polozenie. Istnieje wiele przesta-
nek ku temu, aby obszary Bagien Biebrzan-
skich, Puszczy Augustowskiej i Puszezy Kny-
szyniskiej u’zyskaly‘ status rezerwatéw 'biosfery,
co podkreslitoby  ich miedzynarodowg wartoseé.
Nowym elementem w tej sprawie jest duze
zainteresowanie kompleksowa ochrong tego ob-
szaru przez przyrodnikow i dzialaczy spotecz-
nych Litewskiej Republiki Radzieckiej, ktorzy
widzg mozliwo$ci rozszerzenia arealéw ochron-
nych na tfereny po obu  stronach granicy.
Zwiekszyloby to nie tylko powierzchnie, ale i
skutecznosé ochrony tych obszaréw.

Zadanie stworzenia podstawowego obszaru
wypoczynku i turystyki w skali krajowej jest
konsekwencja olbrzymiej wartosci  krajobra-
20w 1 przyrody tej ziemi. Nalezy sadzi¢, ze te
walory w miare postepowania skazenia $rodo-
wiska innych regionéw Polski i Europy beda
wystarczajacg motywacjg sklaniajgea turystow
do spedzenia na tym terenie urlopu badz wee-
kendu. Cheége jednak zapewnié turystom nie-
zbedny standard ustug, nalezy chronié $rodo-
wisko naturalne przed skutkami masowej tury-
styki i rekreacji. Nalezy zatem podja¢ dzialta-
nia w zakresie rozsadnej lokalizacji bazy obh-
stugujacej turystykq oraz wyposazyé jg we
wszelkie niezbedne urzadzenia zabezpieczajgce
srodowisko przyrodnicze. ‘

Mozna przypuszczaé, ze na tych
rozwinie sie szczegblnie silnie turystyka przy-
rodnicza typu ,,SAFARI”, a wiec obserwacje
ptakow, ssakdw i roslin w ich naturalnym S$ro-

. brzanskie i Narew, Lyna, Pisa,

terenach’

dowisku, polaczone z fotografowaniem, filmo-
waniem lub nagrywaniem gloséw dziko zyjg- -
cych zwierzat. Zapotrzebowanie na tegovgtypu
turystyke stale rosnie. Nawet przy tak skrornl
nej bazie noclegowej i recepéyjnéj region poi-
nocno-wschodni odwiedza rocznie' 700—1000 o-
sob z zagramicy, glownie z RFN, WlelkleJ Bry- =
tanii, Szwajcarii i Holandii. " .

Obszar ten z racji calkow1te3 lub czesc1owe3 )
utraty funkCJl ~uzdrowiskowych przez okoto
80—90%0 uzdrowisk pelskich polozonych ’na'
potudniu i zachodzie kraju sily rzeczy musi
stac sig obszarem alternatywnym jesli me za- 1_
raz to w na]bhzszeJ przyszlosc1 » ,

Poza naturalnyml- walorami, dysponuje on. -
znacznymi zlokalizowanymi zlozami borowin
(Pradolina Biebrzy, okolice. Puszczy Knyszyn-
skiej), wod mineralnych (Mielnik, Krynki, Au-
gustow, Wzniesienia Gérowskie) czy bezludny- -
mi obszarami stuzgcymi speCJalnym Warunkom
terapii psychlczne]

Utworzeme osrodka produkeji zywnosc1 nie-
skazoneJ opartej na zasadach rolnictwa ekolo-,
gicznego jest jednym z glownych, ale Jedno- 7
cze$nie najtrudniejszych problemoéw do rozw1a‘-:,_f
zania. Rozleglte obszary parkéw kra]obrazo-
Wych pewne partie uzytkow rolnych na -tere- )
nie projektowanych parkow narodowych oraz
ich stref ochronnych mogg stanowic naturalne_
zaplecze dla rozwoju rolnictwa ekologicznego,
zarowno w fazie- eksperymentalne], jak 1w
fazie zaawansowanej promoc31 produkcji. :_ W .
tym przypadku kluczowe znaczenie bedme mia-
lo stworzenie odpow1edn1ch bodzcow motywu—
jacych do tego typu produkcji, -zapewnienié
dobrych warunkéw eksportu produktow me-'m'
skazonych na rynki zachodme ' »

Wazng role w tej czesei programu pelﬁi(’: )
musi modernizacja dotychczasowych sposobéw
planowania- i“Wykohawstwa'zabiegéw meliora-
cyjnych, ktorych formy muszq uwzgledmc war-=
tosci przyrodnlcze tej ziemi. :

Fakt, ze w makroregionie polnocno—wschod—‘
nim same tylko jeziora zajmuja okolo 120 tys.’
ha, oraz, ze obok nich wystepuja Bagna Bie-
Elk, Krutynia.
i Czarfia Hancza, Suprasl z licznymi doply-
wami, a w poludniowych rubiezach-Bug, spra-:
wiaja, ze ta czesé Polski pelni aktualnie role
jedynego i najwiekszego dyspozychnego rezer-
watu wody na potrzeby kraju, a dla warszaw-,
skiej aglomeracji w szczegdlnosci.: Wnioski
wiec odnosnie potrzeby ochrony tego -obszaru
nasuwajg sie same. Najwieksze zagrozenie dla
jezior poza Sciekami komunalnymi i Sciekami



przemysiu rolno-spozywczego stanowi intensy-
fikacja produkcji rolnej oraz niekontrolowana
i zywiotlowo rozwijajaca sie turystyka.

Ogélna powierzchnia laséw tego regionu wy-
noszgca 1526 tys. ha, zajmuje ok. 18% zaso-
boéw lesnych Polski, a przecietna lesistosé ob-
szaru przekracza nieco 30%. Ale nie to tylko
stanowi o roli i zadaniach przed jakimi stojg la-
sy regionu. W wyniku lepszego niz przecietna
krajowa stanu zdrowotnego, wigkszym od $red-
niej krajowej wiekiem rebnosci drzewostanoéw
oraz naturalnymi warunkami rozwoju, jakos¢
techniczna drewna na tym obszarze jest duzo
wieksza, stanowiac powazny argument ekono-

miczny na rzecz ochrony zasobow drzewnych.

Obszary- lesne tego terenu stanowig i stano-
wié mogg podstawows baze cennych asorty-
mentéw drewna otrzymywanych z wielu ga-
tunkéw drzew przy jednoczesnym pelnieniu
przez zwarte puszczanskie drzewostany glow-
nego czynnika stymulujacego warunki klima-
_tyczne i pelnigcego niemniej wazne funkcje
glebo- 1 wodoochronne W skali regionu i kra-
ju. Jesli do tego dodaé¢, ze nasiona sosny augu-
stowskiej, supraslskiej i taborskiej posiadaja
najwyzsza jakos¢ w Europie, a cechy §wierka
pochodzacego znad Wigier i Puszczy Bialowies-
kiej stawiaja go na pierwszym miejscu pod
wzgledem hodowlanym i genetycznym, to wa-
lory zasob6ow lesnych stajg sie jeszéze wigk-
sze. Na braku ochrony szaty lesnej tego tere-
nu mozemy tylko straci¢.

‘Wazng role w caltoksztalcie gospodarki les-
nej pelnia lasy niepanstwowe, ktoérych znacza-
ca obecno$¢ w skali makroregionu naklada o-
bowigzek réwnorzednej ich ochrony z lasami
stanow1qcym1 wlasnos¢ panstwa.

Aby te zamierzenia mogly byé zreahzowane,
nalezy obszar ,Zielonych Pluc Polski” wyod-
_rebnié w planie przestrzennego zagospodaro-
wania kraju i zaprojektowa¢ dla niego odmien-

ne, oparte na ekologicznych przestankach za-

sady rozwoju spoleczno—gospodarczego._

Koncepcja ekorozwoju tego regionu wycho-
dzi naprzeciw zalozeniom sSwiatowej strategii
ochrony przyrody. Ilustracja zbieinoéci stra-
tegii i koncepeji ;,,ZPP” moze by¢ nastepuiacy
fragment pochodzgcy z ogloszonego przez ONZ
w 1980 r. dokumentu: ochrona moze byé inte-
growana z rozwojem poprzez instrumenty na-
dajgee polityce §rodowiskowej charakter anty-
cypacyjny; poprzez ustanowienie mechanizméw
koordynujgcych ponadresortowq polityke och-
rony oraz przez wprowadzenie narodowych
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miernikéw i systembéw oceny rezerwatéw och-
rony. Instrumenty antycypacyjnej polityki
$rodowiskowej to: podatki, oplaty, ocena i wy-
bér technologii, zmiana koncepcji produkcji
lub jej organiczenie, planowanie przestrzenne
oraz dobér racjonalnych metod uzytkowania.
" Tak pojmowany program musi lec u pod-
staw wdrozenia w zycie koncepcji ,,Zielonych
Pluc Polski”, gdyz nowe czasy i nowe jakoscio-
wo zrédla zagrozen wymagaja‘ stosowania no-
wych rozwigzan w caloksztalcie rozwoju spo-
leczno-gospodarczego.

Koncepcja ,,Zielonych Pluc Polski” ma juz
czteroletnig historie. Zlozyly sie na  nig m.in.:

— wsp6blna deklaracja ZW PTTK i ZW LOP
w Biatymstoku na rzecz jej dalszej promocji.
podpisana w maju 1984 r.; )

— podjecie w lutym 1985 r. przez prezesoéw
ZG LOP — prof. dr Henryka Zimnego i ZG
PTTK — mgr Andrzeja Gordona decyzji o za-
interesowaniu sie obu organizacji’ tq .sprawg i
poparcie jej na szczeblu centralnym. ‘

— Uchwata Programowa XI Zjazdu PTTK
z czerwca 1985 r. uznajaca koncepcje ,,ZPP”
jako przedmiot najwyzszej troski Towarzystwa
w kwestii ochrony zasgbéw przyrodniczych
kraju; v

— Sesja RW PRON w Bialymstoku i Komi-
sji Ochrony Srodowiska RK PRON poswieco-
na udzialowi PRON pieciu wojewédztw pél-

‘nocno-wschodniej Polski w realizacji koncep-

cji ,,ZPP”, Plonem tej sesji, w ktérej wzieli u-
dzial wszyscy przewodniczgcy WRN oraz przed-

‘stawiciele wladz politycznych i administracyj-

nych, bylo wspolne stanowisko uczestnikow se-
sji w sprawie poparcia idei ,,ZPP”;

— zalecenie w czerwcu 1986 r. przez Komi-

tet Wykonawczy RK PRON wszystkim ogni-
wom PRON pieciu wspomnianych wojewo6dztw
do aktywnego wlaczenia si¢ w realizacje zalo-
zen.,,ZPP”, '
- — IV Spotkanie ,Kultura i Srodowisko” —
Wigry ’86” wystosowuje w ramach Miedzyna-
rodowego Roku Pokoju ONZ — , Karte Wi-
gierskg ’86”, w ktérej znalazlo odbicie = pelne
poparcie dla objecia calego regionu pin.-wsch.
koncepcja ,,Zielone Ptuca Polski”.

— XXII Zjazd Ligi Ochrony Przyrody, kto-
ry odby! sie w pazdzierniku 1986 r. przyjmu- -
jacy koncepcje ,,ZPP”, jako zadanie progra-
mowe Ligi na najblizszg kadencje;

— stanowisko Urzedu Wojewddzkiego w
Biatymstoku przygotowujacego materiaty do-
tyczace programu ochrony $rodowiska  woj.



bialostockiego na lata 1986-—1995 i wpisujace
koncepcje ,,ZPP”, jako podstawe dla dziatan
organéw administracji pafstwowej na terenie
wojewodztwa biatostockiego;

— We wrzesniu 1986 r. w Ostrolece odbylo
sie¢ spotkanie przewodniczacych wojewddzkich
rad PRON pieciu wojewé6dztw poswiecone dal-
szym wspolnym dzialaniom na rzecz realizacji
koncepcji ,,ZPP”,

— W dniu 22 marca 1987 r. Zjazd Woje-
wodzki PRON przyjal stanowisko w sprawie
»Zielonych Ptruc Polski”, "

— W kwietniu 1987 r. Prezydium Spoleczne-
go Ruchu Ekologicznego dzialajgce pod auspic-
jami RK-PRON wlgczylo koncepcje ,,ZPP” do
swo1ch prac, a w maju 1987 r. uznato jg " za

PlOt[‘ Bajko

wlasciwy wariant ekologicznego rozwoju 8po-
leczno-gospodarczego tej czesei Polski,

— W dniach 9—10 maja 1987 r. II Kongres
PRON w uchwale programowej przyjmuje i-
dee ,Zielonych Pluc Polski” jako waznego e-
lementu dziatalnosci Ruchu w dziedzinie o-
chrony srodowiska przyrodniczego w Polsce.

Porozumienie spoleczenstwa i wladz regionu
wojewddztw: “bialostockiego, lomzynskiego, ol-
sztynskiego, ostroleckiego i suwalskiego na
rzecz praktycznej realizacji koncepcji ,,Zielo-
nych Pluc Polski” moze sta¢ sie przelomowym
momentem w Zyciu tej ziemi, ktérej przysz-
los¢ zwigzana jest z ekorozwojem, jako godng
propozycja zycia spolecznego, gospodarczego i
kulturalnego jej mieszkancow.,

W kregu hlpotez 0 rodowodzie nazw
bialowieza” i ,Puszcza Bialowieska”

Pochodzenie nazw ,,B1alow1eza oraz ,,Pusz-
cza B1alow1eska po dzien dzisiejszy pozo-
_-staje niewyjasnione. Brak zrdédel spowodowal

powstanie wi€lu hipotez.

Nazwa ,,Bialowieza” po raz - pierwszy zo-
stala wymieniona przez J. Dlugosza w Anna-
les seu cronicae incliti regni Poloniae, napisa-
nych w latach 1455—80. Dlugosz podaje, iz
w 1409 r. kr6él Wiladystaw Jagieto udal sie z
Kamienca (Litewskiego) do. Bialowiezy za
rzeke Léne (Lesng — dop. P.B.)”,

nazwe te wymienia za Dlugoszem w polowie
XVI-w. M. Bielski w Kronice wszystkiego
S$wiata... Pojawia sie ona roéwniez w innych
zrédlach i dokumentach. Nalezy przy tym za-
znaczy¢, Ze uzywa sie¢ w. nich formy zapisu
Bialowieza’ lub ,Bialowiez”, co nasuwa mys$l,
+ iz rodowo6d nazwy mozina byloby powigza¢ z
jakas bialy wiezg.

"I owszem — ,biala wieza” - zdominowala
wszelkie hipotezy. Tyle, Ze nie ma zgodnosci
pomiedzy réznymi autorami o jakg wieze mo-

globy chodzi¢. Autorzy polscy w wiegkszosci

przypuszczaja, iz biala wieza (lub nawet kilka
wiez) mogla wienczy¢ drewniany zamek my$-
liwski kroléw polskich, wystawiony w poczgt-
kach XV w. w-obecnym uroczysku ,,Stara Bia-
lowieza”. Tego zdania sy m.in. M. Balinski i
- T. Lipinski® oraz A. Polujanski® Z kolei Z.

gdzie przez
osiem dni (byl) zajety polowaniem'. Péiniej

Gloger* i F. L. Glinski® dopuszcza]q mozll—
wosé istnienia bialych wiez réwniez w za-
meczku wybudowanym przez Stefana Bato-
rego, w miejscu oddalonym od ,,Starej Bialo-
wiezy” o ok. 2 km, ktore obecnie nazywa sie
»Zamezyskiem”, Natomiast F.A. Ossendowski ?,
J..J. Karpifiski? i B. Majewski® nie wahajg
sie siegngé dalej w glab historii, twierdzgc, iz
mogly istnie¢ w Puszczy Bialowieskiej zamecz-
ki mysliwskie z bialymi wiezami wystawione
przez Gedymina, Kiejstuta, czy innych- ksigzat
litewskich. Ich przypuszczenia wydaja sie jed-
nak byé mniej prawdopodobne. Natomiast
zdecydowanie bledne jest wywodzenie nazwy
»Bialowieza” od bialej wiezy krolewskiego
dworu mysliwskiego, zbudowanego w kotcu
XVI w. na wzgérzu, gdzie dzi§ wznosi - sie
kompleks turystyczny ,Iwa”. Wersje te podaje
slownik F.A. Brockhausa i 1. A. Efrona® a
takze Z. Sokotowski® oraz M. Kondratiuk .
Nalezy uswiadomi¢ sobie, ze nazwa ta w okre-
sie budowy dworu funkcjonowala juz od okolo
pottora wieku. .

. L. Glinski %, G. Karcow *® oraz cala rze-
Sza wspblczesnych autoréw radzieckich wska-
zujg — powolujac sie na odpowiedni zapis w
Latopisie Ipatjewskim — na ‘mozliwo$¢ powsta--
nia nazwy Puszczy od wiezy wzniesionej na
polecenie ksigcia wolynskiego Wlodzimierza
Wasilkowicza w 1276 r. w Kamiencu Lit., w



‘miejscu polgczenia: sie rzek Lesnej i- Bialej.
Wieza ta — dzielo rgk niejakiego Aleksego —
stuzyta do celéw obserwacyjno-obronnych. Po-
dobno w dawnych czasach ludno$é nazywala
ja »bialg”, tj. niezdobytg i dlatego zaczeto jg
poznie] bielic . O fakcie bielenia wnioskuje
sie ze-$ladoéw farby, zachowane]j jeszcze do lat
50-tych naszego = stulecia®®. W 1960 r. wieze
znéw pomalowano -na-kolor biaty . P. Osad-
ezij i~ W.-Bawrin¥ przypuszczajg, ze od tej
"wieiy‘“p'uszczei nazywano -poczatkowo - Biato-
-wiesko-Kamienieckg *, pézniej za$ tylko Biato=
wiesks. W. P. Kisiel ® z kolei zwraca ‘uwage na
fakt, 'iz wéréd miejscowej ludnosci i w latopi-
sach -biala “wieza w Kamiencu jest nazywana
. ,,Kamienieckim stolpom”. Takze w Bialoruskiej
Radzieckiej Encyklopedii (Minsk 1972, T. V,
s. 362) figuruje pod hastem , Kamieniecka wie-
za”. Owszem, okreSlenie ;,Biala Wieza” funk-
cjonuje, ale jest uzywane rzadz1e], niz wyzej
wymienione.

Przyjmujac hipoteze o bialej wiezy w Ka-

m1encu, autorzy zgodnie zauwazajg, ze w tym
przypadku nazwe najpierw musiala otrzymac
Puszcza, a dopiero od niej nazwano miejsco-

. Wose.

O ile ROSJanle w WleSZOSCl optuja za biatg
wiezg w Kamiencu, to zdarzajg sie takze wsréod
nich autorzy, ktorzy dostrzegaja i inne wieze
w. Puszczy, od ktérych mozna byloby wypro-
wadzi¢ rodqwéd nazw. P. Szewcow * podaje,
iz. mieszkancy Puszczy pamietaja . legendy mo-
wigce o tym, ze np. jedna z wiez znajdowata
sie-w miejscu polaczenie rzek Lesnej Lewej i
Pluskowki.- Jest tam nawet wie$ o nazwie Wie-
znoje.” By¢ moze mnogost wiez w masywie
bialowieskim spowodowala, ze glowne miejs-
cowosci Wewnqtrz Puszczy nazywano ,,Bialo-
wieza”

Z mekawq h1potezq dotyczacq jeszcze Jedne]
,,blaleJ wiezy” wystapit w 1972 r. M. Hajduk *.

Rodowdd nazw miejscowosci i~puszczy powig-

zal on z koczowniczym plemieniem Poloweow.
Polowcy, jak. wiadomo, w XI w. ‘dotarli do
Wolgi oraz Dniepru i rozpoczeli dlugotrwale
wojny z Rusig Kijowsky. Pokonani przez ksie-
- cia.” Wilodzimierza Monomacha (1053—1125),

zostali  czeSciowo  wlaczeni ~do pan-
stwa kijowskiego. Od ~tego  czasu = za-
czeli odgrywaé = w nim  znaczaeg ro-

le. Uczestniczyli bowienv niemal we wszyst-
kich bltwach ksiazat ruskich w tym takze z
Jaéwingami i Litwinami. W bojach Wykazy—
wali tak duze mestwo, jakby bronili swoich
ziem. Jest to zrozumiale, gdyz ich osady znaj-
dowaly sie przewaznie na pograniczu rusko-
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_rzeki Don, nazywala sie Sarkel

-jatwieskim. Wskazuje na to chociazby nazwa

wioski Polowce, polozonej niedaleko Hajnow-
ki oraz znaczna ilo$§¢ nazw ze stowami-, koby-
1a”, rozsianych po calej BialostocczyZznie — a
jak wiadomo, Polowcéw przezywano ,kobylaka-
mi’, gdyz ci-hodowali duzo koby?! i z kobylego
mleka przygotowywali kumys. Przenosne osa-
dy Polowcéw w owych czasach nazywano ,,wie--
zami”. Trzeba tez wiedzie¢ ze dawna stolica Po-
towcéw, ktora znajdowala sie w dolnym biegu
albo . Biatla
Wieza (stgd tez samych Polowcdéw nazywano w
Rusi ‘Kijowskiej ,,Bialowiezcami’). -Moglo. tak
sta¢ sig, ze ktoérys z ksigzat halicko-wolyns-
kich, a najprawdopodobniej. Wiodzimierz Wa-
silkowicz, osiedlil! znaczng ilo$¢ Polowcow w
Puszczy, z zadaniem ochrony péinocnych ru-

‘biezy ksigstwa od napadow Jaéwingéw i Lit-
-winiw. Polowcy nazwali nowa siedzibe imie-
“niem swojej stolicy Bialej Wiezy (znany jest

“przeciez zwycza], iz przesiedlajace sie narody
nadajg swoim nowym siedzibom nazwy z daw-
nej Ochyzny) Od tej wlasnie Blale] Wlezy
mogta wzigé swa nazwe Puszcza. ‘

W. A. Zuczkiewicz® i M. P. Kowalkow =

. zZwracajg szczegblng uwage na slowo ,,b1aly”,

ktéra szeroko jest rozpowszechniona na. tym
terenie (np. rzeka Biala, wsie Blala i Bialy
Lasek, miasta: Bielsk i B1alystok) W1adomo
Jest, ze niegdys okreSlenie ,bialy” oznaczalo
nie . tylko kolor, - ale rowmez ,,wolnoé¢”, ,nie-
zaleznos¢”. Np. pod = pojeciem ,.biali chlopi”
rozumiano chlopéw wolnych od $wiadezen i-
powinnosci wobec panstwa. Widzae, ze w re-

"jonie Puszczy -znano i uzywano -réwniez slowa

»Wies”, autorzy wysuwajg hipoteze, iz nazwa
kompleksu lesnego mogla powsta¢ od osady
Biala Wies, przeksztalconej. w proces1e asymi-
lacji topommmzne; w Bialowiez. Podobne do—
mniemanie Wysuwa G. Karcow“, z tym, ze
stowo ,,wies” Igczy on z nazwg rzeki Biala.

Kole]nq wersje serwuje nam stownik Brock-
hausa i Efrona®, a takze O. ‘Hedemann® i J.
J. Karpinski . Opierajac sie na czegsto wyste-
pujacych w Puszczy nazwach przywodzacych
na mys$l Jatwingéw (np. Jazwinka, Jazwina,
Jazwinki, Jazwiny, J azwa, Jadzwinska Hora,
Jadiwinska Piecz, Jadzwinski Dub), autorzy
wywodza nazwe kompleksu leésnego od Bialej
Jatwiezy, przez nastepuje przejécia: Biala
Jatwiez — Biala Cwiez — Biala Wiez — Bia-
towieza, a stad i Puszcza Bialowieska.

‘G. Westberg # z kolei przypuszcza, Ze naz-
wa Bialowiezy mogla powsta¢ od litewskich
stow ,bala” i ,weszu’, ktore w zestawieniu o-
znaczaja ,osade nad mokrg lgka”.






7.7, Karpmskl Puszcza Bzalowzeska SIW ,,Kra]”,
Warszawa 1951, s. 4.

28 . Westberg, Einiges iiber -Bisonen, (w:) ,Fest-
schrift der Naturforscheverein. in Riga”, 1895, s. 14.

% J.J. Karpinski, Puszcza Biatowieska,'VWP, War-
szawa 1972, s. 15186,

30 Zoh.: Z. Gloger, Bialowieza..., o.c., s. 12.

Piotr Bajko — (ur. w 1950 r. w Bialowiezy). Z wy-
ksztalcenia lednik. Pracuje w Bialowieskim Parku
Narodowym. Autor licznych ~arykuléw zwigzanych
tematycznie z Bialowieza, Puszczg Bialowieskg, pra-
wostawiem i filmem, opublikowanych w prasie regio-
nalnej i ogélnokrajowej. Stale wspdipraciuje z ,,Ga-
zeta Wspolczesng”, |Niwg” i ,,Tygodnikiem Podlaskim”,

Joanna Tomalska- Kosmska

Prawoslawne i malarstwo ikonowe
~w Polsce pumucnu wschodnij

Temat tak interesujgcy i tak bardzo Zwig-

zany z historig i dziedzictwem kulturowym na-

szego Tegionu- do chwili obecnej nie doczekal
sie obszérniejszego opracowania, file poswieco-
no mu nawet jakiegokolwiek artykulu o cha-
‘rakterze przyczynkewym. Trudno nawet okres$-
lié, jaka liczba zabytkéw ulegla zniszezeniu,
badz. zaginela w spalonych czy - ograbionych
cerkwiach. Stosunkowo. niewielka (jak na ob-
szar kulturowo zwigzany z zabytkami tego ty-
pu) kolekeji ikon Muzeum Okregowego w ‘Bia-
tymstoku gromadzona jest dopiero od 1966 r.,
i to w sposob zbyt przypadkowy, nie moze wiec
da¢ adekwatnego obrazu historii malarstwa iko-
nowego na Biatostocczyznie.

Brak badan nad jednym z najciekawszych

fenomenéw-artystycznych w naszym regioriie
moze budzié. zdziwienie, lecz nie zmienia faktu,
ze problematyka ta. jest przez to nieobecna w
Polsce. Pewnego zainteresowania, a dzieki te-
mu i gruntowniejszych badan doczekaly si¢ je-
dynie freski supraskie.

W jezyku greckiego koSciola sredn10w1eczne-
go kazdy $wiety obraz jest ikong, niezaleinie
od tego, w jakim materiale zostal wykonany.
Sobér nicejski ,obradujgcy w 787 r., stwier-
dzil: Obrazy Matki Boskiej, Jezusa, anioléw i
$wietych muszq byé obecne w Domach Bozych,
na $wietych naczyniach i szatach, na $cianach
i tablicach, w domach'i na drogach, ¢zy to ma-
lowane, czy wykonane w. kamieniu, czy w in-
nym materiale. To stwierdzenie jest po dzi$
dzien dogmatycznq bazg koscielnej sztuki orto-
doksyjnej. ‘

Ideowe i estetyczne podstawy malarstwa iko-
nowego stworzone zostaly w’ Bizancjum, Tam
narodzilo sie przekonanie, Ze pojecie piekna
nie nalezy do-$wiata materialnego, lecz jest je-
dynie promieniowaniem idei w materie. Ow
pierwiastek idealny spowodowal! m.in. usunie-
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. postaci prorokow i

cie trzeciego wymiaru z plaskiej powierzchni
obrazu i sugerujgcego “go Swiatlocienia; jemu
tez zawdzieczamy hieratyczny porzadek, 'ce{re,—‘
monialna frontalnoéé i majestatycznosé postaci.
Na ikonach nigdy nie widaé zrédla $wiatta —
aureole otaczajace glowy $wietych nie sg, jak
mogloby sie wydawaé¢, wyrézniajacymi znaka-
mi $wietosci, lecz jedynie promieniowaniem
Swietlistej istoty. Swiatto tkwi w samym obra-
zie, jego Zrddio nie moze wiec byé widoczne.

Wyksztalcone w Bizancjum systemy estetycz-
ne wysunely na plan pierwszy kanon. . Podsta-
wa ikony jest idea obra_zu, jako ogniwa posred-
niego miedzy Swiatem realnym i duchowym. U-
stanowienie owych kanonéw zapobiegalo two-
rzeniu - motywéw przypadkowych; zarazem:
przyjecie kanonu, jako przedmiotu.przeniknie-
tego Swietoscia wzoru, narzucato koniecznosé
wiernego odtwarzania owego wzoru. Ikona, tak '
jak i Pismo §w., uzywana jest do liturgii, a za-
tem musi by¢ rownie- autentyczna. "Nie wolno
jej przeto zmieniaé, kazdy motyw musi by¢
odtwarzany z drobiazgows. dokladno$cig. W

- $wietym wizerunku nie moze tez by¢ nic oso-

bistego, nie moze by¢ mowy o wlasnym widze-
niu autora, -gdyz nie pracuje on dla siebie, a
dla chwaty bozej. Kanon ikony jest wiec for- -
ma, ktéra uporzgdkowuje nietad ludzkich checi
i pragnien. Aby unikng¢ owych skazen, bardzo
wezesnie, bo juz w IX w., ‘powstalo pierwsze
opisanie i charakterystyka ikonograficzna kilku
hierarchéw. Tego typu
wprowadzenia do malarstwa ikonowego nosza-
ce grecka nazwe hermeneia:lub rosyjska pod-
linnik, w nastepnych stuleciach pojawily sie
liczniej. Opisujg one réwniéz technologie ma-
larstwa i kompozycje przedstawien. Do najbar- -
dziej znanych podrecznikéw nalezy Hermeneia
z Géry Athos z XVIII w., a takze rosyjski Stro-
gonowskij Podlinnik z przetomu XVI i XVII w.



Jednym z podstawowych zadan ikony jest
funkcja pedagogiczna; jej przeznaczeniem jest
przypominanie obecnosci Boga 1 pragnie-
nia  nasladowania  $wietych. Tezy  VII
Soboru glosity: Im czesciej wierny patrzy na
ikone, tym czedciej wspomina tego, ktéry jest
przedstawiony i stara sie go nasladowaé. O ile
$wiecka sztuka przedstawiajgca postuszna jest
prawom optyki, o tyle ikona uczy¢ ma wie-
dzy, ktéra umozliwia odczucie “$wiata niema-
terialnego, nie odwzorowuje bowiem natury,
lecz podporzgdkowuje jg duchowi ludzkiemu.
Tak w najwigkszym skroc1e przedstaw1a sie te-
olog1a ikony.

Chrzescijanstwo obrzadku Wschodnie'go do-
tarfo do Polski prawdopodobnie w X w. lub
nawet weczesniej. Wiadomo, ze w XII w. w
Uhrowsku, w dawnym- pow. wlodawskim, ist-
niato biskupstwo prawostawne, ktérego siedzi-

be przeniesiono pézniej do Chelma. Kiedy pra- .

wostawie pojawifo sie na Podlasiu — nie wia-
domo. Formalne zwigzki zapoczatkowane zo-
staly ok. 1299 r., kiedy to powstata metropolia
litewska w Nowogrodku. Swigtynie prawostaw-
ne istnialy wszakze juz weczeéniej — latopisy
ruskie odnotowaly, ze za kniaziéw Hlebowiczow,
W v‘1183 T., sasiadujgce o miedze Grodno spto-
neto od pioruna wraez z cerkwiami murowanymi,

W Grodnie istniala tez do XIX w. bardzo sta-

ra, murowana cerkiew pod wezwaniem S$wie-
tych Borysa i Gleba, datowana na XI—XII w,
Jak podajg zrédla dziewietnastowieczne, byl to
jedyny zabytek architektury w tym rejonie,
ktéry przetrwal nawale, tatarskg w 1241 r. O
$wigtyni tej pisal Gloger: Trzy nawy, z kto-
rych kazda pélkolisto w szczycie zakoficzona
byta. W Sciany budynku wmurowano od -wew-

natrz gliniane garnki, ulozone poziomo, dla o-.

- siggniecia- okreslonych efektéw akustycznych;
nosity one nazwe ,holosnikéw”. Takiez ,ho-
tosniki’- istnialy w S$Swigtyni $w. Bazylego w
Owruczu, - zbudowanej ok. 1000 r. przez ks.
Wiodzimierza I. Interesujace jest jeszcze i to,
iz zewnetrzne Sciany budowli dekorowane byty
barWna, glazurowang cegly — zielong, wisnio-
wg i cytrynowg — ukladana w motyw krzyzy.
Tu przechowywany byt stynacy z cudéw obraz
Matki Boskiej Koloskiej,  zaginiony w -czasie

I wojny $wiatowej. W czesci oltarzowe] istnie¢ -

miaty ponadto zatynkowane malowidla scienne
z czaséw bazylikaniskich. Trudno przyjaé, ze
owa romanhska cerkiew byla ewenementem na
terenie Podlasia i ziem pobliskich. Niestety,
tatarski najazd z polowy XIIT w. i pézniejsze
burzliwe dzieje tych ziem spowodowaly, iz do

naszych czasow naJstarsze zabytk1 architektu-
ry cerkiewnej nie dotrwaly. W stolicy dawneJ
Ziemi Drohickiej (ktéra wraz z Ziemig Bielska
i Mielnicky skladaty sie na utworzone w 1520 .
wojewodztwo podlaskie), w Drohiczynie, juz
w XII w. istnie¢ miala cerkiew pw. Narodzenia
Najsw. Marii Panny wraz z monastyrem. W
1389 r. istniata tu tez cerkiew pw. $w. Eliasza,
takze z - monastyrem, ktéry nosil wezwanie
Przemienienia Panskiego. Wiemy ponadto, -ze
w koncu nastepnego stulecia byly tu cerkwie
Whnieboziecia, §w. Mikolaja i $w. Paraskewy,
a takze monastyr Tréjcy sw. ze Swigtyniami
Za$niecia Najswietszej Marii Panny i §w. Bar-
bary. Przy tej ostatniej znajdowat s1e; takze
szpital i schronisko dla ubogich.

Stolica drugiej z podlaskich ziem, Bielsk, po-
dobnie jak Drohiezyn, juz w $redniowieczu: byl
grodem obronnym. W XIII stuleciu nalezal do
Rusi Halicko-Wlodzimierskiej, w - poczatkach
XIV w. przylaczony zostat do Litwy, a w 1569
r. — do Korony, jako grod krélewski. W Biel- -
sku w XV -w. istniala juz cerkiew pw. Naro-
dzenia Najéw. Marii Panny, a takze inne, kté-
re pol unii -brzeskiej przejs¢ miaty w posiada-
nie unitéw. Szczegodlne znaczenie posiadat znisz-
czony “podczas I wojny Swiatowej monastyr
$w. Mikolaja. Z XV w., a dokladnie z 1431 r.,
pochodzi fundacyjny zapis na cerkiew $w. Piot-
ra i Pawla oraz $w. Paraskewy w Siemiaty-

- czach. Liczniejsze wzmianki zachowaly sie z

XVI stulecia; dotyczg one trzech cerkwi w Dro-

_ hiczynie, cerkwi: Zasniecia Najéwietszej Marii

Panny w Zabludowie oraz klasztoru w Narwi.
Do najciekawszych miejscowosci Bialostocezyz-
ny nalezy Supra$l, znany z XVI-wiecznych
freskéw i klasztoru bazylianskiego. Ow mona-
styr, noszacy pierwotnie wezwanie Zwiastowa-
nia, ufundowany przez Aleksandra Chodkie-
wicza, Wo'jewode nowogrodzkiego i marszalka
W. Ks. Litewskiego w Grodku w 1498 r., w

“kilka lat pézniej przeniesiony zostal do Sup-

rasla. Sprowadzeni przez fundatora mnisi po-
chodzili najpewnic+ z kijowskiej RLawry Pie-
czerskiej (nie za$ z Goéry Athos, jak cheg nie-
ktére przekazy). Klasztor zostal pézniej (1510 r.)
bogato wyposazony — nalezaly don wsie: Cho-
roszez, Topilec, Baciuty i° Pyszczewo. Okolo
1627 r. monastyr przeszedl w posiadanie- uni-
tow. W 1722 r. metropolita Zachodniej Rusi i
przelozony klasztoru, Leon Kiszka, uczynil
klasztor glowna rezydencjg zakonlt bazylianéw.
On tez zalozyé mial fabryke papieru i dru-
karnie. Bazylianie 'suprascy posiadali- cenng bi-
blioteke, ktorej ozdobg byl XI-wieczny rekopis.
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s3 kowczegiem (wglebieniem) i wypelnione bia-
la zaprawg klejowo-kredows. Warstwa malar-
ska wykonana zostal pigmentami mineralnymi
(indygo, czerwien zelazowa, biel olowiowa),
zlocenia za§ — platkowym, polerowanym zlo-
tem, kladzionym na czerwonym pulmencie. O-
biekt najprawdopodobniej pelnil funkcje pra-
wych skrzydel carskich wrét ikonostasu; dru-
ga ich czes¢ — jesli przetrwala dziejowe za-
wieruchy — sploneta wraz z budynkiem cerkwi
w Czyzach.

Cechy stylistyczne zabytku, pewne uproszcze-
nia formalne i kompozycyjne, dalekie od roz-
wigzan czolowych centréw artystycznych Rusi
tego czasu, zdaja sie wskazywaé, iz malowidlo
jest dzielem warsztatu prowincjonalnego. W
chwili obecnej jest to jedyny znany nam tak
weczesny obiekt na Bialostocczyznie, trudno
wiec wysnuwa¢c jakiekolwiek ogélniejsze wnios-
ki.

Do najstarszych znanych nam zabytkéw ma-
larstwa ikonowego nalezy wizerunek s$w. Mi-
kolaja, malowidto temperowe na desce o wym.
96X 70 em. Swiety przedstawiony jest en pied,
na zlotym tle, dekorowanym w ryty ornament
geometryczno-kwiatowy. Wokél krawedzi u-
mieszczono 12 prostokatnych pél, w ktorych
znalazly sie sceny z zycia Mikolaja (hagiogra-
fia zna okolo 150 legend zwigzanych z tg po-
stacig), poczynajac od narodzin, poprzez uzdro-
wienie sparalizowanej reki kobiety, wyswiece-
nie na biskupa, ukazanie sie¢ we $nie cesarzo-
wi Konstantynowi, uratowanie statku podczas
burzy, do pogrzebu $wigtego i przeniesienia je-
go zwlok. Interesujace, ze w tych miniaturo-
wych scenach w partii tla uzyto srebra, co na-
lezy zaliczy¢ do rzadko stosowanych praktyk,
jako ze srebro do$¢ szybko czernieje pod wply-
wem powietrza. Ikona ta datowana jest na
pierwszg polowe XVI w. Jak wynika z napisu
na odwrocie, obiekt byl konserwowany w 1859
r.; by¢ moze z tego czasu pochodzg przemalo-
wania partii szat, nie zmieniajace jednak kom-
pozycji calosci. Podobrazie sklada sie z trzech
podiuznych desek polgczonych poprzecznymi
listwami, czyli tzw. szponkami. Wysoki poziom
artystyczny malowidla moze wskazywaé, iz jest
to import z ktorego$ z osrodkéw ruskich (No-

-wogrodu?), co swiadczyloby o kontaktach Pod-
lasia z waznymi centrami ruskiej sztuki iko-
nowej.

Do najciekawszych zabytkéw regionu nalezy
tez ikona Matki Boskiej Konewickiej; przedsta-
wienie to zaliczane jest do motywéw rzadko spo-
tykanych. Jak glosi legenda praikona, wzor poz-

niejszej kopii objawila sie w 1395 r. w klasz-
torze Konewickim na Jeziorze Ladoga i wkrotce
zaslynela z cudéw. Istnieje domniemanie, ze
6w archetyp zostal namalowany na Gorze Athos
i w 1395 r. przewieziony do wspomnianego
klasztoru. Zdaniem innych badaczy temat ten
jest kopig wloskiego obrazu Spinella Aretino
pt. Madonna del Cardellino z 1391 r. Motyw,
poza obszarem italobizantyjskim, wystepuje
bardzo rzadko — w Czechach i na Rusi, tu
za$ najczesciej w sztuce nowogrodzkiej. Wize-
runek malowany na desce. Matka Boska przed-
stawiona jest w poélpostaci z glowa skloniong
na prawo z Jezusem na lewej rece; Chrystus
w prawej dloni trzyma zwdj, w lewej za§
skowronka .Datowanie obiektu jest niepewne
ze wzgledu na XIX-wieczne przemalowania; o-
ryginalna warstwa malarska zachowala sie je-
dynie w stanie szczgtkowym. Jednakze obec-
nos¢ kowczegu, jak rowniez rzadkos¢ wyste-
powania motywu, pozwalaja zaliczy¢ to dzielo
do grupy ikon najstarszej na naszych ziemiach.

Interesujagcym obiektem jest tez ikona Mat-
ki Boskiej Znamienie, malowana na trzech po-
laczonych deskach lipowych o wymiarze 112,5X
87,7 em ,datowana na koniec XVI w. Bogaro-

TIkona Matki Boskiej Zartobliwej (Vsygranie), ptotno,
olej, 138X93 cm.




dzica. przedstawiona jest w poélpostaci, z fi-
gurg Jezusa na piersiach. Obie sylwetki wpi-
sane s3 w formy geometryczne, w narozach
zas umieszczono symbole Ewangelistow.

Liczhiejsze na Bialostocczyznie sg zabytki z
XVII stulecia, w tym zespole za$ znaczna czes¢
to obrazy pounickie. Do takich nalezy zaliczy¢
»Hold Pasterzy’, obraz malowany temperg na
plotnie o wymiarach 120X82,5 cm. Bardzo in-
teresujaca jest inskrypcja donacyjna w jezyku
polskim, umieszczona w dolnej szesci plotna:
»Wistawyl ten ob//raz Josif Radkiewycz//iz
swoyo malzonko//Onisio...”” Dolna cze$é kompo-
zycji przdstawia Matke Boskg i §w. Joézefa na
tle pejzazu, adorujacych lezgce w powijakach
Dziecigtko, ku ktéremu z prawej podazaja pas-
terze. W goérnej prawej czesci ptétna miesci sig
zarys zamku od ktérego zblizaja sie trzej krél-
lowie oraz pasterz ze stadem owiec. W lewym
gérnym rogu wsérod oblokéw znajduje sie gru-
pa anioléw podtrzymujgcych wstege z napisem
cyrylica ,,Chwala na wysokosciach a na ziemi
pok6j”. Obraz malowany jest wprawdzie plasko,
lecz bez obowigzujgcego w malarstwie ikono-
wym linearyzmu. Warto doda¢, ze motyw Hol-
du Pasterzy nie zostal ujety w Hermenei z
Gory Athos, gdzie wystepuje jedynie temat
Holdu Trzech Kroéli, jako scena dziejaca sie we
wnetrzu, nie za§ w plenerze.

Grupa anioléw, nieuzasadniona kompozycy j-
nie i noszgca odmienne cechy stylistyczne, zo-
stala najpewniej wraz z napisami rosyjskimi
namalowana p6zniej. Polskie napisy fundacyjne
na zabytkach tego rodzaju, znane w regionie
malopolskim, na naszym terenie nalezg do rzad-
kosci. Niezwykla jest réwniez niezaprzeczalna
swoboda w -ikonograficznym ujeciu tematu.
Wszystko zdaje sie przemawiaé za tym, iz pier-
wotnie obraz stanowil wlasnos¢ jednej z cerk-
wi unickich i jest dzielem warsztatu lokalnego,
tworzacego na potrzeby unitéw. Omawiany o-
biekt datowany jest na polowe XVII w., a wigc
okres, gdy w malarstwie ortodoksyjnym ptétna,
jako podobrazia $wietego wizerunku nie stoso-
wano. -

Z kregiem malarstwa unickiego wigze sie tez
zapewne wizerunek Matki Boskiej Zartobliwej
(ros. Vsygranie), malowany farbami olejnymi
na plétnie o wymiarach 138X93 cm i dato-
wany na drugg polowe XVII w. Motyw ten
jest rosyjskim wariantem Glykophilousy, czyli
Matki Boskiej Stodko Calujacej. Otoczony czcig
wizerunek Glykophilousy znajduje sie¢ w klasz-
torze Philetou na Goérze-Athos — wedle le-
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gendy ma to by¢ dar cesarza Teofilousa. W
malarstwie ruskim temat ten pojawil sie w
XV w., lecz nie nalezal do najpopularniejszych.

Do dziel lokalnych nalezy tez zapewne zali-
czy¢ wizerunki Ewangelistéw, pochodzace praw-
dopodobnie z polowy XVIII w.

Brak miejsca nie pozwala na krétki chotby
opis tak interesujacych zabytkéw, jak ikona
Welon Matki Boskiej (ros. Pokrov), datowana
na 1684 r., czy wielokrotnie przemalowywany
wizerunek Hodigitrii z pierwszej polowy XVIII
w. Podczas badan ostatniej z tych ikon stwier-
dzono obecno$¢ licznych przemalowan — war-
stwa oryginalna, pierwotna, jest warstwg 6sma.
Warta zainteresowania jest tez XVIII-wieczna
unicka ikona Matki Boskiej z Dziecigtkiem, u-
jawniajgca w szczegblach wyraznie wplyw
sztuki Zachodu. Jednakze oméwienie wszyst-
kich interesujacych zabytkéw malarstwa ikono-
wego na Bialostocczyznie przekracza ramy ni-
niejszego artykulu. Warto jednak zadaé sobie
pytanie, co stalo sie z wyposazeniem wspom-
nianych wyzej, najstarszych cerkwi Bialostoc-
czyny; czy ikony podzielily los $wiagtyn i ulegly
zniszczeniu? Ile wczesnych zabytkéw kryja
jeszeze XVIII- i XIX-wieczne przemalowania?
Praktyka malowania nowych wizerunkéw na
starych deskach nalezala do powszechnych, naj-
pewniej wigc niejedna ikona kryje w glebszej
warstwie malowidla znacznie starsze.

Warto tez zastanowi¢ sig, jak wygladaly kon-
takty lub zwiazki artystyczne Podlasia z glow-
nymi centrami ruskiej i. rosyjskiej sztuki iko-
nowej. Kontakiy owe sg sprawg bezsporng.
Wiadomo, iz w Sredniowieczu istniaty kontakty
Drohiczyna z Nowogrodem Wielkim, co potwier-
dzaja znaleziska archeologiczne datowane na
polowe XII w. Takze kontakty w Rusig Kijow-
ska znajdujg potwierdzenie w materiale arche-
ologicznym. Nie wiadomo jednakze, jak dlugo
one trwaty. Nie wiemy tez, jak wygladala dzia-
lalnos¢ warsztatéw lokalnych tworzacych iko-
ny na uzytek miejscowy, ani tez gdzie pow-
stawaly obrazy unickie. Bialych plam w dzie-
jach artystycznych regionu jest sporo. Wszyst-
kie te pytania, przy obecnym stanie badan, po-
zosta¢ muszg bez odpowiedzi.

Kilka uwag warto jeszcze poswiecié kulto-
wemu malarstwu staroobrzedowcéw, zabytki
tego odlamu prawoslawia sg bowiem fenome-
nem znanym w Polsce jedynie-w regionie péi-
nocno-wschodnim.

Swigtynie staroobrzedowcéw, czyli tzw. mo-
lenny, istnialy m.in. w Glebokim Rowie, Wo-



dzitkach, Wojnowie, Suwalkach, Pogorzelcu i
Gabowych Gradach; przechowywano tam iko-
ny, ktére jednak musialy by¢ obecne takze w
domach. Znaczna czes$¢ ikon staroobrzedowcoéw
byla zapewne importem z Rosji, gléwnie za$ z
trzech wsi guberni wlodzimierskiej, gdzie istnia-
ly warsztaty staréwiercéw, tworzgce ikony c
wysokim poziomie artystycznym. Warsztaty
owe znajdowaly sie we wsiach: Palech, Mstera
i Choluj. Zachowal si¢ ich opis pochodzacy z
1814 r.: Mieszkancy wsi to okolo 1300 dusz,
wszyscy bez wyjgtku zajmujg sie malowaniem.
(...) W trzeciej wsi jest ich mniejsza liczba. Do
najstawniejszych nalezq bracia Andrzej i Iwan
Kurcow.

Malowane .tu wizerunki powtarzaly wiernie
stare wzory nowogrodzkie moskiewskie, a tak-
ze dziela Rublowa i szkoly strogonowskiej; cha-
rakteryzuja si¢ one malymi figurami Swietych
i harmonijng kompozycja catosci. Twarze przed-
stawianych postaci sa z reguly szczuple, asce-
tyczne, szaty za§ malowane na sposoéb nieco
manieryczny.. W doborze barw zauwazy¢ moz-
na predylekcje do lagodnych blekitow, zdlcie-
ni, czerwieni i zieleni, stosunkowo malo nato-
miast uZywano zlota.

We wspomnianych wsiach juz w XVI w. two-
rzyli malarze, ktérym Synod Stoglaw zarzucal,
ze samowolnie, z natchnienic malowali ikony
i wymieniali je na rozmaite towary. Sto lat
pozniej, gdy panstwo kontrolowalo produkcje
ikon i organizacje grup malarskich, dowiadu-
jemy sie, ze mieszkaticy wsi Chotuj, ktérzy nie
umiejg nawet czytaé Pisma $w., malujq tkony
bez zastanowienia i bojatni Bozej, o czym au-
tor tych sléw donosi ze zgorszeniem.

Musimy przyzna¢, ze w wymienionych osrod-
kach kladziono w istocie wielki nacisk na ja-
kosé artystyczna dziela — te ikony nigdy nie
zeszly do poziomu sztuki ludowej, nawet w
- XIX w., ktéry nie bez racji uwazany jest za e-
poke ostatecznego upadku sztuki malarskiej.
Mikolaj Leskow opisuje wspdlczesng sobie
tworczosé izograféw nastepujacymi slowami:
Maluje juz mie na wieczno§é, lecz na krétki
czas, gruntujg stabo kredq zamiast alabastrem
i w swym lenistwie nanoszq farby raz zamiast
cztero- lub pieciokrotnie (..) I oni sami stali
sie slabi, pijg wino, ktamiq, i krzykliwie wy-
chwalajq swojg sztuke, lecz prace swych kole-
géw nazywajq ,diabelskim malarstwem”. Kry-
zys ten nie dotknal twoérczosci staroobrzedow-
céw; ich ikony, malowane Scisle wedlug starych
przepiséw, sg starannie wykonczone i zaopat-
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rzone w profilowane ,,szponki”’. Pomiedzy po-
lem ikony a jej krawedzig umieszczano czes-
to dekoracyjne zlociste linie, co jest jedng z
cech odrézniajacych te sztuke.

Szczegblnie cenne ikony staroobrzedowcow
zgromadzono w o$rodku mazurskim —  dzi$
eksponowane sg w Zamku w Lidzbarku War-
minskim. Cze$é tych zabytkéw powstaé moglo
na terenach dawnej Rzeczypospolitej, w klasz-
torach starowieréw, np. w Wietce, gdzie ta
dziedzina sztuki byla dobrze rozwinieta. W
pierwszej polowie XIX w. malowaniem ikon
zajmowal sie utalentowany Wasyl Samulow
(1787—1861), dzialajacy najpierw na ziemi sej-
nensko-suwalskiej, a pdzniej na Mazurach.
Problem malarstwa ikonowego staroobrzedow-
coéw na Podlasiu nalezy réwniez do tematéw nie
zbadanych przez nauke.

Najliczniej wystepujace na naszym terenie
obiekty XIX-wieczne reprezentujg czesto niski
poziom artystyczny; w tym czasie ikona sta-
wala sie coraz mniej obiektem czci i dzielem
sztuki, coraz bardziej zas przedmiotem handlu,
co nawiasem méwigc, bylo zabronione mocg u-
chwal soborowych. Na przelomie XIX i XX
stulecia masowo pojawialy sie tandentne wi-
zerunki odbijane technika oleodrukowsa na pa-
pierze lub blasze. Wytwoércami owych ,,dziel”
byly fabryki zakladane na terenie Rosji, glow-
nie zresztg przez kapital obcy. Niski poziom
produkcji XIX-wiecznej jest- faktem — znacz-
na czes¢ zabytkéw tego okresu reprezentuje po-
ziom sztuki ludowej. Wigzalo sie to zapewne
z odejsciem od starej technologii i zaniechaniem
zatwierdzonych wzoréw, ale takze z ogromnym
wzrostem zapotrzebowania na ikony. W powo-
dzi tej twoérczosci zdarzajg sie jednak zabytki
wyjatkowej klasy; cze$¢ z nich to zresztg im-
port z Rosji, gtébwnie z Moskwy. Proweniencje
czeéci ikon trudno jednak ustali¢c — by¢ moze
s to rowniez dziela lokalne. W chwili obecnej
nie mozna pokusié sie¢ o czeSciowa nawet re-
konstrukcje dziejé6w malarstwa ikonowego na
Bialostocczyznie. '

W ‘artykule wykorzystano materialy oraz dokumen-
tacje fotograficzng Biura Badan i Dokumentacji Za-
bytkéw w Bialymstoku.

Joanna Tomalska-Kosinska, ur. 1953 r. w Olsztynie;
W 1976 r. ukonczyla historie sztuki na Uniwersytecie
Warszawskim. Kustosz Muzeum Okregowego w Bia-
tymstoku. W 1936 r. — stypendystka rzadu austriac-
kiego. Autorka artykulow dotyezacych zabytkéw mu-
zealnych i katalogéw przygotowanych przez siebie
wystaw (m.in. ,Ikony”, ,Porcelana i szklo artystycz-
ne”, ,Nabytki dziatu Sztuki”’). W 1987 r. — stypen-
dystka Wojewody Bialostockiego. Zajmuje si¢ dzie-
jami malarstwa ikonowego w regionie i krytykg
artystyczna. -
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Wlodzimierz Jarmolik

- Gasztotdowie a Tykocm

Gasztoldow1e Wladah Tykocinem przez oko-
to 110 lat. Wlasnie wéwczas, miasto bedace
glownym osrodkiem wiekszych débr ziemskich
na Podlasiu przezylo swoé] pierwszy, znaczacy
okres rozwoju spotecznego, gospodarczego oraz
przestrzennego

w hlstorlograﬁi przyjelo sie  powszechnie
uwazaé, ze Tykocin znalazl sie w posiadaniu
Gasztoldéw na poczatku 1433 r. Wtedy bo-
wiem, 13 lutego, wielki ksigze litewski Zyg-
munt Kiejstutowicz wystawil obszerny przy-
wilej nadawczy dla Jana Gasztolda. W doku-
mencie tym (nie znamy jego oryginalu ani na-
wet kopii, zachowal sie tylko regest w Me-
tryce Litewskiej), wérod wielu . posiadiosci
rozproszonych po calej niemal Litwie wymie-
niony zostal réwniez Tykocin i dwie
w jego sasiedztwie — %opuchowo i Zlotoria.
Niektore z przyznanych Gasztoldowi débr
znajdowaly sie od dawna w rekach jego przod-
koéw, a wiec w takich przypadkach hospodar
potw1erdzal jedynie = dotychczasowe prawa
Wlasnosciowe. By¢ moze, choé jest to tylko
przypuszczenie, podobnie byto i z Tykocinem.
Miasteczko owo moégl nada¢ Janowi Gasztoldo-
wi juz nieco weczesniej wielki ksigze = Witold
(zm. w 1430 r.), znany ze szczodrobliwosci w
stosunku do ulubionych i oddanych bojaréw
oraz dworzan. Jan Gasztold za$ byl marszal-
kiem nadwornym Witolda i stuzyl“mu wier-
nie. Swiadczy o tym chociazby stwierdzenie ze
wzmiankowanego powyzZej dokumentu Zyg-
munta Kiejstutowicza moéwigce, iz wiadcea
obdarza swego bojara wzgledem jego postug i
dla wiary i stuzby, ktérg czynil i pokazywat
zacnemu ksieciu Witoldowi, przodkowi i bratu
mitemu. Poniewaz Tykocin zostal przylaczony
do Wielkiego Ksiestwa Litewskiego dopiero
pod koniec 1425 r., Witold, przekazujgc nie-

bawem Tykocin w rece prywatne, mdgl chcie¢’
w ten sposbb zwigkszyé zainteresowanie zna- .

czacej juz wowezas na Litwie rodziny bojar-
skiej obrong pogranicza.

Nowy wlasciciel Tykocina okazal sie czlo-
wiekiem bardzo ambitnym. Pigl sie szybko po
szczeblach kariery urzedniczej. Na- poczgtku
1436 r. widzimy go w Smolensku, jako tam-
tejszego namiestnika. Cztery lata pézniej (sier-
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pien 1440 r) byl juz wojewods trockim, mia-
nowanym na ten urzgd przez maloletniego
Kazimierza Jagielloiczyka, nowego hospodara
litewskiego. W 1443 r. Jan  Gasztold zostal
wojewodg wilenskim i stal sie. w ten sposob
p1erwszym dostojnikiem sW1eck1m w kraju.

Przez. k11kanas01e lat Jan Gasztold odgrywat
'ogror/nnq role na Litwie. Poczgtkowo sprzyjat
temu mlody wiek i niedo$§wiadczenie wiadcey,
pézniej jego oparciem bylo silne stronnictwo,
ztozone z oddanych mu bojaréw i moznowlad-
céw. Gdy Kazimierz Jagiellonczyk zostal row-
niez krélem polskim, gléwnym celem magna-
ta stato sie wprowadzenie na tron hospodarski
nowego, innego wielkiego ksiecia i usa-
modzielnienie panstwa. Nic jednak nie wyszlo
ze spiskowych zamystow. Czlonkowie opozycji
zaczeli coraz czesciej przechodzi¢ do obozu pra-
wowitego wladcy. Jan Gasztold utraciwszy
wiele ze znaczenia, usungl sie z zycia publicz-
nego i niedlugo potem okolo polowy 1458 r.
zmart. A

Gléwnymi, a zarazem najstarszymi dobrami
wsréd licznych majatkéw ziemskich Jana Ga-
sztotda, byly Gieranony w powiecie oszmian-
skim wojewodztwa wileniskiego. W dobrach
tych znajdowala sie stala siedziba magnata w
postaci okazalego, jak nalezy przypuszczaé
dworu rodzinnego. Drugi dwoér posiadal Gasz-
told w lezacych nieopodal Gieranon — Dzie-
wieniszkach. Wlos¢ tykocinska na ~ Podlasiu
miala takze dla swojego nowego wiasciciela du-
ze znaczenie. Byly to dobra rozlegle, w miare
gesto zaludnione i dobrze zagospodarowane,
przynosily wiec zapewne od poczqtku spory
‘dochéd.

Pierwszym, znanym przejawem zaintereso-
wania Jana Gasztolda sprawami Tykocina by-
o potwierdzenie przez niego nieco wezesniej-
szych przywilejow Janusza I, ksiecia mazo-
wieckiego 1 wielkiego ksiecia Witolda, doty-
czacych ustanowienia w tym mieScie urzedu
wojtowskiego. Wydarzenie to mialo miejsce 5
lutego 1436 r. w Smolefisku. Mozna przypusz-
czat, iz z prosbg o uznanie istniejgtych juz do-
kumentéw prawnych zwrécil sie do starosty
smolenskiego dotychczasowy wojt Tykocina —
Piotr z Gumowa.



W 1437 r. (25 pazdziernika) Jan Gasztold
zadbal rowniez o powiekszenie uposazenia ist-
niejacego juz w Tykocinie kosciota parafialne-
go. Pleban tykocinski otrzymal 9 wiék ziemi,
wedlug miary chelminskiej oraz lgke, zwang
Siedlisko. Przyznane grunty lezaly za strumie-
niem o nazwie Przechodow. Opr6cz nowego
nadania potwierdzone zostaly tez dotychcza-
sowe nieruchomos$ci nalezgce do kosciola para-
fialnego. Byly to: ogréd przykoscielny, miejsce
w poblizu cmentarza nad brzegiem Narwi, a
takze pole kolo Przechodowa. To ostatnie mialo
pozostawaé¢ w dyspozycji plebana, jedynie do
czasu przygotowania nowo przyznanych wiék
do uprawy. Na rzecz kosciola mieli tez odtad
dawa¢ dziesigcine snopowg wszyscy mieszkan-
cy Tykocina, Fopuchowa, Zlotorii, Kulesz,
Zdrodoéw, Radul i Rogowa. Natomiast kmieci,
ktérzy nie posiadali wlasnych pdl obowigzywa-

la coroczna oplata w wysokos$ei 3 groszy. W -

kilkanascie lat péZniej, w 1452 r., Jan Gasz-
told ufundowal w kosciele tykocinskim oltarz
pod wezwaniem $w. Tréjcy i §w. Jana Ewan-
gelisty (zapewne patron fundatora) i dodatko-
wo przyznal plebanowi 4 rgczki miodu rocznie
(1 raczka = 20—40 litréow).

Jak wynika z oméwionego powyzej funduszu
ko$ciola parafialnego w Tykocinie, dobra pod-
laskie Jana Gasztolda w latach trzydziestych
XV w. skladaly si¢ nie tylko z miasta i dwoch
wsi (Lopuchowo i Zlotoria), wymienionych w
przywileju Zygmunta Kiejstutowicza, lecz o-
bejmowaly takze inne, istniejgce juz wodwezas

osady — Kulesze, Zdrody, Radule i Rogowo. -

Niektére z tych wsi nalezaly od dawna do
szlachty mazowieckiej. Mazowszanom nie bylo
zapewne zle pod nowymi rzadami. Swiadczy o
tym cho¢by przyklad wéjta tykocinskiego —
Piotra. z Gumowa. Przez ponad 20 lat pelnil
on ten urzad, pojawiajgc sie po raz ostatni w
aktach sgdowych pod 1446 r., jako procurator

Tykocinensis, servitor domini Gastoldi. Po Piot-

rze, wojtem i zarzadeg débr tykocinskich mogt
byt — jak uwazal Wladyslaw Semkowicz —
Maciej z Opola Czechonowskiego. W 1452 r.
otrzymal on za wierng. stuzbe od wlasciciela

Tykocina dwie wloki wolne od podatkéw i dom '

w mieécie. W trzy lata péiniej Jan Gasztold
nadal mu jeszcze ziemig nazwang Belczgcystok
(lezala ona zapewne nad strumykiem o tej naz-
wie, wpadajacym do Sliny, lewego doplywu
Narwi). Miejsce wymienione w tym ostatnim
nadaniu niektérzy historycy -niestusznie lacza
z pbiniejszm Bialymstokiem.

W 1440 r., po tragicznej Smierci wielkiego
ksiecia Zygmunta Kiejstutowicza- w par'lstwie
litewskim zapanowal zamet. Woéwczas to Pod-
lasie, zwane jeszcze ziemig drohicka, znalazlo
sie pod przejsciowym panowaniem Bolestawa
IV, ksiecia mazowieckiego. Wiladca 6w, cheac
szybko zjedna¢ sobie mieszkancow zajetych te-
ren6w, rozdawal im hojnie rézne przywileje i
uprawnienia. W lipcu 1440 r. mieszczanie z Ty-
kocina .otrzymali nowy dokument (zachowala
siec o nim wzmianka w aktach Komisji Woje-
wodztwa Augustowskiego, Nr 49, zﬁajdujqcych
sie w Archiwum Panstwowym w Biatymstoku).
Bylo to potwierdzenie praw miejskich,, przy-
znanych miastu w 1425 r. przez Janusza I,
dziada Bolestawa IV. '

Przynaleznoéé Podlasia do Mazowsza trwala
tylko cztery lata. Litwini po uregulowaniu swo-
ich spraw wewnetrznych zaczeli upominaé sie
o utracone ziemie. Szezegblnie aktywnie zabie-
gal o rewindykacje Jan Gasztold. Nic dziwne-
go, utracony Tykocin zajmowal wszak wazne
miejsce w jego rozwijajgcym sie latyfundium.
W polowie 1444 r., pomimo dyplomatycznych
interwencji panéw polskich doszlo do zbrojnéj
konfrontacji miedzy Litwg a-Mazowszem. Jan
Gasztold — jak czytamy w Herbarzu Kaspra
Niesieckiego — zostal osobiscie postany do Pod-
lasza z wojskiem. Ostatecznie, Bolestaw - IV
zmuszony byl, za niewielkim odszkodowaniem
(6000 kop groszy) zwrécit Podlasie i zrzec sie
do niego wszelkich pretensji. Wbhrew ukladowi,
Litwini zagarneli dodatkowo mazowiecki Weg=
réw. Nie pomogly pézniejsze, wcigz ponawiane
protesty Mazowszan. Jak notowal Jan Diugosz
w swoich Rocznikach pod. rokiem .1453: Posto-
wie ksigzqt mazowieckich Wiadystawa i Boles-

- lawa upominali sie o zajete przez Litwindw

powiaty Gonigdz i Tykocin. Krol Kazimierz '
nie Zasiegnqwszy rady pandw koronnych da%
im surowq i groZng odpowiedZ.

Po Janie Gasztoldzie wlascicielem Tykocina
zostal jego gléwny spadkobierca, syn Marcin.
Majatki ziemskie, ktore pfzypadiy mu po ojcu
byly Jednak znacznie uszczuplone. N1e znalazly
sie wéréd nich rodowe Gleranony i prawdopo—
dobnie niektére inne Wlosm lezgce w powiecie
oszmianskim. Dobra te Kazimierz Jagielloniczyk
odebrat Janowi Gasztoldowi pod koniec jego
zycia za dmalalnosc opozycyjna. Wladca cheiat
w ten sposéb nie tylko ukara¢ sedziwego juz
wojewode wileniskiego, ale roéwniez oslabié po-
zycje jego potomkow. Syn Kazimierza Jagiel-
lonczyka — Aleksander, po wstapieniu na tron
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hospodarski, zwrécit Gieranony w 1493 r. wdo-
wie po Marcinie Gasztoldzie, Annie.

Marcin Gasztold nie mial takich-ambicji i
zdolnosci, jak jego rodzic. Od poczatku zapewne
byt lojalny w stosunku do monarchy. W latach
1464—1471 sprawowal urzgd namiestnika no-
wogrodzkiego. Bardzo troskliwie zajmowal sig
tez wowczas swoimi dobrami, powiekszajac je
o szereg nowych wsi. W 1471 r. Kazimierz Ja-
giellonczyk, przekonawszy sie o wiernosci syna
swojego dawnego opozycjonisty, mianowal gb
zwierzchnikiem nowo powstalego wojewoédztwa
kijowskiego. Przez ponad dziewie¢ lat Marcin
Gasztold przebywal w Kijowie. Jako katolik
nie byl jednak zbyt dobrze widziany przez tam-
tejszych bojaréw. Nie udawato sie mu skutecz-
nie ochrania¢ powierzonych sobie ziem ukrain-
nych przed czestymi najazdami Tataréw. Byc
moze, z tych to wlasnie powoddéw zostal prze-

niesiony w 1480 r. na wojewo6dztwo trockie. W -

trzy lata pédiniej juz nie zyl

Mozna przypuszczaé, iz Marcinowi Gasztotdo-

wi, podobnie jak jego ojcu, zalezalo na pomysl-
nym rozwoju doébr tykocinskich, w tym oczy-
‘wiscie takze i samego miasta. Nawet przebywa-
jac w odleglym Kijowie, kontrolowatl on swoje
posiadlosci. Na Podlasiu jego zarzadecg byl za-
pewne wowcezas Grzegorz Szore, o ktéorym wia-
domo, ze pehil te funkcje w latach 1466—1469.
Roéwniez, jeszcze jako wojewoda kijowski —
Marcin Gasztold ufundowat w Tykocinie w 1479
1. klasztor ojec6w bernardynéw. Byl to w ogodle

trzeci klasztor tego zakonu w W. Ks. Litewskim,
po wczesniejszych w Wilnie i Kownie, Powyz-
szg fundacje zatwierdzil papiez Sykstus IV do-
‘kumentem wystawionym 13 lutego 1480 r. w
Rzymie. ’

Na miejsce budowy tego klasztoru wybrano
suchg kepe wéréd bagien po prawej stronie Nar-

wi, a wiec z dala od miasta, lezacego na lewym

brzegu rzeki. Budynki klasztorne, w ktérych
miescily sie cele mnichéw byly drewniane, na-
tomiast obok mnich wzniesiono murowany kos-
ci6t pod wezwaniem 12 Apostoléw. Marcin
Gasztold przeznaczy! na wyposazenie kosciola
bernardynskiego kosztowne kielichy, lichtarze i
inne przybory liturgiczne. Poza tym zakonnicy
otrzymali od niego biblioteczke zasobng w
ksiegi choralne i mszalne. W 14380 r. na kapitu-
le prowincjonalnej: w Warszawie mianowano
pierwszego gwardiana klasztoru, byl nim . oj-
ciec. Gracjan.

Fundacja tykocinska nie byla jedynym przy-

1471 r., zaraz po nominacji na wojewode ki-
jowskiego ufundowat on oltarz w kosciele, w
Dziewieniszkach, a altarzyscie, wyznaczonym do
jego obslugi nadal, w ramach uposazenia m. in.
dziesiecine oraz danine miodowa (2 raczki) z
Tykocina.

Kolejnym Gasztoldem, ktory objal w swoje
posiadanie Tykocin i zwigzane z nim dobra
ziemskie, byt jedyny syn Marcina Olbracht,
zwany roéwniez z polska Wojciechem. Poczgt-
kowo malo’etni, pozostawal on pod opieka ma-
cochy i babki. Pozniej, w latach dziewigédzie-
siztych XV stulecia pobieral prawdopodobnie
nauki na Uniwersytecie Jagiellonskim w Kra-
kowie. Na poczgtku XVI w. (1501 r.) Olbracht
Gasztold pojawil sie w otoczeniu wielkiego
ksiecia Aleksandra, jako dworzanin. Od tego
momentu rozpocsela sie jego kariera polityczna.
Wielka ambicja i bezwzlednos¢, ogromny, po-
wiekszany ciggle majatek i odpowiednie zdolno-
$ci przywiodly Olbrachta Gasztolda do pierw-
szego miejsca wsréd moznawladztwa litewskie-
go.

Juz w 1503 r. Olbracht Gasztold mianowany
zostal namiestnikiem nowogrodzkim. Jak pa-

" migtamy, jego ojciec rozpoczynal stuzbe pan-

stwowg réwniez od tego urzedu. Niedlugo po-
tem do piastdwanego namiestnictwa dolgczylo
jeszcze podcezaszostwo litewskie. Wystapienie
wraz z innymi panami litewskimi przeciwko Mi-
chalowi Glinskiemu, marszatkowi nadwornemu
i ulubiencowi kré'a Aleksandra spowodowalo,
iz Olbracht musial opusci¢ Nowogroédek. Przy-

~wroécil go nan w 1508 r. i uczynil wojewodg

Zygmunt I, nowy wladca Korony Polskiej i
W. Ks. Litewskiego. Jednakze juz w roku na-
stepnym, tym razem niejasny zwigzek ze zbun-
towanym M. Glinskim sprowadzil na Gasztolda
ponowng nielaske monarszg. Gléwna role w tej
sprawie odegraly zapewne intrygi Mikolaja Ra-
dziwilta, éwczesnego wojewody trockiego, od-
tad przeciwnika Olbrachta Gasztolda. Wasnie
miedzy tymi dwoma moznowladcami miaty
w przyszlosci doprowadzi¢ do konfliktu. W 1511
r. na sejmie w Brzesciu Zygmunt I uniewinnit
ostatecznie oskarzonego o zdrade stanu magna-
ta, a trzy lata pdzniej powierzy! mu zagrozone
przez Moskwe wojewodztwo potockie. Na kolej-
ne awanse Olbracht Gasztold nie czekal dtugo,
w 1519 r. zostal wojewods trockim, a w roku
1522, po $mierci Mikolaja Radziwilla, objat po

nim wojewédztwo wilenskie i urzad kanclerza.
~ Przez siedemnascie lat zajmowal oba najwyzsze

kladem religijnosci Marcina Gasztolda. Np. w w~ panstwie - stanowiska. Zmarl w grudniu
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1539 r., a pochowany zostal w odbudowane]
przez siebie kaplicy tzw. Gasztoldowskiej w
kosciele katedralnym w Wilnie.

Po osiggnieciu najwyzszych godnosci w pai-
stwie, Olbracht Gasztold stal sie zwolennikiem
zupelnej samodzie'nosci W. Ks. Litewskiego. To-
czyl wcigz gwaltowne spory ze zwolennikami
unii z Polska, a zwlaszcza z ich przywddceg, het-
manem-Konstantym Ostrogskim. = Atmosferze
separatyzmu litewskiego sprzyjata czesta i dtu-
gotrwala nieobecnos¢ w Wilnie Zygmunta I,

ktory przebywal gltéwnie w Krakowie na Wa-

welu i zajmowal si¢ sprawami koronnymi.
Groznym przeciwnikiem Olbrachta Gasztolda
okazala sie takze krélowa Bona, dazgca do prze-
prowadzenia reformy gospodarczej i sadowni-
czej na Litwie, chcgca w ten sposdb ostabi¢ po-
zycje grupy moznawladcoéw tyranizujgeych ca-
ty kraj. Energicznej i wytrwatej wtadezyni po
czesci udalo sie to.

Swojg pozycje w -panstwie zawdzieczal Ol-
bracht Gasztold nie fylko sprawowanym urze-
dom, lecz réwniez wielkiemu majatkowi. Tak
pisal o tym Wladystaw Pociecha: wplywy Ga-
sztotda ma Litwie doszly do niebywatych roz-
miaréw dzieki olbrzymiej fortunie, jekq potra-
fit skupié w swych rekach. Drogq kupna, za-
miany, zastawu, darowizny; wymuszenia czy
grabiezy, setki posiadiosci powiekszylo jego
wielkie rodowe dziedzictwo. Zgodnie z popisem
z 1528 r. magnat 6w mial dostarcza¢ na wypra-
we wojenng 466 konnych z posiadanych dobr.
Zaden z moznowladcéw litewskich nie wyprze-

dzit w tym grafe z Murowanych Gieranon (ta--

ki tytul przyznali Olbrachtowi Gasztotdowi pa-
piez Klemens VIII i cesarz Karol V. w 1529 i
1530 r.).

Bardzo wazne miejsce w calym latyfunvdium
Olbrachta Gasztotda zajmowaly dobra tykocin-
skie. Cytowany juz W. Pociecha stwierdzil na-
wet: glownym oSrodkiem jego potegi stato sie
Podlasie, gdzie rzqdzit niemal jek udzielny ksiq-

zZe, utrzymujgc w zalezno$ci od siebie calq lud-

nosé miejscowq nie wylgczajac szlachty. Wybit-
ny historyk mial zapewne tutaj na mys$li ro-
le, jakg odgrywal Olbracht Gasztold na Pod-
lasiu, bedgc tam starosta bielskim. Zostal nim
w 1313 r., po Smierci krélowej Heleny, wdowy
po Aleksandrze Jagiellonczyku, ktéra posiadala
dozywotnio Bielsk, Bransk, Suraz, Narew i
Kleszczele. W 1533 r. krolowa Bona, przy po-
parciu finansowym szlachty i mieszczanstwa
ziemi bielskiej zmusila Gasztolda do sprzedazy
starostwa. Nadal pozostal jednak potezny wo-

~ dziej prawdopodobna

jewoda wiletiski wlascicielem wlosci tykocin-
skiej, ktoérg wcigz powiqkszal, sprowadzatl z in-
nych swoich doébr i osadzal w niej ludnosé rus-
kg i litewsks, nadawal ziemie licznej szlachcie
w zamian za sluzbe wojskowsa i podleglose. To
zapewne za jego czasOw obok starych wsi pow-
staly w dobrach tykocinskich nowe osady, ta-
kie jak: Sanniki, Sawino, Siekierki, Babino czy
Lipniki. ’

Siedzibg Olbrachta Gasztolda w Tykocinie
byl wzniesiony najpewniej jeszcze przez jego
‘dziada drewniany zamek obronny. W historio-
grafii przyjelo sie od dawna sadzi¢, iz budowla
ta miescila si¢ na prawym brzegu Narwi, wérod
mokradel, na miejscu istniejgcego tam - wezes-
niej grodu strazniczego, gdzieé podzniej zbudowal
swojg warownie Zygmunt August. Niestety, bez
odpowiednich badan archeologicznych nie spo-
séb tego dowie$t. Wydaje sie nawet, iz bar-
jest lokalizacja zamku
Gasztoldow gdzie$ na lewym brzegu Narwi, w
samym- miescie. Tego zdania byt swego czasu
znany badacz dziejow Bialegostoku i .okolic —
Jan Glinka. o

W 1519 r. zamek tykocinski zostal spalony.
Bezposrednim sprawcag pozaru by? zarzadca po-
bliskiégo Waniewa — Kunca. Dobra waniew-
skie, podobnie, jak lezgce na péinoc od Tyko-
cina ,ksiestwo gonigdzko-rajgrodzkie” nalezaty
do Mikotaja Radziwilta, wojewody wilenskiego,
dtugoletniego przeciwnika politycznego i wro-
ga osobistego Olbrachta Gasztolda. Walka obu
feudatéw o prymat w panstwie sprowadzala sie
czesto do palenia i grabienia sgsiadujgcych ze so-
bg wlosci podlaskich. Nie zwazano przy tym na
zadne wyroki krélewskie i nakiadane, wy-
sokie ,,zaruki” (vadia pieniezne). Wasni nie
przerwala nawet $mier¢ M. Radziwilla w- po-
czatkach 1522 r. Olbracht Gasztold przeniost
swojg uraze i pretensje na zone zmartego i je-
go trzech synéw. Ostatecznie, Radziwillowie
skapitulowali i w 1528 r. doszto do ugody ko-
rzystnej dla pana z Tykocina. W jej wyniku

" dobra tykocinskie powiekszyly sie o szereg no-

wych wsi, m.in.: Szczody, Wole Grzegorzowa,
Malinowo, Nowg Wies, czesci Dobrzyniewa i
Bajek. '

Olbracht Gasztold przebywat bardzo czesto w
Tykocinie (swiadczg o .tym liczne dokumenty
wystawiane przez niego w tym miescie), mu-
sial wiec niewatpliwie interesowaé sie jego od-
powiednim wygladem. To zapewne wladnie za

. Jego czaséw miasteczko rozbudowalo sig, przy-

bylo w nim ludnosci, handel i rzemiosto osiag-
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nety wysoki poziom. Poczynajge od drugiej po-
lowy XV w., szczegblng role dla rozwoju Ty-
kocina odgrywaé musial znajdujgcy sie tam
port. Narwig plynely do miast pomorskich, a
zwlaszeza do Gdanska towary z débr tykocin-
skich. Byly to gldéwnie produkty pochodzenia
lesnego, takie jak: drewno, popiél, smota, wosk
czy mioéd. Z czasem przyszla tez kolej i na
eksport tg drogg zboza.

Byt moze, wzorem przodkéw Olbracht Ga-
sztold uczynil takze jakie$ nadania na rzecz ko-
Sciota parafialnego i klasztoru bernardynoéw.
Niestety: zrédia historyczne na ten temat mil-
czy. Zachowaly sie w nich jedynie imiona 6w-
czesnych przelozonych obu instytucji kosciel-
nych, i tak plebanem tykocinskim w 1513 r.
byl Jan z Porytego, I}atgmiabt gwardianem kla-

sztoru w 1509 r. prawdopodobnie Wiadystaw z |
Kosciana. Nad caloscig débr podlaskich Olbra- .

chta Gasztolda czuwal ,»capitaneus Tykocinen-
sis”, ktorym w 1516 r. byl Wenclaw Szlucki.

Najwazniejsza decyzja Olbrachta Gasztotda
dotyczacg Tykocina bylo niewgtpliwie sprowa-
dzenie do miasta ludnosci zydowskiej. Zydzi
owi w liczbie 9 rodzin przybyli na poczgtku
1522 r. z Grodna. 10 marca tego roku Olbracht
Gasztold, bedgcy jeszcze wojewoda trockim, na-
dal im pod zasiedlenie tereny zwane Kaczoro-
wem, oddzielone od wlasciwego miasta rzeczkag
Mottawg. Nowi mieszkancy Tykocina otrzymali
Pprawo do wzniesienia szkoly (boznicy) na wys-
- pie — ,,Na Kaczorowie, gdzie byl staw” i wy-
budowania kraméw wok6?! ratusza. W tych kra-
mach mogli oni handlowaé¢ dowolnymi towara-
mi. Jedyne ograniczenie dotyczylo soli, ktéra
powinni byli sprzedawa¢ tylko hurtem. Nie-
zbednym zapewne warunkiem spelnionym przez
Olbrachta Gasztolda bylo nadanie sprowadzo-
nym Zydom odpowiedniego obszaru pod cmen-
tarz. Znajdowat sie on, jak napisano w przywi-
leju, za ogrodami miejskimi, wjeédzajac w boér,
na pierwszej gérze nad rzekq.

Wazng sprawg dla Zydéw osiedlajgcych sie
w prywatnym Tykocinie byla ich sytuacja
prawna. Olbracht Gasztotd zgodzit sie, azeby
regulowali oni wszelkie spory wedle prawa ich
2ydowskiego, jako sadzq w Grodnie i Brze$ciu
oraz wedlug zasad przywileju hospodarskiego
dotyczgcego calej ludnosci zydowskiej w W. Ks.
Litewskim. W razie konfliktu z zarzades, co
do kompetencji jurysdykeyjnych mogli Zydzi
odwolywaé sie bezposrednio do wlasciciela mia-
sta. W 1536 r. Olbrachi Gasztold wystawil je-
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szcze jeden dokument dokladnie wyjasniajacy
powyzsze kwestie.

Duze znaczenie przy zagospodarowywariiu sie
Zydoéw na Kaczorowie miata zapewne przyzna-
na im 3-letnia wolnizna. Dopiero po jej uply-
wie obowigzywal czynsz w wysokosci 1 zlote-
go czerwonego z kazdego ,,siedliska”.

W tak sprzyjajacych warunkach gmina zy- '
dowska w Tykocinie rozwijala sie bardzo szyb-
ko. Przedsiebiorczy kupcy zydowscy nie ogra-
niczali sie tylko do dziatalno$ci lokalnej, ani
nawet kontaktéw z miastami litewskimi —

‘Grodnem, Wilnem czy Kownem. Sciste zwiaz-

ki handlowe lgczyly Zydow tykocinskich takze
z kupiectwem Warszawy, Krdlewca, Lipska i
Norymbergi.

Ostatnim Gasztoldem, ktory objgt w posia-
danie Tykocin byt jedyny syn Olbrachta — Sta-
nislaw. Za zycia ojca o wszystkim decydowal
despotyczny rodzic. On tez przeforsowal na sej-
nie wileriskim w 1522 r. nominacje 15-letnie-
go Stanistawa na wojewode nowogrodzkiego.
Urzad ten zwolnit sie jednak dopiero w 1530 r.,
po przej$ciu sprawujgcego go Jana Zabrzezin-
skiego na wojewodztwo trockie. Rowniez oj-
ciec zadecydowal o wyborze zony dla syna. Zo-

‘stata nig w. 1537 r. Barbara, corka Jerzego Ra-

dziwilla, kasztelana wilenskiego, pézniejsza mal-
zonka kréla Zygmunta Augusta. Stanistaw Ga-
sztold zmart bezpotomnie 18 grudnia 1542 r.
w wieku okoto 35 lat. Na kilka miesiecy przed
$mierciag uzyskal jeszcze godnos¢ wojewody
trockiego.

W ciggu krétkiego wladania Tykocinem Sta-
nistaw Gasztold nie uczynil niczego i'stotnego
dla rozwoju miasta. Jedynym $ladem jege zain-
teresowania dobrami na Podlasiu jest doku- .
ment wystawiony 20 kwietnia 1540 r. w Dzie-
wieniszkach, w ktérym ostatni z Gasztotdow
nadal Zydowi tykocifiskiemu Aronowi Mosie-
jewiczowi Bosko 3 wléki ziemi we wsi San-
niki,

Po $mierci Stanislawa Gasztolda caly ogrom-
ny majatek, gromadzony skrzetnie przez jego -
przodkow stal sie zgodnie z obowigzujacyni na
Litwie prawem wlasnoscia Zygmunta I, jako
wielkiego ~ksiecia. Witadca 6w, 15 czerwca

1543 r. darowatl dobra pogasztoldowskie swoje-

mu synowi i nastepcy Zygmuntowi Augustowi.
Tykocin na' przecigg ponad 100 lat stal sie
krélewszezyznag,



Miroslaw Leszczak

~ Synagoga w Siemiatyczach

Przed wojng Siemiatycze liczyly ponad 8 tys.
mieszkancéw, z tego blisko 53% stanowili Zy-
dzi. W 24-osobowej Radzie Miejskiej polowe
. miejsc zajmowali radni zZydowscy. Aktywnie
dziataly partie zydowskie z ,,Bundem” na cze-
le. Aktywny byt ruch syjonistyczny, a ostatni
rabin z Siemiatycz Chaim Boruch Gerstein
(zgingl w getcie) by? liderem ogdlnopolskiej sy-

jonistycznej partii Mizrachi. Ten $wiat znikngl

w ciggu kilku dni listopada 1942 r. Zostaty tyl-
ko po nim budynki: synagogi, szkoly zydow-

skiej oraz zabytkowa brama na cmentarzu zy- -

dowskim takze zniszczonym przez okupanta.

Pierwsza wzmianka o Zydach w tym miescie
pochodzi z 1582 r.! Sprowadzila ich tutaj éw-

czesna wlascicielka miasta Katarzyna Teczyn--

ska. Poczatkowo slaba gmina siemiatycka by-
la zalezna od tykocinskiej, lecz po uporczywej
walce odigczyla sie¢ w koncu XVIII w. Wkrot-
ce gmina siemiatycka. stala sie jedng z naj-
prezniejszych gmin na Bialostocczyznie. W
1765 r. w Siemiatyczach mieszkalo 1015 Zy-
déw, gdy w calym okregu kahalnym bylo ich
1895. Znaczenie Zydéw w Siemiatyczach wzro-
sto za czaséw ksiezny Anny Jablonowskiej. Do-
cenita ich wiascicielka miasta, kazdorazowa
proba opuszczenia miasta przez starozakonnego
byla skrupulatnie rozpatrywana przez ksiezne,
i z reguly nie wydawala ona na to zgody.

Po dwukrotnym pobycie we Francji Jabto-
nowska zapragneta przebudowa¢ Siemiatycze na
wzér Nancy. Zydzi megli na tym skorzystaé.
Korzystne bylo bowiem wzniesienie olbrzymie-
g0, dwupietrowego ratusza na $rodku rynku,
w ktérym na parterze rozlozyly si¢ kramy zy-
dowskie.

W 1770 r. zapragnela ksiezna przeprowadzié
od rynku do starej siedziby Sapieh6éw szeroka
aleje, ktéra bieglaby przez stary cmentarz zZy-
dowski. Kiedy pertraktacje ze starszymi gminy
nie przynosily rezultatu naklonila ona jednego
ze starszych; niejakiego Kadyszewicza, zeby
podpisat zgode na przeprowadzenie ulicy. Wte-
dy, mimo dramatycznych préb udaremnienia
tego przedsiewziecia rozplantowano teren i wy-
toczono szeroka ma 60 m aleje.

Zydzi byli pograzeni w smutku i obrazeni

na ksiezng. Legenda moéwi nawet, ze podobne
jej jedyny syn (ktérego zresztg nigdy nie mia-
a) nagle zmart na nieznang chorobe.

Ksiezna zaproponowalta Zydom, ze zbuduje
na cmentarzu murowana synagoge. Rozebrano
wtedy starg bozniczke drewniang, a na jej
miejscu wzniesiono piekng murowang budowle.
Nie wiadomo dokladnie w ktérym roku odda-
no ja do uzytku. Awierbuch przytaczajgc na
wpdt legendarny przekaz podaje 1755 r. jako
date wzniesienia synagogi.? Powtorzono jg pdz-
niej we wszystkich nastepnych opracowaniach.’?
Jednak ta data jest nie do przyjecia z wielu
wzgledéw i z pewnoscig zbudowano jg po 1797
r., po wielkim pozarze miasta, ktéry strawil
dzielnice zydowska.

Pigtrowy gmach wzniesiono z czerwonej ce-
gty z dachem w formie piramidalnej. Wysoko-
$cig synégoga przewyzszala starg unickg cer-
kiew, a rownala sie z kosciolem katolickim.
Byla rzadkim zjawiskiem, gdyz biskupi nie do-
puszczali do budowy synagog réwnych wyso-
koscig ze $wigtyniami chrzedcijanskimi. Wne-
trze synagogi urzgdzono w stylu wschodnim.
W pézniejszym okresie $ciany i-sufit wykonano
na nowo, przy czym zupelnie zniszczono stare
malowidla pokrywajace nigdy$ sufit. Jak na-
pisat Awierbuch w 1911 r., byl to wynik na-
szej niedbalosci w stosunku do pamigtek prze-
sztosci. '

Zydzi poczgtkowo nie chcieli przyjgé tego da-
ru. Lecz z biegiem czasu pogodzili sie z ksieznag
i odtgd modlili sie w nowej synagodze. Doszlo
nawet do tego, ze ulozyli s_pécjalna; modlitwe o
zdrowie ksieznej, ktérg. czytano w sobote w
swigtyni. '

W 1824 r. synagoga zostata uszkodzona przez
pozar. W 1863 r., gdy w czasie bitwy powstan-
czej (6—7.11.1863 r.) wiekszos¢ budynkéw mia-
sta splonela, synagoga pozostala nie tknigta,
mimo ze w tej czeSci miasta toczyly sie zaciete
walki. W 1911 r. Awierbuch wspominal o za-
bytkach liturgiczno-rytualnych bedgcych w sy-
nagodze: kamienna, o wyszukanej formie u-
mywalka (prezent ks. A. Jablonowskiej),
drewniana ozdobna kolumna ze skrzynka na
ofiary (prezent barona Meiznera) i oltarz pro-
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klasy ,Kréla Ducha” Slowackiego, z tego to

powodu omal nie zostal on usuniety ze szkoly.

’Dyplom lekarski ,,cum eximia laude” otrzy-
mal na Wydziale Lekarskim Uniwersytetu
Warszawskiego w 1903 r. W latach 1904—1914
" pracowal w Szpitalu Sw. Stanistawa jako in-
ternista, pézniej jako ordynator oddzialu wew-
netrznego. W latach 1905—1906 w czasie woj-
ny rosyjsko-japonskiej byt lekarzem wojsko-
wym w Mandzurii i we Wladywostoku. W
1906 r., na jednym z odczytéw o Zeromskim,
poznal — pa posrednictwem Stefanii Sempo-
towskiej — p6zniejszg swojg zone Pelagie. Slub
odbyl sie w 1914 r.

W latach 1914—1915 byl lekarzem w armii
rosyjskiej i dostal sie wéwczas do niewoli au-
striackiej, z ktérej zostal zwolniony dzieki sta-

raniom Ignacego Daszynskiego pod warunkiem

podjecia pracy w zaborze austriackim. Pra-
cowal w Lublinie jako ordynator Szpitala Ja-
na Bozego i jako lekarz sanitarny w magistra-
cie '— w latach 1916—1918. Pod. koniec woj-~
ny, za udzial w demonstracji przeciw Austrii,
zostal zwolniony z pracy i przeniost sie do By-
chawy kolo Lublina. Nalezy zaznaczyé, ze je-
go zona Pelagia byla dzialaczksg Polskiej Or-
ganizacji Wojskowej i przewiozla z Kielc przez
front odrecznie napisany rozkaz Jézefa Pilsud-
skiego zalozenia tej organizacji na terenie za-
boru rosyjskiego.

Po wojnie T. Rakowiecki pracowal w.  By-

chawie przez trzy i p6t roku, gdzie byl jedy-
nym lekarzem w miejscowym - szpitalu. Tu
panstwo Rakowieccy wzieli pod opieke osiero-
cong siedmioletnig siostrzenice doktora Rako-
wieckiego Helene Goérska, ktorg opiekowali sie
do konca zycia.

W latach 1922—1925 Rakowiecki pracowat,
jako ordynator oddziatu wewnetrznego i dy-
rektor Szpitala Powiatowego w Eukowie. W
wyniku ciggltych konfliktéw =z miejscowym
starosts,  zagorzalym endekiem zrezygnowat z
tej pracy na rzecz lekarza — kuzyna starosty.
O charakterze konfliktu moze $wiadczy¢  na-
stepujacy fakt. W dniu tragicznej $mierci pre-
zydenta Gabriela Narutowicza i 'w obliczu pow-
szechnego oburzenia rozgorzal spér miedzy Ra-
kowieckim a starostg o wywieszenie flagi na-
rodowej na budynku starostwa, ten drugi bo-
wiem sprzeciwial sie jej wywieszeniu, twier-
dzac, ze ,nie ma takiej potrzeby”. , Postaram
sie, zeby flaga zostala wywieszona” — odpo-
wiedzial Rakowiecki. Walka trwala dwa dni,
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trzeciego dnia  Rakowiecki zv&ycieiyl, z War-
szawy przyszlo polecenie wywieszenia flagi.
Nawet panig Rakowiecks zawziety starosta na-
zywal ,,zong komunisty”. '

Z Lukowa przeniést sie Rakowiecki do duzej
wsi Suloszowej w okolicach Ojcowa, gdzie przez
kilka m-cy praktykowal prywatnie. Stad za na-
mowg znajomego chemika Jb6zefa Milewskie-
go przybyl w koncu 1925 r. do - Hajnéwki,
gdzie pracowal przez 40 lat — do $mierci, ja-
ko lekarz naczelny i organizator 6wczesnej -
»,Powiatowej Kasy Chorych”, nastepnie jako
lekarz rejonowy ,,Ubezpieczalni Spolecznej” o-
raz- lekarz kolejowy. Proponowano mwu .prace
w Warszawie w . Przedstawicielstwie Fundécji
Rockefellera na Polske”, a pézniej — objecie
wakujgeych katedr astronomii, uwazal jednak,
zZe powinien tu pracowaé, gdzie jest potrzeb-
ny calemu spoleczenstwu niematej ~juz Haj-
nowki, gdzie przez cate lata byl jedynym le-
karzem. Dr Rakowiecki byl dobrym specjalis-
ta medycyny ogdlnej, ponadto zajmowal sie
tzw. malg chirurgia, przyjmowat porody {(nie
mial ani jednego powazZniejszego powiklania)
i w ogole badat ginekologicznie, byl pediatra,
a nawet przez jakis czas — okulista, bo -nie
bylo woéwcezas lekarza o tej specjalnosci. Byl
zatem w calym znaczeniu tego slowa ,,ostatnim
encyklopedystg medycyny”. Nikomu nie od-
mawial’ pomocy. Byl wzietym, lubianym, ucz-
ciwym lekarzem, przeciwnikiem farmakomanii.
Szczegblng opieky otaczal ubogich oraz potrze-
bujacych. Bywalo, ze wspomagat ich material-
nie. Np. zaraz po wojnie zajgt si¢ ubogim ucz-
niem, interesujgcym si¢ matematyksa, wspoma-
gal go réwniez finansowo i zachecil do wyi-
szych studiéw. W swoich zainteresowaniach
medycznych i pozamedycznych oraz w swoim
podej$ciu do chorych i w ogéle do ludzi — byl
wzorem do nasladowania dla mitodszych leka-
rzy, ktérych zaczelo w Hajnéwce przybywaé.

Kochat przyrode, las, literature, sztuke,
pieknie tariczyl i w ogdle byl humanista w ca-
tej peli. Podczas okupacji w swoim niewiel-
kim (wynajmowanym) domku panstwo Rako-
wieccy urzagdzali wieczory literackie. Tak pi-
sze o tych spotkaniach Juliusz Ojrzanowski,
kronikarz Hajriéwki: Brato sie jakie$ dzielo z
naszej literatury marodowej i prosiliémy dok-
tora, by glosno czytal. Doktor zgadzal sie chet-
nie, a czytat niezréwnanie, weiggalo to nas do
czytania. Pozniej odbywala sie dyskusja.

W domu Panstwa Rakowieckich byly stare
oryginalne meble, sztychy XIX-wieczne, obra-



zy, szklo, porcelana, a przede wszystkim duza
biblioteka z licznymi wydawnictwami klasycz-
nymi, historycznymi, z zakresu malarstwa i
innych dziedzin sztuki. Z klasycznego gimna-
zjum wynidst dr. Rakowiecki dobrg znajomosé
greki i laciny, ponadto znal dobrze jezyk fran-
cuski, niemiecki i rosyjski. Jego ulubionymi
autorami by'i: Slowacki, Zeromski, Schiller,
Goethe.

Dr Rakowiecki interesowal sie w mlodosci
literaturg. Zaczelo sie od publicznych odczy-
tow w Warszawie. 26 pazdziernika 1908 r. w
Muzeum Przemystu i Rolnictwa wyglosil on
odczyt o Dumie o Hetmanie Stefana Zerom-
skiego, o ktérym w , Nowej Gazecie” napisa-
no: Odczyt byt powainym sumiennie opraco-
wanym studium. Réwniez sam Zeromski po-
dzigkowal prelegentowi listownie. W r. 1909
Rakowiecki napisal artyku! pt.: Mys$l Polska u
wspolczesnych poetéw, w ktérym polemizowal
z Micinskim. Praca Rakowieckiego dotyczgca
»Pumy o Hetmanie” w 1909 r. ukazala sie
drukiem.,

W r. 1910 nakladem Gebethnera i Wolfa wy-
dal Rakowiecki ,,Szkice krytyczne” o twor-

czosci Zeromskiego, dotyczace Popioléw, Dzie-

j6w grzechu i o Walgierzu Udatym.

Dzieki tym publikacjom dr Rakowiecki jest
wymieniany w wielu encyklopediach, jako lite-
rat m.in. w Encyklopedii Wspéiczesnej.

- Czesto po pracy zawodowej' odpoczywal czy-
tajac, np. spacerujac z Owidiuszem po lesie lub

znajdowal odprezenie przy... obliczeniach ma- - stepnie juz w 1914 r. zaczyna pisa¢ dwutomo-

tematycznych < i astronomicznych, gdyz byt
ponadto — jak powszechnie wiadomo — wy-
bitnym astronomem, projektujgcym zorganizo-
wanie Zjazdu Astronoméw w Hajnéwcee, szko-
da, ze $mier¢ stanela temu na przeszkodzie.

Ogotem pracowal, jako lekarz 60 lat, jako
astronom — blisko 40. By! czlonkiem licznych
towarzystw naukowych: Polskiego Towarzy-
stwa Lekarskiego, Francuskiego Towarzystwa
Astronomi¢znego, Torunskiego
Naukowego i innych. Byl wielokrotnie odzna-
czany, np. odznaka ,,Za wzorowsg Prace w
Stuzbie Zdrowia” w 1952 r., Zlotym Krzyzem
Zastugi i Medalem "Dziesieciolecia Polski Lu-
dowej w 1954 r. Zlotego Krzyza Zaslugi nie
chcial przyjaé, twierdzac, Ze na niego nie za-
stuzyl.

W marcu 1963 r. zapad! nagle na chorobe
serca i ptuc, lecz pacjentéw przyjmowal na-
dal. Prace astronomiczne pisat pozostajgc unie-
ruchomiony w 16zku. Zmarl 6 kwietnia 1965 r.

Towarzystwa

Jego pogrzeb byl manifestacjg tysiecy zgroma-
dzonych oraz kolegébw astronomoéw. i lekarzy.

24 kwietnia 1971 r. odstonieto w Przychodni
Obwodowej w Hajnowce, ktérej madano imie
dr. Rakowieckiego, jego popiersie (diuta arty-
sty-rzezbiarza Zbigniewa Szawana)z napisem:
,,Doktor Tadeusz Rakowiecki, lekarz-astronom,
plerwszy zastuzony pracownik spolecznej stuz-
by zdrowia Ziemi Hajnowskiej. Wybitny pol-
ski uczony.”

Natomiast jego portret pedzla Tadeusza Bo-.
toza przekazano do Planetarium w Chorzowie,
gdzie zostal zawieszony miedzy innymi wy-
bitnymi przedstawicielami polskiej i Swiato-
wej astronomii.

Jego zainteresowanie astronomig datuje sie
od 1903 r., gdy jako mtody lekarz kupit w
Warszawie w antykwariacie ksigzke pod tytu-
lem: Kosmografija. Jan Walery Jedrzejewicz
— lekarz wolno praktykujacy, wiasciciel ob-
serwatorium astronomicznego w Plonisku. War-
szawa, w drukarni Noskowskiego, rok 1886.
Zachecilo go to do studiéw astronomicznych,
zwlaszcza ze lgczyly sie one z matematyka.
Juz po kilku latach stal sie jednym z najwy-
bitniejszych astronoméw w Polsce miedzywo-
jennej. Wyspecjalizowal si¢ gléwnie w me-
chanice nieba: uzbrojony w papier i piéro oraz
zdolnosci matematyczne, cho¢ z dala od cen-
tréw naukowych, penetruje niebo, oblicza, pi-
sze, znajdujgec w tym odpoczynek po pracy.
Na poczatku dokonuje samodzielnie kilku trud- s
nych obliczen matematycznych wielu orbit, na- -

wa monografie pt. Drogi Planet i Komet, o-
publikowang w latach 1928—30, ktére to daty
oznaczaja ukazanie sie pierwszego fundamen-
talnego podrecznika astronomii, aktualnego
do lat siedemdziesigtych. Honorarium przezna-
czyt autor na cele spoteczne. W miedzyczasie
i pozniej publikuje oryginalne prace naukowe
w czasopismach polskich i francuskich. Praca
dotyczaca powrotu komety Sperra (1896, IV),
jak i inne, zwigzane z orbitalnymi zagadnienia-
mi mechaniki nieba, zostaly pézniej potwier-
dzone przez Centrum Obliczeniowe PAN przy
wykorzystaniu maszyn elektronicznych. Obli-
czyt takze orbite  komety Sperra, zakladajac
raz, ze jest ona -elipsg, drugi raz, ze jest hi-
perbolyg. Niedawno ukazala sie na ten temat
praca K. Zi6tkowskiego wydana przez Cen-
trum Obliczeniowe PAN, dedykowana pamigei
dr Rakowieckiego.

W 1930 r. dyrektor Obserwatorium Astro-
nomicznego Uniwersytetu Jagiellonskiego —w
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Rrakowie proi. Tadeusz Banachewicz proponu-
je dr Rakowieckiemu objecie katedry astro-
nomii na Uniwersytecie im. Jana Kazimierza
we Lwowie {po $mierci.- prof. Marcina Ernsta).
Nie przyjal tej zaszczytnej propozycji. Powie-
_ dzial, ze jako amator nie znajgcy calosci astro-
nomii nie datby sobie rady. Trzeba przyzna¢,
ze dr Rakowiecki nie znal dokladnie takich
dziedzin astronomii, jak astronomia gwiazd, a-
stronomia galaktyczna i pozagalaktyczna, znat
natomiast bardzo dobrze astronomie klasyczna,
mechanike nieba, fizyke gwiazd podwojnych.
Mog! jednak dr Rakowiecki uzupelni¢ wiedze
z pozostalych dziedzin, by moc obja¢ katedre.

Do Rakowiecki jest autorem, poza dwuto-
mowym podrecznikiem, 20 drukowanych: prac
z zakresu astronomii oraz z-zakresu matema-
tyki, Ostatnie prace dr Rakowieckiego z zakre-
su astronomii w rekopisie — zgodnie z jego
wolg ~— umieszczono w depozycie = Biblioteki
Obserwatorium Astronomicznego Uniwersyte-
tu Jagiellonskiego w Krakowie, by mogly stu-
zy¢ astronomom i doczekaé sie wydania: -

Polskie Towarzystwo Astronomiczne zorga-

Wenanc ]usz Panek

nizowalo od 20 sierpnia do 3 wrzesnia 1978 r.
w Hajnoéwce letnia dwutygodniowg Szkole
Mechaniki Nieba, gromadzacg 28 wybitnych spe-
cjalistéw z réznych osrodkéw naukowych. By-
fa ona pomys$lana, jako wykladowo-seminaryj-
na forma omoéwienia probleméw orbitalnych
w mechanice nieba, a wiec zagadnier’i zZwigza~
nych z wyznaczaniem i korygowaniem orbit
— nie tylko komet i planet, ale przede wszy-
stkim sztycznych satelitéw, co jest szczegdlnie
wazne ze wzgledu na aktualng penetracje kos-
mosu przez czlowieka. Ostatniego dnia w nie-
dziele 3 wrzeénia odbyla sie uroczystosc po-
swigcona Rakowieckiemu; byl on bowiem m.in.
jednym z najwybitniejszych w $wiecie znaw-
cOw mechaniki nieba. Odstonieto takze tablice
pamigtkows w Miejskiej Bibliotece Publicznej,
ktérej nadano jego imig. W trakcie uroczystos-
ci Pelagia Rakowiecka za dzialalno$¢ spolecz-
ng zostata udekorowana Ztotg Odznaky ,,Za-

- stuzony B1alostocczyzn1e

O Tadeuszu Rakowieckim plsala m.in.: B.
Slobodzianek, Dr Tadeusz Rakowiecki, ;,Rocz-
niki Akademii Medycznej im. Juliana March-
lewskiego”, Bialystok 1970.

Psychuluglczna analiza tworczosci ludowej
- na przykladzie tworcow ludowych
wolewudztwa biatostockiego

od k11ku d21e51e0101ec1 teoretycy zastanaW1a—
Ja sie, Jaka przyszlosc czeka tworczos¢ ludo-
‘wa. Czy tworczosc ta stopniowo bedzie zani-
‘kaé¢ i z czasem  zniknie zupelnie oraz = jakie

czynniki na te przyszios¢ beda mialy wplyw?

Czy wbrew przekonaniu wielu badaczy, twor-
czo$t ludowa utrzyma sie i bedzie istnieé, a na-
wet- rozwija¢? Moje obserwacje i prowadzone
badania nakazujg mi twierdzi¢, ze tworczosé
ludowa nie zanika, gléwnie dlatego, ze jest po-
trzebg wewnetrzng tworcow.

Jozef Kozielecki, analizujac warunk1 wszel-
kiej dzialalno$ci tworczeJ, napisatl: dzigki wielu
badaniom empirycznym zdajemy sobie sprawe,
2e praca inwencyjna uczonego, nauczyciela czy
pisarza zaleiy od wielu czynnikéw regulacyj-

28

nych, takzch jak $rodowisko zewnetrzne, tra-
dyc.je kulturbwe, struktura inwestycji, zdolno-
$ci twoéreze, czy sila charakteru jednostki. W
zespole. tych czynnikéw pewnq role odgrywa
takse samowiedza! Wszystkie niemal elemen-
ty tu wymienione odnajdujemy w dziatalnosci
twoércéw ludowych.

Tak pojete uwarunkowania procesu tworze-
nia sprawiaja, ze tworczos¢ ludowa jest i po-
zostanie nadal zywa, rozwija sie, chociaz wraz
ze zmiang sytuacji w otoczeniu tworcoéw, pod-
lega takze przemianom. W swej tworczoséi
przejawiajg oni niepokoje i marzenia, ambicje
1 niepowodzenia, a przede wszystkim odnaj-
duja siebie i swg tozsamosé.



- Problem twarczoéci jest czedciq tego, co po-
zostaje dotqd w pedagogice ugorem, i cheqc sie
bodaj zabraé do zaorania tej jego czesci, trze-
ba by napisaé wpierw ksigéke o aspekcie pe-
dagogicznym twérczosci® Niewatpliwie jeszcze
wiekszym ugorem jest dla pedagogiki i psy-
chologii tworczos¢ ludowa, wazny dzial kultu-
ry ludowej. Nie mozna zapominaé réwniez o
réznorodnosci cech oraz bogactwie jej proble-
moéw na ziemi bialostockiej ~—— to ziemia kon-
trastow historycznych, narodowosciowych i
kulturowych, ziemia pieknych krajobrazéw, dy-
namicznych przemian spotecznych 1 ekono-
micznych. * B

Coz to jest-tworczosé ludowa 1 kultura lu-
dowa? Mimo, ‘iz napisano na ten temat liczne
prace, zadne z tych poje¢ nie jest jednoznacz-
nie rozumiane. O 1ile.za J. Reykowskim przyj-
miemy, ze tworczosé jest typem czynnosci, kto-
re wyrézniajy sie nowoscig wytworu oraz je-
go -odpowiedniosciy do wymogbw - sytuacji
ezy problemu;® to twoérczos¢ ludowa tej defi-
nicji na pewno podlega, lecz: tworcg w . iym
Wypadku czyli' podmiotem Wykonu]qcym pro—
ces tworcezy jest lud wiejski.

- Sztuka ITudowa jest to najogblniej moéwigc
artystyczna wytwoérezosé - wsi uwarunkowana
rodzima - kulturg lub tradycjg kulturowsg. A.
Jackowski definiujac pojecie ,sztuka. ludowa”,
uwaza, ze s3 to wspéiczesne dziela, ktore zo-
staly wykonane w ramach zywej jeszcze tra-
dycji ludowej przez ludzi zwigzanych wycho-
waniem oraz emocjami, sposobem odczuwania,
patrzenia na $wiat z dawng kulturg ludowg
przez ludzi wywodzacyeh sie ze wsi (autentycz=
na sztuka ludowa), czasem nieco zmieniona z
pewnymi innowacjami (SW1adoma kontynuacja
sztuki ludowej).t

Rekapitulujac nalezy powiedzie¢, ze tworca
ludowym jest chlop i robotnik wiejski, pocho~
dzeniem i miejscem zamieszkania oraz zawo-
dem zwigzany z okreslonym $rodowiskiem spo-
lecznym, trudnigcy sie tworczoscig artystycz-
ng na marginesie podstawowych zaje¢.

Tworzy on nowe wartoéci oparte na trady-
cyjnych wzorach, wnoszac wlasne, czesto bar-
dzo oryginalne rozwigzania techniczno-plas-
tyczne, niekiedy nadajgce tradycyjnej sztuce
ludowej nowe funkcje i wprowadzajgce do niej
nowe motywy, a przede wszystkim nowe zdob-
nictwo. Oczywiscie nie wszystko co powstaje
w $rodowisku wiejskim jest sztukg ludowa, np.
liczne tzw. ,,pamiatki”.

Prawdziwy twérca ludowy wykazuje wyraz-
n3 postawe twoércza, czyli gotowos¢ do twor-
czego dziatania, w ktérej wyrédzniamy:

a) elementy intelektualne, tzn. okreslong wie-
dze zdobytg droga przekazu pokolen na te-
mat tworzenia;

b) elementy emocjonalne, tzn. okreslony spo-
sOb przezywania swej tworczoSci, calej swej
twérczej dzialalnosci;

¢) elementy realizacyjne, tzn. mozhwosc1 wy-
konania dziet przez stworzenie stosunkowo
prostych, czesto naWet prymitywnych, lecz
wystarczajgcych i skutecznych warunkdéw
tworzema

Tak rozumiana postawa twdércza ma ogrom-
ng ' site ‘regulacyjnag 1 wplyw na zachowanie
twoércow. Jest ona potrzebg wewnetrzng uswia-
domiong, wyraznie i wielokrotnie zwerbalizo-
wang i ustawiong w hierarchii potrzeb wyraz-
nie na ich czele. Ta potrzeba tworzenia jest de-
terminujgcym cale zycie tych ludzi celem zy-
cia, ma -ogromng site regulacyjna.

Tworca ludowy nie jest rzemieSlnikiem —
trzeba to sobie wyraznie uswiadomié, bo cha-
rakteryzuje jego dzialalno$¢ pierwiastek twoér-
czy, to zZnaczy ze nie zadawala twoércy ludo-
wego powielanie, .czy kopiowanie rzeczy, lecz .
szuka zawsze nowych rozwigzan, tworzy dz1ela
unikalne, niepowtarzajgce sie.

W‘regi'onie bialostockim spotykamy rézno-
rodne ‘dziedziny tworczosci ludowej: tkactwo,
garncarstwo, wycinanka, stomiankarstwo oraz
plastyke, a takze tworczosc 11terackq '

: Plastyka ludowa to.przede wszystkim rzez-
ba drewniana, ceramika, zdobnictwo, tkactwo,
pisanki i malarstwo gléwnie na szkle.

Nie sposéb nie wspomnie¢ o licznych na
Bialostocczyznie =~ tworcach ludowych tworzg-
cych dziela literackie: wiersze, piosenki, pamfle-
ty i inne utWory satyryczne 0 duze] wartosci
hterackleJ

W niniejszym artykule prezentowane sg tyl-
ko niektére wyniki szerokich badan nad twér-
czoScig ludowg na Biatostocczyznie, ktére pro-
wadze od kilku lat, a mianowicie badania nad
30 twoércami ludowymi zajmujacymi sie plas€
tykg — jest to tylko pewien wycinek badan
nad osobowoscig twoércéw ludowych i ich po-
trzebami tworzenia. Jest ws$rdéd nich ‘7 mez-
czyzn i 23 kobiety.

Badahiu poddano ich rézhymi metodami i
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testarni psychologicznymi, W niniejszym donie-
sieniu wykorzystatlem wyniki badan uzyskane
w rozmowie z badanymi twoércami za pomocg
. kwestionariusza adresowanego do nich na te-
mat ich indywidualnej historii zycia i pracy
twoérczej. Badania przeprowadzcne zostaly w
latach 1980—1982.

Kim sg twoércy ludowi, co ich do twdrczosci
motywuje, jaki jest ich system wartosci — oto -
pytania, na ktére trzeba odpowiedzie¢, hy
stwierdzi¢, ze twoérczos¢ ludowa na Bialostoc-
czyznie jest sztukg zywa i wartosciows, a nie
reliktem przesztosci. S

Badani twércy to ludzie zamieszkujacy na
wsi (80%) lub pochodzacy ze wsi, a obecnie
mieszkajagcy w malych miastach gminnych
(16,67%). Tylko dwie osoby mieszkajg w mias-
tach wigkszych. '

Glownym zrédltem ich utrzymania jest gos-
podarstwo rolne (73,34%), kilku twércow utrzy-
muje sie z rent i emerytur (20%), a dwie oso-
by z uprawianej twérczosci, to znaczy ze sprze-
dazy swych wytworéw. Trzeba tu od razu do-
da¢, ze wytwory tworczosci ludowej w dziedzi-
nie plastyki sg drogie i poszukiwane.

Tworzg oni najcze$ciej w czasie wolnym od
- pracy w -gospodarstwie: prace przy warsztacie
jest pewng formag mego wypoczynku — mowi
55-letnia tkaczka ze wsi Trochiméwka, Jadwi-
ga Hniedziejko. Tka ona dywany dwuosnowo-.-
‘we. ‘

"Podobnie 44-letnia Regina Krupowicz, tkacz-
ka z Janowa zwierza sie: Praca przy krosnach
nie jest lekka, ale sprawia przyjemhos’é, kiedy
wymyslony w glowie obraz uda sie przeniesé
na tkanine. '

‘Praca twoércza mimo ze trudna, wymagajgca
koncentracji i cigglego kontrolowania, tworze-
nia i przeksztalcania, sprawia twércom satys-
fakcje 1 zadowolenie oraz jest najprzyjemniej-
szym relaksem po codziennej wielogodzinne]
czesto pracy w gospodarstwie. Jest takg dlate-
go gléwnie, Zze tu oni si¢ samorealizuja, w twor-
czosci sprawdzajg sie i motywujg do dalszej
pracy twérczej oraz do zaje¢ we wilasnym gos-
podarstwie. :
tworeéw - ludowych
dwie  oso-
dziesiec

Poziom wyksztaicenia
przedstawia sie nastepujgco:
by nie wukonczyly zadnej szkoty,

(33,33%) ma niepelne wyksztalcenie podstawo-

we oraz 18 (60%) wyksztalcenie podstawowe.
Im starsi wiekiem sg tworcy, tym nizszy jest
poziom ich wyksztalcenia.
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Wsrod uprawiajacych twoérczosé plastyczng
12 o0s6b (40%) liczy sobie od 25 do 50 lat, od
50 do 60 lat ma 10 oséb (33%) badanych, a 8
badanych (26,67%) liczy powyzej 60 lat. '

Wszyscy badani sg mistrzami w swoim za-
wodzie, zweryfikowanymi przez komisje Sto-
warzyszenia Tworcéw - Ludowych, organizacji
istniejgcej od wielu lat. Liczni z mnich sg tez
tej sztuki nauczycielami. Mimo niskiego wy-
ksztalcenia, liczne ich wytwory zostaly zaliczo-
ne do dziel sztuki, czesto wybitnych. Potwier-
dzaja ten fakt liczne nagrody na wystawach
krajowych i zagranicznych. W wystawach tych
chetnie biorg oni udzial osobiScie, interpretuja
swoje dziela, udzielajg wywiadéw, a przede
wszystkim motywujg sie do dalszej jeszeze bar-
dziej wytezonej pracy tworczej. Ocena - ich
twoérczosci Swiadczy o tym, Ze posiadajg oni
zdolno$ci plastyczne, ktéore jak potwierdzaja
niniejsze oraz inne badahia, nie sg uzaleinio-
ne od wyksztalcenia. Sg warunkowane przez
to, ze s3 waznym celem zycia, pasja, a rozwi-
jajg sie w sprzyjajacych warunkach tradycyj-
nej kultury wiejskiej, jej foikloru i codziennej
pracy. .

Liczni sposréd badanych twoércow ludowych

od dziecinstwa obcowali z tworczoscig ludowq.
Tkano w ich domach rodzinnych pigkne dywa-

. ny, robily to najczesSciej matki i babcie. Kosze

i beczki splatali ze slomy ojcowie i dziadko-
wie.

Walerian Kudrewicz garncarz z Czarnej. Wsi
Koscielnej opowiada: Z ciekewosciq przyglada- -
tem sie jak mdéj ojciec robi dzbanki, dziezki i
miseczki. Zawsze pragnglem robié to, co ojciec,

Tkaczka Wanda Rogalska ze wsi Wasilowka
mowi: Tkaé nauczylam sie od matki, bylo nas
piecioro, ale tylko mnie i mlodszego brata
urzekalo splatanie kolorowych nitek to w li§é,
to w jakies zwierzqtka. .

Tkalam -— opowiada Regina XKruprowicz,
tkaczka z Janowa — jak mama plétno i recz-
niki, a moja koletanka tkala dywany dwuosno-
wowe, ktére mnie zawsze zachwycaty. Marzy-

‘lam tylko o tym, Zeby kiedy$ uczyé si¢ thaé

we wzory. Nieraz $nilo mi sie w nocy, Ze tkam
i wtedy zrywalam sie, podchodzitam do kros-
na i probowalam. Po ukonczeniu szkoly pod-
stawowej kolezanka nauczyla mnie techniki dy-
wanéw dwuosnowowych i wtedy zaczelam
komponowaé moje wymarzone wzory. -



Tabela 1

Wiek rozpoczecia aktywnosci tworczej
i zrodio przekazu techniki

kto
nauczyt Wiek rozpoczynania twérezo$ci w latach
13—18 18—25 25--30 Ogoblem

ilo§¢ Yo ilos¢ /o ilo§é % ilo§¢ = %

Rodzina 17 6,67 8 26,67 — — 25 8334

Sasiadka :

Kolezanka —_— —_—— _— 5 16,16 5 16,16

Razem 17 6,67(8 26,67 5 16,16 30 100

- W wypowiedziach zaeytowanych tworcow

jest pokazana droga prowadzéca do tworczosci

i mechanizmy przekazu, ale tez ujawnia sie
silna potrzeba wewnetrzna tej tworczosci. Wie-
lu z badanych twoércow rozpoczelo swoja ak-
tywnosé twoérczg stosunkowo wezesnie, glow-
nie przez przyklad w rodzinie.

Z tabeli 1 wynika, ze badani twoércy w
wiekszosci rozpoczynaja swoja twoérczos¢ w
okresie szkolnym lub mtodzienczym i uczg sie

jej od- matki lub najblizszych czlonkéw rodzi-

ny. Wszyscy zdobyli umiejetnosci techniczne
tworzenia w domu rodzinnym lub czasem od
sgsiadéw. Potrzeba dziatalnosci tworezej zro-
dzila sie z tradycji rodzinnych i $rodowisko-
wych. Zainteresowanie twoérczoscig rozbudzo-

ne-i rozwijane w ich najblizszym otoczeniu,.

stawalo sie czasem potrzebg wewnetrzng kon-
tynuowania tej tworczosei. :

Potrzeba tworzenia miata rzeczywiscie swe
‘korzenie w przyktadach rodzinno-érodowisko-
wych. Zainteresowania sg zwigzane z potrze-
bami. Gdy sa zaspokojone potrzeby biologiczne,
woéwcezas zainteresowanie kieruje sie na przed-
mioty, ktére moga dawaé zadowolenie, a nie
tylko zaspakajaé potrzeby. U twoércow ludo-

wych w ich tworczosci dwie te wartosci uzu-

pelniajg sie’

Jakie warunki zycia maja badani twércy lu-
dowi. W tabeli 2 przedstawiam ich wlasng oce-
ne ' mieszkania.

Tabela 2

Warunki mieszkaniowe w opinii twoércow

ludowych
Stan mieszkania Liczba badanych
liczba %
Duze i dobrze urzadzone 7 23,33
Srednie, ale. wystarczajgce 18 60,00 -
Male, ciasne, bez wyg6d 5 16,67
Razem 30 100

Z ocen badanych twoércoOw wynika, Ze znacz-
na ich wiekszo$¢ ma sprzyjajace tworczosci wa-
runki mieszkaniowe oraz dobre wedlug ich
oceny warunki materialne.

Tabela 3

Warunki materialne badanych twoércow

ludowych
Ocena warunkéw materialnych - Liczba badanych
liczba: /o
Posiadam wszystko co mi potrzeba 11 36,67
Zyjew warunkach $rednich, sg braki 14 46,66
Zyje skromnie, niewiele mam 5 16,67
Razem ’ 30 100

Wsrad 30 badanych tworcow ludowych ’tylko
11, to jest 36,67% badanych ma telewizor, lo-
dowke i pralke. Pieciu sposréd nich nie ma -
zadnego z tych dobr w gospodarstwie domo-
wym, a wiec nie posiada takze telewizora. Za-
den z badanych nie ma samochodu osobowego.
ich
wszystko co moze wigzaé sie z ich dzialalnoscig

Badani podkres$lajg stale — ze .interesuje

tworczg, programy prezentujgce folklor ogla-
da 709, badanych, 66,67%0 oglada filmy w tele-
wizji, sztuki teatralne oglada 46,66%0 bada-
(56,66%0), koncerty
muzyczne i piosenki (33,36%0),

nych, programy rolnicze
' ~ reportaze o
charakterze spolecznym (16,67%). Nie znaczy
to, ze na oglgdanie telewizji poswiecajg duzo
czasu. Czes¢ badanych podkreéla, ze na tele-
Wizje nie ma czasu. -

W opinii badanych ‘twércow ludowych film
i teatr telewizyjny spelniajg kilka funkcji: wy-
poczynkows, sg zrédlem informacji o kulturze
w Polsce i $wiecie, pozwalajg przezywaé swoj
specyficzny stosunek do $wiata wartoSci, pobu-
dzajg do dziatania, budzg poczucie piekna i cie-
kawose $wiata.

Tabela 4

Rola jakag spelnia filfn i teatr
- w zyciu badanych twoércow

Funkcje Film .Teatr
ilogé % ilosé o
Jest wypoczynkiem i rozrywka - 15 50,00 11 36,67
Jest Zrodlem wiadomosci 13 43,00 8 26,66
Jest przezyciem wartosci 11 36,67 5 16,67
Jest pobudkag do dzialania 7 2333 2 6,66
Budzi uczucie piekna 4 13,33 4 13,33
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Czyta systematycznie tylko 8 tworcow
(26,669%), preferujac gléwnie powieSci histo-
ryczne i przygodowe. Nie interesuja ich po-

wiesci kryminalne i romanse.  Interesujg sie
* natomiast samg tworczoscia ludowa, znaja sig
wzajemnie, spotykajg z okazji wystaw i tesk-
nig za tg. formg prezentacji wytwordéw. Intere-
suja ich tez profesjonalni ‘malarze, rzezbiarze,
tancerze i inni twércy — to bowiem, jak
stwierdza 909, badanych, motywuje ich do
dalszego tworzenia i doskonalenia warsztatu.
Méwig tez ze obcowanie z dzietami literatury i
Méwia tez, ze obcowanie z dzietami literatury i
nej. Niestety, niewiele maja na to czasu, a na
kontakt z wielkg literatura w szczegolnobci,
m.in. i ze wzgledu na wyksztalcenie. Zaintere-
" sowania ich sg trwalte. ~ -

_Tabela 5

Przebieg procesu twoérczego tworeow ludowych

Sposbéb przebiegu procesu twoérczego
Mam pomysty w glowie i zaraz

i . liczba o
przenosze je na Warsztat 29 - 96,67
Duzo zastanawiam sie nad kompozycm
nowego wzoru 9 30,00
Komponuje najpierw wzér na papierze 8 26,67
Szukam wzoréw dawnych i z nich )
komponuje . 6 120,00

Badani twoércy w znacznej wigkszosci pra-
cujg w oparciu o pomysly ,bedace w glowie”
— bardzo nieliczni czasem medytuja nad kom-
pozycjg lub nawet szkicujg wzory na papierze.

Caly proces twoérczy odbywa si¢ w ich wy-

obrazni, jest niewidoczny na zewngtrz. To
prawda, ze wizja caloéci rodzi sie czesto w ich
wyobrazni bardzo dlugo — ,zastanawiam sie
dilugo nad koncepcjg nowego wzoru” moéwia,
nieliczni. Regina Krupowicz, tkaczka z Jano-
wa mowi: od momentu, kiedy zdecyduje  sie
rozpracowaé jakis temat, nie moge znaleié spo-
koju, rozpracowuje go w myslach i kiedy wi-
dze méj wynalazek, méj wymarzony dywan
siadam do krosna

Mysl nie tyko wyzwala prace, ale jest im-
peratywem, ktéry zmusza do dzialania, jest
wewnetrznym: nakazem realizacji pomystu. Ale
pomyst ten nie méglhy sig urzeczywistnie, gdy-
by twérca nie byt zdolny i nie umialby go w
konkretnej sytuacji zrealizowac.

Jest jeszcze kolejny bardzo charakterystycz-
ny fenomen w tym procesie — pomyst bedacy

- 32

‘Wypowiedzi’

w..wyobrazni jes‘tv ciggle, jak to sami tworcy

~ mdwig ,,odczytywany” w procesie jego produk-

cji na krosnach -i::ciggle korygowany tworczo.
Wyobraznia — stwierdzaja badani twércy —
»Cciggle pracuje przetwarzajgc przy odczytywa-
niu w wyobraini ostateczny efekt procesu twor-.
czego i reahzac31 w postac1 Wytworu

Jest to zgodne z wyn1kam1 badan nad pro-
cesem tworczym. M. Golaszewska wskazala, ze
w p'ro’cesie twoérczym ujawnia si¢ pomystowosc
i réwnoczeénie planowa i wytrwala praca, Wy—/

‘rézniajgc dwie jego podstawowe fazy:

1) przezyciowa — jej efektem jest pomysl
dz1ela czyli przezywa*ue koncepeji- WthO—‘
ru;

2) realizacyjna — wytwarzanie wytworu, przy

uzyciu wybranych srodkéw wyrazu.

* W licznych przypadkach -te . fazy - czesto
wspOlwystepuja, nakladaja sie, a czasem ta
druga wyprzedza pierwszq do tego stopnia, ze
tej pierwsze] tworca zupelnle sobie nie usw1a—
damia.® :

W procesie twérczym-badanych twéreow lu-
dowych dziela, ktére oni tworzg istnieja-w nich
najpierw ;idealnie”, a wiec pojawiajg sie *w
wyobrazni, jako ,wzér”, czy ,,pomyst’, czyli
koncepcja dziela, zanim tworca przystapi do jej
realizacji, czyli do opracowania i wytworzenia.
Procesowi temu towarzyszy - si'ne pragnienie
tworzenia oraz zaangazowanie umystu i uczu-
cia, zeby stworzy¢ dzielo, ktére  odpowiada - je-
go koncepcii.? : '

Tabela 6

Stan uczuciowy badanych w procesie twérczym

Wypowiedzi

Stan emocjonalny
; liczba %o

. Spokéj wewnetrzny - 28 93,33
Cisza : 22 73,33
Rado$¢ i 23,33
Zamy$lenie : 5 6 67

Chetnie wypowiadajg si¢ baddni twércy na
temat stanu swych uczué i stanu psychicznego
w procesie tworzenia. Jak wynika z ich wypo-
wiedzi, praca tworcza, ktérg wykonuja wyma-
ga wielkiego skupienia i wysitku. Ponadto pro-
cesowi twoérczemu towarzyszy niezwykla wy-
frwatos¢ i dyscyplina wewnetrzna. Te sile da-
je bardzo silna motywacja tworzenia, ktéra ak-
tywizuje jednostke do dzialania. Te potrzebe



tworzenia badani tworcy bardzo réznie nazy-
waja — jest jednak w tych roéznych okresle-
niach determinujgca do dziatania twoérczego, bo
uszczesliwiajgca sita. Nazwijmy ja po prostu
wewnetrzng motywacjg tworzenia,
jednak u tworcéw ludowych wyrastajgca po-
budek.

- Wsrod motywow podejmowania dziatalnogci
tworezej prawie Wszys“bkié — z wyjatkiem za-
robkowania — maja charakter psychologiczny.
Poza naczelnym motywem, _sprawdzenia siebie,
swych umiejetnosci. W Wytworze ,.pragnq prze-
kaza¢ sswoje odezucia, wrazenia jakie przezy-

wajg w kontakcie z przyrods, z otoczniem, z’

ludZzmi, z tradycjg. Pragngc tego kontaktu z
ludzmi, szukajg tych, ktirzy ich rozumieja.

- Tabela 7

Motywacja tworzenia u twoércow ludowych

L.p. Motywy tworzenia Liczba wypowiedzi
.~ liczba /o

1. Che¢ sprawdzenia wiasnych
umiejetnogei B 20 66,67
2. Wiasne potrzeby domowe 18 60,00
3. Che¢ tworzenia piekna i ' 56,67
4. Potrzeba kontaktu z ludzmi . 16 53,33
5. Potrzeba - zarobkowania 16 53,33
6. Sens mego zycia 13 43,33
7. Zjednanie sobie sympatii i uznania 10 33,33
8. Che¢ zdobywania popularno$ci 9 30,00
9. Namowa przyjaciol i rodziny 5 - 16,67
0 666

. Poczucie tozsamosci 2

Czesto czujg sie osamotnieni, ale w
tworezosei odnajduja siebie, czuja swoja wiel-
kos¢, oryginalno$é. Nierzadko VJI‘QCZ stw1erdza—
ja, ze muszg tworzy¢. :

O 11e tworcy profesjonalni czesto niechetnie
udzie'aja wywiadéw i zwierzaja sie, to tworey
“ludowi bardzo tych rozméw pragng. Miatem
wrazenie, ze werbalizowanie swoich przezyé,
motywow dzialalnosci tworczeJ, odczué, ocze-
kiwan i satysfakcji trakiujg jako swoisty pro-
ces tworzenia. Sg czesto przejeci swoja rolg,
cho¢ nie zawsze pewni wartosci swoich dziel.
Dlatego permanentnie poszukujg nowych kom-
pozycii, nowyéh rozwigzan. To ciggte poszuki-
wanie stanowi site ich dzialania i sens ich zy-
cia.

Czes¢ z nich chce popularnesci, czesciej ro-
zumianej, jako akceptacja przez $rodowisko.
Rozmowe i wywiad z eksperymentatorem ba-
dajacym tworczosé ludowsg przezywajg wlas-

z rodinych”

_swej

nie, jako akceptacje ich pracy tworczej, jako
dowod zaintresowania. '

Na drugim miejscu wsréd motywow tworczo-
$ci wystepuje motyw, ktéry oni nazywajg —
zaspokojenie dzieki ich wytworom potrzeb -do-
mowych, czyli praca na uzytek wilasnego do-
mu. Wytwarzanie glinianych dwojakéw, dzba-
néw i stomianych koszy mna zboze, czy dwuos-
nowowych dywanéw do przykrywania t6zek
podyktowane bylo 2yciowq koniecznosciq. Wy-
roby te sprzedawano na targach i uznawano to
za naturalng potrzebe. Nigdy natomiast nie. a-
probowano tu, a’ wiec.nie wytwarzano nieprzy-
datnych nikomu = ,dziwactw”. Dlatego, gdy
przemyst zaczql zarzucaé wie$§ przedmiotami
uzytkowymi, sztuka ludowa zaczela stopniowo
zanikaé. Znaleéli sie entuzjasci, ktérzy podtrzy-
mywali ja i pobudzali.®

W twoérczosei ludowej naszych czaséw, twor-
cy coraz czgSciej tworzg z potrzeby wewnetiti- )
néj, z potrzeby serca i rozumu, z potrzeby prze-
zywania piekna, z potrzeby doznawania satys-
fakeji. Tworza mimo, zZe wytwory nie muszy
stuzy¢, jako przedmioty uzytecznosci codz1en—
nej w domu tworcow.

To jest miedzy innymi Jeden z waznych
czynnikéw trwalosei tworezosei ludoweJ, ktéra
objawia sie jako relikt w zakresie potrzeb ma-
teria'nych wlasnych, a rodzi sie i rozwija, jako
potrzeba wewnetrzna, psychiczna potrzeba
tworzenia rzeczy nowych i oryginalnych. k

Wytwory twércow ludowych sg rzeczywiscie
piekne i poszukiwane. Z tego tez poWodu coraz
czesciej pojawia sie element nowy -— mozli-
wos¢ zarobkowania. Z badan niniejszych wyni-
ka, ze badani twoércy ludowi zarobione pienig-
dze pragng przeznaczy¢ na wlasny rozwdj, na
poznanie $wiata 1 rekreacje. Ta tworczosé ro-
dzi nowe asplraCJe

Regina Krupowicz, 44-letnia tkaczka z Jano-
wa mowi: Moim jedynym Zyczeniem jest, aby
bez ktopotéw materialnych tworzyé i wyjez-
d2aé na wystawy sztuki ludowej za granice.

- — Helena Malewicka, lat 33, tkaczka z No-
wokolna: — Mieé wlasne duze i wurzqdzone
mieszkanie i auto, wybraé sie z rodzing na
wezasy. '

— Janina Buraczyk, 61-letnia tkaczka z Ko-
rycina, powiedziala: Mieé S$rodki = materialne
ng zwiedzanie innych krajéw, aby - .znaé  ich
sztuke i obyczaje.
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W tych wypowiedziach przejawia sie cheé
wyjscia z wiejskiego tradycyjnego zascianka,
zachowujgc szacunek i wiernos¢ temu, co na-
zywa sie wsia, wsig rodzmnq, j€j obyczajom i
folklorowi.

Zainteresowania materialne natury konsump-
cyjnej sa dla tworcow ludowych sprawg wtor-
ng. A jezeli pojawig sie, to .dgzg do wprowa-
dzenia twércy w szerszy i kulturowo bogatszy
Swiat. -

Wiegkszos¢ z nich z innych zrédel niz ma-
* terialne uzyskuje motywacje bardzo silng do
tworzenia, a .w tej dzialalnosci charakteryzuje
ich wytrwalo§é, upér i zaangazowanie emocjo-
nale. Swoje potrzeby zaspakajajg przez wiasne
“dzialania’ twoércze.

Teresa Kozlowska, lat 44, tkaczka z Tr.ochi—
moéwki méwi: Ciesze sie z mojej pracy twoir-
czej,. dzieki tej pracy moge troche
$wiata.

Felicja Malewicka, lat 48, tkaczka z Nowo-
kolna pisze: Osiggnieé¢ mam duzo, duzo mialam

sléw uznania, wiele moich prac znajduje - sie

poza granicami kraju.

Jadwiga Hniedziejko, lat 55, tkaczka‘ z Tro-
chiméwki -moéwi: Cenie i lubie swbdj warsztat

- pracy, lubie komponowaé nowe wzory, nauczy- -

tam pare uczennic i z tego jestem zadoiwolona.

Pawel Saczko, lat 66, shycerz z Pasieki, o-
becnie emeryt: Jestem zadowolony z ‘twoérczo-
$ci, ze dopracowatem sie platnego wypoczynku

i swoje wiadomosci przekazatem milodemu po- -

koleniu naszej wsi i sgsiednich.

Stanistawa Gépliﬁska, lat 60, tkaczka =z
Marcheléwki: To majukochafisza robota, naj-
" ukochatisze 2ycie. Jak siadam do krosna, to
zdaje mi sie, 2e slofice wschodzi.

W wypowiedziach tych jest entuzjazm, jest.

nieklamane zamilowanie do tworczosci. One to
stanowia wartos¢ naJcenmerzq, gwarantujg dal-
szy rozw6j i wysoki poziom :twoérczosci ludo-
wej. ' o

Rekapitulujac analize psychologiczng potrze-
by tworzenia i mechanizmu. tworzenia przez
tworcoOw ludowych, nalezy stwierdzié:

Badani ' twoércy ludowi charakteryzujg sie
nlezwyqu aktywnosma, pracowitoscig i zaanga-
. Zowaniem. PrzeJaWem ich aktywnosci jest u-
dzial w licznych konkursach, wystawach i tar-

gach, a takze wycieczkach. O ich pracowitosci -

$wiadczg tez ich dziela, ktéore charakteryzujg

si¢ mistrzowstwem wykonania. Uparcie dgzg do cami
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- zwiedzié

osiggniecia okreslonego przez siebie celu. Mi-
mo trudnosci nie zalamujg sie. Sg zréwnowa-
zeni, spokojni i opanowani, na ogét pogodni,
weseli i rozmowni, raczej otwarci na $wiat i
ciekawi go.

- Wartos¢ artystyczna ich dziel jest uwazana
za legitymacje artystycznych uzdolnien.® Tresé
ich dziel, motywy tam uwidocznione, doklad-
no$eé rysunku swiadczg nie tylko o zdolnosciach
manualnych, lecz umiejetnosciach postrzegania
rzeczywistosci, pamieci- wzrokowej, wyobrazni
odtworczej i wrazliwoséci estetycznej.

Stwierdzi¢ mozna- w ich wytworach odbicie

przezy¢ emocjonalnych, uwidocznionych w ich

ekspresji twérezej, w przywigzaniu do swego
srodowiska, w ktéorym szukaja nie tylko wzo-
réw i motywoéw swej twoérczosci, ale takze po-
twierdzenia swojej wartosci. '

Proces twoérczy tworcow ludowych w zasa-
dzie nie rézni sie od procesu twoércow profesjo-
nalnych. Dziela, ktére pragna stworzyé naj--
pierw istniejg w ich wyobraZni, z niej ,,czy-
tajg” je i w koncowym etapie urzeczywistnia-
ja w formie lub obrazie. '

Istnieje zawsze silne pragnienie, by koncep-
cje dziela urzeczywistni¢. Czujg silng potrzebe
przekazania “w wytworze tego, co ich nurtuje,
i to jest glowny motyw ich tworczosei.

Warunki zyciowe twércow ludowych sa spe-
cyficzne, inne niz u twoércéw profesjonalnych.
Ze wzgledu na pélnione role zawodowe, brak
wyksztalcenia lub stosunkowo niskie wyksztal-
cenie, sposdb myslenia i warunki odbioru kul-
tury, umiejetnosci techniczne tworzenia zdoby-
wajg drogg przekazu, co.decyduje o stylu lu-
dowym ich twérezosci. /

Wraz ze stalymi przeobrazeniami spoteczno-
~kidturowymi, zmienila sie rola tworczosci Tu-
dowej i tworcéw. Tworczosé ta przestala funk-
cjonowaé, jako wylgcznie twoérczo$é uzytkowa,
zaspokajajaca potrzeby wsi. Tworza oni w in-
nym celu — uczestnicza w wystawach, tar-
gach sztuki, sprzedajg dzieta w kraju'i za gra-
nicg. A nadto wprowadzaja motywy wynika- .
jace z unowoczednienia Swiata, z nowej tech-
niki lub nowych idei. Sa wiec motywy odbu-.
dowy kraju, motywy wojskowe, motywy wal-
ki o poko6j i zwigzane z praca czlowieka poza
wsig. Tworczoi¢ ich jest wiec odbiciem prze-
mian. cywilizacyjnych i warunkéw spoleczno-
~historycznych. '

- Dzieki opiece panstwa roztaczanej nad twor-
ludowymi i popularno$ci, jakg ludowa



tworczos¢ uzyskata w kraju i za granicg, twor-
ca ludowy przestal byé znany tylko w swojej
wsi i tworzy¢ dziela tylko dla odbiorcy wiej-
skiego. Bardzo czesto dzisiaj twérca wraz ze
swymi wytworami opuszcza swg wies, region,
a nawet kraj, poznaje szeroki $wiat, nowych
ludzi, kulture i obyczaje. Zmienia sie sam i
zmienia motywy oraz cele swego tworzenia.
Jedno jest wszak  stale niezmienne -— nakaz
wewnetrzny, potrzeba tworzenia.
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Warszawa 1981, s. 287,
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wa 1982, s. 434. :
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szawa 1929, s. 26.

6 W. Gotaszewska, Cztowzelc w - zwierciadle sztuki,
Wariszawa 1969, s. 26

7 S. Szuman, O sztuce i wychowaniu estetycznym, -
Warszawa 1969, s. 28.

8 W. Jankowery, Twércy intuicyjni, ,,Tygodnzk Kul-
turalny”, nr 46, 1979.

9 A. Jackowski, Konkursy, ,Polska Sztuka Ludowa”,
Nr 34, 1978, s. 161. '

Prace wykonano w ramach programu resortowego:

RP.II1.25; 11.2.2.

- Mogity w Gibach

InformaCJa 0 ujawnieniu zbiorowej moglly
w Puszczy Agustowskiej w okolicy Gib dotar-
la -do Okregowej Komisji Badania Zbrodni Hi-

tlerowskich w Bialymstoku 8 lipca. Nie wzbu- .

dzila ona poczatkowo wiekszego zainteresowa-
nia. Tego rodzaju mogil jest bowiem wiecej,
a w zwigzku z tym od czasu do czasu wplywa-
ja podobne meldunki o znalezieniu kosci lu-
dzkich (szkieletow),  lub
najczesciej rozkopaniu grobu. Jednak nie za-

wsze znaleziska odnoszg sie do okresu ostat- -

niej wojny i okupacji hitlerowskiej, co w za-
sadzie wyklucza zajmowanie sie Komisji tego
typu sprawami. -Zdarzajg si¢ réwniez meldun-
ki nieprawdziwe.

Tym razem kierownictwo Komisji postano-
wito jednak dokonaé¢ badan. Zaciekawienie
wzbudzila tre$¢ otrzymanego telegramu. Nie
budzilp watpliwosci, iz Ryszard Sokotowski,
gajowy. z lesnictwa Dworczysko wraz z Win-
centym Myszezynskim zwrécili uwage na znaj-
dujacy .sie w glebi lasu zarys zbiorowej mogity
siegajacej okolo 25 m diugosci. Swoimi spo-
strzezeniami podzielili sig. z funkcjonariuszami
MO. Na tym grobie przed rozpoczeciem urze-
dowych prac badawczych, kto§ wykopal czte-
ry dolki na gleboko$¢ okolo 1 metra. W jed-
nym z nich 'znajdowaly sie zwigzane ze sobg
kablem telefonicznym kosci — prawdopodob-
nie ludzkie. )

Padajace przez kilka dni deszcze uniemoz-

liwialy szybkie rozpoczecie prac.badawczych.
Zreszta wydawalo sie, ze nie jest istotne kiedy

przypadkowym"

bedy one podjete. Wszak od wielu lat nikt nie
zajmowal sie mogily ‘i rozmca kilku dni nie
miala wiekszego znaczenia.

Ale w rzeczywistosci byto 1nacze] Znalezli
sie bowiem ludzie, ktérym bardzo zalezalo na
rozpetaniu réznorodnych spekulacji  odnoszg-
cych sie do znalezionych na cmentarzu pod
Gibami szczatkéw ludzkich.

Zachodnie agencje prasowe i telewizyjne
przystapilty w bezkrytyczny i sensacyjny spo-
s6b do bulwersowania opinii publicznej. Twier-
dzono mianowicie, ze s3 to groby uczestnikéow
walk z wladzg ludowg w pierwszych latach po
II wojnie $wiatowej. Groby powigzano z. a-
resztowaniami przeprowadzonymi w lipcu 1945
T, :

Ale o tej kampanii rozpetanej przez agencje
zachodnie pracownicy Okregowej Komisji w
Bialymstoku nic nie wiedzieli, az do momentu
poprzedzajgcego wyjazd, a wiec dzien wczes-
niej. Wtedy to przekonali sie jak szeroki roz-
glos przybrata sprawa Gib.

Pare dni weczeéniej w ramach przygotowan
do spenetrowania le$nej mogily podjeto sze-

.reg zabiegdw zmierzajqcych' do szybkiego i

sprawnego przeprowadzenia badan terenowych.
Porozumiano sie z Zakladem Medycyny.Sado-
wej Akademii Medycznej ‘w Bialymstoku, u-
dzial w pracach badawczych mial wzigé¢ dr
med. Tadeusz Jozwik. Aby unikngé wszelkich
opdznien za posrednictwem Wydzialu Gospo-
darki Komunalnej Urzgdu Wojewoddzkiego w
Suwalkach i Urzedu Gminy w Gibach zaan-
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Henryk Bronakowski

NAUKI SPOLECZNE

W POLITECHNICE BIALOSTOCKIEJ

Rola i teoretyczno-praktyczne funkcje nauk
spolecznych sg organicznie powigzane z dzia-
lalnoscia naukowo-badawcza, dydaktyezng i
wychowaweczg kazdej uczelni. Specyfika funk-
cji nauk spotecznych w uczelni technicznej wy-
nika z nadmiernych oczekiwan spolecznosci u-

czelnianej wobec tych dyscyplin, a jednoczes- -

nie traktowanie ich przez niektére osoby, jako
balastu, ,,dodatku” do dyscyplin technicznych.
Stereotypowe poglady maja stosunkowo nie-
licznych, przynajmniej publicznie zwolennikéw,
bowiem sg bezzasadne w zderzeniu z postepem.
Wspominam o nich jednak dlatego, iz stanowiag
realng bariere w ksztalceniu inzynieré6w na
miare potrzeb cywilizacji nastepnego stulecia.

Nauki spoteczne sg wykladane w bialostockiej
uczelni' technicznej od poczatku istnienia WSI
(Wieczorowej a nastepnie Wyiszej Szkoty In-
zynierskiej). W latach pie¢dziesigtych prowa-
dzono zajecia z ekonomii politycznej i z pod-
staw marksizmu-leninizmu *, ktére nastepnie za-
‘mieniono na marksistowsky filozofie i socjolo-
gie. Od poczatku lat siedemdziesigtych rozsze-
rzono program nauczania o podstawy nauk po-
litycznych oraz nauke o pracy tj. podstawy wie-
dzy ‘o psychologii i socjologii pracy oraz ergo-
nomii. . -

W polowie lat sze$tédziesiatych powstal Ze-

“spot Nauk Spoteczno-Politycznych (NSP), kto-
rego kierownikiem w latach 1966—1974 byl
doc. dr Andrzej Barwijuk. W okresie tym pra-
cowali m.in. w Zespole obecni docenci dokto-
rzy habilitowani Filii UW: Jan Debowski, Ka-
zimierz Meredyk i Wiktor Puknie].

W latach 1974—1977 dydaktyka przedmiotéw
spotecznych. (ekonomia polityczna, filozofia i
socjologia, podstawy nauk politycznych) prowa-
dzona byla przez zaklady nauk spolecznych Fi-
lii UW. Stalo sie to w nastepstwie blednej de-
cyzji o rozwigzaniu Zespolu NSP. WSI. W Poli-
technice Bialtostockiej utworzonej w pazdzier-~
niku 1974 r. pozostawiono wykladowcéw nauki
o pracy i innych szczegéltowych dyscyplin spo-
lecznych, jak ekonomiki branzowe oraz organi-
zacja i zarzgdzanie.

Po trzyletniej przerwie Minister Nauki, Szkol-
nictwa Wyzszego i Techniki? powolal z dniem

1 pazdziernika 1977 r. Zaklad NSP Politechni-
ki Bialostockiej.

Najwazniejszym sukcesem minionych lat jest
rozwo6j naukowy pracownikéw i1 wspoipracow-
nikéw Zaktadu NSP.

W koncu 1977 r. w trzydziestoosobowym ze-
spole nauczycieli akademickich, w wiekszosci
zatrudnionych na po6l etatu, pracowalo tylko
dwoch adiunktéow etatowych. W dziesie¢ lat
pozniej wéréd siedemnastodsobowego zespotu
pracownikéw naukowo-dydaktycznych - bylo:
dwéch docentéw, siedmiu adunktéw, pieciu star-
szych wykladowcéw i asystentéw oraz dwoéch
docentéw i profesor zwyczajny w niepelnym
wymiarze godzin. Nastepujacy pracownicy o-
bronili prace doktorskie: Stanistaw Janucki,
Edward Grygo, Mieczyslaw Cieéwierz, Mie-
czystaw Chajbos, Krystyna Siemieniuk, za$
Henryk Bronakowski uzyskal stopied doktora
habilitowanego nauk ekonomicznych. Niektérzy
asystenci nie obronili prac doktorskich w usta-

“wowym terminie (osiem lat) i przeszli do pra-

cy w innych instytucjach.
Wszyscy aktualnie zatrudnieni nauczyciele a-
kademiccy skorzystali ze stazéw i urlopéw nau-

“kowych oraz ukonczyli krajowe lub zagra-

niczne kursy z zakresu nauk spotecznych (NRD,
ZSRR). Stala troska o rozw6j naukowy i pod-
wyzszanie kwalifikacji merytoryczno-dyrak-
tycznych wptywa korzystnie na zakres i ja-
kos¢ dzialalnosci dydaktyczno-wychowawecze]j i
naukowo-badawczej.

Dzialalnos¢ dydaktyczng i wychowawczg Za-
klad prowadzi na wszystkich kierunkach i la-
tach studiéw dziennych i zaocznych. Od 1985/
86 roku wykltadane sg nastepujgce przedmioty:
I rok — filozofia, socjologia ogoélna; II rok —
ekonomia polityczna; III rok — nauka o poli-
tyce; IV rok — socjologia i psychologia pracy
oraz wyklad monograficzny. Program wyktadow
mbnograficznych uwarunkoway jest = specjali-
zacja pracownikow naukowych oraz potrzeba-
mi spoleczno-gospodarczymi. Aktualni¢ na
wiekszosci kierunkow sg realizowane wyklady
monograficzne z polityki gospodarczej oraz z
socjologii miasta i wsi (architektura), filozoficz~
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nych problem6éw nauk przyrodniczych (inzynie-
ria $rodowiska).

Wszyscy nauczyciele Zakladu NSP prowadzg

ozywiong dzialalnos¢ spoleczng w uczelnianej i
zakladowej- organizacji PZPR, oraz w ZNP.
TPPR. Wielu z nich jest aktywnymi czlonkami
Biatostockiego Towarzystwa Naukowego, Pol-
. skiego Towarzystwa Ekonomicznego, Polskie-
go Towarzystwa Historycznego i innych sto-
warzyszen. Pracujg spolecznie w 'zarzadéCh

tych stowarzyszen oraz zajmuja sig upowszech-

nianiem wiedzy, prowadzg zajecia na kursach,
uczestniczg w konferencjach naukowych:

W minionym dziesiecioleciu do najwazniej-
szych kierunkoéw dzialalno$ci naukowo-badaw-
czej Zakladu nalezaty: historia mysli ekono-
micznej, historia ruchu robotniczego i ludowe-
go na Bialostocezyznie, historia ruchu mtodzie-
zowego w Polsce Ludowej, funkcjonowanie sa-
morzadu spoéldzielni wiejskich, wybrane aspek-
ty polityki rolnej Polski Ludowe], polityka pra-
sowa rzadu polskiego w drugiej polowie lat
czterdziestych, niektoére aspekty kultury poli-
" tycznej mlodziezy polskiej.

“Realizujac prace naukowo-badawcze pracow-
nicy Zakladu, stale wspotpracuja z»wieloma
znanymi profesorami nauk spotecznych m. in-
nymi z K. Bajanem, B. Hillebrandtem, K. Bo-
czarem, M. Struzyckim z SGPiS, A. Bodnarem,

J. Szaflikiem, S. -Zurawickim z UW, J. Pajest-

ka, F. Ryszkg z PNN, J. Kulpinsks z Instytutu

Polityki Naukowej i Szkolnictwa Wyzszego w

Warszawie.
W latach 1986—1988 zespodl pracownikow za-

kladow nauk spolecznych PB i AMB prowadzi -

badania socjologiczne dotyczate niektérych po-

gladow i wartosci studentéw tych uczelni i

ich uwarunkowan spoleczno-srodowiskowych.
Stanowig one integralng czes¢ centralnego pro-
blemu badawczego ,,Szkolnictwo wyzsze w
" procesie ksztaltowania socjalistycznej inteligen-
cji”’, kierowanego przez prof. dr hab. J. Kul-
pinskg jest to w pewnym zakresie kontynuacja
badan ,,Studenci  Politechniki  Bialostockiej
19853 )

Zaklad NSP wspédlpracuje z jednostkami or-
ganizacyjnymi nauk spotecznych’ uczelni bialo-
stockich i Biaforuskiego Instytutu Politechnicz-
nego w Minsku. Organizowane sg seminaria i
konferencje naukowe. W 1985 r. odbyly sie
dwie konferencje: , Polsko-radziecka wspdtpra-
ca. w latach 1945—1985" oraz- ,,Niektore pro-
blemy wychowania w socjalistycznej uczelni
technicznej”’. Tematem konferencji w 1987 r.

byly ,Niektére zagadnienia intensywnego roz- .

woju spoleczno-gospodarczego PRL: i ZSRR
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(Teoria i Praktyka). Referaty z tych konferen-
cji zostaly opublikuwane w ,,Zeszytach Nauko-
wych Politechniki”4 _
Indeks publikacji pracownikéw Zakladu
NSP Politechniki ®* obejmuje ponad 300 artyku-
6w, referatéow, recenzji i wydawnictw zwar-
tych. Wiekszosé artykuléw zamiescily czasopis-
ma centralne: ,,My$§l Marksistowska”, ,,Nowe
Drogi”, ,,Czlowiek i Swiatopoglad”, ,,Kwartal-
nik Historii Prasy Polskiej”, , Pooklenia”, ,,Po-
lityka Spoteczna”, ,,Ekonomista”, ,, Zycie Szko-
ty Wyzszej”, »Zycie Gospodarcze” i inne. Pozo-
state artykutly-zostaly opublikowane w dziesie-
ciu ,Zeszytach Naukowych Politechniki —
Nauki Spoteczno-Polityczne i w periodykach
regionalnych.
Warszawskie
ksigzki:
Henryk Bronakowski: Semorzqd w systemie
kierowania spétdzielniami. wiejskimi. ANS,
1983, s. 235; Samorzqd wiejskich spoldzielni u-
zytkownikow. Rodowédd — nadzieje — rzeczy-
wisto$é. WS, 1986, s. 171. ,
Zofia Tomczonek: Ruch ludowy na Bialo-
stoccczyénie 1918—1939, LSW 1978, s. 242. -
Seweryn Zurawicki: Teoretyczne podstawy
dziatalnoéci gospodurczej. PWE, 1977, s. 335,
Metody i techniki bada# ekonomicznych. Zu-
gadnienia - epistemologiczne i metodologiczne.
PWE, 1980, s. 460; Polscy ekonomisci XIX i
XX wieku (Wsp()iautor L. Guzicki). PWE 1984,
s. 160; Murks a wspbiczesna mysl ekonomicz-
na. Kiw 1987, . )
Nakladem wydawnictw Politechniki ukazaly

oficyny wydaly nastepujace

sie nastepujgce skrypty i materiaty pomocnicze

do studiowania ekonomii politycznej:
— Ekonomia polityczna. Praca zbiorowa pod
red. naukowg H. Bronakowskiego. 1987. s. 255.
— Zarys probleméw ekonomicznych doby
wspblczesnej. Praca zbiorowa pod red. H. Bro- -
nakowskiego. 1987. s. 214.
— Seweryn Zurawicki: Wprowadzenie do" se-
minarium — konwersatorium doktoranckiego z
-ekonomii politycznej. 1984. s. '160.

Ponadto pracownicy Zakladu przekazali do
druku maszynopisy czterech ksigzek.

-~

1 Politechnika Biatostocka 35 lat. Praca zbiorowa
pod red. K. Pienkowskiego. Bialystok, 1984, s. 49,
33—84. ) ¢

? Zarzagdzenie Ministra NSzWIT z dnia 23.09.1977.
Dz. Urzedowy Ministerstwa NSzWiT nr 10/77. ’

3 H. Bronakowski: Studenci Politechniki Biatostoc-
kiej o uczelni i o sobie. ,Biatostocczyzna” 1986, nr 3.

4 ,Zeszyty mnaukowe Politechniki Biatostockiej —
Nauki Spoteczno-Polityczne” 1986, nr 8, 1988, nr 10.

5 Publikacje pracownikéw Zakladu NSP Politechni-
ki Biatostockiej. ,,Zeszyty naukowe — Nauki Spolecz-
no-Polityczne” nr 5/1983, 8/1986, 9/1987, 10/1988 (w
druku),



RECENZIJE

Sokrat Janowicz: Bialoru$, Bialorus. Wafszawa
1987, Iskry, ss. 189. v

Niewielkiego formatu ksigzka S. Janowicza wazbu-
dzila zainteresowanie czytelnikéw. Wyrazem tego s3
’_recenzjie, ktore ukazaly sie na lamach Gazety Wspéli-
czesnej. Ksigzke zaliczyé nalezy do beletrystyki, za-
wiera jednak duzo faktéow, ocen i osobistych reflek-
sii autora o dziejach Biatorusi oraz polsko-bialorus-
kich zwigzkach historyeznych i kulturowych.

.P%'oiblefmaty'ka poruszana przez autora zashuguje na
uwdge rowniez i czytelnika bialostockiego. Biatorus
graniczy z Bialostocczyzna. Biatostocczyzne wigZe po-
nadto z ziemiami biatoruskimi wspdinota dziejow w
ramach przedrozbiorowego panstwa polskiego, Rosji

carskiej, a takZe cze$ciowo okresu miedzywojennego.

Nie bez znaczenia pozostaje rowniez fakt obecnosel
na terenie wojewddztiwa bialostodkiego ludnosei bia-
toruskiej, autochtonicznej. Dlatego tez popularyzacia
wiedzy o -dziejach obu narodéw i ich wzajemnych
zwigzkach jest celowa. Ksigzka S. Janowicza w
znacznym stopniu wypelnia luke, jaka istnieje w
tej daledzinie. W ostatnich latach ukazalo sie kilka
pozycji wydawniczych dotyczgcych Biatorusi, m.in.
praca M. Olechnowicza p.t. ,,Polscy badacze folkloru
i jezyka biatoruskiego w XIX w”. (®odZ 1986); A.
Bergman — ,Sprawy biatoruskie w Il Rzeczypospo-
litej” (Warszawa 1984), czy tez wcezesniej wydana his-
toria Biatorusi piora M. Kosmena. Wigkszo$é tych
prac nie jest jednak dostepna szerszej liczbie czytel-
nikow, zar6wno jezeli chodzi o ich forme, jak i na-
kiad, Istniala potrzeba wydania ksigzki, ktéra w spo-
s6b przystepny, a zarazem mozliwie catosciowy, do-
starezylaby informacii o tej problematyce. Zaréwno
wiedza, jak i doswiadczenie pisarskie, predystynowa-
lo 8. Janowicza do podjecia ftego tematu, w formie
ktora zaprezentowal. Ueczynit to z duza paSja, co
rowniez zaliczy¢ nalezy do pozytywow.

Nie znaczy to jednak, ze ze wszystkimi ocenami au-
tora motna sie zgodzié. ' g

Podstawowym zarzutem, ktéry chce postawié -au-
torowi, to niejako statyczne, a zarazem ahistorycz-
ne traktowanie pojecia Bialoru$ i Bialorusini. Z lektu-
ry ksiazki wynika, przynajmniej ja osobiscie tak to
odezytatem, Ze Biatoru$, a zarazem Bialorusini zaw-
sze istnieli, ze ich geneza sigga okresu plemion sto-
wianskich mieszkajacych na tym obszarze, a nastep-
nie ksigstw (polockiego, turowo-pinskiego itd), ze w
okresie Wielkiego Ksiestwa Litewskiego istnial bia-
loruski jezyk literacki, e w zasadzie Litwa, to Bia-
“loru$ i Zmwudi. Tymezasem tego rodzaju stwierdze-
nia nalezy traktowaé umownie. W okresie - przedroz-
biorowym pod pojeciem Bialoru§ rozumiano obszar
trzech wojewddztw: polockiego, witebskiego i méeis-
lawskiego. Nie obejmowano tym terminem pozosta-~
ych ziem ruskich Wielkiego Ksiestwa Litewskie-
g0 (patrz — M. Kosman, M. Olechnowicz i inni).
Réwnolegle funkcjonowaly pojecie: Ru$ Czarna, Pole-

sie itd. W okresie zaboréw termin — Bialoru§ ulegl
pewne‘mu\ rozszerzeniu (Minszczyzna, Mohilowszczyz-
na), lecz w dalszym ciggu nie obejmowal wszyst-
kich ziem ruskich dawnego panstwa litewskiego. Roz-
szerzenie pojecia Bialoru§ zwigzane bylo z Ksztal-
towaniem sie¢ narodu biatoruskiego. Powstala w 1919
r. Biatoruska SRR obejmowata po pokoju ryskim za-
ledwie 6 niepelnych powiatéw dawnej minskiej gu-
bernii o obszarze 52.316 km® i 1,6 min ludno$ci. W

1924 i 1926 r. -obszar republiki zostal zwigkszony o

wiekszosé powiatéw guberni homelskiej 1 witeb-
skiej, czeSciowo roéwniez smolenskiej. W. 1926 r. ob-
szar BSRR zwiekszy! sie do 125.703 km® (a wige prze-
szto dwukrotnie w pordéwnaniu z 1921 r.), a ludnogé
do prawie 5 mil. {{rzykroitnie). Proces ksztaltowania
‘sie narodu biatoruskiego nie byl jeszcze zakofhczony,

- trwal.

Te same uwagi dotycza jezyka bialoruskiego. Ten
jezyk, ktory funkcjonowal w literaturze Wielkiego
Ksiestwa Litewskiego, tylko umownie nazywamy je-
zykiem starobiatoruskim. W rzeczywistosei byl to je-
zyk starorosyjski, réznigcy sie od jezyka literackiego
na Rusi Moskiewskiej znaczng liczbg polonizméw,
wyrazen z gwar lokainych, archaizméw. Nie roég-
nit sie on zbytnio takze od analogicznego jezyka ist-
niejgecego na  ziemiach ruskich Korony, ktory tez u-
mownie nazywamy ukrainskim, ezy staroukrainskim. By?
to* jezyk urzednikéw, uzywany w pewnych sferach,
natomiast masy ludowe postugiwaly sie lokalnymi
gwarami. Jezyk ten zanikl u schylku Rzeczypospolitej
s7lacheckiej. Natomiast wspolczesny jezyk biatoruski
zaczal Ksztaltowaé sie dopiero w XIX w., i to w za-
sadzie w drugiej jego potowie, Natomiast S. Jano-
wicz nie liczy sie z faltami historycznymi i pojecia:
Biatorus, nar6éd biatoruski i jezyk biatoruski trak-
tuje statycznie. Laudzi, Ktérzy nie mieszkali na Bia-
torusi (tak jak ja wowezas romumiano) i nie posiada-
li $wiadomosci narodowej bialoruskiej uwaza za Bia-
torusindw, a ich nazwiska podaje w formie, ktbrej
oni nie uzywali.

Niezrozumiate jest takze dlaczego autor pomija
bardzo waizng ceche charakterystyczna w  procesie
ksztaltowania sie narodowosci bialtoruskiej. Przeciez
Biatorusini, jak i Ukraincy wylonili si¢ w procesie
rozpadu . jednolitej narodowosdel ruskiej uksztaltowanej

w ramach Rusi Kijowskiej. W okresie wlaczania ziem
ruskich do Litwy dawne plemiona ruskie i ich zwig--

zki terytorialne nalezaly do przesziosci, natomiast ist-
niala S$wiadomo$é jednoSci genetycznej i kulturowej
ziem ruskich. Wigczenie ziem zachodnich tego obsza-
ru do Rzeczypospolitej, a zarazem izolacja od innych
ziem ruskich, ktére zostaly zjednoczone pod berlem
ksigzat moskiewskich, stworzylo warunki do wyodre-
bnienia sie w przyszlosei narodu ukraifiskiego i bia-
lqruskiego, Jezyk ukrainski i biatoruski sg najbar-

e

dziej zblizone do jezyka rosyjskiego. Jest fo pokre- .

wienstwo znacznie bliZsze niz np. miedzy jezykiem
polskim i czeskim, czy serbskim i buigarskim. Wynika
ono bowiem ze wspédlnego pochodzenia. -

Piszge o okresie przedrozbiorowym w- da’Wny:m
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Ksiestwie Litewskim stwierdza S. Janowicz, Zze skla-
dato sie ono ze Zmudzi i Bialorusi M.n., s. 9 —
okazat si¢ mnie lada studentem ten Litwin (tak ne2y-
wano mieszkaficéw Bialej Rusi, wspbiczesnych nam
Litwindéw za$ — Zmudzinami), Ta sama mys$l wyste-
‘puje roOwniez na s. 17, 22, 166 i byé moze w innych
miejseach. Informacja ta jest biedna. Litwinami na-
zywano wszystkich mieszkancow Wielkiego Ksigstwa
Litewskiego, a wiec wiadciwych Litwinéw, Rusinéw
- i Polakéw, nie- tylko Biatorusinéw, jak pisze autor.
Nie odpowiada prawdzie réwniez stwierdzenie, ze
- ludnosé - Litwy  skiladala sie iylko z Bialorusinéw i
Zmudzinéw i ze tylko Zmudzini sa potomkami wsp6l-
czeéshych nam Litwinow.,

Jezell przyjelibysmy te teze, to automatycznie ro-
~dzi sig pytanie, skad wzigla sig¢ nazwa Litwy, jezeli
dawni Zmudzind nie nazywali siebie Litwinami oraz
- nie. oni byli twoércami 6éwczesnego panstwa litewskie-

&o.

Otéz autor zapomina, Ze réwnolegle ze Zmudzina-
mi byli jeszeze Litwini, Wiasnie Litwini byli twér-
cami wspomnianego panstwa, a ich jezyk (auksztaj-
cki) stal si¢ podstawa wspélczesnego literackiego jg-
zyka litewskiego. Natomiast Zmudzini stanowili od-

rgbny -lud, postugujgcy si¢ innym, choé bardzo zbli-
zZonym do litewskiego jezykiem (dialektem), ktoéry
brzetrwal do chwili obecnej. A wigc wspdlczeéni nam
~Litwinj sa potomkami zaréwno dawnych Litwinow,
Jak i Zmudzindw.

Niezrozumiale jest podawanie nazwisk pisarzy pol-
skich w wersji- biatoruskiej. Przeciez Michal Ciecier-
ski,- Polak urodzony na Warmii nie uwazal sie za

- Biatorusina.” "W ksigzce .S. Janowicza wystepuje jako
Ciacierski. To samo. dotyczy rowniez Jana Czeczo-
ta, Joachima Chreptowicza i innyeh. To, Ze oni mie-,
Szkali na obszarze biatoruskim, ze zbierali = folklor
“biatoruski, a -nawet i to, Ze pisali w jezyku biatorus-

kim utwory dla ludu nie upowaznia do urwazamaz

- Jch za Blalor'usméw,

‘To samo doty.czy réwniez osdb. pochodzenia rus-
kiego. Czyz Aleksaznde_r Chodkiewicz, czy Ostap Wo-
towicz podpisywali sie: Alaksandr Chadkiewicz, As-
fap Watowicz. Jezeli nawet przyjaé, ze ich jezykiem
ojezystym nie by! jezyk polski, fo przeciez nie mégt

by¢ wspodlczesny jezyk biatoruski, a jezyk ktory u--

] mownie nazywamy “jezykiem starofb1alomxsk1m W je-
zyku tym ‘te nazwiska inaczej pisano.

" Nie mozna odnosié do przeszlosci zjawisk, kiére
zachodzily poiniej.

. Niezrozumiale jest dla mmie réwniez mnazywanie
Michaila - Isakowskiego (s. 162) pisarzém rosyjsko-bia-
toruskim. Nie znalaziem zadnych fakitéw S$wiadezg-
cych. o tym, Ze uwazal sie za Bialorusina. Moze w
takim razie pisal o Biatorusi., OczywiScie pisal, ale
~w takim samym stopniu, jak i wielu innych pisa-
.Tzy .rosyjskich. Moze wige mieszkal na Biatorusi?
_Prawdopodobnie 'S. Janowicz uwaZza Smolenszezyzne
. za czesé sktadowsa Biatorusi. Ot6z jest to nieporozu-
mienie, W okresie przedrozbiorowym wojewodztwo
. smoleniskie nie wchodzito w sklad obszaru okreslane-
go pojeciem: Biatoru$ (patrz. M. Kosman, M. Olech-
nowicz i inni). Obw6d smolefiski nie wszed! roéwnies
w sklad BSRR. Wyniki spiséw ludnosei w ZSRR nie
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wykazujg, aby na obszarze tego obwodu istniaty ja-
Kie$ powazniejsze skupiska ludnosci bialoruskiej Dla-
czego wiec autor nazywa M. Isakowskiego pasa.rvzem
rOSstk»o biatoruskim?

Pomijam juz inne mniej istotne nieScistosci wyste-
pujace w tekscie,

Podsumowujgc nalezy stwierdzié, ze wiele bledéw
i niescisto$ei mozna byloby z pracy wyeliminowaé,
gdyby . zostala ona wczedniej zrecenzowana przez hi-

storyka.

Henryk Majecki

Sokrat. Janowicz: Biatoru$ Bialoru$, Warszawa

1987, Iskry, ss, 189.

W ksigice Sokrata Jamowicza ,Biatoru$, Biatorus”,
autor siega w przeszlosé Polski i Biatorusi po to, by
ukaza¢ wzajemne wigzi miegdzy historia i kulturg obu

'na’ro'd‘c’rw. Autor, posiadajgec rozlegla wiedzg na ten

temat napisal ksigzke w formie wiclowatkowej gawe-

dy, zawierajacej wiele dat i faktéw historycznych

podanych w ,emocjonalnej otoczce” wiasnych wspom-

nlen,\rprzezyé i wielu ;pmzemyslen

Sokrat ‘Janowicz - jest pisarzem narodowosci biajo-
ruskiej mieszkajgcym w Polsce j stawia sobie nie-

“latwe zadanie przelamania stereotypow, ktérymi po-

stuguje sie  przecieiny czlowiek w dziedzinie  tak

‘wainej, jak $wiadomos¢ narodowa.

Wyznaje on poglad, Ze nie jest mozliwe bycie -pel-
nowartoSciowym Polakiem, czy Bfialorusinem bez pe-
wnych wiadomosci w bagazu mtelektualnym Swia-
domo§¢ narodowa nie opiera sig jedynie na am-gu*men-
tach ramonalnych W procesie utoZsamia sie z kul-

burg i przeszloscia swojego narodu, waing, bodaj czy

nie gléwng role odgrywaja emocje. Biorg one czesto
gbére nad wymowsg faktéw, powodujac to, ze wywyz-
szenie swego narodu ponad  inne, negowanie istnie-
nia w spusciznie kullturowej swojego narodu elemen-
tow kuﬂ“ﬂury innych narodérw uznaje sie za patrio-
tyzm.

Swiadomo§é narodowa ksztelfuje sie przez wieki,
jest przekazywana wraz z bagazem doSwiadczen =z
pokolenia mna pokolenie w formie w zasadzie nie-
zmienionej, ktérej elementy staja sie w miare tego
procesu prawie aksuo‘maﬂ:am1

Kma‘zka Sokrata Janowicza stala sie dla mnie bodz-
cem do snucia rozwazan o sprawach, kitére nie tyle
sg zwigzane z jej treseia, co wypkyrwa]a jak gdyby

=2 jej ducha.

Niezbednym warunkiem pelnego ‘rozwoju spoleczne-~
go. jednosthki jest jej zwiazek z innymi ludzmi, z gru-

‘pa‘, z ktora bedzie sig 1dentyf1k0wa1a kibérej normy,
' \zasady postepowania, trady\CJe uzna za wlasne, Taka
;gmupa‘ — w szerokim ujgciu — jest grupa etniczna,

czy narodowosciowa. Przynaleino§é do niej daje po-
czucie bezpieczehstwa, oparcia psychicznego, poczué
cie wiasnej wartosci, Zwigzek z grupa jest réwniez
Zrodlemn glebokiego poczucia wspbinoty, jednofcl i
wspbinej przeszlo$ci. W dzisiejszym $wiecie, w ktb-
rym tak szybko dewaluujy sie wartodei uznane nieg- -



dy$ za niezniszczalne, kiedy tak trudno odnalezé cel,

ku kitoremu warto zmierzaé, te odczucia dajg kai-
-demu wiele, Odwolanie §ie do zwigzkdéw narodowos-
<iowych, -umiejscawiania .siebie w.misternej strukiu-
rze do$wiadczen spoleczno-kulfurowych swojego na-
rodu jest wiasciwe kazdemu czlowiekowi., Najpierw
jest to proces nieswiadomy, oparty giéwnie na intu-
dcji, dopiero pozniej staje sie dzialaniem zamierzo-
nym, opartym na wysnuwaniu wnioskéw z poznawa-
nych faktéw. '

Dla wielu ludzi Zyjacych na Bialostocczyznie, nie
Jjest to jeszcze etap zamkniety Zwiaszeza dla  wielu
" miodych, letorzy dopiero teraz probuJa dociec, kim
8§ naprawde,

Ukazanie w ksigzee tak Scistych zaleznosci histo-
rycznych i wyptywajacych z nich.zaleznoSci kuifuro-
wych migdzy narodami polskim i bhialoruskim moze
wiele poméc w tych poszukiwaniach. Nie istnieje kul-
tura wolna od wszelkich wplywow. Nie trzeba ich
negowaé, lecz uznaé za pelnoprawne, WZbogacaJace
kulture wiasnego narodu 0 nowe &lementy.

“Uznanie fego pogladu za shuszny jest wazne zwla-
szcza tu, na Bialostocczyznie, gdzie - krzyzuja  sie
wplywy wielu kultur: polskiej, biatoruskiej, litew-
skiej, ukrainskiej. W tej sytuacji okreslenie swojej
tozsamosci narodowej nie jest iatwe, gdyz istulejgca

mozalka  kulturowa nie- zawsze pozwala na jed-no-‘

znaczne opowiedzenie sie za ktérag$ ze swych gene-
alogii.

W moim odczuciu wiasnie fa ,slowianska mozaika”
wzbogaca nie tylko osobowosé cziowieka zyjacego na
iym terenie ale i ,josobowo$é zbiorowg” spoleczen-
stwa. )

Pozwole sobie na jeszcze jedngy szerszg —dygresje.
Dotyczy ona poczucia wiasnej wartosei,” ktéra pow-
staje w wyniku poréwhnania z innymj ludzmi. Ist-
nieje $cisty zwigzek miedzy samoocena, a postawa-
mi wobec innych. Je§li czlowiek ocenia siebie dob-
rze, zazwyczaj bez trudu nawigzuje rdézne. kontakty
_spoleczne i ocenia je pozytywnie. Jedi kto§ ma
poczucie | nigszodcl, odezuwa stalg obawe odrzuce-
nia go przez innych ludzi. Poczucie fo moze pow=-

staé z rbéznych przyczyn. Jedng z nich jest poczucie-

odrebnosci co do np. uznanych wartosci, Nie bez
przyczyny pisze o tym kontekscie rozwazan na temat
Swiadomoscel narodowej. To poczucie odrebnosci- mo-
ze dotyczyé réwmie dobrze odrebnosci kulturowej, z
takimi jej elementami, jak: odrebnos$¢ jezykowa, re=
ligijna. Jesli czlowiek nie potrafi znaleié wythuma-
czenia swojej ,1nnosc1” poprzez odwotanie sie do
swej §wiadomoscs namdowej, traci najeenniejsze war-
tosci, rozplywa su: w otoczeniu spolecznym, traci
swWoj au!tentyzm

Janowicz wspomma w swej ksigzoe o ksztaltowa-
nym od wiekéw i Drzekazywanym pokoleniom ste-
reotypie polskosei réwnoznacznym z panskoscig i
biatoruskosei u&ozsamlanym Z chlotpsikosma “Jestem
sklonna uzna¢ na podstawie “swoich skromnych doé-
w1adczen i obserwacn 36" stereotyp ten istnieje na-
dal.” Polaczony z poczuciem -odrebrnosei Iulturowej
owocuje dzisiaj w miodym 1 nawet nieco - starszym
pokeoleniu - poczuciem nizszosch, rezygnacjy z tego co

- wlasne, bo prawdziwe (jezyk, religia) na rzecz te-

g0, co sziuczne, bo pozostajgce w razacej dyshar-.

monii z wlasng naturg. Jest to Zle obrana droga re-
kompensaty niskiego poczucia wiasnej wartosci po-
przez ,réwnanie” do  kultury, kiorg - uznaje sie
Za WYZszg, nic nie wiedzac w zasadzie o wlasnej. Mozna
wige uznaé fen proces za co§ w rodzaju mechaniz-

- mu obronnego, w pewnej mierze dzialajgcego w sfe-

rze nieSwiadomej. Ten kierunek poszukiwan skrzet-
nie . omija prawdziwe Zrédto wysokiej - . samooceny,
ktorym jest wiedza o historii i kulturze swojego na--
rodu, szacunek dla wiasnej tradyeji, wlasnego jezy-
ka. Negatywna postawa wobec siebie powoduje za-
chowania zgodne z {3 postawsg. Jefli wigc nie -ceni-
my siebie, nie dziwmy :sig, Ze inni nas nie bedg sza-
nowag.

Rozwazania Janowicza przyczynig sie byé moze de
dostrzezenia przez Polakéw tego sprzezenia zwrotne-
g dwuch kultur, dwoch narodéw, polskiego i biatorus-
kiego. Sadzg, ze napisanie tej ksigiki stato sie dla
Sokrata Janowicza pewnego rodzaju nakazem. Na-
gromadzenie duzej ilodci faktéw, o ktérych autor nie
potrafi méwié bez ‘drgnienia serca, domagalo sie na-
tychmiastowego ukazania ich $wiatu. Dobrze sig sta-
to, ze znalazly - ujScie w formie ksigzki, ktéra nie
pozostawi Zadnego jej czytelnika obomtny‘m cho=
ciaz zapewne kazdego z innych powodow.

Irena Parflemwk

Piotr Sawicki, Bialystok moje miasto. Bialystok
(986, Krajowa Agencja Wydawnicza.

Entuzjasci naszego miasta, a takich jest sporo,
przyjeli ten mlbum z radoSecig. Nie da sie jednak u-
kryé, iz prawdopodobnie czgs¢ sposréd nich odniosta
si¢ z wieloma zastrzezeniami zaréwno do fre$ci: pre-
zentowanych zdjeé, jak tez do nader wysokiej ceny.

Publikacjé sklada vs&e ze wstepu . napisanego przez

_autora i krétkiego zarysu historii Bialegostoku, pidra

doc, dr Adama Dobronskiego. Dalszg — dodajmy za-
sadniczg — cze$é¢ stanowig zdjecia.

-Warto zapoznaé sig ze wstepem noszgcym tytul
,Od autora”. Piotr Sawicks (junior) przedstawil w nim
poczatki swoich zainteresowan fotografia. Szczegblna
role peinii, w ukierunkowaniu tych zamilowan, ‘o'j-'
ciec autora noszacy réowniez imie Piotr. W okresie II
wojny Swiatowe]j odbywal on sluzbe w szeregach Woj-
ska Polskiego na Zachodzie wykonujac obowiazki fo-
toreportera.” Po powrocie do  Bialegostoku wilozyt
wiele trudu w organizowanie . teatru lalek w ‘naszym
miescie, bedac przez wiele lat jego' scenografem, .re-
Zyserem i inscenizatorem. Zajmujgc sie fotografia je-
'szeze w oKresie miedzywojennym, a takie w czasie
wojny i po wojnie Piotr Sawicki wykonal szereg zdjeé
wilaczonych do prezentowanego przez syna albumu.

' Uzasadniajac taki, -a rﬁe inny dob6r zdjeé, autor
wypowiada sie nastepujaco. W =zapisie mojej - wigjt
Biategostoku "postanowilem wykorzystaé zdjecia ojca
sprzed II wojny $Swiatowej (1936—1837), jak réwniez
zdjecia przedstawiajace Bialystok po powojennej po-
Zodze (po wyzwoleniu. w 1944). Pokazaé one ‘majq
,Start” miasta z.,Siennym Rynkiem” w centrum w
powojenng przyszlodé, w dzien ‘codzienny, zwyczajny
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i ten $wigteczny. Dalsza cze$é to Katalog powstaty z
wewnetrznej potrzeby, z akty sumpatii i przywrzqzama
do rodzinnego miasta.

- Przytoczenie tego fragmen’tu autorsklego wstepu wy-
daje mi- sie -bardzo- istotne, Czytelnicy wiedza bowiem,
czego majg- oczekiwaé od prezentowanych zdje¢. Nie
jest to wiec pelny obraz miasta i jego walordw, a
jedynie fotograficzne. spojrzenie Piotra Sawickiege na
jego rodzinne miasto czesto zresztg przez romantycz-
ny pryzmat. Stgd tez przed Vomxix'a\wianym~ wistepem
znalazto - sie okno .drewnianego budynku charaktery-
styeznego dla Bialegostoku minionych lat. Na szcze-
§cie tych' koszmarnych niierzadko 4 prymitywnych bu-

dowli w miesécie coraz mniej, ale trudno sie dziwié
“sentymentom autora, W zdecydowane]j wigkszogci star-
si wiekliem 6bywa¢e1e miasta nie zamieszkiwali wszak
w patacach a w takich wtasnie budynkach i stad ko-
jarzy¢ mogg ogladane zdjecia ze szczeéliWymi latami
swojej miodogdi. Kto nie ulega podobnym sentymen-
tom bedzie traktowal zdjecia ,,drewniakéw”, jako prze-
jaw zacofania gospodarczego miasta u schylku. XIX
w._ i1 niemalze catej polowy XX w., kiedy to budowa-
no sobie siedziby bezplanowo i brzydko, za to mozli-
wie - najtaniej, aby unikngé placenia wysokich czyn-
szé6w. Jest to obecnie historia § z obecnym miastem,
ktére chce sie wreszcie pozbyé tej chaotycznej i tan-
detnej zabudowy niewiele ma wspdlnego.

‘Zreszta zdarzaja sie ,piewcy” fej rzekomo pieknej
drewnianej zabudowy Bialegostoku, Dziwnym zaiste
trafem nie chcg oni jednak w dalszym ciggu mieszkaé
w tych wychwalanych pseudozabytkach.

Niewiele T6znity sie od budowli drewnianych przed-
Awojenne kamienice, miasto  bylo. brzydkie. Zniszcze-
nia wojenne dopelnily czary goryczy. ’ :

Ale jak wyglada miasto, obecnie? Autor pokazuje je
‘nam w calej gamie barw oraz ,z lotu ptaka’”. Naj-
wspanialej wyglada patac Branickich i jego dziedzin-
ce-oraz ogrody. Wprawdzie obiekt ten nie moze od

lat doczekaé wmie rangi znaczacego oérodka kulturalno-.

~turystycznego ze wzgledu na dotychczasowe przezna-
“czenie, lecz na zdjediach czaruje swym barockowym
pieknem. )

Niezle wypadly -zabytkowe fragmenty $rédmiedcia,
Siczegélnrie palaecyk goscinny, ratusz, ko$ciét proka-
tedralny. Nie bardzo rozumiem co stalo ~na ‘przeszko-
dzier W pokazaniu pieknego ikonostasu katedralne;
cerkwi prawostawnej, czy tez rzezb Karnego, - lub
spektaklu w ‘Teatrze Lalek. A sale koncertowe, kluby,
- wystawy. Piekno budowli to nie tylke ich zewne-
drzna powloka. Piotr ‘Sawicki z uporem godnym lep-
‘gzej sprawy wnetrz z obiektywem nie odwiedza. A
‘wielka  szkodal ZaskakuJe tez brak wnetrz fabrycz
mych i ich kolorystyki. Osobiscie wolatbym dymiaey
‘komin poteznej u nas elektrownl, lub przepiekne ak-
centy barwnej tkalni w Fastach niz prezentowane w
albumie dachéwki, bez zadnego zresztg akcentu uroz-
malicajgcego ten  motyw. Gdyby chociaz na tych- da-
chéwkach suedmal Jakls piekny kocur, lub gadathwa
sroka. . . C

A daleJ prowokuJacy do protestu podpﬁs ,,mestety
do wyburzenia”. Nalezaloby doddé — ’wreszme do “wy-

bgurzema Jedyne godee zd;ecaa ,,zm’m na An‘comu-

ku”, ,,furmanka Z duha,” i shczne dziecko we drzwiach:
tkme\tej zebem czasu kamieniczki.

" Lepsze sa kwiaty przed drewnianymi budynkami,.
drzewa ‘w parku i cerkuewka $w. Magdaleny na.
wzmeswmu

Obecnych waloréw miasta, nowych dzielnic miesz—

_ kananiowych, :‘Eabryk’ jest proporcjonalnie mniej, a to

wladnie one stanowig o jego znaczeniu. Brak np. po-
piersia Zamenhofa, cmentarzy wojskowych, pomnikéw
na. miejscach stracen, szyn kolejowych i zabytkowego:
dworca, - Politechniki Bialostockiej, Fast, Filharmonii
i innych nowych obiektéw. A szczegoélnie. brak w al-

~ bumie elementu pracy mieszkar’lcéw chociaz nie prze-

cze, iz pokazano efekty tej pracy w postaci nowoczes-
nych budowli. -

chna Strone albumu stanowi krétki zarys dziejéw
miasta. Nie pominieto w ,Zarysie dziejow” kwestii na-
der drazliwych. Do takich nalezy zaliczyé date uzys—
kania praw miejskich. Wprawdzie prof. Tadeusz Wa-~ -
silewski opowiada sie za rokiem 1691, lecz np.  W.
Trzebinski powoluje sie na ,ordynacje” wydana przez
J. K, Branickiego w 1745 r.; w ktérej ten zastrzega,
jako wtaSciciel, ze magistrat miasta bedzie mogl spra-
wowaé sadownictwo w- sprawach karnych dopiero
wowezas, gdy miasto uzyska od ‘kréla prawo magde- -
burskie. -1 choeiaz Bialystok od dawna byl miastem
pod ‘wzgledem gospodarczym, a nawet najstarsza ksige-
ga miejska pochodzi z -lat 1668—1725, to dopiero w
1749 r. wydano przywilej lokacyjny. Autor ,Zarysu”
nie rozstrzyga tej spornej kwestii i czyni chyba stusz-
nie, pozostawiajac ja wymkom dalszych badan zrod-
towych.

Interesujace sg- dceny waloré6w miasta, dokonane
przez cudzoziemcdw. Korespondujg z nimi oparte na
dokumentach przekazy méwiace o Zyeiu § zajeciach

‘miszkahedw. W. sumie cudzoziemcy wypowiadajg sie

0 Biatymstoku pozytywnie.

Mimo réwnomiernego uktadu tresci wydaje -sie, zZe
nieco wiecej wiadomosci otrzymali czyttelnicy o okre-
sie  zaboréw i walk narodowowyzwolenczych, rozwoju
biatostockiego- ofrodka przemysiu wildkienniczego, a
takze’ ruchu robotnicz,ym\ﬁ walkach klasowych.

Nie ‘mozna natomiast zgodzi¢ sie ze zdaniem: W
sierpniu’ 1943 r. mimo. préb zbrognego oporu po biato~
stockim gétéie zostaty tylko kikuty $cian i kominéw,
w gruzach legla znaczna cze$é . srodmzescza ‘Spalenie
potudniowej pierzei Rynku Koscuuszkl synagogm dziel-
nicy Szulhof mialo miejsce 27 czerwca 1941 r. i bylo
zwigzane z dziialalnoécia hitlerowskich _oddziatow ty-
lowych, Getta jeszcze nie bylo. Dalsze zniszczenia - na-,
stapity w 1944 r. W zasadzie zabudowa bylego getta w
znacznej czesci zachowala sie. .Jego mleszkancy w
“wigkszoéci zgineli w obozach. ‘

W surme Jest to album paekny i pozyteczny Auto~
rom: szec i szkhcu h1storycznego nalezy pogratulowaé
Slmwa uznania naleza sie ta.kze ‘Biatostockiemu. Qd-
dz1alows1 Kra]oweJ Agencn Wydawmcze; oraz druka-
rzom. Moje . za$. mesmlale protesty ‘wobec niektérych
szec niie. moga wartoéci tego Z1naczacego dzzela nawet
w. znukomym stopmu ummerzyé

Waldemar Monknew;cz
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