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-
POGROMCA OBSKURANTOW Z PRZED STU LAT
Z chwila, gdy w t. 1792 rzadzi¢ zaczela w Polsce Targowica, gdy roz-
poczela haniebne dzielo zaglady owocow pracy wychowancow Wieku
Odbitka z t. T Prac Komisji do badas Oswieconego, — powial duch stechlizny saskiej w skotatane] mawie Rzeczy-
nad historja literatury i ofwiaty. pospolitej. Zamknieto postepowe i wolnomy$lne czasopisma — Gazete na-
rodowa i obcq Weyssenhoffa, Niemcewicza i Mostowskiego i Pamietnik
historyczno-polityczny Switkowskiego, ustanowiono cenzurg, — Targowica
postanowila nawet stara¢ si¢ o wskrzeszenie jezuitéw, aby znowu w ich
rece oddaé wychowanie mlodziezy. Ciemne zywioly z tona duchowien-
stwa, tacy Wyrwicze, Luskiny i Surowieccy, ktérych robota wsteczna byla
BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA paralizowana przez pisma Swiatlych i utalentowanych ksiezy, glosicieli
im. Jerzego Gledroycia w Biatymstor B idei Wieku O$wieconego — Naruszewiczow, Krasickich, Staszicow, Kolla-
\m‘\“\ “ “\l m “n ““H “““mm : ‘ tajow, Jezierskich — zatriumfowaly, cieszac sie z czynéw Targowicy, ktéra
Ny 9777 4 im ulatwiala ich robote w kierunku szerzenia ciemnoty i obalamucania glow

naiwnej szlachty. Glownym wyobrazicielem poje¢ i idealéw, przejetych

z epoki saskiej, ktore propagowal z zaciekloécia i fanatyzmem nietylko

w ostatnich latach Rzeczypospolitej, ale i po upadku Jej — W pierwsze]

éwierck XIX stulecia, istnym duchem ciemnoty, uosobieniem obskurantyzmu

E i wstecznictwa — byl oslawiony ks. Karol Surowiec ki. Tradycje

‘.l | ks. Krasickiego, autora _Monachomachji“ i ,Satyr”, i ks. Jezierskiego,

autora ,Jarosza Kutasinskiego Uwag", zwalczania objawéw ciemnoty

i wstecznictwa bronia szyderstwa i ironji podjat po upadky Polski (w pierw-

szej éwierci w. XIX) ks. Jan Gorczyczews ki. Jednym z pismakow,

przeciwko ktérym zwrécil bicz swojej satyry, ktorego najdotkliwiej tym

biczem §ciagal, byl wlasnie ostawiony autor ,JPitona‘ — ks. Karol Suro-
by v ' e © wiecki. :

Drukarnia Zakl. Wydaw. M. Arct, Sp. Akc., w Warszawie, Czerniakowska 225 W dobie panowania u nas klasycyzmu Gorezyczewskiego ceniono bar-

dzo jako wzorowego tlumacza satyr Boileau’a i zdolnego satyryka, szcze-
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gé]r%ie jako autora wybornej satyry: Gotowalnia sentymentalna. Wspomniat
o nim Czartoryski j. z. p. w Myslach o pismach polskich'), Bentkowski
w Historji literatury *), Osinski i Brodziniski w rozprawach o satyrze. Za-
chwycal si¢ Gorezyczewskim Kollataj®), cenilt Staszic, wymi-er;iano g0
nawet, jako wzorowego autora, w podrecznikach; tak uczynili Krélikowski
w Rysie poetyki (1828) i Korzeniowski w Kursie poezji (1829). Jego prze-

ktad satyr Boala Dyrekcja edukacji narodowej za Ksiestwa Warszawskiego

zalecila do bibljotek szkolnych. (Zob. Przedm. I, str. III). Po r. 1831 — nie
zapommial o nim Tyszynski w Amerykance w Polsce (1837) %). Péiniej
pi:sa} o Gorezyczewskim Wéjcicki w swoich wspomnieniach °); majobszer-
niej — dziejopis Literatury poznarniskiej -— K. Jarochowski, kiéry poswiecit
mu w swej ksiazce pare stronic, gorgco sie wyrazajac o jegou zaslugach
i talencie poetyckim ®). Historyey literatury albo pomijaja Gorezyczew-
skiego, albo pobieznie tylko pos§wiecaja mu wzmianki 7). Chmielowski, cha-
rakteryzujac w rozprawie Poglqd na poezje polskq w XIX st. nasiréj senty-
mentalny, panujacy u nas na poczatku stulecia, z uznaniem wspomnial
o Gotowalni sentymentalnej Gorczyozewskiego; w artykule za§ o Gorezy-
ozewskim w W. Encyklopedji Powsz. Iustr. (t. XXV, 1900) dal tresciwa
charakterystyke jego talentu §).

Wiadomosci nasze o zyciu Gorezyczewskiego sa bardzo skape. Wiemy
tylko tyle, ze urodzil sie, zyt i dzialal w Wielkopolsce; ze byl kanonikiem
katedralnym poznafskim, opatem komendaryjnym sulejowék-im, profeso-
rem i dyrektorem szké! poznanskich (,rektorem liceum. poznarskiego®).
Przedtem by, jak sie dowiadujemy z Dziejéw domowych szkét kaliskich ®),
Pauczyoielem w szkotach kaliskich, a od r. 1783 ich prorektorem; w roku
i (_l‘niu swej nominacji otrzymal stopien doktora filozofji. Jako prorektor
spisywal od drugiej polowy r. 1783 Dzieje domowe (czyli kromike) szkoly,
ktére byly przedstawiane wizytatorom; urywa je Gorczyczewski ma dniu

1) Myéli o pismach polskich. W Wilnie, 1812, str. 149.
:} Hist. liter. pol. 1, str. 429 i 431.
) Poezje przekladane i wlasne X. Jana Gorczy i i
? zyczewskiego. W Wi aw R
t. 10, str. 281 i Objasn. str. 289. ¢ v R
4
5; ?Vmerykanka w Polsce. St. Petersburg, 1837, t. II, str. 202.
arszawa, jej zycie umystowe i ruch literacki. Warszawa, 1880, str. 167 i [
Elasyk. Warszawa, 1872, str. 29. g ot LR
[} e - - .
'} Literatura poznafiska w pierwszej polowie bieiqcego stulecia. Poznan, 1880
str. 25 — 28. i
a .‘J_ Tak np. Kuliczkowski wspomina o G. tylko jako o tlumaczu ,Skotopasek
_ergll_]usza; Briickner (Dzieje liter. pol. Warszawa, 1903, II, str. 13), jako o ,,przera-
biaczu obeych satyr na tad polski®. T
8 ae ” -
h L Historyk hgmoru-naszego — K. Bartoszewicz uwzgledniajac w swych Ksie-
gm; ?u_wru polskiego nieraz humorystéw i satyrykéw mniejszego talentu, o autorze
otowalni sentymentalnej, rzecz dziwna, calkiem przepomnial.

9 Wy j ici g3t s - 3 Fati g
e Po?sce, ydal je Br. Wojciechowski w t. VIII Archiwum do dziejéw literatury i osw.

L

13 lutego 1793, w ktérym zapisuje wiadomoéé o wkroczeniu w tym dmiu
do Kalisza Prusakéw. Lukaszewicz §wiadczy (Hist. szkél, t. IV, str. 84),
ze jeszcze w 1. 1796 byl Gorezyczewski prorektorem szkor kaliskich.
Dn. 17 listopada 1805 r. Gorezyczewski zostal obrany na czlonka korespon-
denta Towarzystwa Przyjaciél Nauk w Warszawie !). Z pism jego wiemy,
ze byl goraco przywiazany do ziemi swojej rodzinnej. Byl zapewne dobrym
pedagogiem i gorliwie spelniat swoje obowiazki, zrazu jako profesor, potem
jako zwierzchnik szkol, jak sam bowiem pisze pod koniec zycia, w r. 1818,
,,przepedzit lat ciagle czterdzieSci na ustudze krajowej w zawodzie edukacji
publicznej* i ,stargat nawet zdrowie® w tej pracy ?). Zmarl w r. 1823.
Staszic zloiyl publicznie hotd jego pamieci i zastugom w ,,Zagajeniu Posie-
dzenia Publ, Tow. Przyj. Nauk® dn. 24 stycznia 1824 ?).

Puscizna literacka po Gorezyczewskim nie jest mader obfita. Pod ko-
niec w. XVIII (1781) wyszedl osobno jego Wiersz na powrét z funkcji Mar-
szatkowskiej Trybunatu Kor. JW. IMP. Xawiera Nalecz Keszyckiego, Kaszt.
kaliskiego, ztozony przez X. I. Gorezyczewskiego P. P i H. w S. W. K. —
pierwszy jego zapewne ubwor drukiem ogloszony *). PéZniej pojedyncze
utwory wierszem Gorczyczewski ogtaszal w Nowym Pamietniku Warszaw-
skim, wydawanym przez Fr. ks. Dmochowskiego w 1. 1801 — 1805. Osobno
wydal: Satyry Boileau Despreaux wierszem polskim przeloione, z przysto-
sowaniem do polskich rzeczy. Przez Jana Gorezyczewskiego. W Warszawie,
1805. Wkoncu dodana oryginalna Gorczyczewskiego satyra — Gotowalnia
sentymentalna (od str. 192 — 201), ogloszona przedtem w Nowym Pamiet-
nika Warszawskim. Tom XIV, 1804 (241 — 248) °). W 13 lat potem Gor-
czyczewski oglosit Poezje przekladane i wlasne, W dwu tomach (,cze-
§ciach®) (Warsz., 1818). Zawieraja one, oprocz przerébki Satyr Boala,
,,w powtornem wydaniu poprawionych®, przekiad 12-stu listow tegoz Boala,
jednego listu Pope’a, dwu listow oraz dytyrambu Delille’a oraz utwory
,wiasne“: kilka listow poetyckich i satyre Gotowalnia sentymentalna, nieco
przerobiona. Przed samg §miercia satyryka wyszedl jeszcze jego przektad
Bukolik Wergiljusza p. t. Skotopaski Publjusza Wirgiljusza Marona (Wroc-
law, 1822).

Wspominajac w przedmowie do 2-go wydania swego przekladu Satyr
Boala o Naruszewiczu i Krasickim, ktorzy przetozyli dwie jego satyry, Gor-
czyczewski dodaje, ze ,,do wytlumaczenia inmych stanely zapewne na zawa-

1) Kraushar: Tow. Przyj. Nauk, t. VI (1905), str. 483.
) Poezje przeklad. i wlasne X. J. Gorcz. Cz. 1. Warszawa, 1818. Przedmowa do

,.Satyr Boileau’a®, str. VIIL.
3)  Roczniki Tow. Przyj. Nauk, t. 17, r. 1824 i Kraushar: Tow. Przyj. Nauk,

t. VI, str. 22.

3) Przylacza Estreicher w Bibljografji, t. XVII; uiwor ten nie jest mi znany.

5 Na czele ,Salyr Boileawa™ w 2 wyd. dodal G. nadto ,krotki zbiér zycia autora
z wiadomoscig o jego charakterze i pismach™
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dzie tym stawnym poetom niestosowne do narodu i charakteru polskiego,
a tem samem mmiej powabne obrazy objetych krytyka Boala pisarzy i oby-
czajow francuskich®. Zabierajac sie zatem do przetozenia wszystkich satyr
Boala, Gorezyczewski postanowit (,przedsiewzial) ,ten dla Polaka nie-
smak w czytaniu satyrycznych pociskéw przeciw obcym wadom i malto zna-
nym dzielom Skuderych, Szapelenéw, Pelletierow, Kotynéw, Linierow,
Rolletéw* w tlumaczeniu swojem ,zastapi¢ krytyka wad polskich i dziel
niektérych pisarzéw naszych, ileze i u nas, mieszeze$ciem, na Linierach, Ko-
tynach, Rolletach i tym podobnych nie schodzi“'). A dalej, w tej samej
przedmowie, Gorczyczewski powiada: , )W zamierzeniu mojem bylo: na-
przod potozyé tame naplywowi ladajakich pism, ki6-
remi o§wiecenie publiczne i czysto§¢ jezyka polskiego byly zagroiome. Po-
tem, krzywdzacym cnote, religje i charakter narodowy obyczajom przy-
cisnaé pietno tyle odrazajace, azeby oddani tym wadom, przynajmniej
w publicznoéci przestali sie z niemi popisywaé. Obydwom tym zamiarom
" pozadany skutek odpowiedzial. Ladajacy prozaisci i wierszokleci, choé nie
po wlasnem imieniu, lecz trafnemi rysy wytknieci, poznali w nich siebie
i po wiekszej czeSci jedni przestali zaraza¢ mniej Swiadomych niedorzecz-
nemi pismami, drudzy, widzac zdarta z siebie maske, pod ktérg udawato im
sie przez czeste zapowiedzi wyludzaé prenumeraty na dzieta, ktorych ani
byli w stanie, ani mys$leli wydawac %), albo umilkli, albo zawsiydzeni wy-
niesli sie z kraju®.

To tez Gorczyczewski, zachecony powodzeniem ,,przerobionych na kréj
polski autora francuskiego satyr”, puscil w $wiat drugie ich wydanie,
w przeSwiadezeniu, ze moze tem ,,zrobi i na dalej wstret tak pisarkom, znie-

wazajacym literature polska, jak owym cnoty mieprzyjaciolom, ktorzyby ja '

nieuczciwemi postepkami swemi ohydza¢ Smieli, a zwlaszeza tym bez-
wstydnym wszelkiej moralno$ei burzycielom, ktérych obrzydla cheiwosé lub
podstepem otrzymane urzedy, podaja latwo$é do lupiezy wlodcian i panosze-
nia sie z pokrzywdzen obywatelskich® 3).

Jak Wwidzimy, Gorczyczewskiemu nietyle chodzilo o zbogacenie litera-
tury polskie] wzorowym przekladem arcydziela, w jego mmiemaniu, litera-
tury francuskiej, ile o cel dydaktyczny o poprawe zlych obyczajow ro-
dakéw i zohydzenie ,ladajakich prozaistéw i wierszokletow®. W tym celu
przebral Boala ,,w stréj polski®, t. j. nie przelozyl satyr jego dostownie, lecz
przerobit je w taki sposéb, aby wywieraly w Polsce ten sam zbawienmy
wplyw, jak w oryginale we Francji. Zamiarowi temu, jak sam zapewnia,

1) Przedm. do 2 wyd., str. I — II; por. lo samo, w innej nieco stylizacji, w przed-
mowie do 1-go wydania.

2) Gorczyczewski ma tu na mysli niejakiego M. J. von S., z ktérym sie rozprawil
w satyrze XI. P. nizej.

%) Zob. przedm. do 2 wyd., str. TIT — V.
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,pozadany skutek odpowiedzial”“. Gorezyczewski postaral sie jednak, aby
i pod wzgledem formy, t. j. jezyka i wiersza, przeklad jego godnie odpowie-
dziat oryginalowi, w ktéorym widzial ,,powabno$¢ stylu i subtelno$¢ my$li®,
,porywajacy genjusz i piekny zwrot trefnego dowcipu“. I ten zamiar udal
mu sie w zupelnosei.

W drugim wydaniu Satyr Boala i w przekladzie jego Listéw Gorezy-
czewski poprawil i wygladzil jezyk i styl, przyczem uwzglednil skwapliwie
uwagi Czartoryskiego, Kopezynskiego i Niemcewicza. Niemcewicz rozbie-
ral przeklad Listow Boala ma jednem z posiedzen wydziatowych Towa-
rzystwa Przyjaciol Nauk w r. 1817, na podstawie przyslanego przez Gor-
czyczewskiego, jak sie zdaje, w rekopisie, tekstu tlumaczenia; poprawki
bowiem Niemecewicza Gorezyczewski weiagnal do tekstu, ogloszonego w roku
nastepnym (1818) drukiem.

Cel dydaktyczny, spolszczajac satyry Boala, miat juz J. A. Zatuski na
oku. On pierwszy !) wprowadzil Boileau’a do literatury polskiej, oglasza-
jac trzy jego satyry (VIII, X i XII) oraz list XII w przerobce polskiej, loka-
lizowanej i amplifikowanej, w r. 1753 i 1754, pod nic nie méwigcym tytu-
tem Priba piéra nowego poety. Zatuski nie byl ani poeta, ani artysta, nie
byl nawet wierszopisem, tylko wierszokleta, to tez nastepne pokolenie, kiére
poznalo Monachomachje i Satyry Krasickiego, nie moglo sie juz rozkoszo-
waé utworem, napisanym bez ,.dobrego smaku“. Préba piéra nie docze-
kala sie przedruku. Nastepny przerabiacz satyr Boileau'a — Naruszewicz,
przypomina jeszcze Zaluskiego i Piotrowskiego pod wzgledem wysltowie-
nia, — jest rymotworca sarmackim, ale jest bardziej uzdolniony, i jako pi-
sarz i jako poeta. Dopiero Krasickiemu i Zabtockiemu udalo sie przejac’
wszystkie niemal wlasciwos$ci stylu, wystowienia, sposobu pisania, dobrego
smaku (bon gofit) Boileau’a. Dwie najcelniejsze satyry Krasickiego: Pijan-
stwo i Zona modna, to tylko bardzo zreczne masladowania, nietylko formy,
ale i tresci satyr Boala. Podobnie Zabtockiego Oddalenie sie z Warszawy
literata; nawet wspaniala pod wzgledem bezposredniosei i wyslowienia
satyra tegoz poety, p. t. Opisanie Genjusza satyry, pod wzgledem formy
jest wzorowana na Boileau. Dowcip tych pisarzy nie ma cech oryginalnych
i z humorem polskim mato ma wspélnego. Pézniejsi przekladacze i prze-
rabiacze satyr Boileau‘a — Kruszynski, Felinski, Gorezyczewski, Korze-
niowski — szli juz za wzorem Krasickiego i Zablockiego. Dwaj pierwsi
i ostatni tumaczyli lub nasladowali pojedynicze tylko satyry Boileauw'a —
Gorczyczewski podjal sie spolszezenia wszystkich; jak za$ to zadanie wy-
konal, niebawem zobaczymy.

Nim sie zabrano u nas do spolszczenia wszystkich satyr Boileau’a, prze-
robiono wedtug metody, stosowanej stale przez przyswajaczéw w okresie pa-

%) G. Korbut: Poczqiki wplywu Boileaw'a w Polsce. (Sprawozd. Tow. Nauk. Warsz.
Wydz. 1, 1910).



nowania pseudoklasycyzmu, inne utwory prawodawcy smaku francuskie-
go; a wiec naprzéd poemat heroikomiczny Le Lutrin; lokalizacji dokonal
Wegierski w 1. 1773 — 4, p. t. Organy (1784); potem poemat dydaktyczny
L’Art poétique — zlokalizowal go Fr. ks. Dmochowski p. n. Sztuka zlymo-
tworcza (1788); a w kilkadziesiat lat po nim ponownie autor Julji i Adolfa,
L. Kropinski. (Dostownie przelozyl L’Art poétique Maciunski (1826). Tej
samej metody parafrazowania, co sarmaccy Zaluski i Naruszewicz i péi-
niejsi wykwintni przerabiacze Boala, z Krasickim na czele, z tych samych
powodow, jak widzieliSmy wyzej, uiyl w swoim przekladzie Gorezyczew-
ski'). Tekst francuski raz tlumaczy doslownie, to znéw parafrazuje go,
rozszerza szeregiem wierszy, dodajac nieraz cale ustepy, w duchu Boala,
ale oryginalnie napisane.

1.

Dla charakterystyki talentu Gorezyczewskiego przytocze kilka takich
parafraz: przewyzszaja one nierzadko, pod wzgledem!obrazowosei i Zywo-
sci stylu, oryginal. Naprzyklad:

Panéw to dzial byé dumnym: na biednych sa palki,
Kiedy checa podnie$é glowe, psy kasaja $mialki.
Podlez, gdzie nie przeskoczysz; uczyla mnie matka:
Nie rzuca sie bezkarnie piesek na miedzwiadka.

Jest to parafraza dwu nastepnych wierszy Boileau’a: ,,.La richesse per-
met une juste fierté. — Mais il faut étre souple avec la pauvreté. (Sat. I).

Albo nastepujaey ustep:

Sykst, co skrzydla z rak robi, wsparlszy niemi boki,
‘Wiasnie, jakby cheial z ziemi wznie$¢ sie pod obloki,
Pyszny wloscia przez podstep zyskana kadukiem,
Niby rumak, zapietym sfasowan munsztukiem,
Chodzi z mina odeta i zadziera brody,
Sam mie wie, na co liczne obréci¢ dochody,
Je dobrze, pije lepiej, jeszcze zbija trzosy;
I sadzi, ze mu winna ojczyzna kolosy.
Tymezasem zszarganego widzisz Konstaniyna,
Jak z wierszem od komina lazi do komina:
A choé¢ Minerwa z glowy, gléd wyglada z twarzy,
Zaledwo mu sie talerz gdzie obliza¢ zdarzy.
Dymek lekarstwem suchot; post zmieni w zapusty,
Kadz i worek sie odmie, i brzuch bedzie tlusty.

(Sat. I, str. 4).

1). Nawiasem dodam, ze wspominajge w przedmowie o poprzednikach swoich w ttu-
maczeniu satyr Boala, Gorezyczewski wymienia iylko Naruszewicza i Krasickiego, prze-
milezajac o Zaluskim; ,,Prébe” jego uwazal, byé moze, za chybiong pod wzgledem lite-
rackim, a moze jej nie znal, egzemplarze jej bowiem niszczono, wige byla rzadka.
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Por. u Boileau wiersze:

»Je sais qu'un juste effroi P'éloignant de ces lieux. — L'a fait pour quelques
mois disparaitre 4 nos yeux: — Mais en vain pour un temps une laxe Yexiles —
On le verra bientst pompeux en cette ville, — Marcher encore chargé des dépouilles
d’autrui, — Et jouir du ciel méme irrité contre lui: — Tandis que Colletet, crotté
jusquwa Déchine, — S'en va chercher son pain de cuisine en cuisine: — Savant en
ce métier si cher aux beaux esprits, — Dont Montmaur autrefois fit lecon dans
Paris®.

Albo:

Tymezasem nasz gospodarz, uémiech slac ku gosciom,
Spyta: Jakze ta supa smakuje.ichmosciom?
Czujeciez w niej sok z wloskich cytryn wycisniony,
I rozcierane zéltka jaj z winnemi grony?
Wiwat kucharz wyborny, co takie dal sosy,
Wiwat Honory! — Na to powstaly mi wlosy,
Widzac, ze rzecz o owym kuchcie zéltobrodzie,
Co strul polkopy szlachty na sejmiku w Srzodzie.
(Sat. 111, str. 22).

Por. u Boileau:

Notre hate cependant s'adressant a la troupe: — Que vous semble, a-t-il dit,
du goat de cette soupe — Sentez - vous le citron dont on a-mis le jus — Avec de
jaunes d’oeufs mélés dans du verjus? — Ma foi, vive Mignot et tout ce qu'il appréte!—
Les cheveux cependant me dressaient a la téte: — Car Mignot, c’est tout dire, et
dans le monde entier — Jamais empoisonneur ne sut mieux son métier™.

Albo:

Dalibég! Kuchmistrzowi memu przyzna¢ trzeba,
Ze dzisiaj w swoim kunszcie czolem dotknal nieba.
W sosach trzeba byé¢ trudnym: Honory mi $wiadkiem,
Ze niemasz sosu, jak gdzie pieprzu jest dostatkiem.
Naszego, dzieki Bogu! nie ulakna gabki:
Pelen go u mnie Pilon skrecony na trabki.
Ja stalem, jak pien, w czasie tak madrej rozmowy,
Albo jak wposréd targu posag Zygmuntowy.
Milezac, udzik kurczecia, jaki napotkalem,
Wyjawszy z niego szperke, glodny ogryzalem.
(Sat. 111, str. 25).

Por. u Boileau:

,Ma foi, tout est passable, il le faut confesser, — Et Mignot aujourd’hui s’est
voulu surpasser. — Quand on parle de sauce, il faut qu'on y raffine; — Pour moi,
jaime surtout que le poivre y domine: — Jen suis fourni, Dieu sait! et jai tout
Pelletier — Roulé dans mon office en cornets de papier. — A tous ces beaux dis-
cours j’étais comme une pierre, — Ou comme la statue est au Festin de pierre, — Et,
sans dire un seul mot, j’avalais au hasard — Quelque aile de poulet dont j’arrachais

le lard™.
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U Goreczyczewskiego:
Niech 1:(')d_ jego z Kruswicy lub Gniezna wyrasta,
Niechaj sie szezyci herbem zyskanym od Piasta.

Sat. V, str. !
U Boileau: ; e

Ee ql.le l“.]l '(lﬁs Capels [)0111 h(n]ore eur no = AJt de 018 [ eu
33 r 1 '
T troi S de 115 dﬁ)te

U Gorezyczewskiego:
\st@dzi(? si¢ drze¢ potrzeba przez mnéstwa natloki:
Tu mna jak pilka mieca, tu szturchaja w boki.
Jur, .depcac mi po palcach, skwierk z bolu wyciska,
Sedzia zdarl czapke, blotem kon wojszezyca pryska.
(Sat. VI, str. 53).
U Boileau:

En quelque endroit que j’aille, il faut fendre la presse. — D'un peuple d’impor-

tuns qui fourmillent sans cesse:—L'un me heurte d’un ais dont je suis tout froissé.— °

Je vois d'un autre coup mon chapeau renversé®.

U Gorczyczewskiego:

Weber, Po_dczaszy Derbski, klal sie przed kwartalem
I przysiegal na Boga, Ze sie nie ozeni. — ;
Jazbym mial, rzecze, zwiekszaé liczhe tych jeleni
Ktérych, jakoby owe dawne Akteony, ; ,
Coraz to w wieksze rogi przystrajaja zony.

Juz tych glupcéw $wiat liczy pelno w kz;i\dej stronie
C(? to madrzy po szkodzie. Nie chee by¢ w ich gronie. .
Nie wyszlo dwoch miesiecy, az moéj pan Podezaszy
Co sie tak rogow lekal, drugich niemi straszy. :
Przeciez po swoim w zdradne sidla uplqtaniu:

Jako wzoér dobrych mezéw, w takiem jest mniemaniu:
Ze Wszechmocny umy$lnie i z nowego zebra
Zbudowal wierna zone dla samego Webra.

(Sat. VIII, str. 68—69).
U Boileau:

»Moit jirais épouser une femme coquette! — Jirais, par ma constance aux
affronts endurci, — Me metire au rang des saints qu’a célébrés Bussi. — Assez de
sot.s sa;ns_mori feront parler la ville, — Disait le mois passé ce mrarqui.s indocile —
Q'u} depuis quinze jours, dans le piége arrété — Enire les bons maris pour exemple
cité, — Croit que Dieu, tout expreés, d'une céte nouvelle, — A tiré pour lui seul lfne

femme fidéle".
U Gorczycez.:

Ach! sen .mig morzy. — Wstawaj! — Aby moment. — Nie! niel —
Jeszc..ze nie Swita, jeszcze Swiat ¢mia nocne cienie.
Zyski wzywaja, wstawaj. — Jakiez przecie zyski —
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Czyz nie wiesz, ze débr z bratem juz podzial jest bliski.
Objawilam ci sekret, jak masz wstrzymac dzialy:
Teraz czas sie pokusi¢ o majatek caly.
Fraszka, choé¢ go zubozysz; byled ty mial o czem
Poszéstna paradowaé basztarda lub koczem;
Bylebyé jeszcze dluzej mogl grac role pana,
Udawa¢ wojewode, albo kasztelana;
Nowe dlugi zaciaga¢, za dawne nic nie daé,
Jedna wie$ dwom zastawi¢, a druga dwom przedac;
Wszedzie pié, wszedzie szumie¢, wszedzie niecnét bronié,
I lupem z brata swoje deficit zasloni¢. —
Przedziwna mysl! Brat i tak nie umrze od glodu.
Lecz jakiegoi do tego uzyjem powodu? —
Trzeba go spoié, trzeba na pismo wyciagnaé,
Bys przez mie mégl o jego schede sig posiagnac.
Trzeba nabyé¢ zmyslonych kart od wierzycieli,
Ktérzy sie niby o dlug upomnie¢ nie $mieli,
Pretensyj tomy spisaé, §wiadkow na nie kupié,
Kazdego z nich nastroi¢, iz kazdym sie upi¢,
Trzeba.. Lecz do tych rzeczy nie braknie ci watku:
Dobrzeé éwiadom, jak kogo ogoli¢ z majatku,
Wiesz, coé zyskal przez zdrady, matactwa, przysiegi,
Gdy$ frymarczyl powozy, cugi i zaprzegi;
Gdys za konie kaleki, lub zlych chartéw smycze,
Oszukane z tysiaczkéw obdzieral panicze. —
Alboz ja temu winien? za c6z glhupi byli,
A nie wchodzac w rzecz, jaka, slowom uwierzyli?
Aby sobie pohulaé¢ swiat zlupi¢ sie godzi,
Po mmie niech sie dla innych i trawa nie rodzi.
Pierwsza miloéé od siebie, tak prawo skazalo
Natury: lecz pominmy, co sie dawniej dzialo.
Teraz czas mysleé: jakby braciszka oszwabic.
Jan! zaprzegaj. Dzis muszg zgraé sig, lub bank zabié.
W krytycznej doli hazard jest potrzebnym czynem,
Albo bede Starosta, albo Kapucynem.

(Sat. VIII, str. 69—T71).

U Boileau:

,,Hé! laissez - moi. Debout. Un moment. Tu réplique. — A peine le soleil fait
ouvrir les boutiques. — N'importe, leve - toi. Pourquoi faire, aprés tout? — Pour
courir locéan de l'un a Pautre bout, — Chercher jusquau Japon la porcelaine et

I'ambre—Rapporter de Goa le poivré et le gingembre.—Mais jai des biens en foule,
et je puis m’en passer.— On n'en peut trop avoir, et pour en amasser — 11 ne faut
épargner ni crime ni parjure; — Il faut souffrir la faim et coucher sur la dure. —
Eat-on plus de trésors que n'en perdit Galet, — N'avoir en ses maisons ni meubles,
ni valet; — Parmi des tas de blé vivre de seigle et d’orge; — De peur de perdre un
liard, souffrir qu’on vous égorge—Et pourquoi cette épargne enfin? L’ignores-tu?—
Afin q'un héritier, bien nourri, bien vétu, — Profitant &’un trésor en tes mains inutile,
De son train quelque jour embarasse la ville. — Que faire? Il faut partir: ,les ma-

telots sont préts®.
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U Gorczyczewskiego:

ST\Vla‘t,'padIug mego zdania, jest wielkim teat

Na ktérym blazni jeden drugiego do woli i

IZ ohvczg czesto postac¢ przemalpia w swej r’oli.

Tivsssizeht:;n w -wspaczpych maskach wida¢ obyczaje
sig czelnie glupiec za medrca udaje; ’

Tu za? ton Arystarcha przvbierz; osoby; :

OWdZ.le cnota sie szezyei lolr ostatniejt f)rob

1%dra]'ca, przyjacielem sie zdradzonego mier{i,

pgi?,?;):.m ten, coz cudzej zbytkuje kieszeni,,

Szun;no}?h,’c_o ]a‘\k pt:a_zherz pycha jest madety,

-Jasniewielmoznym, co mu zimno wupietv

’ (Sat. X (XI), str. 122123
Ostatnich czterech wierszy niema u Boileau’a :

U Boileau

Le monde, 2 i == ublic
2 e a
1, e e, I;gm avis, est comme un grand théatre, Ou chacun en publi
un p autre abusé, — Souvent a ce qu’il est j n ro PP = u ,
Joue un réle opposé I
S s ous les

|011'IS on y voit, orné d i fa visag == !ldel]l]ll ure el I
i un u
3 X VIS éc, Imp mment ]e fO 13 presenl'l e sa\

nglloral'lt seriger en van fagt o P
g saj t ueux, Et le ]LIS \'11 faqulrn [IanChEI vertueux

U Gorezyczewskiego:
Lecz. honor, do ktérego mamy si¢ ubiegaé
]P)‘owwdz, Illustrissimus, na czem Lma pﬁle;aé"
L:lzi;n;j:, kéadzw go na l'em, by z zawichrzgﬁ slynal;
i }Ir), y mu cod'men Paktol zlotem plynal,
g t, by sie z gmyslonych dziel chluba rozdymal
zalbierz, aby nikomu slowa nie dotrzymal; ;
Ow posel, by za soba méwil najgorecei' ,
Ow deputat, by deptat za tym, kto Ldal, wiecej;
Sx?'flcher, b}: wioske jaka bez pieniedzy kupii' ;
Pijak, by sie trzy razy na jeden dzien upil..:

(Saf. X (XI), str. 124
Cztery R ifi T
ztery ostatnie wiersze sa amplifikacja Gorezyczewskiego

U Boileau:
-, Mais I'honneur en i
3 effet quil faut que I i
0k ' u’ que lon admire, — Quel est-il, Vali
chez lui 1 nllje le dire? — I’ambitieux le met souvent 2 tm;l hrﬁ?er' i’ll’ Va]ll?couf'!
e Pactole rouler — Un faux brave, a vanter sa e fitvone ot o8

vrai fourbe, & jamais ne garder sa parole..” e T

f

Gorezyczewski ijaj S .
cjaCh kilk}cie\\skl., rozwijajac mysl autora, nie poprzestaje na amplifika
Sy m]u-erszowysch; wstawia nieraz w tekst parafrazowany cale ust -
» Oryginalnie napisane lub przerobio: i i
| r ne do niepoznania. P /SENY
np. wizerunek skapego (,,skurczygrosza® : T

i ich gospodarstwa w satyrze IX = X) _J, obywatela wiejskiego i jego zony,
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W stanie szlacheckim zrodzon, raz byl na urzedzie,

Umial Alwar; gdzie odpust, bal, stypa byl wszedzie.

Tylko-ze zbyt przesadzal w skurczygrosza roli,

Kazdy w szacunku jego ostygal powoli.

Nie zwykl u niego bywaé nigdy stol dla gosci,

Jednakze sam jadl niezle, i z nim Podstarosci.

Gdy postrzegl, ze go w domu myélal kto odwiedzic,

Albo sie skryl, albo tez staral si¢ uprzedzic.

Raz sie do niego sasiad z wizyta nie zglosil,

Lecz sie, znagla przybywszy, na obiad zaprosil. —

Przepraszam bardzo, rzecze, Moéci Dobrodzieju!

Nie mam rybek, a dzisiaj poszczg na oleju. —

Wszak dzis Czwartek. — Ja z postem. — To ja zjem kapluna. —

Jak na zloéé! dzié ich reszte podusila kuna. —

To ge$ lub kaczke; przeciez tu folwark niemaly. —

Wszystkie mi, nie wiem z czego, WCZOTaj pozdychaly!

W podwoérzu widze drobiu snuje sie gromada. —

To tu z pobliskiej wioski mojego sasiada. —

Wiee prosze jutro do mnie na szczupaka z linem,

Ze, cum magnis oculis, skropiemy je winem. —

Ach! Moséci Dobrodzieju! — Ale prosze Z dusze. —

Radbym. Ale... ba prawda: jaé w piatki nie susze.

Tylko, ze w domu panskim potrzeba pic wiele.

Ledwiem nie zdechl, tak mie pan opoil W niedziele,

Bo tei to, zwlaszcza teraz, Przy tak drogiem winie!

Dosyc¢by bylo przesta¢, cho¢ na pol tuzinie,

A pan, jak zacznie zdrowia wymysla¢ i prosié,

To piwniczny butelek nie nadazy nosi¢. —

Ja nie zwyklem przymuszac. Kto chce pié, to pije.

Réwnie umiem szanowac me zdrowie, jak ezyje.

I jesli komu para ma szkodzié butelek,

Mozna wypi¢ kieliszek, lub piwa kufelek.

Adieu! Czekam jutro. — Cho¢ sie tak targowal,

Pojechal, spil sie jak sztok, 1 znowu chorowal.
(Str. 93—94).

Pod wplywem zZony zaprowadza oszczednodci w gospodarstwie:

Odtad sie gospodarstwo naprawiaé zaczelo,

I wszystko w domu meza INsza posta¢ wziglo.
Za kawe, cho¢ wpol z marchwia, zur byl na éniadanie,
Na obiad, jedno z klusek, drugie z jarzyn danie.
Chleb razowy wszedl na stol, za pytlowe bulki,
Na targ szly kurki, gaski, prosiatka 1 gulki.

7 &cian obicia, ze stolow obdarte kobierce.
Smaczniej niz na obrusach, jadlo sie na Scierce.
Pieniazki, za sprzedane po rodzicach sprzety,
Bogacily od Zydow wielkiemi procenty-

Raz mu wypadlo jechaé w sprawie do Poznania,
Zona, wposrod na wielka ekspens narzekania,
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Trudni sie przecie jego w te droge wyprawa,

I dla meza wida¢ ja szezodra i laskawa.
Marchwia, rzepa, krupami napelnia kobialki,
Kartofli namierzyla péltory opalki.

I to wszystko troskliwie pakuje do bryeczki,
Przydawszy caly sadek cienkuszu z piwniczki.
Jaszezyk masla, siedm plackéw i cztery gomolki
Skrzetna zamknela na dwa klucze do szkatulki.

Wywéd Sarmatéw, wojny, dziela ich wspomnione,

Nie sa, rzekl Pawel, cecha pewnosci znaczone. —

Jakto! sfuka go Kasper: toz to i kronika

Tego... Jakie sie zowie.. — Roch rzekl: Kopernika. —

Tak jest, tak, Kopernika, nic wazy¢ nie bedzie?

Ktéz w wiekszym by¢ powinien czy Wasé, czy on wzgledzie? —
Takie jest, rzecze Pawel, dziejopisow zdanie. —

Czytalze$ z nich ktorego? — To piekne pytanie!

%all:; Eﬁprz?\‘wdmane’n(lra]asc wzgl?d _wydatki,' . ‘;'r Jam wszystkich, rzekl Roch, przetr.zasl oFl deski do deski
: z rzosem_ \\. Dros.zach wyniosla z komnatki. = Przewertowalem statut Koronny, Litewski,
Potel?l Zyczac uprzejmie najszczesliwszej drogi, % ) A nigdzie nie znalazlem, by wz;tpiono o tem,
3y lplemgdzy nie trwonil, 'przy.dala't ;frzeslrogi: g Ani jednego mawet sloweczka. A potem
i\;;sz];l‘lrzizcze,. i tyn.l pok\.\-'ozxé wu;c_e]- niz potrzeba, 'C-‘ Koper_nik slowo w slowo, jak Kasl‘)er po.wiet?_.zia},
p'z siana, sieczki, owsa, piwa, chleba. o Opisuje; a przeciez on o wszystkiem wiedzial.
Na dowod mego o twa wygode starania f‘ Szezeseiem, ze przecie Kraka i Wandy mogily,

Dalam ci nawet snopek slomy do poslania.
Masz tu wszystkiego z gebe. Jedz, wracaj bez szwanku,
A talarek napowrét przywiez, méj kochanku.

Os6b i dziel ich pamieé¢ wieczna zapewnily;
Bo gdyby jeszcze nie te ich slawy archiwa,
Whiéslby$ pewnie, ze dzielno$¢ ich nawet watpliwa. —

(Str. 95—-96). Czyz, rzekl Pawel, z Parnasu bytnosé¢ Melpomeny
: p ' { Lub Pegaza dowiedziesz, z Zrédla Hipokreny?
: Nastepuje opis tego, co zastal w domu, gdy wréeil, ,sprawiwszy, jak f Ze ptak Jowisza porwal Ganimeda z Idy,
sig dalo, interes w Poznaniu“, i gospodarki jego zony podczas jego mieobec- b Maz byé prawda dlatego, Ze pisze Owidy?
nosci. Wreszcie — szezytu, do jakiego doszlo ich skapstwo: Co za wykret! Roch krzyknie, te modne pismaki,

B e 2 _ Cheialyby zdradnie zatrzeé wszystkie prawdy znaki;
Lecz, by ich sknerstwo poznaé z cala swa szkarada, Lecz zjedza djabla, chytroéé¢ ich nas nie odurzy,
Trzeba ich "'V}leeé, kiedy z wizyta gdzie jada: i Ja méwie: niech kto klamie, jak chee, niechaj “bzdurzy,
Sam 'Jegmm’)sc w woloszce po zmarlym sluzaleu, i Najprawdziwszy Sarmatow w Koperniku opis. —

Z -ktc?re] moglby wycisnaé ze dwie karly smalecu. Prot sie ozwal: Albozto Kopernik dziejopis?

F.okcie patrza z rekawéw, z butéw swednych dziechciem, A c(,z?h Astronom. Chybas to w Kadlubku czytal. —
Czarne palce wylaza wraz z przegnilym wiechciem. Roch obrazon, ledwie gov piescia nie przywital. —

(Str. 97—98). Jaz nie wiem co Kadlubek? wrzaénie gardlem calem. —
A c6z? — On byl nadwornym Lecha konowalem. —
Znakomity jest réwniez opis dysputy chelpliwych nieukéw pijanych | Gdy sie Prot peka z $miechu, a Roch si¢ zbyt srozy,
o Sarmatach, Koperniku i Kadiubku, w ,,Uczcie (satyra III), nie ustepu- W sprzeczee tej z swojem zdaniem ozwie si¢ Ambrozy. —

Ja powiem, co jest prawda, rzecz wyjasnie stronom:

jacy w niczem ,,Pijaristwu® Krasickiego:
2 i Kopernik jest dziejopis, Kadlubek astronom. —

‘Wspomnial Jan o Sarmatach. Kasper zatem $mialy, 7 geby$ mi wyjal, rzekl Wit; ezytalem Homera,
Przejawszy rzecz, jal glosi¢ Sarmatéw pochwaly. : Co w pochwalach Sarmatéw rad sie rozposciera;
Dowiodl, ze ich rod idzie prosto od Jafeta; Tenby dowiodl, skad slawa, skad ich rod wynika;
2_:(3 co Sarmat to rycerz, rycerka kobieta; £ Punkt w punkt zawsze cyluje dzieje Kopernika. —
Ze u nich Amazonki pierwsze sie zjawily, f Prawda, i jam to czylal, przy$wiadcza Pankracy,

2_:3 zwrotno$¢ nagradzala w nich brak meskiej sily; : A o Kadlubku, w Trenach rzecz stwierdza Horacy. —
Ze sie Pentezyleja, z swych dziewic orszaki, : Ale Moscipanowie, wszysey sie mylicie,

Grekom w wojnie Trojanskiej dobrze dala w znaki;

Odpowie Prot: przysiegam na honor, na zycie,
Ze gdy przed Aleksandrem drzaly potentaty,

Ze Kopernik nie pisal Sarmackie] kroniki. —

R

Same go od swych granic odparly Sarmaty. 4 Tu pijane okrzykly Prota biesiadniki: —

Mijajac potem wodzéw Sarmacyi wiely, To nam, Ly lnitni.ﬁ, bedziesz wszystkim falsz zadawal!

Dotknal: Jak smoka Krakus pokonal w Wawelu: T Gdy Prot, na wsparcie prawdy, dowody przydawal; f'— v/
Jak, gdy tryum{ jej zlamal szyk w gacha zamyséle, 5 Za;\'st\'dzon Roch, co wlasnie przeciw niemu siedzial, d =
Dziewictwo swoje Wanda poswiecila Wisle, — 3 Talerzem w leb na jego dowo6d edpowiedzial.
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Uchylil na bok glowy, a tak prézno cisnal,

O mur talerz odbity w sztuki sie I’OZ[)]‘}'S;la].
Zerwali sie do siebie: nuz w czuby, nuz w ‘tuzv.
Krew z noséw plynie, na lbach wyskoczyly gl;z\';
Twarz obudwu od piesci rzesistych nabrz{nia:]a,v

A reszla ich czupryny w reku pozostala.

Nakoniec Roch rozjuszon jak zamachnie Protem
Zwalil stél; pokoj zagrzmial butelek loskolem. ;
Prézno leca sluzacy na ich ocalenie;

Po calej izbie wina leja sie strumienie,

Narx-?szcie, by zapobiec tak dzikiej rozprawie,
ROZJem.cy biegna, krzycza, mieszaja sie w wrzawie,
Cheae ich rozstrzye, a razem dalsza wsirzymaé szkode.
Rozsirzygli; a gdy stronom zalecaja zgode; ‘
Gdy dla ich pojednania wszysey ida spole;n,

.I‘a, korzystajac z pory, za drzwi sie wymknalem.
Czyniac §lub uroczysty na honor i cnotg: )

Ze gdybym raz sie w taka zamieszal holote,

Niechaj jem za kapluna twardego kogula,‘

I brzydka pije lure: lecz mala pokuta.

Chcac wine ma ukaraé zmartwieniem najszezerszem
Bede czylal katalog napisany wierszem. :

(Str. 26—30).

Charakterystyczne na swoj czas sa ustepy, posSwiecone wielbieniu czy-
néow A.leksandra I (bez wymienienia jego imienia), a ktore Gorczyczewski
wstawil w wydaniu Safyr z r. 1818. (Sat. XI (IX):

»Kt6z pia¢ mocen gérnemi Orfeusza tony — Kréla, co mieez skrwawiony wy-
darll z rak Bellony? — Co Hydrze odrodzonej, drugi Aleyd w mestwie, — Starl trzy—
kroé I%Jy ?drosle W potréjnem zwyciestwie? — Co lud swoboda d-al’"zv z gruz.('){v
WZNOSi mz.asta? — Pod ktéorym $wiatlo, handel, szczescie krajLu \\wzr;,s,‘ta” — Co
uleglym nieszezesciu lono swe otwiera, — Slodzi los hieprzvjazny ilzy i.m ocie-
ra‘.”’-f Co wraca Narodowosé w istotnych jej znakach, — Pa:ze.z co umz;cnia wier-
nos¢ i wdzieczno$¢ w Polakach? — Wydaé rys dziel tyveh pezlem od zuchwalstwa
wolnym, — \\" braku Homera, chyba Woronicz jest :;(lolny;n. (Str. 1539)' i dalej:

Co do Krola, ktérego uwielbia §wiat caly, — Prozno mie zlotem necié do jegc;
pochwal_y: — Gdy slawe jego w Hydry oglaszam zagladzie. — Przez co Twac pa-
Smo wojen, grunt pokoju kladzie, — Gdy nuce, jaka lud swéj obdarza swoboha, -

LElSZCZ\t IEgO Ch\\ rl](:‘ﬂl ] d dg d. (4 . - -
a Jest dla m 1ie ‘nagroda gtl 155 V tem miejsc u Bol‘leau
J . \ ) te - ( ) (\ .]

2.

l’o.stanowiwszy spolszezyé satyry Boileaw'a, w celu dydaktycznym, aby
ostrze ich bylo tem dotkliwsze i skuteczniejsze, watek l;aidej roszijja n;i
tle.stosunk(')w swojskich; a wiec zmienia przedewszystkiem wszelkie na-
zw.l‘ska francuskie na odpowiednie polskie: gdzie np.‘Bo-iIcau mowi o Pa-
ryzu — Gorezyczewski o Warszawie lub Krakowie; gdy Boileau wspomina
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o Marché Neuf — Gorczyczewski zastepuje go Nalewkami; zakiad wy-
chowawezy dla panien w St. Cyr (kolo Wersalu) — reprezentuja w.War-
szawie Kanoniczki; gdy u Boileau’a czytamy o szpitalu warjatéw, t. zw. Pe-
tites - Maisons — u Gorezyczewskiego o krakowskim ,,Szpitalu Dudkéw*®
(Bonifratrow) i t. p.

Idge krok w krok za swoim wzorem, G. wprowadza do satyr caly za-
step gloénych i popularnych pisarzy i uczonych polskich, ktérymi zaste-
puje wymienianych przez Boala francuskich. A wiec, gdy u Boala przy-
jaciel, chege zwabié przyjaciela na kolacyjke do siebie, zapewnia go, Ze
bedzie na niej obecny Moliere i bedzie czytal Tartufe’a, ze przyjdzie Lam-

bert — u Gorczyczewskiego ten sam przyjaciel zacheca drugiego w taki
spos6b: ,.Cialo i dusze karmi¢ bedziem naprzemiany Wegierski
nas zabawi swojemi ,Organy“ — Szymanowski przeczyta stodki
wiersz o Knidzie; — Trembecki ..Lecz do$¢. Jutro dowiesz sie, kto
przyjdzie“. (Sat. IIT).

Boileau wie, ,,Que des maris trompés tout ris dans l'univers. — Epi-
grammes, chansons, rondeaux, fables en vers, — Satire, comédie; et sur
cette matidre — Jai vu tout ce quont fait La Fontaine et Moliere; — Jai

Iu tout ce qu'ont dit Villon et Saint-Gelais, Arioste, Marot, Boccace, Ra-
belais. i t. d. Gorczyezewski wie tez, ,ze z mezow zdradzonych $mieje sie
§wiat caly... Co Krasiccy, Wegierscy, co Naruszewicze — Potoccey, Opalinscy,
w tej mierze pisali: — Wszystkom ezytal...” (Sat. IX (X), str. 86).

W tej samej satyrze przeciw kobietom, opisujac za Boalem sawantke,
,»pania Medrska®, dodaje: — ,Jaskiewicz i Sniadecki sa jej
poufali — ,.Dzi§ przez cala noc z rynny, choé¢ przy zdrowiu stabem. —
Sledzita bieg Jowisza w reku z astrolabem. — A wczoraj i onegdaj, przy
stawnych chimikach — Trudnila sie retorta w szklanych alembikach...
Szeydta dzisiaj po szkole pragnie mie¢ za widza, — W swoich prébach, no-
wego z Wiednia drobnowidza. — Pod wieczor Czerwiakowskil) ze
_zmarlej matrony — Dwa dobyte bedzie jej tuszczyl embryony®... Pani Wy-
rocznicka (u B. une précieuse), dowcipéw szczatek, ktorych stawe — Ko-
narski z szczytu chwaly stracit az pod fawe™.. Dom jej uczony — Dla
zadnego bazgracza nie zwykl by¢ zamkniony... Jejmo§¢ wiladnie wyrokiem.
Gust powszechny za nic, — Tego zgani, owemu da stawe bez granic. —
Zbrodzieh im Naruszewicz, zbrodzien Albertrandy, — Ze
w swych dziejach nie tkneli ni Lecha, ni Wandy. — W kat Nagurcze w-
ski, Kniaznin, Trembecki, Karpinski, — Niemcewicz,
Molski, Wezyk, Osinski, Lipinsk i. — ‘I wszyscy znani
wieszeze pozniejszego czasu; — Gomotka u nich krélem Polskiego Par-

1) jaskiewicz (Jan), chemik, Czerwiakowski {Rafal), dr. med. prof. anatomji i po-
loznictwa, Szeidt, prof. lizyki —— Owczesne znakomitosci, profesorowie uniwersytetu kra-
kowskiego.
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nasu. — Nie wart Kopernik, Fredro!), Rogalifiski, Solski:r—
Prym wzigli Romka, Szczerbic, Niewieski, Okolski. —
Kopczynski, im znosniejszy bylby jedna doza, — Gdyby to w rymach
wydal, co napisal proza. — Bogustawski, zak w piérze, zak u nich
na scenie. — Lepszy dyjalog z djabtem lub Katrynki cienie“. (Sat. IX).
Gdzieindziej] — La Bruydre’'a zastepuje Krasickim (IX . (X), str.
110): ,,Sam Teofrast i zdatno$é¢ Krasickiego znana. — Bodajby ja (t. j. pleé¢
niewiescia) w piekniejszym daé mogli obrazie“; Voiture'a — Sarbie w-
skim: ,I kiedy za Sarbiewskim nie podaiy w locie — Musi pod Heli-
konem z Kletem ?) skrzeczyé¢ w blocie (sat. XI (IX), str. 139); Racan’a —
Woroniczem: ,Wyda¢ rys dziel tych pezlem od zuchwalstwa wol-

nym, — W braku Homera, chyba Woronicz jest zdolnym* (tamze); Bense-
rade'a — Waclawem Potockim: ,Dogodniej nasladowaé byloby
Waclawa, — Jego , Jovialitates jego tluste zarty — Sens w nich two6j nap6l

slfryty 1 nap6t otwarty, — Jemu chwate jednaty, tobie niosty chlube — Cho¢
nieraz sarkla cnota na zarty zbyt grube. (Sat. XII, str. 169); Voiture’a —
Janem Kochanowskim:

Juz nawet ostry krytyk w krotofilnym Janie
Czesto z niesmakiem czyla twoje dworowanie,
Nieraz kozla postawi, ze wieszez Czarnolasu,

Co swym ziomkom torowal droge do Parnasu;

Co z tylu miar wart chwaly, co w pieniu uczonem
Roéwnie bawil Sarmackim, jak Auzonskim tonem,
Subtelne twej chytroéei przejmujac igraszki,
Réinoznacznym wyrazem upstrzyl swoje ,Fraszki®.

(Sat. XII)?9).

Satyryka Regnier zastepuje Wegierskim: ,,Wiedz o tem, ie satyra
takie jest rzemiosto —Ktore mistrzom z ich tworéw gorzkie zyski niosto; —
D.ziesiacioqm si¢ podoba, a tysigc obrazi. Niech przyktad Wegierskiego od
niej ci¢ odrazi. — Przykre zarty nie zawsze uchodza na sucho, — Péty
dzban wode nosi, az sie urwie ucho®. (Satyra XI); kaznodzieje francuskiego
z w. XVII Joly'ego (t 1678) zastepuje ,wymownym* Skar ga, podnoszac
w przypisku jego gruntowna nauke, gorliwo$é, sposéb méwienia prosty,
stodki, przenikajacy, jego dowody do umystu razem i serca z przekonaniem
wdzierajgce sie” (str. 42).

!) G. ma tu na mysli A. M. Fredre.

:} Z ks. Ksawerym Zubowskim. O nim nizej.

)_ U Boileau: ,Le lecleur na sait plus admirer dans Voiture. — De ton froid jeu de
mots linsipide figure — C’est & regret qu'on voit cet auteur si charmant — Et pour mille
besfux trails vanté si justement -— Chez loi toujours cherchant quelque finesse aigué -—
Présenter au lecteur sa pensée ambigué. — Et souvent du faux sens d'un proverbe
affecté — Faire de son discours la piquanle beauté®.
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Stynnego w XVII stul. erudyte francuskiego, zwamego ,ksieciem: ko-
mentatoréw’’, Saumaise’a, zastepuje Czackim i Naruszewiczem,
ktérych uwaza za typowych badaczy: ,Rozumiem, czego zadasz. Lecz pra-

gniesz za wiele, — By$ z Horacym wiekowal w pamieci koSciele, — Sadzac,
7ze w czasie jaki, zwiklanych twych basni, — Czacki lub Naruszewicz ciem-

note wyjaéni“. (Sat. XI, str. 140) '). ,Szperaniem i objasnianiem najzawil-
szych lub ukrytych przed wiadomoscia publiczng rzeczy®, dodaje Gorezy-
czewski w przypisku, ,;w historji, prawie i starodawnych w réinych naro-
dach zwyczajach wslawili sie u nas szcZegélniej Naruszewicz i Czacki®.
(Obj. str. 157).

W ten sam sposo6b, kiedy Boileau'owi wypada wymieni¢ stynnych praw-
nikéw wspolczesnych (Barthole, Louet, Brodeau), Gorczyczewskiemu na-
suwaja sie zaraz nazwiska polskich ,znakomitych prawopisarzy — Zala-
szowskiego, Lengnicha, Herburta (Sat I); gdy slownikarzy
(Richelet) — nasuwaja mu sie Troc i Linde (Sat. IX, str. 99); gdy he-
raldykéw (Segoing, D'Hozier) — Paprockiego i Wieladka, przy-
czem podrwiwa sobie, wraz z Boalem, z herbéw: ,,Wnet podlo$¢ szlachte
wyzszej cheiala mie¢ natury — Powymyélata tarcze, helmy, armatury; —
Z ciemnych wyrazéw jezyk powstal nowy wcale — Stad poszly Salamandry,
Cholewy, Rogale — Zerwikaptury, Wedy, Czerwnie, Potkozice — I wszyst-
ko co Paprocki zamknat w Heraldyce... ?) ,Ten wiele wart, co pelne liczy
zlota skrzynie — I choéby tylko z burty chodzil w karmazynie — Chochy
swych nazwisk w zadnym nie znalazl pisarzu — Wieladko da mu tysigc
przodkéw w swym Herbarzu“. (Sat. V, str. 47—48).

W amplifikacjach tekstu Boala Gorczyczewski wymienia nie jedno je-
szcze nazwisko glosnego lub znanego w swoim czasie autora. Tak np. w sa-
tyrze XI znajdujemy wzmianke o Stanistawie Orze Iskim, auto-
rze stynnego ,,Makaronu‘: ,,Orzelski czczon, cho¢ oko zaplusnal niejedno; —
A ja zbrodzien, ze moéj iart trafit komu$ w sedno“! W »JObjasnieniach*
za§ dodaje: ,,Orzelski w Makaronie swoim $mialo powstaje i bez litoSci wy-
tyka wady osob, ktérych tu wzglad na ich stan i szanowny charakter wspo-
mnieé¢ nie pozwala. Opalinski piszac w tej samej matenji odwoluje sie do
niego®. (Obj. str. 161) ). W satyrze VI (,Niewygody w Warszawie")

1) Vous vous flattez peut-élre, en voire vanilé — Draller comme un Horace
& Iimmortalité — Et déja vous croyez dans vos rimes obscures — Aux Saumaises futurs
préparer des tortures®.

?)  De ses termes obscurs fit un langage a parl: — Composa tuos ces mots de
Cimier et d’Ecart, — De Pal, de’ Contrepal, de Lambal et de Fasce — Et tout ce que
Segoing dans son ,Mercure” entasse®.

3) Zob. sat. 6-ta, ks. V (wyd. 1884, slr. 210). O Orzelskim pisal Briickner w ,,Skar-
by dawnej poezji polskiej“. Bibl. Warsz. 1899, 1L Zob. tez Juszynski: Dykcjonarz poetéow
polskich. Krakow. 1820, II, str. 27 i 380.

21



wspomina ks. Luskine: ,Biada wigc, biada temu! kio w skretach uli-
cy — Pod noc idzie, cho¢ z $wiatlem, gdzie sa rozbojnicy; — Swiatto mu
w reku gasnie, a kilku hultai — Krepujac go, o worek rvze-cz swoja zagai:
,,(?ddaj zaraz! Jesli nie, to nie nasza wina, — Ze twa S§miercia gazete 330-.
w1qkf-szy Luskina®. (str. 55). W objasnieniach do tej satyry Gorclzvczevwski.
cz_vn_n nastepujaca ciekawa uwage: ,,Wzmiankowane tu niew\'godvy i zda-
rzf-:ma, trafiajace sie w Warszawie, mogly byé po wiekszej dczeéci praw-
dev\iemi przed kilkudziesiat laty, kiedy byl redakiorem Gazetly '\\'arsz-aw-
skiej stawny ksiadz Luskina, ktory w gazecie swoje] nieraz 0 podobnych
przypadkach donosit™, (str. 58). Nie zapomnial Gorezyczewskiio ks. Ja nie
Bohomolcu (7 1795), bracie Franciszka, autorze glo$nej w swoim czasie
broszu_r.y przeciw guslom i zabobonom wymierzonej, p. t. ,,Djabel w swojej
postaci (1772) '), ktérego juz Krasicki w satyrze ,,Pochwala wieku* unie-
$miertelnit *) : ,,Chociaz kto zoldy z czaréw i upioréw traci — Szyple grosze
by nabyl Djabla w swojej postaci®. (Sat. XI, str. 152). ; :

Boileau, opisujac plastycznie bigotke (sat. X), kaze jej czyta¢ Rodri-
guez'a ®) — Swietoszka Gorezyczewskiego ,.czytywa ,Matke Swietych® ?).
W satyrze ,ma czlowieka® (VIII) Gorezyczewski powiada, idac za Boalem:
»Lecz, zeby sie od naszej nie oddalaé mety, — Albo idac za wzorem jakiego
ascety — Nie szykowa¢ glupstw ludzkich w klasy i rozdzialty — W kté-
r{,‘-chby dogmatycznym rymem strofy brzmiaty — Niech sie H;ld tem Druz-
bicki, Lancycy rozwleka — My uwaimy ze strony najlepszej czlowieka®.
(Str. 72). Kasper Druzbicki (zm. 1662), jezuita, autor ,,Operum
asceticorum... (1686), Lancycy (Lancicius = Leczycki Mikolaj, jezuita,
zm 1652), autor licznych dziel ascetycznych. DBoileau wymienia w tem
miejscu pisarzy, klasyfikujacych rézne namieinosci ludzkie (passions): Sé-
Ilflllt, La Chambre, Coeffeteau. Dmuszewskiego (Ludwika, zm. 1847),
pisarza dramatycznego i redaktora Kurjera Warszawskiego, Gorezyczewski
upamietnil jako slynnego w swoim czasie Spiewaka, zastepujac riim zna-
kf)miteg-o kompozytora Lulli'ego u Boala: ,.Sliski moral razacy czucie slod-
kim ciosem — Ze go wdziecznym Dmuszewski wySpiewuje glosem®. (Sat.
IX, str. 89).

3 3
) O tej broszurze zob. Smoleniski .,Przewr6t umyslowy", str. 83 — 85.
s L S y ¢ = 3
2 ) ,,l“)jajkaln} si¢ lud bawi, drukarnie bogaci. Nim djabla Bohomolec dal w swojej
poz.i aci, WIEIE ksigzek, 'powméci o slrasznych poczwarach — O wrozkach, zabobonach,
upiorach i czarach. — Trwozyly naszych ojcow!®

) Alfons B()dricuez ( i 1'\)16\ j i i anski T “wiczen w doskonaleniu
& 0 _]C‘Zul‘a hiszpans i1, aul C v i
cné6t chr zeSci ‘Ial’lsl\' ich*. . i :

") Poczytna niegdy$ ksiazka ks. Flor] i i
i N 17k 3 jana Jaroszewicza: ,,Matka Swietych Polska,
albo Zywoty Swielych... Polakow i Polek®. (1767). i
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Zobaczmy teraz jak Gorczyczewski gromil obskurantéw i pismakow.
Boileau w satyrach chloszcze niemilosiernie i wyszydza caly szereg pisarzy
wspoblczesnych, ktorzy, zdaniem jego, zanieczyszczali swojemi utworami
literature francuska; nie wszyscy jednak zastuiyli na taka bezwzgledna
chloste; bicz jego satyry trafial nie tylko w pismakéw, jakbySmy dzi$ powie-
dzieli — w grafoman6w, ale i w pisarzy nawet utalentowanych, lecz zma-
njerowanych, piszacych w duchu i stylu przezywajacej sie juz wtedy szkoly;
bylo to co§ w rodzaju walki klasyka z romantykami. Tacy o$mieszeni przez
niego pisarze, jak Chapelain (jako autor poematu ,,La Pucelle®), Mlle Scu-
déry, Quinault, Saint-Amant, Théophile, kazdy zajmuje pewna karte w hi-
storji literatury francuskiej; utwory ich cieszyly sie w swoim czasie’ popu-
larno$cia, bo smak byl inny; takie np. romanse panny Scudéry (,,Le Grand
Cyrus‘, ,,Clélie”) i u nas poczyine, pod wzgledem artystycznym poiworne,
ale nieocenione dla charakterystyki pewnych sfer towarzystwa francuskiego
XVII stulecia. Lanson '), oceniajac zastugi Boileaw'a jako krytyka literac-
kiego, przyznaje, ze nieraz w walce przesadzal, dopuszczal sie napasei bru-
talnych, sadéw doraznych — niektore z jego ofiar doczekaly sie juz reha-
bilitacji — ale prawdziwi pismacy (taki Cotin np.), ktorych chtostal naj—
zawzieciej, tych zabil na zawsze.

Boileau, ,.kaznodzieja Parnasu i nieublagany gromiciel wystepkéw",
jak go nazywa Gorezyczewski, nie oszczedzal swych ofiar; nie uciekal sie
do oméwien — wymienial autorow z nazwiska. Gorezyczewski, parafra-
zujac Boala, przytacza nazwiska tylko wzorowych pisarzy; tych za$, kto-
rych wyszydza, okresla zapomoca oméwient, zwykle zreszta doS¢ przezro-
czystych. Zablocki pisal w satyrze _ Autorowi paszkwilow™: ., Przed wszyst-
kiem zalecam ci: trzymaj sie Boileauw’a — On, kiedy gromi zbrodnie, imion
nie ocala; — Inaczej nic nie zdolasz. Satyra nie taka, — Zamiast popra-
wi¢, jeszeze zabawi lajdaka. — A tu idzie o kraj twoéj, biedny, oczywisciel —
Bedzie mu lepiej, tylko mocno, smialo piszcie*! Zablocki zadal, aby publicz-
nie pietnowacé prawdziwych zbrodniarzy, w rodzaju Branickiego i Ponin-
skiego, ktérych tez smaga W tej satyrze; o literackich ,,zbrodniarzy® nie
chodzito mu wecale.

U Gorezyczewskiego znajdziemy cala galerje pismak6éw i obskurantow
z XVIII stulecia, ale przewaznie nieszkodliwych, nie mieli bowiem tego wply-
wu na czytelnikow i literature, jak tamci, ktorym ciegi zadawal Boileau —
4 nie mieli go, bo nie mieli ani sdzbla talentu; najczeSciej sami si¢ swemi
pismidtami oémieszali. Zadziwié tylko moze, ze pominat najglo$niejszych —

1)  Histoire de la littérature francaise. 5 éd. 1898, sir. 492; por. tegoi ,,Boileau**
(Grands ¢crivains francais sir. 84.
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takiego Bielawskiego, Molskiego '), ks. Bake, ktérzy wybornie sie do takiej
satyry nadawali. Najdotkliwsze i najczestsze ciegi dostaja sie trzem pisma-
kom: ,Rafalowi” (Gurowskiemu), , Autorowi Helikonkéw* (ks. Zubow-
skiemu) i ,,Autorowi Pitona® (ks. Karolowi Surowieckiemu) — to sa praw-
dziwe ,ofiary” naszego satyryka; przy kazdej sposobno$ci wyszydza ich
i oSmiesza, i w ten spos6b wysuwa jakby na plan pierwszy. Gléwnym jed-
nak celem poSmiewiska Gorczyczewskiego, nad ktérym sie zneca, jak Boileau
nad Cotin’em, jest autor ,Pitona“ — istne uosobienie obskurantyzmu.

Ks. Karol Surowiecki (f 1824), reformat, wystepowal, pod koniec w.
XVIII-go, z fanatyzmem i zaciekloscia przeciwko o$wiacie i ruchowi refor-
matorskiemu i wolnomyslnemu, w broszurach o dziwacznych tytutach,
w smaku epoki saskiej. Napadal w nich na przeciwnikéw w wyrazach naj-
trywjalniejszych, stylem grubjafiskim, ordynarnym, przypominajacym moc-
no ,,,Chimere* Orzechowskiego, ale bez cienia jego talentu. W r. 1792 pu-
$cit w Swiat trzy takie piSmidia: ,Ksiadz z kropidlem na Cygana z gan-
dziara®, ,,Python, lipsko-warszawski djabel” i ,,Gora rodzaca“: w tej ostat-
niej zwymyslal Stanistawa Potockiego, ktéory w broszurze ,.Scena ostatnia
Pythoma®™ (1792) wystapit w obronie dzialalnosci Sejmu Wielkiego 2). Po
r. 1815, kiedy wzmogla sie reakcja przeciw ideom Wieku O$wieconego,
gléwnym polemista z obozu obskurantéw jest autor ,,Pitona“. Obskuranci,
kiorych siedzibg byla Akademja jezuicka w Polocku, a gléwnym organem
nMiesiecznik Polocki®, wystepowali przeciwko wolterjanizmowi, jakobini-
zmowi, masonerji, wogéle przeciwko kierunkowi liberalnemu, panujgcemu
w 6wcezesnej literaturze. Walka ta obskurantéow z liberalami, czyli jak ich
przezywali przeciwnicy, , libertynami®, toczyta sie gtownie w latach 1815—
1822. Na te czasy przypada rozkwit wolnomularstwa u nas; naj$wiatlejsi
mezowie, wszyscy niemal wybitniejsi pisarze nalezeli do 16z wolnomular-
skich. Napa$cie obskurantow na obronicéw idei wieku XVIII-go chybialy
celu, nie bylo bowiem pomiedzy nimi talentow literackich, a najwiekszym
ich filarem byl taki ks. Surowiecki, kiory o$mieszal sie swemi napasciami
na oSwiate, a nawet na systemat Kopernika. Henryka Rzewuskiego w swych
szeregach miec jeszeze nie mogli. Przeciwnie, po stronie postepowcow wal-
czyli najSwietniejsi pisarze — Jan i Jedrzej Sniadeccy, Szubrawey, Stani-
staw Potocki, minister o§wiecenia i wyznan religijnych i Wielki Mistrz Wiel-
kiego Wschodu Polskiego, i inni ®). Terenem ich walki byly takie pisma,
jak ,Pamietnik Warszawski®, ,Dziennik Wilefiski, , Tygodnik Wilefiski®
i ,,Wiadomoéei Brukowe®. Stan. Polocki o$mieszal w swoim ,,Swistku kry-
tycznym®, pomieszczanym od r. 1816 w ,,Pamictniku Warszawskim®, siedlisko

*) Molskiego Gorczyczewski wymienil w salyrze IX obok Niemcewicza, Wezyka,
i innych, jako pisarza wzorowego.

?)  Smolenski: Przewrot umysl. w Polsce XVIII w. Str. 357—358.

%) Chmielowski: »Poglad na poezje polska w pierwszej polowie XIX st.*,
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' obskurantyzmu — Akademje Polocka, pod mianem Akademji Smorgon-

skiej; w jego Slady poszly ,,Wiadomos$ci Brukowe®. Niemale znaczenie w tej
walce mialo wznowione w r. 1816 wydanie , Monachomachji“ Krasickiego
i rozbior tego utworu, ogloszony przez Leona Borowskiego, profesora uni-
wersytetu wilenskiego, w ,,Dzienniku Wilenskim® z r. 1818, , ktéry, mi¢dzy
innemi mial na celu dowie$é, 7e stowa Krasickiego, wymierzone przeciw
glupocie zakonnikow (,,glupstwu wielebnemu®), nie byly czczemi frazesami,
ale opieraly sie na faktach“?!). W r. 1820 Stan. Potocki oglosil pamflet
przeciwko obskurantom, w formie alegorvcznej, p. t. ,,Podréz do Ciemno-
grodu. Prawie jednoczesnie wydal ks. Staszic swoj , Rod ludzki® (1819 —
20), w ktorym jak i Potocki, wystepuje przeciwko ,.bonzom® i , lamizmowi®.
»Podroz do Ciemnogrodu“ wywolala wsciekla replike ks. Surowieckiego,
p. .t ,,Swistak warszawski wySwistany* (1821), pelna niedorzecznosci, w kt6-
rej, stajac niby w obronie duchowienstwa, obsypywal karczemnemi wyra-
zami Potockiego. Potocki we wstepie do swej ,,Podrézy* pisal: ,,W c6z sie
podzialy potega i bogactwa dzi§ zrujnowanych po wiekszej czesci duchow-
nych, w ¢6z wzieto$¢ Mnichow, ich rozwiozle po klasztorach zycie, kiérego
$wiety Arcybiskup Zywy za czasdéw swoich wystawil obraz wierszem wiecz-
nie trwaé majacym?“ — a w przypisku umiescil nastepujace stowa: ,,Bedzie
lat temu kilkadziesiat wydat Krasicki, podéwczas Biskup Warminski, a p6z-
niej Arcybiskup Gniezniefiski, dwa slawne poemata polskie, jedne Mona-
chomachja, drugie Antymonachomachja zwane, w ktérych najzywszemi ko-
lorami odmalowal klasztorna ciemnote, $mieszno$ci i naduzycia. Nikt mu
tego cho¢ duchownemu nie mial za zte, a nawet przykladni zakonnicy sami
sie z niepodobnych do siebie $mieli braci i tych poematéw, jak mniemam,
ku ich poprawie uzyli“. Na to ks. Surowiecki: ,Chege usprawiedliwic
Swistak cudzym przykladem swoja libertyfiskg przeciw Zakonnym Insty-
tutom zazarto§é, kanonizuje jakiego$ polskiego Arcybiskupa, czyli robi go.
§wietym za to, iz w dwoéch poemach, jednym ,,Monachomachia®, drugim
., Antimonachomachia® mazwanym spaskwilowal zakony... Ale skad nam
dowiedzie Swistak, iz ten Pralat autorem wymienionych paskwiléw...? 1 1. d.
(Zob. ,,Swistak warszawski wy$wistany czyli uwagi krytyczne nad war-
szawskim romansem, tytulowanym ,,Podréz do Ciemnogrodu“, pod imie-
niem pisarza nazwanego Swistek przez drukarska pomylke”. W Prawdogro-
dzie, 1821, str. 56 — 57). :

Ks. Surowiecki nie poprzestal na tem; oglosit w nastepnym roku, w 30
lat po pierwszym, drugie wydanie swego ,Pitona“, a w przedmowie raz

1)  Fanatyczne duchowienstwo staralo sig ,Monachomachje* zohydzi¢, nazywajac

~a gorszaca i bezboing, a ks. Surowiecki usifowal nawet zaprzeczy¢ autorstwa ,Mona-

chomachji“ Krasickiemu. Zob. Chmielowski ,Liberalizm i obskurantyzm na Litwie i Rusi
1815—23. Ateneum 1885 i ,,Charakterystyka Ign. Krasickiego” (Studja i szkice I, str.
268—269).
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jeszcze obrobil po swojemu Potockiego i jego ,,Podréz do Ciemmnogrodu® ).
Zobaczmy jak go traktuje Gorezyczewski. Wspominajac po raz pierwszy
JPitona® w satyrze III (,,Uczta®): ,W sosach trzeba byé trudnym: Hono-
ry mi $Swiadkiem, ze niemasz sosu, jak gdzie pieprzu jest dostatkiem. Na-
szego, dzigki Bogu nie ulakng gabki; Pelen go u mmie Piton skrecony
na trabki* (str. 25). W przypisku dodaje: ,,Dzielo p. t. Piton Lipsko-Warszaw-
ski, rownie jest odrazajacym i $§miesznym gustem zrobione, jak uczta gospo-
darza. Szkoda czasu i pracy skadinad powainego autora® (1?). W satyrze
IX okresla to dzielo dalej: ..Dzielo Piton Warszawski, ptéd nielada glowy,
Przyznala swym wyrokiem za cudo wymowy; — Mysl w niem w tyl Lucypera
konia wymierzona. — Zdaniem wszystkich przechodzi caly Raj Miltona®,
(str. 103). Ustep ten byl zrozumialy dla wspélezesnych, ktérzy czytali
dzielo ks. Surowieckiego. ,,Piton** bowiem jest czem§ w rodzaju ,,Postepku
prawa czartowskiego™ (1570) Iub ,,Sejmu piekielnego” (1622), pokrewny
tym plodom ducha Sredniowiecznego, jak i ,,Dyjalogowi Czestochowskiemu®.
Jako aktorowie wystepuja w miem ,Pan Bo6g, Michal (Ksiaze Naczelnik
Anioldow), Lucyper, Belfegor, Belzebub i réine postaci biblijne. Akt I tej
,Jkontr-tragedji na tragedje ,,Saul”?) odbywa sie w miebie; II-gi w piekle;
III-ci znowu w niebie; IV-ty w Palestynie; V-ty wreszcie pod Warszawa.
Gorezyczewski, piszge stowa wyzej przytoczone, mial na mysli scene, w kto-
rej Python (t. j. autor tragedji ,.Saul”) stawiony przed sadem, slyszy wy-
rok nastepujacy: ,,.Skoro cie djabli jak swego porwa w czasie do piekla, poj-
dziesz prosto pod ogon lucyperowego wierzchowea i tam twoja wieczysia
konsystencja“, a jeden z aktoréw kontriragedji ttumaczy mu, ze ,,wierzcho-
wiec Lucypera jest to p. Wolter, wielki patrjarcha noworodnych filozoféw
i mistrz naczelny dzisiejszej liberalnej oSwiaty, i t. d. W satyrze XI taka
wreszcie Gorezyczewski daje nauczke autorowi ,.Pitona®: ,,Czyz sie jeszcze
wykrecisz z szyderstw na Pitona? — Ksigzka ta sama nosi brudne swe zna-
miona. — Chlubna rzecz dla czlowieka by¢ obronca wiary; Ale komu
do tego ublizone dary; — Kto z sila Pigmejczyka, z Tersyta jezykiem, —

1), Python Lipsko-Warszawski djabel. Konir-lragedja na (ragedje Saul, wyjeta
z Pisma Swietego. Grana przez aklorow tamtego $wiata a w roku 1792 Swiatu ziemskiemn
objawiona. Dzi§ nieco zaokraglona przez wydawce i na zgdanie Dusz Katolickich prze-
drukowana. R. 1822.

O ks. Surowieckim zob. Wajcicki: Warszawa... 1880 (str. 168 — 169), Smolen-
ski: Przewrot umyslowy, Chmielowski: Liberalizm i obskurantyzm, Kraushar: Senator
Nowosilcow i cenzura za Kré6l Kongres. (slr. 35 — 37); zob. lez Chmielowskiego: Stan.
Potocki jako feljetonista. Tyg. Ilustr., 1901. ,,Autor Pitona” znalazl i swego biografa-apo-
logele; jest nim ks. M. Nowodworski, poiniejszy biskup. (,,Ksiadz Karol Surowiecki®.
Warszawa. 1870). Chwalca jego jest rowniez ks. Fr. Gabryl, niegdy$ profesor uniw. Jagiell.
(,,Polska filozofja religijna w w. XIX“, t. II, str. 135—150).

?) Tragedje ,,Saul” przelozyl z angielskiego Woller. Przeklad polski, dokonany
prawdopodobnie z Wollera, ukazal sie ,,w Lipsku®, r. 1789. Zob. Smolenski: Przewrot
umysl., str. 354—6.
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Chee naprzeciw Gigantom stawaé zapasnikiem, — Lepiejby cicho siedzial.

" Dawid Goljata — Kiedy z procy pokonal, dat przyklad dla §wiata, — Ze
przez site i zrecznosé, w obronie Solimy, —— Moze maly pastuszek zwycie-
za¢ olbrzymy. — Lecz gdy w miejscu obojga stanie 261¢ obrzydta, — Gdy kto
za miecz slabego uzywa kropidla, — Gdy lichy procarz tylko blotem rzuca
zdala, — Taki i nie zwyciezy i sam sie powala®™ (str. 151).

Autor , Helikonkéw™ — to ks. Ksawery Zubowski, tlumacz
lacinskich wierszy Kochanowskiego i ,,Pentesilei” Szymonowicza. Wydal
swoje utwory p. t. ,,Wiersze roine” (1786) i ,Helikonki** (Lublin, 1789).
Wystepuje tez u Gorezyczewskiego pod imionami , Marek™ i ,Klet”. , Mamli
wspomnie¢, ktory wieszez dudlac w szalamaje, — Do zwiazku sléw w swych
rymach wymaga postronkéw? — W punkcie stawa na placu autor ,.Helikon-
kéw* (Sat. VII, str. 61). W ,Objasnieniach” Gorczyczewski umiescil
nastepujacy przypisek: ,,Dzielo w rozmaitym przedmiocie i rozmaitym wier-
szem pisane, p. t. ,,Helikonki*, drukowane w Lublinie, u Ojcow Trynitarzy.
Wyjawszy lacinski wiersz Jana Kochanowskiego, ktéry jest w tem dziele
umieszczony, reszte moglby byl autor dla siebie zostawié. Do niegoby
mozna stosowaé 6w wiersz Wirgiljusza w Eklodze III: ,,Qui Bavium mon
odit, amet tua carmina Maevi® — ,,Komu Bawjusz mily, niech kocha wiersz
Mewa“. Ojcom Trynitarzom za drukowanie podobnych wierszydel dociak
w tej samej satyrze: ,Nikt nie zna ni pism moich, ni mego imienia, —
I pewnie wierszom moim nigdy sie nie zdarzy, — By szly w Lublinie na
zysk ojeow Trynitarzy* (str. 63). W satyrze VIII: ,,Nac6z si¢ przyda rozum,
choé na Marka wola: — Przestan juz wierszy kleci¢ nudny ty gryzmola®™;
(str. 77). W satyrze XI: ,Skad ci ta glupia $mialos¢? Czyliz mie wiesz
o tem, — Ze kto wierzchu nie siegnie, zostanie za plotem; — I kiedy za
Sarbiewskim nie podazy w locie, — Musi pod Helikonem z Kletem skrze-
czyé w blocie, — (str. 139). W tej samej satyrze, dalej: ,A Marek cOZ
zawinil, ze§ go tak wyszydzil? Marek nieborak sam sie swym wierszem
ohydzil. — Nie do§¢ mu matwaning stow, stylu, jezyka, — Obrazaé wszyst-

kich uszy, nudzi¢ czytelnika; — Duma jego do tego stopnia sie podnio-
" sta, — Ze sam sie czyni Feba cechmistrzem rzemiosta. — Sam on sie laury
wieficzy i jak pierwsza glowa, — Krélem sie Pindu glosi. Czytaj jego

stowa* (str. 149). W przypisku podaje nastepujacy wyjatek, godny
Ro ickiego, z ,,Helikonek*:

(Sluchaj piesni kwoli Tobie)

I nie zaluj, zes w zlym czasie
(Ziemsey ziemie wzieli sobie)
Lecz nasz Chazak na Parnasie...
Gdy tym czasem $wiata obie,
Slawa zbieglszy na galopie,
Wierna od osi do osi,
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Nasze wieczne panowanie
Rozkosznego Pindu zglosi
Wiezionych w lotnym rydwanie ?).

Wspominajac unie$miertelnionego przez siebie ,autora Helikonkéw
raz jeszeze w satyrze XI-ej: ,,Chcesz-ze, bym na Pegazie za chmury wznie-
siony, — Spiewal dzikie pochwaly biorac X... Z... fony?“ (str. 153), cytuje
znowu z ,,Helikonek*:

Co mylny rozum w duchu skazonym
Wsrod butnej burdy w zatlonem niebie,
Jeden uczynié¢ trafil sproszezonym

I tym daé¢ pierwszos¢ miejsca dla siebie?

Niemniej zlo$liwie Gorczyczewski wySmiewa Rafala, autora ,Dzie-
jow Swietych”. Wprowadzajac go po raz pierwszy (w satyrze II) w miejsce
oSmieszanego przez Boileau’a Quinaut’a, w przypisku objasnia: ,,Rafal N. N..
autor dziela rytmowego, p. L ,Dzieje Pisma Swietego” etc. ogloszone
w r. 1782 w Lowiczu“. Tym Rafalem N. N. jest Rafal z Gurowa
: Gurovﬁrski, kasztelan przemecki. Tytul jego dziela calkowity: ,,Dzieje
Pisma Swietego, ktére oznaczaja stworzenie $wiata oraz inne tajemmice.
Rodowitym rytmem opisane... przez Rafala z G. Gurowskiego, kasztelana
przemeckiego, staroste kolskiego, orderu §w. Stanistawa kawalera®. Gor-
czyczewski, zwracajac sie, w satyrze II, do Krasickiego, narzeka na ,trud-
noS¢ wynalezienia rymu“: ,,Naucz mnie, méj Krasicki, skad sie rym twaj
bierze? — Rzeklby kto: ze gdy zechcesz, on sam ciebie szuka ?). — Ustyrkaé
w koncu wiersza, to nie twoja sztuka; — I cho¢ szyk pieknych mysli eiagnie
sig zdaleka, — Ledwie sie ozwiesz, on cie juz w swem miejscu czeka. —
Ja za$s, ktéry dziwacznym wiedziony kaprysem, — Za me, jak sadze, grze-
chy jestem rymopisem, — Kiedy kunsztu trudnego chce zbieraé¢ owoce, —
Kiedy sie nad rymami morduje i poce; — Czesto sie przez dzien caly mo-
zole na marno, — Gdzie chce napisa¢ bialo, tam sie sklada czarno. —
Cheac rzec: czyich pism Zadna nie szpeci zakala? — Na miejscu Wirgilego,
rym stawa Rafata. — Chcac wyda¢c wdzieki bostwa do pieszczot stwo-
rzone, — Zamiast Cytery, pioro w rym sadzi Gorgone. — Wiary i wstydli-

1) Wiersze, w nawias ujele, Gorezyczewski opuseil.

?) Podobnie u Felinskiego, w wierszu ,,Do Stan. Trembeckiego®, kiéry jest nasla-
dowaniem tej samej II satyry Boileau’a: ,Powiedz, prosze, Trembecki, skad ty bierzesz
rymy?“... , Nigdy twojej tatwosSci nie krepuje sztuka, — Zda sie, ze nie ty rymu, lecz
rym ciebie szuka. (Wiersz Felinskiego drukowany byl w ,Dzienniku Wilen-
skim* 1805 r., ale napisany, jak sie zdaje, pod koniec w. XVIII-go). Wiersze te Gorczy-
czewskiego i Felinskiego odpowiadaja wierszom Boileau: ,Enseigne — moi, Moliére, onl
lu trouves la rime. — On dirait, quand lu veux, qu'elle te vient chercher”. Jakby echem
dalekim Boalowego wyrazenia: ,,on sam ciebie szuka“ jest wyrazenie Slowackiego: ,Sam
si¢ rym do mnie milos$nie nagina“ (Beniowski, piesn II, strofa 12).
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wosci kreslae wzér jedyny, — Rozum chce Penelopy, a rym zada Frymy,
(str. 12) ). A nieco dalej: ,,0 szczeSliwy Rafale! ?) twoje piéro plynne, —
Liczne dziela utwarza, a co miesiac inne. — Prawda, 7e twoje Dzie je, bez
ladu, bez celu, — Naprzekér rozumowi zdaja sie by¢ wielu, — Lecz ¢0z-
kolwiek badz, przeciez znajda sie i kupcy, — Ktorzy je rozprzedadza, i po-
chwalg glupey* (str. 15). W satyrze XI thumaczy sie: ,,Przeciez to grzech, moj
Duchu, osoby wytykaé. — Kt6z styszal ta zniewaga Rafata?®) spotykac, —
Ze jego Dzieje S wiete bez ladu, bez celu? — A nie rzeklzem: iz to jest
takie zdanie wielu? — Pospolicie glos ludu za glos Boski bierzem; — Ja tylko
publicznosci w tej mierze kanclerzem. — A potem, cho¢ przyganiam rymowi
Rafala, — Zadna stad na osobe nie pada zakata“ (str. 148). A przytaczajac, za
Boalem, niby zdanie publicznoéci o swoich satyrach, szydzi: ,,Strzez sie. mowi

. niejeden, tego dziwolaga: — Pelno on much ma w nosie, z wszystkich sig

uraga. — Zuchwaly trefnis zartemby wiersz swoj zbogacit, — Nie dba, choc-
by dla niego stu przyjaciol stracit. — Bodzie wszystkich i nie zna w swych
szyderstwach braku: — Helikonki glupcowi wecale nie do smaku! —
Dzieje, chociazto Swiete, chociaz senatora, — Schydzil niecnota,
z blotem pomieszal autora! — Rozdasal sie na dzielo uczone Piton al —
Szyderstw jego nie uszla nawet i ambona! — Janing i Kantyez-
ki przedrwiwa wyniosty; — Przy ,,Uczcie” zacne meze wystrychnat na
osty!“ i t. d. (Sat. XI, str. 144).

Gorczyczewski nie zapomnial i o ,ttumaczu Kamoensa®, jak go nazy-
wa, t. o Jacku Przybylskim, typowym pismaku, bardziej zna-
nym od poprzednich. Wspomniawszy w satyrze VII o ,,wieszczu dudla-
cym w szalamaje“ — autorze ., Helikonkow*, Gorczyczewski ,Zapytany:
kto w szkole Feba myli pensa? — Ja milcze a rym krzyezy: tiumacz
Kamoensa“ A zwracajac sie, za Boalem, do swego Ducha (sat. XI), ni-
by go strofuje: ,Moéglzes zbluznié, ze w szkole Feba myli pensa — Prawdzi-
wy Orfej Polski, ttumacz Kamoensa? — Orfej na obeych skrzypcach sto-
wiafiskim rzngc smykiem, — To nam nuci, co swoim $piewali jezykiem, —
Kamoens, Homer, Milton, Horacy, Wirgili; Ale chociaz im tondw dobie-
ra¢ sie sili, — Przy zbyt dowolnym $miesznych wyrazow utworze, — Wiele
kazdy pierwotwdr traci na odwzorze. — On w émie sléw poszarpanych,
spojonych bez zgody, — Lub nowego warsztatu, lub co wyszly z mody, —
Czesto gorna my$l wrzorcéw skorzenia¢ zwykl rymem, — Zwiezly roz-
wlbezyé igrem, uzigbem i drzymem. — Czesto w skladni jezyka, kiérym
ich przeklada, — Jakby go z gruntu nie znal, chramie i upada; — Jemuw sie

1) U Boileau: ,,Si je veux d'un galant dépeindre la figure — Ma plume pour rimer.
Trouve I'abbé de Pure; — Si je pense exprimer un auteur sans défaut — La raison dit
Virgile et la rime Quinaut®.

2) U Boileau ,,Bienheureux Scudéri, dont la fertile plume Peut tous les mois i t. d.

%) U Boileau: Il a tort, dira l'un; pourquoi faut-il qu’il nomme? — Attaquer
Chapelain i t. d. (Sat. IX).
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styl Lakonski weale nie podoba; — Rozwleklo$¢ w prozie, w rymach, u nie-

go ozdoba. — Czyjaz my$l objac, czyja piers wyslowi¢ zniesie — Sze$édzie-
sigt wierszy w jednym zawartych okresie? — W dowdd, ze Czerkieszczyzne
w stylu slusznie laje, — Za jeden wiersz Marona dwa nam swoich daje. —
Zna¢ dobra cheé, znaé prace. Ale Wieszez uezony — Oby nam raczyt nucié
wdzieczniejszemi tony*. (Sat. XI, str. 150). ,,Pierwotwdr czyli oryginat —
objasnia w przypiskach Goreczyczewski — odwzdér czyli kopja albo thu-
maczenie; igr, uzieb, drzym i inne wyrazy cursivo nastepnie wydane, sa wy-
razami J. P..go, przekladacza Luzjady, Eneidy, Raju Miltona, Homera
i Horacego®™. I zaraz potem przytacza caly szereg dziwacznych przewaznie
nowotworéw Przybylskiego: zadum, tetnia, riem, podar, gon, styk, powins:z,
zaczep, strum. widocz, zaniem, rozdarz, pomyl, wyslad, usklep, zapomin,

usit, majak; — kroczyé¢ w ustosy, wiew réino-barwy, zakes haczyka, pléd -

dwucery, polrzqsy surowe, Hydra tborodna, wiqz czuprynny, kroczy w przy-
garby, mamrze gorgowatym wykiem, plozi si¢ plemienia nasada, chrap
rzeki, zgrzyt walow, jeziora gadaine i t. d.!) Jacka znowu Przybylskiego
ma Gorczyczewski zapewne na myséli, kiedy w tejze satyrze pisze: ,,Chotbym
ja slowa nie rzekl, kt6z nie zna pisarza, — Co na zlo§¢ rozumowi takie sto-
wa stwarza, — Ktorych przedmiot zadnemu z Stowian w mys$l nie wpadnie,—
A Polak ich znaczenia na wieki nie zgadnie®”. (Sat. XI, str. 147).

Dostalo sie i Staszicowi za jego przeklad ,Numy Pompiljusza“
Florjana (1788), ktory, jak wiadomo, Mickiewicz przerabial péiniej na la-
wie szkolnej z prozy na wiersz. ,,W przekladaczach mniej bacznych, kio-
rych mamy tlumy, — Wolno, choé jeden z lepszych, tlumaczowi , Numy*, —
Styl Floriana plynny, stodki, harmoniczny, — Przela¢ na tok wyrazow
cierpko-lakoniczny; — Gdy do pogrzebu kroéla Sabini sie garna, — Tacjg,
whrew zwyczajom, stroi¢ w krepe czarng; — Wrzieciu przeciw obrzadkom
zadna nie jest zbrodnia, — Przewracaé tescia w stosie, calowaé pochodniq”.
(Sat. XI). Gorezyczewski wytknal tu niedokladnosé czy nieudolno$¢ prze-
kladu Staszica, a podawszy w przypisku niekiore szczegbly obrzadku po-
grzebowego u Rzymian i Sabinow wedlug opisu Florjana, dodaje, ze: ,, Tiu-
macz ,,Numy‘‘, zamiast odzienia biatego, ubral Tacje w czarna krepe (w ks.
VII na karcie 23), zamiast, gdzie mial Numa odwréci¢ twarz swoja od sto-
su, tam on przewraca Tacjusza trupa na stosie; a gdzie powinien byl spu-
$ci¢ ku dotu pochodnie, tam on ja caluje (w tejze ksiedze, na karcie 25).
Nie oszczedzil wiec Gorezyczewski nawet Staszica, kiérego zreszta z nazwi-
ska nie wymienil, jak nie darowal Boileau nawet Corneille’owi, Ze splodzit
HAttyle™ (Sat. IX). Wytknawszy tlumaczowi . Numy® $miesznosci w jego

') Wyszydzal Przybylskiego juz Dmochowski w ,Zakusie nad zaciekami*
i w ,,Urywku bicza kreconego w Krakowie 1789, a pozniei w 3 wyd. ,Sziuki rymotwor-
czej”, gdzie umie$cil dwuwiersz: ,,C6z zyskal procz §miesznosSci ten autor dziwacki, — Co
wigcej sam napisal, niz przeczytal Czacki.
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przekladzie, ciagnie dalej: ,,Wolno innym przetworcom przez pezla kapry-
sy, — Psué piekne wzory w dzielach: Duch, Kastella, Rysy, — List Flakka
do Pizonéw, Poema Woltera, — Rozmowy wielkich Mezow, Psalmy et ce-
tera; — I stem bledéw w odmianie rzeczy i koloréw, — Ksztalcgc Smie-
szne potwory, pokrzywdza¢ autor6w™, (str. 143). (Objasnienie proza brzmi:
sDucha*, ,Kastella®, ,Rysy* — dziela pod temi tytulami; pierwsze i trzecie
z francuskiego; nieszczeSliwa ,Kastella® z wloskiego, ale tak nielitoSciwie
tlumaczone, iz potrzeba nadzwyczajnej cierpliwoéci, aby je mozna do korca
czytac®).

W tej samej satyrze XI Gorezyczewski docigt Euzebjuszowi
Stowackiemu, nie ukrywajac nawet, whrew swemu zwyczajowi, jego

nazwiska w objasnieniach, — za jego przekiad ,Henrjady* Woliera: , Mo-
zebym sie w tem dziele tak, jak 6w poszkapil, — Co swe, od wzoru niisze,
wydaé si¢ pokwapil, — Jat sie mierzy¢ z Wolterem i by go przesadzil, —

Proroka zepchnal z wozu, a Boga nan wsadzil“ (str. 140). W ,Objasnie-
niach® za$ umiescil przypisek: ,, Tlumacz , Henrjady* Woltera, E. Stowac-
ki, przy innych zboczeniach w oddaniu mysli autora, rozémiesza czytelnika
tem uchybieniem, gdzie zamiast Eljasza proroka, ulatujacego z oczu ucznia
swojego, Elizeusza, na wozie ognistym do nieba, posadzil Boga, mie zrozu-
miawszy przytoczonego z Pisma Swietego zdarzenia, czyli oszukany tym
wyrazem autora: ,Maitre d’Elisée®.

Niewgtpliwie Zaluskiego mial na mysli, swego poprzednika na
polu przyswajania satyr Boala, konczac satyre Ill-cia. Wymknawszy sie
z uczty, ktéra po zwadliwej dyspucie zakonczyla sie bojka, ,,czyni Slub uro-
czysty®, ,,ze gdyby sie raz jeszcze w taka zamieszal holote™, niechajby jadl

za kapluna twardego koguta i brzydka pil lure” — , Lecz mala pokuia. —
Cheae wine ma ukaraé zmartwieniem najszezerszem, — Bede czytal kata-

log, napisany wierszem*. Poczem objasnia: ,Jeden stawny literat, juz nie
zyjacy, taka mial chorobe pisania wierszy, ze nawet katalog ksiazek wier-
szem wlozyl“1).

Niemato miejsca po$wiecit Gorezyczewski jakiemus M. J. von S., ty-
powemu grafomanowi i szalbierzowi literackiemu, ktéry widocznie byl pla-
ga wspblezesnych. Kt6Z nie zna, powiada, ,,owego Von, cotow swych
czestych prospektach — Trabi o wielkich dzietach, ktére ma w projektach,—
Dla wsparcia nieszczeSliwych, czy tez swego zysku, — Sto kop zboia wy-
mlaca przez dzien na klepisku; — Pie¢ znacznych bibliotek czyta i wy-
daje; — Naucza, pisze dzieje, kszlalci obyczaje. — Z slu ksiag juz mu sig
jedna na $wiat wyprosita. — Gora, diugo sig silge, myszke urodzifa“.
A nieco dalej, czynige niby wyrzuty swemu Duchowi, ze obmawia znakomi-

1) Kalalog ten wierszowany Zaluskiego Goreczyczewski znal zapewne z rekopisu
lub tez tylko sltyszal o nim, drukiem bowiem wydany zostal dopiero w r. 1832, p. L ,,Bi-
bljoteka historykéw, prawnikow, politykéw... (Krakow).
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tych pisarzy: , Uniewinnisz-ze takie swe Swieze potwarzy — Na owego V on,
z polskich Feniksa pisarzy? — Prawdziwie to.jest Feniks, co do czota z mie-
dzi, — Ktory przez swe o szumnych dzielach zapowiedzi, — Smie odurzaé
publicznosé, a przodem dukaty — Od mniej bacznych wyludza na prenume-
raty. Ma nam dac¢: Herbarz, Prawa, odwieczne Kroniki, — Ziemiopismo,
maszyny, wzor szko6l, miesieczniki, — Opery, Anegdoty, Romanse i Mo-
wy. — Do czego i cenzury i zbiér juz gotowy. — Zamojscy mu, Krasicey,
Abdank, Burbonowie, — Do dziel tych swe ztozyli ksiegarnie w Piotrkowie.—
Nie dosé na tem, chce jeszcze poety mieé¢ imie ;— O jak w slodkim swa
Muzeg juz obwieszeza rymie! — Gdy talentu z prospektéw i dziet miare bie-
rzem, — W tych on prawdziwym dudkiem, a w tamtych szalbierzem®. (Sat.
XI, str. 148 — 149). W przypiskach do satyry, przytoczywszy ustep wier-
szowany owego ,,Von“, dodaje: ,/Te wiersze sa stowo w stowo wypisane
z ksiazeczki p. t. ,,Zbiér Moratu, czyli Nauka obyczajowa‘ przez M. J. von S.,
w ktorej autor przy dedykacji dzielka tego, daje pierwszy rys swej zdainosci
do rymotwoérstwa, kiére ma Swiatu oglosic w dziele: ,,Gabinet Moralnosci
w 29 rozdzialach wierszem opisanej i N. Monarsze przypisanej*. Jakim tu
jest poeta, takim sie $wiezo okazal mowca w drugiem dzietku swojem
p- t. ,Mowa o edukacji mlodzieiy*, na ktorej czele owe stowa Sw. Pawla:
,»Wszystko moge w tym, kiory mnie umacnia®, kladzie w usta Cycerona
z tem zapewnieniem: tak moéwi Cycero w ksiedze 5 w wierszu 8. Obydwom
tym niezgrabnym pismom, cheial on przynajmniej przydac zalety z cenzury.
Ale i ta nosi widoczne pietno reki autora: Swiatli Profesorowie w szkotach
Poznanskich, Giecy i Domaradzki, nie przyznaja sie ani do tytulow, kt6-
remi ich autor z laski swojej obsypal, ani do cenzury pelnej solecyzmow,
ktora sie podobalo w ich imieniu do tych pi$midel poprzypina¢. — W wielu
rekach sa prospekty tego autora, lecz tak z prospektow tych, jak i z dwuch
wspomnionych dzietek, kazdy latwo wniesie, czego sie spodziewa¢ mozna
po tak szumnych obietnicach®.

Drwi z lichych kaznodziejow; takim jest ,,Ojciec Chryzanty,
w Tumie co w $wieta kazywa, — Wielmozno$¢ kanoniczng wyreczajac so-
ba, — 'Sadzi sie by¢ jedyna ambony ozdoba; A gdy zapal gorliwy mine
w nim nasrozy, — Za nic przy nim Augustyn, Chryzostom, Ambrozy. —
Cozby sie dzialo! gdyby jakowy zuchwalec — Dla przetarcia mu oczu Scia-
gnat $mialy palec? — Gdyby mu to dal poznaé, ze jego kazania — Wigce]
ciagna szyderstwa, nizli zbudowania; — Ze do tego rzemiosla wcale nie ma
gtowy; — Ze w mowach jego braknie watku i osnowy, — Ze rzecz zle brana,
podty styl, dzikie ruszenie, — Sprawia w sluchaczach jego wstret i obmier-
zenie?* (Sat. IV, str. 38) !) Wspomina go raz jeszcze w satyrze XI: , Komuz
tajno, ze Chryzant?® na ambonie bredzi? Albo, 7e kaznodziejow ta-

%) Boileau w tem miejscu rozprawia sie z Chapelainem.
) Boileau w tem miejscu zadaje ciegi Cotinowi.
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kich jest gromada, — Co calkiem z kazan jeden drugiego okrada, — A gdy
zdobyez Sle na $§wiat, w imion swych odziezy, — Sadzi, ze nikt w tym stroju
nie pozna kradziezy? — Cho¢ kryjac swoje lupy, coS ujmie i doda, — Jed-
nak z pod Podezaszego pairzy Wojewoda; ') — Sa znani, cho¢ bezemnie,
pogrzebowi méwcee, — Ktérzy bardziej swym dymem dusza, niz jalowce;—
Szczodrzy w szafunku pochwal, tego robig Swietym, — Ktérego Bulla cenae
chciala mieé wykletym* (str. 147). Ale czyz warto poruszac¢ popioly dawno
zmartych pismakéw: ,Kowalicki, co Swiete w kazaniach lzyl, wzda-
wal2), — Dzierbin, co sie umizgal i geby im dawal, — Ci, co piali
Padwany, Antypasty, Gwary, — Haldadram, Kozubalce, Gry, Hece, Ma-
szkary, — Spréchnieli i ich dziela juz leza odlogiem*... ,,W Polsce zupelna
wolno$é; w pismackim urzedzie, — Psué papier, piéra, zbronno nikomu nie
bedzie. — Wolno kleci¢ stowniki nie znajac jezyka ®), — Wolno, choé¢ kto
nie umie zlozyé i wierszyka, — Rym cudzy za swéj sklada¢ damom w imie-
ninach, — I z nim, by gardto nalaé¢, jezdzi¢ po festynach® (str. 141 — 142).

Jeieli wolno nieo$wieconym krytykowa¢ takie arcydziela, jak ,My-
szeida®, ,Jljada“, ,Eneida®“, ,Alzyra“, to czemui satyrykowi nie wolno
o§mieszaé rozne pismidla: , Moze komu brak $wiatla zlych zdan jest przy-
czyna, — Przenies¢ nad Myszeide, Pogorzel Lublina®), — Romans Klo-
tyldy °) wyzej klasé nad Iliade, Mniej ceni¢ Eneide, niz Sobiescyjade. —
Moze pustak, by plocha usidlit Temire, — Nalawszy w czub, z parteru prze-

1) W przypisku objasnia: ,,Czytalem pochwale pogrzebows jednego Podczaszego;
calkiem wzieta z mowy na pochwale Mokronowskiego, Wojewody Mazowieckiego™.
(Str. 162).

?) W Obja$nieniach Gorczyczewski dodaje: ,,Zobacz Kazanie o Sw. Marji Magdale-
nie tego autora. Na samym wstepie w najobrazliwszy sposob powstaje na Swieta, zaczy-
najac od tych stéw: ,A zasie k..wo od noég niewinnego Jezusa®. A jezeli ciekawo§é bie-
rze, mozna podobnych zartobliwych obelg doczytaé sie i w innych jego kazaniach. —
Dzierbin, ,,w kazaniu na.pochsale jednej Swigtej Panny mianem, taka uczynil apostrofe
do stuchaczy: ,Nie zalujeie pilnego ucha dla tej Swietej, bo ja dla niej geby Zalowaé
nie bede". ;

To samo wyrazenie kaznodziei, czego nie dodal Gorezyczewski, nie wymieniajac
jego nazwiska, przytoczyl jui Zatuski w swej fraszce: ,Czemu Biala pleé¢ nie Swieta, ani
jak my, Bogu wziela”; ,Tejze kary byl godzien 6w, co gdy kazanie — O $w. Magdaleni=2
wszezynal, rzekl: A za nie — Bedzie na jej pochiwaly schadzka wasza glucha? — Ja jej
geby nie bede zalowal, — wy ucha®. — Uszczypliwa wzmianke o ksiedzu Dzierbinie znajdu-
jemy juz w satyrze 6-ej, ks. V ,Satyr” Krzysziofa Opalinskiego (wyd. Bartoszewicza
z 1. 1884, sir. 216).

3 W. Objasn. do lego wiersza czylamy: ,Stownik polskiego, francuskiego i lacif-
skiego jezyka przez L. Z..go uloZony, szezeSciem, Ze sie wezeSnie dostal pod $wiatlg
cenzure, ktora dla tysiacznych w nim pomylek nie dozwolita gniewaé¢ publicznosci
bledami autora®. (sir. 158).

4 Dokladny tytul tej elukubracji: ,Wiersz zabawny niemiecko-polski O pogorze-
lisku kosciola i kolegjum Lubelskiego S. J. ulozony przez jednego z czlonkéw Tego To-
warzystwa i na widok publiczny wydany. W Lublinie, 1767. Autorem byl Ignacy Leb-
kowski. Wiersz napisany jezykiem, przedrzeZniajacym wymowe niemiecka. Zaczyna sie:
»Podczas jednego fieszora — Nie byl to dzi$, ani fsiora® i t. d.

3) |, Historja Klotyldy z Tybolem®, przettumaczona wierszem z francuskiego (1779).
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gwizda¢ Alzyre. — Moze cnote Guzmana zwaé glowy zawrotem, — Zamo-
ra podiomyS$lnym '), Woltera dewotem. — A je$li komus$ wolno i z madrych
dziet szydzié, — Za c¢6z mnie ma byé¢ zbronno gtupich nienawidzi¢? 2).

Eneidzie Wirgilego Goreczyczewski przeciwstawil tu ,,Sobiescjade®
Ustrzyckiego (.Sobiesciados, seu de laudibus Joannis Magni libri
quinque“. Venetiis, 1686), napuszona ,.epopeje” laciniska, podobnie jak ,Ja-
nina® (,,Janina zwycieskich tryumféw*, Poznan, 1739) Rubinkowskie-
g o, ‘panegiryk na cze$é¢ Sobieskiego, o ktérej wspomnial z ironja w satyrze
II, nazywajac ja ,,cudowna” (str. 14), bo ,mimo wielu przesadzen wpraw-
dzie, autor ,Janiny* ledwie nie wszystkie wazniejsze przypadki i zdarzenia
kréla Sobieskiego cudom przypisuje ®) (18).

Smieje sig Gorczyczewski nawet z ,autora Kantyezek®: ,Jak
Feb zazdrosny szczesciu memu, cheé mi nadal, — Abym wiersze, lecz wier-
sze wygladzone skladal, — Dzien w dzien przy mych papierach, jakby uwie-
ziony, -— Poprawiajac pie¢ wierszy, dwie wymaze strony. — A gdy mi
zdrowie targa praca tak niespora, — Piszac, zazdroszeze losom kantyczek
autora®. (Sat. I, str. 15). Wymieni go z lekcewazeniem w satyrze IX (str. 103,)
objasniajgc: ,,Gomolka, autor dawniejszy, kiéry sie niemalo przyczynil do
piesni, znajdujacych sie w zbiorze kantyczkowym* (str. 118) %). Gorezy-
czewski zazdroscil losom Kantyczek autora — Boileau zazdroscit losowi
Pelletier ®).

»1lez bylo pism, powiada Gorezyczewski w satyrze XI, , ktorym oklaski

dawano, — A za miesiac po kramach pieprz w nich przedawano? — Moze
twe wiersze zrazu, na Grela zachwaly, — Beda czytane, beda z rak do rak

lataty; — Potem, za grzechy swoje, prochami osute, — Péjda gdzie do ksie-
garskiej budy na pokute, — Skad Baryczka® nad biednym ich zmiek-
czony stanem, — Chcac je do rozgrzeszenia stawié¢ przed kaplanem, — Przy
Gandziarach, Kropidtach, Mirach i Zegarkach, — Rozniesie po kiermaszach,
odpustach, jarmarkach; — A gdy przeda Gandziare wraz ze Snopkiem

') Guzman, Zamor — osoby z tragedji ,,Alzyra® Woltera.

?) Ustep len u Gorczyczewskiego odpowiada nastepujacemu charakierystycznemn
ustepowi u Boileau (Sat. IX): ,,Tous les jours & la cour un sot de qualité — Peut juger de
travers avec impunité; — A Malherbe, 3 Racan, préférer Théophile, — Et le clinquant du
Tasse a tout I'or de Virgile. — Un clere, pour quinze sous, sans craindre le hola, — Peut
aller au parterre, attaquer Attila; — Et si le roi des Huns ne lui charme loreille, traiter
de Visigoths tous les vers de Corneille®.

%) Z Bartochowskim jezuila, aulorem oslawionego panegiryka na cze$¢ Jana III
p. t. ,Fulmen Orientis® (1684) rozprawit sie juz Konarski w ,De emendandis eloquentiae
viliis*.

%) Czyzby to byl Mikolaj Gomélka, twoérca melodji na Psatterz Kochanowskiego?

5) . Jenvie, en écrivant, le sort de Pelletier®.

) ,Baryczka, stawny przekupien i rozwoziciel ksiazek po kraju“ (str. 157).
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Miry '), — Pod jej bolesne ciegi wcisnie twe Satyry, — Z komplementem:
wiersze te, po zgladzie swej psoty — Niechaj stuza pod placki lub na pa-

piloty* (str. 140 — 141).

Charakterystyczne sa wycieczki satyryczne przeciwko Krakowu i Oj-
com Trynitarzom w Lublinie (Sat. VII): ,Pr6ino palce ogryzam i pot z czo-
Ia leje; — Czezy mozg darmo sie sili: twardsze wiersze kleci, — Nizli kt6-
remi Krakéw mowe polska szpeci® 2). W przypiskach zas objasnia: ,,0d lat
kilkunastu wydano w Krakowie kilkadziesiat tysiecy wierszy. Nigdy wiecej
mowa polska oszpecona nie byla®). ,Nikt nie zna“, méwi dalej, ,,ni pism
moich, ni mego imienia, — I pewnie wierszom moim nigdy sie nie zdarzy, —
By szly w Lublinie na zysk Ojeow Trynitarzy® (Str. 63) 2).

W satyrze XI, idac za Boalem, odzywa sie z lekcewazeniem o sielance
1 wychwala satyre, w ktorej tylko ., ksztaltnie dworujac, ztaczyé zart z po-
zytkiem mozna®, ktoéra ,czesto dowcipnego Zartu przycinkami, za zniewa-
ge rozumu msci sie nad glupeami®. ,, Tym sposobem Lucyli od Lelego #)
wsparty, — Przedrwiwal wloskie Marki dowcipnemi zarty. — Tym sposo-
bem Horacy na rzymskie Pitony, — Dajgosamy, pociskéw rzucal milijony*,
(str. 153) ®).

Ale zresztg, zeby wstrzymac zapedy wrogéw, gotow jest zamiast ganié —
chwalié¢; gotobw jest ,,zmienié styl“.

Oswiadczam wiec solennie: Rafat jest Wirgili,
Marek gladko$cia wiersza przechodzi Nazona,
Chryzantemu nic nie ma réwnego ambona.

Piton tchnie obyczajnosé, tak pismem, jak czynem,
Dajgosam, wzor enot wszelkich i brzydzi sie winem,
Kasper zna wszystko, nie jest farbowanym lisem,
Roch przez zart Kopernika nazwal dziejopisem.
Czeslaw... — Dobrze. Dalejze. — Ot6z znowu dasy;
Ci Ichmo$¢ i me chwalby biora za przekasy ®).

1) ,Ksiadz z kropidlem® (1792) — pismidio ks. Surowieckiego, odpowiedZ na
»Cygana z gandziara®.

?) U Boileau: .J'ai beau froller mon front, jai beau mordre mes doigts, — Je ne
puis arracher du creux de ma cervelle — Que des vers plus forcés que ceux de la
Pucelle (Chapelain’a).

3) U Boileau: ,,Personne ne connail ni mon nom, ni ma veine. — On ne voit point
mes vers, 4 l'envi de Montreuil — Grossir impunément les feuillets d'un recueil®.

%) Lelius, konsul, protektor Lucyljusza. i

3) U Boileau: ,,C’est ainsi que Lucile, appuyé de Lélie, — Fit justice en son temps

des Cotins d'Italie, — Et qu'Horace, jetant le sel & pleines mains, — Se jounait aux dépens
des Pelletiers romains“. (Sat. IX).

%) U Boilean’a (Sat. I1X): ,Puisque vous le voulez, je vais changer de style. — Je
le déclare donc: Quinaut est un Virgile; — Pradon comme un soleil en nos ans a paru; —
Pelletier écrit mieux qu’Ablancourt ni Patru; — Cotin, & ses sermons trainant toute la
terre; — Fend les flots d’audileurs pour aller & sa chaire; — Sofal est le phénix des
esprits relevés; — Perrin... Bon, mon esprit! courage! poursuivez!*
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Poza gtéwnemi swemi ofiarami — obskurantami, Gorczyczewski wpro-
wadza do swoich satyr calg czerede figur, uosabiajacych pewne przywary,
a wiec typy, kitére mianuje, wzorem Krasickiego, imieniem chrzestnem:
Jan, Pawel, Kasper, Roch, Marcel, Konstantyn i t. d., lub tez nazwiskiem,
utworzonem z nazwy ich wady: Dewocki (u Boileau’a — bigot), Libertyno-
wicz (libertin), Lakomski (avare), Staro$cic Wszedobylski, Podczaszyc
Trwonicz, Lowezye Gracki, Rojski, Nastrecka (streczycielka), Wyrocznicka
(une précieuse), Gamracka, Umizgalska (coquette), Sknerska (avare), Cho-
lerska, Medrska (savante) — wzorem Bohomolca i Krasickiego w kome-
djach '); gacha (un amant) nazywa Dobieszem — imieniem, jak objasnia,
»Skrytego lubownika® Krystyny (wlasciwie Agnieszki), zony Wiadystawa II.
Najczesciej chlostany jest niejaki Dajgosam, ,,pod ktérego zmyslonem imie-
niem*, jak sam Gorczyczewski objasnia w przedmowie, ,,odmalowany jest
obraz cztowieka, pelnego hanbigcych wad i wystepkéw® i ktéry ,,tak dobrze
byt w farbach i odcieniowaniu trafiony, ze prawdziwy tego obrazu oryginal,
poznawszy w nim swoje zdrozno$ci, wyrzek! si¢ z nich wielu, a przynaj-
mniej staral sie ukrywa¢é te, z ktérych dawniej chlubi¢ sie nie wstydzit*.
Stynny wiersz Boileau’a, ki6ry stal sie przystowiem: ,J’appelle un chat un
chat et Rolet un fripon* (Sat. I), Gorezyczewski przeloiyt: ,,Szpaka nazywam
szpakiem, zdrajca Dajgosama“. Niekiedy dodaje Gorczyczewski komentarz

do takich ustepéw, calkiem zapewne jasny dla wspélcze$nikéw, ale ktory

dzi§ sam bez komentarza nie bylby zrozumialy 2).

Ze Gorezyczewski musial sie liczyé z wzgledami cenzury, zaréwno Swiec-
kiej jak i duchownej, dowodzi nastepujacy charakterystyczny szczego6l.
W shynnej satyrze XII ,,O0 dwuznaczniku® dwa wiersze Boileau’a: ,,Qu’en
chaire tous les jours, combattant ton audace — Blament plus haut que moi
les vrais enfants d’Ignace, znajdujace sie w pierwotnych edycjach, a w poi-
niejszych opuszczone (w nowszych niema ich w ed. Pauly’ego (1875), w ed.
Bibliothéque Nationale i w ed. Brunetiére’a (1907), Zaluski przeloiyl w na-

stgpujaecy sposéb: ,.I kitére po ambonach codzien gromia owi — Kaplani,
Towarzysze zwani Jezusowi®, Gorezyczewski za$§ ( w wyd. 2, str. 180): ,Kto-
re codzien w zarliwszej niz moja jest mowie — Ganig z katedr prawdziwi

Lojoli synowie*. W pierwszem wydaniu natomiast czytamy: ,,Przeciw ki6-

') Poézniej Fredro cheinie przylepial swoim figurom typowym takie nazwiska-ety-
kiety (Geldhab, Raptusiewicz, Jowialski, Jenialkiewicz i t. p.).

*) Tak np. do czterowiersza w sat. I, sparafrazowanego zreszia z Boileau’a: ,Mieé
poete u dworu dawniej bylo w modzie — Dzi§ za btaznami stoi poeta w odwodzie — I choé-
by mu Minerwa najbardziej sprzyjala, — Nie stanie on, jak pierwszy, w stopniu jene-
rala® — dodaje nastepujacy znaczacy komenlarz: ,B..., ki6éry inny talent, lecz nie jene-
ralski posiaddl, widziany byl na tym slopniu. Juz nie zyl wienczas, gdy satyry te tluma-
czono". Mégl tu Gorczyczewski mie¢ Jézefa Bielawskiego na myéli, kiéry piastowal ste-
pienl ,.gienerala adjutanta Bulawy wielkiej W. X. Lit.“, lecz ten umarl w r. 1809, satyry
za§ Boileau’a Gorczyczewski ttumaczyt przed r. 1803.
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rym powstali uczonemi ksiegi — Ci, co synom Lojoli dali ciezkie ciegi.
W charakterystycznym: przypisku Gorczyczewski wyjasnia, dlaczego zmienit
ten dwuwiersz. Przytoczywszy dwuwiersz Boala, dodaje: ,, Te sa prawdzi-
we wyrazy autora, ktére w pierwszej edycji drukarnia przez omylke inaczej
wydala, niz byly od tlumacza przelozone (!!). Gdyby byly ironicznemi, nie
bytby Boalo tyle razy o$wiadeczal, iz te pociski nie sa wymierzone przeciw
Jezuitom, ale ze s3 tylko igraszka dowcipu, na wyszydzenie niektérych: zdan
przez Ko$ci6t potepionych®. Nastepujace (ku koficowi satyry) po wierszu ,,Et
pour tout dire enfin, janséniste exécrable 6 wierszy — Zaluski przelozyl,
Gorezyczewski opuscil.

Gorczyczewski wyszydzajac w swej satyrze pismakéw i piSmidla, pelnit
dalej, jako wychowaniec Wieku O§wieconego, to zadanie, kt6re podjeli i wy-
konywali w Polsce pisarze Stanislawowscy, idacy za przewodem Konarskie-
go — zadanie rozpraszania mrokéw saskich, klebiacych sie jeszecze ciagle
nad nieszczesna Ojczyzna, tepienie obskurantyzmu we wszelakich jego objar
wach. Podawal wiec na poSmiewisko pisma, tracace jeszcze duchem saskim,
i ich autoréw, czynit wiec to samo, co w dobie Stanistawowskiej Narusze-
wicz, np., — w ,,Chudym literacie”, a zwlaszcza Wegierski, ktory parafra-
zujac w pieSni V-ej swoich ,,Organow* slynng ,bataille des livres* Boalo-

.wego ,,Lutrin’a®, kaze sie dwu zapa$nikom, plebanowi i organiscie, obrzu-

ca¢ wzajemnie ksigzkami w rodzaju ,Nowych Aten* ks. Chmielowskiego,
»Janiny‘“ Rubinkowskiego, ,,Stolu Madrosci ks. Tylkowskiego, ,,Wianka
Rézanego wielu rozlicznego mabozenstwa kwiatéw®, ,,Koloandra®, ,Bania-
luki®, ,,Magiellony*, ,/Natretow** Bielawskiego, ,,Zbioru Ryméw* Zaluskiego
it p. W kilkadziesiat lat po tych szermierzach Wieku O$wieconego podob-
na walke kulturalng z objawami obskurantyzmu lub pismactwa podejmie
w ,,Beniowskim‘ Stowacki: — i on nie bedzie oszczedzal Zaleskich, Witwic-
kich, Holowinskich, a nawet wiekszych, jak nie oszczedzit Gorczyczewski
nawet Staszica. A kto teraz przeczyta w ,,Beniowskim® te kapitalng strofe,
w ktérej Panna Prakseda dala autorowi.w sam leb” Witwickim (,,Zlotym
Ottarzykiem® — p. I), ten sobie niewatpliwie przypomni podobna sytuacje
w ,,0Organach®, kiedy na lby walczacych lecialy ,,Zbawienne Stoliki mg-
droseci” i.,,Goscince do Nieba ukryte” (lub w ,,Monachomachji“ p. V ,Sera-
ficzna kronika®, ,,Wojsko afektow zarekrutowanych®). — Slowacki, wymie-
rzajac ciosy swoje na autoréw, skadinad zastuzonych, niewatpliwie nieraz
przesadzil, jak przesadzil Mickiewicz w ataku na krytykéw i recenzentéow
warszawskich — ale nie unie$miertelnial w ten sposob pismakéw, ktérzy na
to mie zashuzyli, jak to uczynil Gorezyczewski z wierszokletami i grafoma-
nami, dawno zapomnianymi, a ,,niegodnymi®, jak to trafnie powiedzial J. Po-
plinski (,,Nowe Wypisy“. Leszno. 1838, str. 327), ,,aby ich wskrzeszaé dla
poSmiewiska*.
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* Opréez Satyr Gorezyczewski przettumaczyt jeszcze ,Listy” (Epitres)
Boileau’a; trzyma sie tu scislej tekstu oryginalu. ,,Rzecz tych listéw, jak
sam objasnia w przedmowie, jest taka, iz nie mozna bylo z nich zadnego cLy-
ni¢ zastosowania do marodu naszego; przeto tez sa przettumaczone prawie
co do stowa®. Jeden tylko list (Epitre IX. A M. le Marquis de Seignelay —
u Gorezyez. List X) przerobil, wedlug metody, stosowanej w przekladzie
Satyr. ,, Zatrzymawszy", mianowicie, ,,osnowe, pozwolit sobie, jak sie wyraza,
list ten ,,do innej osoby obréci¢, majacej wiele podobiefistwa do tego mini-
stra, ktérego cnotom obywatelskim zamierzyl Boalo w tym liscie winny hotd
wyplacié. Z zastosowania tego wypadia tu tyle wieksza liczba wierszy nad
oryginal, ile jej milo$¢ prawdy, ktéra jest treScig listu tego, wymagata“?).
Tym ministrem, ,réwnie znakomitym z cnét i osobistych zalet“, co fran-
cuski, jest, wedlug Gorczyczewskiego, Feliks Lubienski. List zatytulowany:
»Do Feliksa Pomian Hrabi Eubienskiego, Ministra Sprawiedliwosci w Ksie-
stwie Warszawskiem*. Jest to ,,pochwala* — nie majaca zreszta cechy pa-
negiryku, ktérymby sie Gorezyczewski brzydzit; — wielbi zalety jego cha-
rakteru i zastugi polozone dla kraju — i koficzy stowami: ,,Oto jest rys Twej
duszy, Twych przymiotéw zywy, — Nie jest on wyksztalcony, ale jest praw-
dziwy. — Moégtby by¢ ozdobniejszym w piérze Woronicza, — Prawdziwszym
go nie wyda pezel Smuglewicza. — Maz co sie skwasi, widzac portret SWoj
chybiony, — Spojrzy na ten bez wsiretu, w ktérym jest trafiony*.

Zwracajac sie za$ do Jenerala Ziem Podolskich: ,.Sam nawet Czarto-
ryski, nasz Mentor sedziwy, — Réwnie wstretny pochlebcom, jak Muzom
zyczliwy, — Pewnieby sie tak zrecznym rysem nie obrazit, — Ktéryby wier-
nie jego wielko$¢ wyobrazil; — A z ¢nét i licznych zalet taka mu dal cene, —
Iiby go za swéj cheiata uzna¢ Melpomene. — Ale biada poecie, coby w swoim
rymie, — Z §wietnoéci tylko rodu czcil Adama imie; — Nadaremnieby krzy-
czal: Plemie Gedymina! — Czastko krwi-tylu kr6lé6w! Ozdobo jedyna —
I najdrozszy klejnocie Sarmackiego $wiata, — Jasniejacy w koronie Twego
z Ciotki Brata! — Wierszy z takiemr kadzidlem nie cierpia Pulawy, — Tam
nie ze krwi, lecz z wlasnych cnét szukaja stawy* (II, 115—116). W przy-
pisku Gorezyczewski zaznacza, ie pisal ten ,list“ w r. 1812, gdy Czarto-
ryski, ,.ten istotny zaszezyt i filar narodu, przy zablty$nieniu nadziei, ze Pol-
ske moze na stopniu znaczenia, w jakiem dawniej byla, postawi¢, sktonit sie
do przyjecia laski Marszalka Sejmowego, glosem powszechnym sobie ofiaro-
wanej*“ (Str. 122). W utworze tym czyni tez aluzje ,,do bohaterskich dziel*
ks. Jozefa, ,,z powszechnym Narodu zalem poleglego w bitwie pod Lipskiem
d. 19 pazdziernika 1813 roku“. Z takich i tym podobnych miejse w utworze
wida¢, jak goracym byl patrjota nasz satyryk. Warto tez zaznaczy¢, ze w sa-

) Przedm. I, str. V—VI. — »Przydane” i ,przeksztalcone“ wiersze w tym lidcie
Gor *zycz._oznaczyl ,,asteryskami®, , dla latwiejszego ich rozpoznania“ (II, 118 — 119).
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mym liScie Gorezyczewski przytoczyl charakterystyczny rys z zycia Lubien-
skiego, obszernie obja$niony w przypisku.

Gorezyczewski przettumaczyl wlasciwie tylko 11-cie listéw Boala, gdyz
list XII, ktéry Zaluski przelozyl i wydal p. t. ,Satyra na teologéw* (= Sur
I'Amour de Dieu), Gorez. opuseil, dodal natomiast jako ,list I do Kréla“
przeklad ,,Glosu do Kréla® (= Discours au roi Boala, ktéry poprzedzit sa-
tyry w r. 1666 wydane). Podobnie Krasicki umiescit na czele swych satyr
rzecz ,,Do kréla*, zawierajaca rowniez, 7ze uzyje wyrazenia Gorezyczewskie-
go, ,,subtelna kréla pochwale®”.

Na jednem z posiedzen wydzialowych Towarzystwa Przyjaciél Nauk
w r. 1817 '), Niemcewicz méwil o przekladzie , Listow* Boala przez ks. J.
Gorezyczewskiego. Zdaniem Niemcewicza Gorezyczewskiemu ,lepiej sie
udaly zaostrzone groty, niz plynnosé¢, gtadkosé, dobitno$é, nieporéwnana po-
prawnos$é i harmonja, jakie w ,Listach® poety francuskiego znajdujemy‘.
Wytknal mu niektére ,mniezewszystkiem szlachelne wyrazy®, jak np. sio-
strzyca, powr6z. Zastapienie przez Gorczyczewskiego wyraZenia w drugim
wierszu listu V-go: ,na podb6j Holandji“ proponowanem przez Niemcewi-
cza wyrazeniem: ,mna podbicie Batawow‘ dowodzi, ze Gorczyczewski
uwzglednil uwagi Niemcewicza w wydaniu ,,Listéw* z r. 1818.

Aby dokladniej scharakteryzowaé Gorezyczewskiego jako pisarza i usta-
li¢ jego stanowisko w literaturze Wieku O$wieconego, nalezaloby rozebraé
jeszcze jego przeklady i parafrazy Bukolik Wirgiljusza i innych utworéw,
oraz pisma jego ,,wlasne"; nalezaloby dalej zestawi¢ i poréwnaé przeklad
satyr Boalowych Gorezyczewskiego z odiworzeniem tych samych satyr przez
innych 6wczesnych autoréw — Zaluskiego, Naruszewicza, Krasickiego, Za-
blockiego, Felinskiego, Korzeniowskiego — taka np. satyre II ,,do Moljera®
z wierszem ,,do Trembeckiego“ — Felifiskiego, ,,Do Krasickiego”“ — Gorczy-
czewskiego, ,,Do Al. Osinskiego“ — Korzeniowskiego; nalezaloby wreszcie
dokona¢ analizy estetycznej calej tworczosci Gorczyczewskiego i1 rozebraé
dosadny jezyk i styl autora, pelen ciekawych i charakierysiycznych wyra-
z0w i wyraZen, polskie slownictwo wzbogacajgcych. Ale to wszystko nie
wchodzilo w zakres tematu, przeze mnie do omoéwienia wybranego.
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') Kraushar: I. e. t. TV, str. 136—137.
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