WCZESNA, STARSZA | SRODKOWA
EPOKA BRONZU W POLSCE

W SWIETLE SUBBOREALNEGO OPTIMUM KLI-
MATYCZNEGO 1 JEGO WPLYWU NA RUCHY
ETNICZNE i ZALUDNIENIE POLSKI

NAPISAE

LEON KOZEOWSKI

Z 3 mapami‘i 13 tablicami.’
3 inyg

WE LWOWIE
NAKLADEM TOWARZYSTWA NAUKOWEGO
Z ZASIEKIEM MINISTERSTWA WYZN. REL. I OSW. PUBL.
DRUKARNIA UNIWERSYTETU JAGIELLONSKIEGO POD ZARZADEM ]. FILIPOWSKIEGO
1028.



A6HA3A

BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA
im. Jerzego Giedroycia w Bialymstoku

TR

FUWO01368

Wczesna, starsza i srodkowa
epoka bronzu w Polsce

w sSwietle subborealnego optimum klimatycznego i jego
wplywu na ruchy etniczne i zaludnienie Polski.

Napisa?
Leon Kozlowski

z 4 mapami i 13 tablicami.

Przedmowa.

Celem tej pracy jest daé syntetyczny zarys wczesnej, starsze
i srodkowej epoki bronzu w Polsce. (I, II i Ill-go okresu bronzu).
Stanowi ona dalszy etap w mojej pracy nad prehistorya Polski
i nawigzuje sie bezposrednio do mojej ksigzki »Mlodsza epoka ka-
mienna w Polsce, (Neolit)e Lwéw 1924. Praca niniejsza doprowa-
dzam zarys prehistoryi Polski do czasow okoto 1200 przed nar.
Chr. Przy opracowywaniu starszej epoki kamiennej, a pézniej miod-
szej epoki kamiennej, opartem si¢ przewaznie na wlasnych bada-
niach oraz surowych, w znacznej czesci zupelnie nie opracowanych
materyatach. Z tej przyczyny na strone materyalows i ilustracye
tych prac, musial byé polozony duzy nacisk. W odniesieniu do
wezesnej 1 srodkowej epoki bronzu znalaztem sie w innym poloze-
nin. W r. 1923 ukazata sie praca prof. dr. Jozefa Kostrzewskiego
»7Z badan nad osadnictwem wczesnej i srodkowej epoki bronzowej
na ziemiach polskiche<. Przeglad archeologiczny t. II. str. 161—218,
4% W pracy tej znajdujemy zestawiony materyal faktyczny znale-
zisk wezesne] 1 srodkowej epoki bronzowej nietylko z Polski ale
rowniez ze Slaska, Prus Wschodnich i czesci Brandenburgii. Na
czes¢ materyatowa polozony w niej zostal duzy nacisk; objeta ona
35 stron tekstu, na zarys zas ogdlny wraz z ilustracyami tylko stron
25 pracy. Praca ta nosi tem bardziej materyatowy charakter, ze
Archiwum B. V. 3. ; 8
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czesé ogolna poswigcona zostala glownie analizie typow wyrobow
wezesnej i srodkowe] epoki bronzu. Praca Kostrzewskiego w swej
czesci materyalowej nie jest wolng od bardzo wielu bledow i nie-
dcistosci. Bledy te odnosnie do Slaska zostaly skorygowane i ma-
teryat faktyczny bardzo znacznie uzupelniony przez Richthofena
w pracy »Die iltere Bronzezeit in Schlesien< 1926. Odnosnie do
Prus Wschodnich liczne uzupelnienia i poprawki wprowadzit Ebert
»Zur ilteren Bronzezeit Prowinz Ostpreussen<. Studien zur vorge-
schichtlichen Archiiologie. Alfred Gotze zu seinem 60 Geburistage
1925. W odniesieniu do Polski poprawnemi sg zestawienia Kostrzew-
skiego odnosnie do Wielkopolski i czesciowo do Mazowsza. Zawo-
dza zupelnie w odniesieniu do Malopolski i Rusi Czerwonej. Bardzo
liczne bledy i falszywe czesto datowanie znalezisk, czyni to zesta-
wienie bezwartosciowem. Nadto w cale] pracy przez pofgczenie ze
soba znalezisk II i III okresu bronzu i stosowanie przestarzalego
pojecia »srodkowa epoka bronzu« zatart zostala zupelnie wazna,
miedzy temi dwoma okresami istniejaca roznica w zaludnieniu Pol-
ski. W czesci ogolnej swej pracy p. Kostrzewski holduje po-
gladom ewolucyjnym, nie uwzgledniajac zupelnie nowoczesnego spo-
sobu traktowania przedmiotu pod katem widzenia zmian klimaty-
_ cznych i kartograficznej analizy. W wynikach tez pracy nie dopro-
wadza do objasnienia ani tez do wytldmaczenia opracowanych przez
siebie zjawisk. Rzecz prosta pomijamy tu nute dzielnicowego pa-
tryotyzmu, ktorg autor konczy swe wywody, nie mozna jej bowiem
uwazaé za wniosek o walorze naukowym.
Przystepujac do ponownego opracowania cafego maleryafu,
im bardzie] zaglebialem si¢ w przedmiot, tem bardziej oddalatem
si¢ nietylko od metody stosowanej przez Kostrzewskiego, ale row-
niez od jego pogladu na caloksztalt epoki bronzu w Polsce. W re-
zultacie powstata praca nie podobna do tej, ktorg o tym samym
przedmiocie napisal mdj poprzednik. Nie majgc zamiaru powtarzac,
tego co stanowi pozytywnag strone pracy Kostrzewskiego, ograni-
czytem sig tylko do nowego przegrupowania publikowanych mate-
ryatow, odsvlajac sie do jego zestawien inwentaryzacyjnych. Bar-
dziej szczegolowo opisalem tylko fakta pominiete, nieznane, lub tez
blednie przedstawione u Kostrzewskiego. Wskutek tego strona ma-
teryatlowa mojej pracy zostala bardzo silnie zwezong. Ograniczytem
tez materyatl ilustracyjny, podajac tylko to, co jest nowe, byto fal-
szywie komentowane, lub posiada wigksze znaczenie dla moich wy-
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wodow. Nacisk polozylem na mapy, ktore przedstawiajg syntetyczne
zamkniecie moich pogladow na wczesng, starsza i srodkowa epoke
bronzu w Polsce i uwidaczniajg najlepiej w poréwnaniu z mapami
Kostrzewskiego réznice moich i jego pogladow. Zgodnie ze swoim
zwyczajem nie wprowadzam do pracy tonu polemicznego, a jedy-
nie ograniczam si¢ do podania wlasnych argumentow odsyfajac
zawsze czytelnika do pracy p. Kostrzewskiego, o ile moze tam zna-
lesé materyal faktyczny. Duza pomoc w pracy znalazlem w moim
wezniu Dr. Sulimirskim, ktory uzyczyt mi swoich notatek do skar-
bow bronzowych zebranych po muzeach, ktéremi znacznie uzupel-
ni! moje wlasne materyaty.

Rozdzial I

Zagadnienie okresu klimatu subborealnego
w Polsce.

Stwierdzenie okresu subborealnego optimum klimatyeznego, nie-
tylko dla potnocnej Europy, lecz takze dla innych krajow i wyka-
zanie, ze okres ten posiada ogolniejsze znaczenie, jezeli nie globalne,
to w kazdym razie ogolno -europejskie, posiada donioste znaczenie
dla badan prehistorycznych, a zwlaszeza dla badan nad rnchami
etnicznymi. Okres suchego subborealnego klimatu wycisnal decydu-
jace pietno na calem fizyograficznym charakterze Europy. Byl on
przyczyng zmian W rozmieszczeniu puszcz i laséw, powodem wy-
sychania bagien i torfowisk oraz przyczyng zmian zasiegu najwaz-
niejszych drzew i roslin. Jego datowanie stalo si¢ mozliwe dzigki
prehistorycznej chronologii i dzis wiemy, Ze poczynajac od kornca
II okresu neolitu, klimat Europy stawal si¢ coraz cieplejszym
a jednoczesnie coraz suchszym, ze maksymum cieploty przy mini-
mum opadow osiagnal we wezesnej epoce bronzu, a poczynajae od
poczgtku III okresu bronzu stawal sie znowu bardziej wilgotnym
i chlodniejszym. Koniec okresu subborealnego przypada na okres
C. epoki halsztackiej wedlug chronologii Reineckego, gdy gwattowne
obnizenie temperatury i wzmozenie opadow rozpoczyna okres sub-
atlantyckiego klimatu .

R e e Iaviig 0 iy

1 O subborealnym klimacie w Europie istnieje bardzo rozlegla literatura.
Najnowsze zestawienia wynikéw w tej dziedzinie podal w podstawowe] dla
tego tematu pracy Gams i Nordhagen, Postglaziale Klimainderungen und
Erdkriistenbewegungen in Mitteleuropa 1923,

8‘
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Badania nad okresem subborealnym w Polsce nie sg jeszeze
zbyt rozwinigte. Niemniej okres ten i u nas moze byc3potwierdzony
calym szeregiem obserwacyi. W pierwszej linii przytoczy¢ tu nalezy
obserwacye botaniczne.

Subborealne optimum klimatyczne stwierdzone zostalo w Pol-
sce przez Br. Szafrana przy badaniach nad torfowiskiem w Pako-
slawiu, pow. ilzecki®. Badania te potwierdzily analogiczne wyniki
osiagnigte przy badaniach nad torfowiskami w innych krajach, stwier-
dzajac osuszenie si¢ klimatu w tym czasie i zanik bogatego i réz-
norodnego co do gatunkéw drzew lasu panujacegu u nas w okresie
atlantyckim. W Polsce panuje w tym okresie las sosnowo-debowy
z podszyciem leszczyny.

Byé tez moze, z subborealnym okresem klimatyeznym pozo-
staje tez w zwigzkn imigracya flory stepowej na tereny polodowcowe.

Budowa stratygraficzna wydm w Polsce w Swietle zmian
kElimatycznych.

Inny dowdd stwierdzajacy okres subborealny w Polsce do-
starczaja nasze wydmy. Wydmy polskie, a zwlaszcza wydmy pol-
skiego nizn wykazujg nastepujacg budowe stratygraficzna. Wydme
wlasciwg stanowi spodni piasek wydmowy, produkt eolicznego prze-
formowania piaskdow fluvioglacvalnych przeksztatconych w wydme
w okresie jej tworzenia. PowyzZej zalega dolna préchnica kopalna,
rezultat unieruchomienia wydmy przez roslinnos¢. Trzecia warstwe
stanowi gorny piasek wydmowy, produkt ponownego uruchomienia
wydmy przez wiatr. Niekiedy wystepuje jeszcze gérna prichnica
kopalna, rezultat ponownego unieruchomienia wydmy przez roslin-
nos¢ i wspolczesny piasek wydmowy dzis nawiewany. Uktad ten
warstw obserwowaé mozemy na licznych bardzo wydmach w Pol-
sce- w ich partyach nie rozwianych. Nawet na wydmach bardzo
zniszczonych przez wspdlczesne rozwiewanie czesto ocalaly t z.
swiadki, na ktérych obserwowaé mozemy pierwotne uwarstwienie
wydmy 2
wvmmiwémzafran, Budowa i wiek torfowiska w Pakoslawiu pod I?za, Spr. Kom.
fizyogr. Pol. Ak. Um. LXL

* Kozlowski, L'epoque mesolithique en Pologne, L'Anthropologie 1926;
Krukowski, O wieku wydm Nizu polskiego Pos. Nauk. Panstw. Instytutu
Geol. nr. 3, 1922; Sawicki, Wydmy jako $rodowisko wystepowania zabytkow
kulturowych, Wiad. arch. VIIL. 139 n., Tenze. Wiad. arch. VIIL. 49—53.
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Wiek powstania naszych wydm jest bardzo rozmaity. Na po-
tudnie od moreny srodkowo polskiej sg one w znacznej czesci utwo-
rzone z matervalu pozostawionego przez najwieksze zlodowacenie
(Ls) 1 przeszly diuga historye przemian, poczynajac od wycofania
si¢ najwigkszego zlodowacenia, az do chwili obecnej. Historya ta
w szczegdlach nie jest jeszcze poznana dokladnie. Mozemy tylko
stwierdzié, ze wydmy te istnialy juz w okresie osadzania sie mlod-
szego loessu i1 w tym czasie pod wplywem wiatrow péinocno-wschod-
nich, osadzajacych loess, byly modelowane oraz, ze ich forma pa-
raboliczna, ktéra przewaznie wyraznie wspolczesnie zachowaly, jest
nastgpstwem wiatrow poledoweowych i ostatnim ich morfologicznym
wyksztatceniem. Wydmy na obszarach ostainiego zlodowacenia sg
oczywiscie miodsze, a wience moren czolowyeh poszezegolnych faz
ostatniego zlodowacenia odgraniczaja wydmy coraz mlodszego wieku.
Obok tyvch wydm, ktére wszystkie uwazaé nalezy jako wydmy stare,
posiadamy jeszcze wydmy powstale w poszezegolnych okresach su-
chych epoki polodowej, az do wydm powstajacych wspolczesnie.

Wydmy stare w Polsce posiadaja z reguly forme paraboli
otwarte] kn zachodowi i w tem wvyksztalceniu zostaly untworzone
w okresie przewazajacych wiatrow zachodnich. Tworzenie sie tego
typu wydm przypada na czasy polodowcowe, gdy lodowiec wyco-
fal si¢ ostatecznie z Polski, a panowal u nas klimat suchy o wia-
trach zachodnich. Mamy wiec pelne prawe odnosi¢ czas powstanie

‘naszych wydm parabolicznych na okres polodowcowy subarktycznego,

a gldwnie borealnego klimatu, w ktorym wydmy paraboliczne ufor-
mowane zostaly ostatecznie! Dowodem, ze nasze wydmy parabo-
liczne rzeczywiscie powstaly w okresie suchego klimatu, a czas ich
uformowania przypada czesciowo na okres Yoldia, a gléwnie na
Ancylus sa fakta nastepujace:

! Lencewicz, Wydmy srédladowe Polski 1922, nie odpowiada wyraZnie
na pytanie co do wieku powstania wydm polskich, sklania sie raczej ku przy-
puszczeniom Keilhacka, ze gléwny okres tworzenia si¢ wydm przypada na
czasy Acylus i Litorina oraz zaznacza, ze wydmy poludniowej Polski» zaczely sie
tam tworzy¢é wezesniej niz na polnocy< niemniej stwierdza, ze smusza one byé
utworami znacznie mlodszemi od loessu>. Jui réwnoczeénie z Lencewiczem,
Starsza epoka kamienna w Polsce 1922, wypowiedzialem poglad, ze wydmy
poludniowej Polski utworzone zostaly razem z osadzeniem sie loessu, a dopiero
poZniej rownoczesnie z wydmami péInocnej Polski przetworzone zostaly przez
wiatry zachodnie w parabole zwrdcone czolem ku wschodowi. Por. takze Ko-
zlowski, L’epoque mesolithique en Pologne, L’Anthropologie 1926.
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1) Ogromna wigkszos¢ wydm w Polsce pdinocnej jak i po-
ludniowej ma forme paraboli otwartej ku zachodowi, a forma
ta jest niezalezna od stosunku do zasiggu moren czolowych
poszezegolnych faz ostatniego zlodowacenia.

2) Wydmy zawieraja w gornej czesci dolnego piasku wydmo-
wego zabytki okresu Ancylusowego — kulture chwalibogo-
wicka i dolno tardenuaska.

3) Uformowane wydmy zostaly opanowane przez roslinnosc,
co nastapi¢ moglo jedynie w okresie wilgotnego klimatu —
w okresie Litorina.

Starsze wyksztatcenia wydm, z przed okresu utworzenia sig
wydm parabolicznych, powstale w zwigzkn z fazami ostatniego zlo-
dowacenia, oraz jeszcze starsze fazy wydm przedlodowcowych po-
tudniowej Polski wymagaja jeszcze studyow specyalnych, a wyrdz-
nienie i datowanie tych faz nastrecza jeszcze wiele trudnosei.

W rozwazaniach naszych dolny piasek wydmowy ujmuje jako
jeden poziom stratygraficzny. Niemniej podnies¢ nalezy, Zze poziom
ten w rzeczywistosci rozpada sie, zwlaszcza w poludniowej Polsce,
na szereg warstw, ktore tatwo na wydmie wyrdozni¢ mozemy. Do-
tycheczas jednak znaczenie stratygraficzne tych warstw nie jest jeszcze
zbadane. Byé moze, ze niektére z nich odpowiadaja starszym okre-
som wydm potudniowo-polskich przed ich wyksztalceniem jako
wydmy paraboliczne zwrocone czolem ku wschodowi

Trudnosei te mozemy na razie pomingé. Dla naszych rozwa-
zan wystarcza fakt, Ze powstanie starych wydm parabolicznych od-
nies¢ mamy prawo do okresu suchego klimatu, poprzedzajgcego
bezposrednio okres Litorina, oraz ze gorna partya dolnego piasku
wydmowego dostarczyla licznych znalezisk kultury chwalibogowic-
kiej i dolno-tardenuaskiej, ktore przypadajg na okres Acylusowy ™.

PP S P S

t Krukowski, Spraw. z Pos. Nauk. Pafstw. Inst. Geol. nr. 10, wyréz-
nia w Polsce kulture $widerska, kiéra jak sie zdaje jest odpowiednikiem opi-
sanej przezemnie kultury chwalibogowickiej i dzieli te kulture na trzy okresy.
Znaleziska kazdego z tych okreséw sa rzekomo ograniczone przez coraz mlod-
sze wierice moren czolowych ostatniego zlodowacenia. P. Krukowski nie
opublikowal jednak nigdzie zespolu wyrobéw, kitdére cechuja kazdy z tych
okres6w, ani nie podal na jakim materyale ten wniosek opiera, z tej przyczyny
zagadnienie w jakim czasie dokonala sie migracya ludnosci kultury chwalibo-
gowickiej do Polski pozostaje otwartem. Pewnie kultura ta jest stwierdzona u nas
dopiero w okresie ancylusowym.
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Nastepng warstwe w ukfadzie stratygraficznym naszych wydm
stanowi dolna prochnica kopalna. Swiadectwo wilgotnego klimatu
i unieruchomienia wydmy przez roslinnosé. Warstwa ta zawiera
stale zabytki kultury goérno tardenuaskiej. Tworzenie sie tej warstwy
mamy pelne prawo odnies¢ do okresu litorinowego, wilgotnego i cie-
ptego. Okres ten na polnocy i na zachodzie Europy trwa az do
konca drugiego okresu neolitu. Na podstawie znalezisk prehistorycz-
nych, pochodzgeyeh z tej warstwy naszych wydm, nie mozemy pew-
nie stwierdzi¢ czy i u nas okres fen trwa rowniez az do konca
drugiego okresu neolitu. Nie ma jednak zadnej podstawy, dla ktorej
mielibysSmy inaczej datowac okres wilgotnego i cieplego klimatu
w Polsce, jak datujemy go w polnocnej i zachodniej Europie.

I. i I okres neolitu sa dotad malo poznane. Na znacznym
obszarze Polski na okres ten przypada pdézny okres kultury tarde-
nuaskiej, a znaleziska tego okresu zdaja sie réwniez wystepowac
w prochnicy kopalnej. Nadto w Gajach Lewiatynskich pow.
dubienski (dawniej krzemieniecki) stwierdzi? dr. Bryk' w warstwie
prochnicy kopalnej wiory neolitn nadbuzanskiego. Pewne watpliwosci
co do datowania dolnej préchnicy kopalnej mogtaby obudzi¢ no-
tatka p. Krukowskiego, ktory zaznacza, ze stwierdzi »w préch-
nicy kopalnej neolit i mezolit« zachodzi tu prawdopodobnie jednak
nieporozumienie wywolane tymezasowoscig i nadmierng tresciowo-
$cia notatki? zwlaszcza, ze trzeba w tym wypadku jasno rozroz-
niaé zabytki znajdowane na powierzchni prochnicy kopalnej od za-
bytkéw pochodzacych z warstwy prochnicy kopalnej. Moje obser-
wacye, ilekro¢ zwigzek znalezisk wydmowych ze stratygrafia wydmy
byl mozliwy do wykazania, stwierdzily, ze zabytki IIl i IV okresu
neolitu zalegaja powyzej prochnicy kopalnej w warstwie goérnego
piasku wydmowego wzglednie na powierzchni prochnicy kopalnej,
nigdy w samej warstwie prochnicy kopalnej. To samo potwierdzily
fakze obserwacye p. Sawickiego3, ktéry w przedstawionym przez
siebie przekroju stanowiska Kolki I pow. sarnenskiego umieszcza
poziom zabytkéw neolitycznych w gérnym piasku wydmowym.
W Swietle tych obserwacyi okresowi tworzenia si¢ prochnicy ko-

! Bryk, Kultury epoki kamiennej na wydmach zachodniej czesci po-
ludniowego Wolynia.

* Krukowski, Posiedzenia Nauk Panstw. Inst. Geol. nr. 3, 1922, 25.

3 Sawicki, Wiad. archeol. VIIL. 144, fig. 4.
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palnej odpowiadaja kultura gorno i péZno tardenuaska, kultura kam-
pinska oraz I i 1I okres neolitu w kulturze nadbuzanskiej, a praw-
dopodobnie takze baftyckie].

Trzecim poziomem stratygraficznym naszych wydm jest gorny
piasek wydmowy, ktéremu odpowiadaja znajdowane najczesciej na
wtérnem zfozu na naszych wydmach znaleziska III i IV okresu
neolitu. Klimatycznie poziom ten odpowiada okresowi, gdy wydma
uprzednio unieruchomiona przez roélinnosé, najprawdopodobnie] sa-
lesiona wysokopienng sosng zostala znowu czesciowo rozwiang,
a dawny poziom prochnicy kopalnej zostal pokryty warstwa lotnego
piasku. Okres suchy stwierdzony w wigkszosci naszych wydm po
wilgotnym okresie klimatu atlantyckiego odpowiada¢ moze oczywi-
$cie jedynie subborealnemu optimum klimatycznemu. Okres ten
w S$wietle znalezisk prehistorycznych trwa do konca epoki bronzu .
Wydmy nasze nie daly jednak na to dotychczas dowodu, glownie
z tej przyczyny, ze z koncem neolitu konczy sig okres gestego
osadnictwa na naszych wydmach i epoka bronzu dostarczyta juz
tylko skapych sladéw osad.

Nastepnym poziomem, ktory niezawsze wyraznie sie zachowal,
jest poziom goérnej prochnicy kopalnej, bardzo wyraznie naprzyklad
stwierdzony na stanowisku Swidry Wielkie IL. »G6rki«<2 ten
poziom pod wzgledem swej zawartosci archeologicznej jest malo do-
tychczas poznany. Stwierdza on okres ponownego nawrotu wilgotnego
klimatu, ktory spowodowal, ze uruchomione czesciowo wydiny
w ubieglym suchym okresie, znéw zostaly unieruchomione przez
roslinnosé. Ten nowy okres bardziej wilgotnego klimatu moze oczy-
wiscie odpowiada¢ jedynie wilgotnemu i zimnemu okresowi klimatu
subatlantyckiego, ktéry rozpoczyna sie okofo 850 przed Chr, a trwa
do 120 przed Chr. wedlug dat wypracowanych przez Gamsa i Nord-
hagena.

Nad warstwg gornej prochnicy kopalnej zalega niekiedy nowa
warstwa nawianego wspdfczesnie piasku wydmowego, czesto prze-
mieszanego z prochnicg, ktéry odpowiada wspofczesnemu suchszemu
klimatowi.

B P D P P S Y e e T T e

s

1 Gams i Nordhagen, Postglaziale Klimainderungen und Erdkriisten-
bewegungen in Mitteleuropa 1923,
* Sawicki, Wiad. arch. VIII. 49—53.
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7 powyzszego wynika, ze wydmy nasze, ich przemiany 1 za-
wartos¢ prehistoryezna dostarczaja waznej podstawy do sadzenia
o przemianach klimatycznych w epoce polodowej w Polsce. Stwier-
dzone za$ okresy klimatyczne w historji naszych wydm, pokrywaja
sie z obserwacyami botanicznemi dokonanemi nad torfowiskami,
oraz ze schematem zmian klimatycznych epoki polodowej, wypra-
cowanym dla innych krajow Europy.

Wiek czarnoziemoéw w Polsce i ich znaczenie dla badan nad
zmianami klimatycznemi epoki polodowcowej.

Dalszym dowodem subborealnego okresu klimatycznego w Pol-
sce sa czarnoziemy podolskie, proszowickie i lubelskie. Czarnoziem
jest gleba, ktéra tworzy si¢ na stepach, a jego obecnos¢ jest swia-
dectwem, ze dany obszar przezy¢ musial okres stepowy.

Wsrod czarnoziemow rozrézniamy czarnoziemy typowe i czar-
noziemy w réznym stopniu zdegradowane. Degradacya czarnoziemu
jest nastgpstwem zalesienia stepu, na ktorym juz czarnoziem uprzed-
nio sie utworzyl. Las opanowujac step zmienia reakcye zachodzacy
w glebie na kwasng i powoduje powolne degradowanie prochniey.
Czarnoziem podolski podobnie jak czarnoziemy Ukrainy naleza do
czarnozieméw w réznym stopniu zdegradowanych. Najmniejszy pro-
cent prichnicy wykazuje czarnoziem proszowski. Degradacya czar-
nozieméw jest dowodem, ze po okresie stepowym nastgpi¢ musiat
okres opanowania tych obszarow przez las, a dwa te okresy, ste-
powy i lesny odpowiada¢ muszg réznym okresom klimatycznym.
Pierwszy suchemu, drugi wilgotnemu klimatowi. Czas tworzenia sig
czarnoziemu podolskiego mozemy oznaczy¢ na podstawie znajdo-
wanych w nim #n situ zabytkow przedhistorycznych, przedewszysi-
kiem na podstawie licznych osad kultary ceramiki malowanej. Czar-
noziemy podolskie dziela si¢ na dwa poziomy: gorny grubosci 20—
50 cm. prawie typowego stabo degradowanego czarnoziemu i dolny
30—60 cm. grubosci utworzony z czarnoziemu zdegradowanego
o barwie brunatnej. Ku dolowi poziom ten przechodzi bez wy-
raznej granicy w loess przepelniony kretowiskami. Procesy fizyko-
chemiczne bedace przyczynag takiego przeksztalcenia typowego czar-
noziemu byly juz przedmiotem licznych opracowan’, nie bede tez
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1 Literatura dotyczaca czarnozieméw zwilaszcza rosyjska jest bardzo roz-
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ich tu omawial. Zaznacze tylko, ze degradacya czarnoziemow po-
dolskich i ich charakter wspolczesny dowodzi, ze po okresie ste-
powym zostaly one ponownie opanowane przez lasy.

Na Podolu znamy okolo piecdziesieciu osad kultury ceramiki
malowanej z obszaru pokrytego czarnoziemem. 7 reguly osady te
sg przykryte 20—50 cm. gruba warstwa typowego prawie nie zde-
gradowanego czarnoziemu i zwykle juz w gornej partyi wiasciwego
czarnoziemu stwierdzamy pierwsze fragmenty ceramiki malowane;.
Witasciwy jednak poziom osady tworza zwaly polepy przepaionsj,
ktére miejscami tworza jednolita prawie warstwe. Poziom ten zalega
na granicy wiasciwego czarnoziemiu z czarnoziemem zdegradowa-
aym. Warstwa kultarowa barwy brunatnej wynosi 20 40 cm.,
a ponizej zalega zndéw warstwa 20—30 em. czarnoziemu zdegrado-
wanego bez szezatkéw kulturalnych. W te warstwe czarnoziemu
zdegradowanego oraz ponizej zalegajacy loess sa wkopane jamy
po sfupach chat kultury ceramiki malowanej, jamy odpadkowe, pie-
cyki i rézne inne budowle tej kultury. Opisany stosunek warstwy
kulturowej osad ceramiki malowanej do czarnoziemu, stwierdzilem
po raz pierwszy przy badaniach osady ceramiki malowanej w Bu-
czaczu na gorze Fedor, gdzie w réznveh partyach osady, gorna
warstwa czarnoziemn przykrywajaca osade wynosifa 20—50 cm.,
a ponizej warstwy kulturowej zalegata jeszcze 20 cm. warstwa zde-
gradowanego czarnoziemu. W Koszylowcach na Obozie stwier-
dzitem rowniez, ze warstwa polepy po zrujnowanych chatach zalega
wyraZnie na granicy miedzy czarnoziemem prawie niezdegradowa-
nym a zdegradowanym. W Niezwiskach w osadzie lezgcej na
wyzynie na fanach »Nad Ksiedzom« a badanej w 1926 roku gorna
warstwa przykrywajacego osade czarnoziemu wynosita 30 —40 cm.
i nie zawierata zadnych zabytkéw. Dopiero ponizej jeszcze w dolnej
partyi czarnoziemu niezdegradowanego trafialem na pierwsze fra-
gmenty ceramiki malowanej, glowny jednak poziom ze zwatami gliny
palonej wypada na granice zdegradowanego i prawie niezdegrado-
wanego czarnoziemu. Ponizej zas warstwy kulturowej zalega znow
20—30 cm. gruba warstwa zdegradowanego czarnoziemu bez zaby-
tkow. To zaleganie osad ceramiki malowanej w warstwie czarno-
ziemu, potwierdzone jeszcze obserwacyami przeprowadzonemi prze-
zemnie w innych osadach tej kultury, pozwala stwierdzié, ze osady
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legla. Zestawia ja Florow, Ueber die Degradieru-ng des Tscharnosioms in den
Waldsteppen. Anuarul inst. geol. al Romaniei XI. 1%25.
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ceramiki malowanej przypadaja na okres tworzenia si¢ czarnoziemu.
Ludnosé kultury ceramiki malowanej zastata juz 20—30 m gruby
poktad czarnoziemu. Czarnoziem tworzyl si¢ dalej przez caly czas
trwania osad ceramiki malowanej, oraz tworzyl sie takze i pozniej,
gdy ludnosé tej kultury opuscita juz Podole. Dowodem jest fakt, ze
osady ceramiki malowanej sa przysypane 20—50 em. grubym po-
ktadem czarnoziemu. Pdzniejsza degradacya czarnoziemu, ktora zmie-
nita bardzo silnie dolna jego czesé nadajac jej barwe brunatng do-
wodzi, ze po okresie stepowym nastgpil okres bardziej wilgotny na
Podolu, a obszary czarnozieméw opanowane zostaly przez lasy.
Osady ceramiki malowanej na Podolu nalezg do ceramiki polichro-
mowanej i moga by¢ datowane w przyblizeniu na czas od 2500—2000
przed Chr. Jest to czas panowania w Europie subborealnego klimatu.
Mamy wiec pelne prawo odnies¢ tworzeniu sig podolskich czarno-
ziemow na okres subborealny, a temsamem okres wilgotnego klimatu
powodujacy opanowanie czarnozieméw przez las i jego degradacye
na okres subatlantyckiego klimatu.

Dzieki ustalenin, Ze czarnoziemy tworzyly si¢ w okresie kli-
matu subborealnego ich rozmieszczenie wskazuje zasiag stepéw
w tym okresie w Polsce. W okresie wiec klimatu subborealnego
nietylko Podole, ale rowniez czesé Lubelszczyzny i potudniowego
Wotynia oraz Ziemia Proszowska i Sandomierska byly stepem. Czar-
noziemy utrzymaly si¢ do naszych czasow w postaci bardziej lub
mniej zdegradowanej tylko tam, gdzie utworzyly grubsze poklady.
Tam gdzie pierwotnie tworzyly ciefisze poklady lub dluzszy czas
pozniej byly poroste lasem, zostaly zdegradowane doszczgtnie, czego
dowdd znajdujemy w warstwie zbielicowanego loessu pod warstwg
orna. Czarnoziemy wystepujg tez tylko na wigkszych platach loes-
sow. Obecny zasigg czarnoziemow jest tez znacznie mniejszy
od zasiegn loessu w poludniowej Polscel. Jest jednak oczywistem,

1 Por. mape loesséw w Polsce u Kozlowskiego. Die iltere Steinzeit
in Polen, Die Eiszeit 1925. Rozmieszczenie czarnozieméw w bylem Krélestwie
Polskiem podaje mapa Miklaszewskiego. Gleby ziem polskich 19!2. Calej
Polski nowa mapa 1927. Dla Wolynia ukazala si¢ mapa czarnozieméw w Mate-
ryalach do poznania gleb polskich. Zeszyt 1 1925. Dla Ukrainy istnieje caly
szereg starszych opracowar, opierajacych sie na badaniach Dokuczajewa
i nowsze opierajace sie na pracach Nabokicha. Mapa gleboznaweza Ukrainy
w skali 1:42000 oparta na specyalnyeh przez ziemstwa wykonanych mapach
i pracach szezegblowych Florowa nie zostala dotychczas opublikowana. Dla
bylej Galicyi szczegdlowa mapa gleboznaweza nie istnieje.
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7e zasiag stepow okresu subborealnego byl bardziej rozlegly jak
zasigg do dzis dochowanego czarnoziemu. Mamy tez prawo przy-
puszczac, ze loessy poludniowej Polski w okresie klimatu subboreal-
nego tworzyly obszary stepowe, wzglednie wystepnjagc w mniejszych
platach step parkowy ™

Oczekiwac nalezv, Ze dalsze badania naszych wydm i czarno-
ziemow dostarcza jeszcze niejednej daty ustalajacej przebieg wahan
klimatycznych w epoce polodowej w Polsce. Do tyeh badan winne
sie przylaczy¢ studya nad torfowiskami, osadami jeziornemi, mar-
twicg wapienng dotychezas tylko czesciowo przeprowadzonemi w Pol-
sce. Zebrane jednak fakta pozwalajg stwierdzié, ze Polska podlegta
w epoce polodowej tym samym wahaniom klimatycznym co Europa
srodkowa. Pozostaje jedynie ustali¢ czy wahania te w dokfadnie
tym samym czasie i o tem samem napigcin przebiegaly na calym
obszarze Polski. Bardzo doniosle znaczenie dla poznania przebiegn
tych wahan maja studya nad osadnictwem przedhistorycznem.
W tych badaniach w pracy obecne] pragne ograniczyc sie do prze-
mian w zaludnieniu, jakie dokonaly sie w zaleznosci od okresn kli-
matu subborealnego.

Wplyw zmian klimatycznych na osadniciwo.

Wahania klimatyczne epoki polodowej wywieraly poteiny
wplyw na zaludnienie poszczegolnych obszarow Europy w rdznych
okresach czasow przedhistorycznych. Nowsze tez prace przedhisto-
ryczne traktujgce o osadnictwie przedhistorycznem, biora pod uwage
w coraz szerszym zakresie wplyw klimatu i jego zmiany w ciagu
wiekow, tlumaczge niemi charakter osad. gestos¢ zaludnienia oraz
czestokro¢ ruchy etniczne ®. Antropogeografia uczy nas jak wielkim
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1  stepowym, wzglednie parkowostepowym charakterze obszaréw loes-
sowych w Polsce w epoce neolitu pisalem juz dawniej. Por. Kozlowski
Epoka kamienia na wydmach wschodniej czesci Wyzyny Malopolskiej 1923;
Tenze. Mlodsza epoka kamienna w Polsce 1924, Ustalenie wieku tworzenia sie
naszych czarnoziemGw poglad ten ostatecznie potwierdza i ustala okres pano-
wania stepéw w poludniowej Polsce nietylko na epoke Ill i IV okresu neolitu,
ale takze na epoke bronzu.

3 Reinert, Die Chronologie der jiingeren Steinzeiten in Siiddeutschland
1924; Gams, Die Erforschung der Klimaentwicklung in vorgeschichtlicher und
geschichtlicher Zeit, Tagungsberichte d. Deutsch. anthr. Ges. 1926; Kraft, Die
Kultur der Bronzezeit in Siiddeutschland 1926.
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jest wplyw warunkow geograficznych na czlowieka 1 jak wielki
wplyw posiada klimat na sposob produkeyl i rozwoj kulturalny.
Zmiana warunkoéw naturalnych wywolac¢ tez musi w konsekwencyi
przewrot dawnych stosunkow, a wplyw ten jest tem wiekszy, im
bardziej pierwotng dotyka cywilizacyg. Dla przyktadu przypomng,
ze tak potezny czynnik, powodujacy ruchy etniczne jak przeludnie-
nie, tatwiej i szybciej dokonywa si¢ na pierwotnych szczeblach cy-
wilizacyi niz na bardziej skomplikowanych i rozwinietych.

Formy gospodarcze, mysliwstwo, pasterstwo i rolnictwo jak to
wiemy nie sa bynajmniej nastepujacemi po sobie okresami W roz-
woju ludzkosci, lecz sa funkcyg warunkow naturalnych i gospodar-
czych, wystepuja przytem wyjatkowo w formie czystej. Zazwycza]
reprezentuja formy mieszane, gdzie obok glownego sposobu zdoby-
wania srodkéw do zycia istnieja rownolegle inne odgrywajace pod-
rzedng role. W czasach przedhistorycznych, np. w neolicie, stwier-
dzi¢ mozemy w wielu krajach, Ze po ludach rolniczych zjawiaja
sie pasterskie, a po nich mysliwsko-koczownicze. Te fakta sa od-
wriceniem dawnego ewolucyonistycznego porzadku, a przyczyny
tego zjawiska dopatrujemy si¢ dzis w zmianach klimatycznych po-
wodujacych zmiang warunkoéw zycia.

W kolejnych okresach czasow przedhistorycznych, te same
czesci Europy rozng odgrywaly role, stajgc si¢ raz potgznemi cen-
trami cywilizacyi, to znéw schodzac do roli podrzednej jako obszary
wyludnione i ubogie. W okresie suchego i cieplego klimatu subbo-
realnego, polnocna i pdtnocno-zachodnia Europa pozostajaca pod
wplywem atlantyckiego cyklonu mniej ucierpiala od zmiany klimatu,
tu suchy i cieply okres klimatu subborealnego oddzialal tagodzaco
pa ilosé opadow i stal sig przyczyna, ze wlasnie w tym czasie ten
obszar Europy stal si¢ krajem kwitngcym i bogatym i tem sif; ﬂ(:)—
maczy, ze epoka wczesnego bronzu na tym obszarze rozwija si¢
wyjatkowo wspaniale. Na odwrét okres zimny i wilgotny klimatu sub-
atlantyckiego jest okresem zubozenia i wyludnienia pétnocnej Europy.
Odwrocone stosunki mamy na pofudniowym wschodzie Europy, gdzie
klimat z natury swej kontynentalny bedzie szczegolnie niekorzystny
dla osadnictwa w okresie cieplym i suchym, a naodwrot obszar ten
wechodzi w okres rozkwitu wiasnie w okresie wzmozonych opadow
przy nizszej temperaturze lata, w epoce wczesnego Zzelaza. Posia-
dane przez nas wiadomosci 0 zmianach klimatycznych réznych epf)k_
wyjasniajg nam w ten sposéb liczne problemy osadnictwa dawnie]
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albo nie rozumiane, albo tlémaczone falszywie. Z drugiej jednak
strony znajomosé osadnictwa przedhistorycznego, jego zmian i cha-
raktern oraz formy gospodarczej, rzuca swiatlo na stosunki klima-
tyczne i pozwala poznaé lepiej i precyzyjniej datowaé poszczegilne
okresy klimatyczne.

Zmiany klimatyczne nie dokonywaly sie w calej Europie je-
dnoczesnie. State minima i optima klimatyczne przesuwaly sie zwolna
nietylko w czasie ale i w przestrzeni dotykajac kolejno rézne kraje.
Kierunek w jakim przesuwaly si¢ zmiany klimatyczne, moze byé
bardzo czesto oswietlony i blize] datowany przez zmiany w zalu-
dnieniu przedhistorycznem, a kierunek wedréwek ludzkich niejedno-
krotnie moze nam pokazaé kierunek w jakim przesuwala sie badana
zmiana klimatyczna. Stoimy dzi§ dopiero w poczatkowem stadyum
tych badan. Osiagnigto na tem polu niejeden wazny juz rezultat.
W pracy tez obecnej pragne pod katem widzenia zmian Kklimaty-
cznych oswietli¢ w krotkosei zmiany w zaludnieniu w Polsce w epoce
neolitu i rozpatrzyé bardziej szczegolowo zaludnienie i ruchy etni-
czne wezesnej, starszej i srodkowej epoki bronzu w Polsce.

Rozdzial 11

Wplyw zmian klimatycznych na zaludnienie Polski
w epoce neolitul

Okres atlantyckiego klimatu, poprzedzajacy okres subborealny,
byl okresem znacznego rozpowszechnienia laséw i puszcz. Jest zna-
nym faktem antropogeograficznym, ze zwarty las jest wrogiem osa-
dnictwa. Okres wige cieptego i wilgotnego klimatu, jakim byl okres
atlantycki, wskutek opanowania znacznych przestrzeni przez puszcze,
musial byé mniej korzystnym dla osadnictwa od okresu suchszego,
gléwnie z tej przyczyny, Ze rozrost zwartej puszczy ogranicza¢ mu-
sial strefe zaludnienia.

Na podstawie osadnictwa przedhistorycznego okres klimatu
atlantyckiego podzieli¢ mozemy na dwie czesci. Starszg przypada-
jaca na czasy kultury kampinskiej i gorno tardenuaskiej i poZniejsza
odpowiadajacg I i Il okresowi neolitn.

W pierwszej czesci okresu atlantyckiego stwierdzamy w Pol-

1 Rozdzial ten opiera sie na wynikach mojej pracy: Mlodsza epoka
kamienna w Polsce (Neolit) 1924.
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sce liczne slady osad. Polska zalang jest w tym czasie osadami
kultury gorno-tardenuaskiej. Osady te, znajdujemy na wydmach,
a zabytki znalezione in situ zalegaja w warstwie dolnej prochnicy
kopalnej. Swiadezy to, ze wydmy zostaly juz w tym czasie unieru-
chomione przez roslinnesé. Poza kultura gorno-tardenuaska, na Litwie,
na Wolyniu i na wyzynie Malopolskiej stwierdzamy z tego czasu
dosé liezne osady kultury kampinskiej. Puszeza nie panuje jeszcze
niepodzielnie, a liczne bezlesne lub stabo zalesione partye sg tere-
nem postoju wedrownych gromad ludzkich. Dla osad wyszukiwano
miejsca suche i wyniosle, obierajac prawie wylgeznie wydmy. Jest
faktem godnym podkreslenia, ze z obszaréw loessowych poiudniowe]
Polski osady ludzkie z tego okresu dotychczas nie sg nam zupelnie
znane.

W drugiej czesci okresu atlantyckiego (I i I okresu neolita)
stosunki osadnicze w Polsce zmieniajg si¢ bardzo znacznie. Wyra-
Znie wystgpuja teraz rdznice regionalne. W zachodniej i srodkowej
Polsce stwierdzamy w tym czasie znaczne wyludnienie. Osady pdzno
tardennaskie wystepuja bez poréwnania mmiej licznie jak gorno-
tardenuaskie, a sladow kultur neolitycznych na tym obszarze nie
znajdujemy jeszcze zupelnie. Przyczyng jest zapewne postepujacy
rozrost puszezy, ktora zwolna i systematycznie wypiera mysliwskg
i koczowniczg ludnosé tardenuaska. W potudniowo zachodniej Polsce
na loessach miechowskich i sandomierskich zjawia sie teraz przy-
byta z Moraw pierwsza ludnosc rolnicza i osiadta o kulturze cera-
miki wstegowej, obeznana rowniez ze zwierzetami domowemi. Osady
tej ludnosci nie sg zbyt liczne, lecz mimo to ludnosé ta wzdluz
Wisly przesuwa sie urodzajnemi madami wislanemi na polnoc
i dociera az do Kujaw.

Nieliczne znaleziska kultary ceramiki wstegowe] znajdujemy
nadto we Wschodniej Malopolsce.

W potnocno-wschodniej Polsce zjawia si¢ w tym okresie
nowa ludnos¢ przybyla z wyzyny Waldajskiej o kulturze neolity-
cznej. Osadnictwo to opanowywuje Wileniszezyzng i czesé Bialej
Rusi, jest jednak jeszcze w tym okresie nieliczne.

Jedynie wschodnia Matopolska i potudniowy Wolyn zaludnia
sie w tym okresie gesiszg siecia osad. Pozostaje to w zwigzku
7 rozkwitem kulturalnym, ktory przypada na druga czgs¢é okresu
atlantyckiego na Ukrainie. Obszar ten o klimacie z natury konty—
nentalnym i suchym w okresie wzmozonych opadow wszedl w okres
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bardzo korzystnv dla osadvictwa. Zjawia sie tu tez bujny rozkwit
kultury neolitycznej, ktéra z poludniowego wschodu zalewa Wscho-
dnia Matopolske i pofudniowy Wolyn jako kultura nadbuzanska.
Dowodem tej inwazyi sa liczne osady neolitu nadbuzanskiego z sie-
kierami o przekroju soczewkowalym, ktore zresztag w swej poznej
formie, siekier o przekroju cienko-soczewkowatym, przetrwaly az
do trzeciego okresu neolitu, oraz ceramika dotkowa w osadach tych
spotykana. Nadto dowodem, ze inwazya kultury nadbuzanskiej przy-
pada jeszcze na atlantycki okres klimatyczny sg stwierdzone przez
dr. Bryka w Gajach lewiatynskich na wydmie w warstwie
prochnicy kopalnej wyrobéw krzemiennych kultury nadbuzanskiej.

Poza Wschodnia Matopolska i potudniowym Wolyniem w in-
nych czgsciach Polski slady pobytu czlowieka w tym okresie sg
znacznie rzadsze, jak w pierwszej czesci okresu panowania klimatu
atlantyckiego. Pozostaje to w zwigzku z opanowaniem coraz wie-
kszych przestrzeni przez zwartg puszczeg, ktora kladzie tame zalu-
dnieniu. Jest to nastepstwem osiggnigtego maksymum zarowno co
do opadéw jak i temperatury. W okresie atlantyckim Polske pdt-
nocng pokrywa puszeza 0 znacznem rozpowszechnienin jodty, ktora
wystepuje najliczniej. Mniej rozpowszechnionym jest swierk 1 sosna,
dos¢ licznie reprezentowany jest dab, nadto wystepuje modrzew,
z drzew lisciastych najliczniej wystepuje buk, nadto obok debu,
grab, olcha, cis i lipa. Zasiag buka przekracza ku wschodowi swg
dzisiejsza granice i przesuwa sig¢ az poza granice wystepowania
wyspowego tego drzewa, opanowywujac Polske poludniows, gdzie
rywalizuje z dgbem. Podniesienie si¢ wod gruntowych jest przyezyng
rozrostu jezior i torfowisk, a te ostatnie wchodza w faze intensy-
wnego narastania.

Z poczatkiem III okresu neolitu klimat staje sie coraz cieplej-
szym i suchszym. Zmiana ta manifestuje sig zanikiem bogatych
i roznorodnych lasow, ktérych miejsce zajmuje mieszany las so-
snowo-debowy, uruchomieniem licznych wydm oraz tworzeniem sie
czarnoziemow na Podolu, Lubelszezyznie i w Ziemi Proszowskiej.
Pozostaje to w zwigzku z zanikaniem lasow i powstawaniem Coraz
nowych i wigkszych obszaréw bezlesnych, a nawet jak to stwierdza
tworzenie sie czarnoziemu, stepowych w Polsce potudniowe]j. Z drzew
najbardzie] ucierpie¢ musial buk, ktorego zasigg cofa si¢ gwaltownie
ustepujac miejsca debom, nadto ustgpuja W tym czasie: jodfa, mo-
drzew, olcha, a znikaja zupelie wiaz, cis i lipa. Obnizenie wod
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gruntowych obniza poziom wod w jeziorach, torfowiska zaczynaja
wysychaé¢ pokrywajac sig lasem. Okres subborealny, ktéry trwa od
poczatku 1II okresu neolitu, az do okresu C. epoki halsztackiej po-
dzieli¢ mozemy na cztery fazy. Pierwsza faza rozpoczyna okres
suchy i cieply i jest okresem bardzo korzystnym dla osadnictwa.
Druga faza bardziej sucha i ciepla powoduje bujny rozkwit kultur
koczowniczych. Trzecia faza, w ktérej suchy i ciepty klimat osig-
gnagt swe optimum, jest okresem gwaltownego wyludnienia Polski,
wreszeie czwarta, powolnego wzmozenia opadow i spadku tempera-
tury, wprowadza znowu dogodniejsze warunki zycia.

W pierwszej fazie okresu subborealnego warunki osadnictwa
staja si¢ szczegdlnie dogodne. Na pierwszy plan jako teren koloni-
zacyjny wysuwac sig zaczynaja obszary ze wzgledu na charakter
gleby mniej podatne dla porostu lasu, a wigc urodzajne polacie
loessow potudniowej Polski, w Polsce zas potnocnej Kujawy. Reszte
Polski, pokryta moreng denng i wydmami, porastaja dalej lasy, wsrod
ktorych tworza si¢ jednak teraz liczne rozlegle polany i tysiny lo-
tnych piaskéw. Slabo zaludniona Polska w ubieglym okresie, staje
sie teraz terenem Zywe] kolonizacyi.

Na loessach wyzyny Malopolskiej, stabo zaludnionych w po-
przednim okresie przez ludnosc kultury ceramiki wstegowej, rozwija
sie teraz kultura rolniczo pasterska ceramiki promienistej, a wIllb
okresie neolitu wchodzi inwazya nowych ludow ze Slaska i Moraw
wytwarzajac kulture matopolska. Kultura matopolska jest rowniez
obeznang z uprawg zboz, lecz jak mozina przypuszczaé na podstawie
zwierzat domowych, a zwilaszcza licznego bydfa, pasterstwo bylo
glowna podstawa produkeyi. Rozwdj pasterstiwa pozostaje zapewne
w zwigzku z coraz bardziej postgpujacem wysychaniem terenu
i coraz cieplejszym i suchszym klimatem. Wysychanie to oraz na-
por nowych ludow z zachodu o kulturze ceramiki sznurowej, jest
wreszcie przyczyng wyparcia kultury matopolskiej z wyzyny Mato-
polskiej ku wschodowi, czego dowodem jest wylworzenie sig grupy
naleczowskiej oraz znaleziska kultury matopolskiej siegajace az po
Rowne, a przypadajace juz na IV okres neolitu.

Z polnocnego zachodu wdziera si¢ na obszar lesisty zachodniej'

i srodkowej Polski ludno$¢ z czaszami o kolnierzu lejowatym i fla-
szami z kryza, ktora z resztkami dawnej ludnosci kultury tardenua-
skiej wytwarza kulture wielkopolsks, skapo obeznang z rolnictwem,
o pastersko-mysliwskim trybie zZycia. Ludnosé ta osiedla sig¢ prawie
Archiwom B. V. 3. 9
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wylacznie na uruchomionych przez wialr w tym czasie wydmach,
stanowigcych najdogodniejsze miejsca dla osadnictwa.

Inna inwazya, przypadajaca na III b okresu neolitu, wdziera
sie z poinocnego zachodu na obszar slabiej zalesionych a uro'dzaj—
nych Kujaw. Jest nig kultura megalityczna pozostawiaja,_ca hc'zne
groby kujawskie i trapezowate. Ludnos¢ ta jest bardziej rolnyzza
od kultury wielkopolskiej, posiada przytem charakter ludu wojen-
nego. Wojenny tryb zycia tego ludu jest przyczyna, ze kultura me-
galilyczna, jedyna wsrod kultur neolitycznych Polski, tworzy “varstwg
panujaca nad podbita ludnoseig autochtoniczng. Czw:rtg inwazya
do Polski w III okresie neolitu jest wtargnigcie ludnosci o kulturze
starszej ceramiki grzebieniowej o mysliwsko pasterskim trybie zy-
cia. Inwazya ta idzie od wyzyny Waldajskiej i zalewa calag poino-
cno-wschodnia Polske, a rozproszone slady pobytu tej ludnosci sie-
gaja az do Wielkopolski.

W potudniowo-wschodniej Polsce do rozkwitu dochodzi w tym
okresie kultura nadbuzanska, pozostawiajac liczne osady na calej
przestrzeni wschodniej Malopolski, potudniowego Wotynia i znacznej
czesci Lubelszezyzny. Pierwsza faza okresu subborealnego klimatu
przypadajaca na IIT okres neolitu jest okresem najgegsiszego zalu-
dnienia Polski w epoce neolitycznej. Pozostaje to w zwigzku z su-
chym i cieptym klimatem, kiory nie odznaczajac si¢ ani nadmiarem
opadéw ani tez ich brakiem, stwarza najdogodniejsze warunki
zycia L

Postepujaca coraz bardziej suchosé klimatu, przy powolnym
wzroscie sredniej temperatury lata, wprowadza nas w druga faze
subborealnego klimatu przypadajaca na IV okres neolitu. Zmienia-
jace sie warunki zycia powoduja wystapienie na areng dziejowa
nowych ludow. Gospodarczy tryb zycia ludow, zamieszkujacych Pol-
ske w IIT okresie neolitu, byl! scisle dostosowany do warunkow na-
turalnych, a wige do gleby i ilosci opadow. Z chwilg, gdy minimum
koniecznych dla tej gospodarki opadow zostafo przekroczone, nasta-
pi¢ musiata katastrofa gospodarcza, a do glosu dochodzg ludy o ko-
czowniczym trybie zycia, dostosowane lepiej do nowych zmienionych
warunkow. Jest prawdopodobne, ze kleska suszy dotknela najpierw
srodkowa Europe i ze dopiero powoli przesuwac sig ona zaczela

ku wschodowi. Innemi slowy, Ze okres nadmiernie suchy dotknal

1 Kozlowski, Mlodsza epoka kamienna w Polsce 1924, mapa Il
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najpierw srodkowa Europe, a pozniej wschodnig. Za takim kierun-
kiem przesnwania sie miniméw opadow przemawia fakt, ze ekspan-
sya ludu o koczowniczym trybie zycia kultury ceramiki SZDUrowej
rozpoczyna si¢ z obszaru srodkowej Europy i przesuwa sie zwolna
ku wschodowi. Nadto, ze potudniowo-wschodnia Eurcpa jak sie
zdaje najduzej zachowala dogodne warunki zycia dla ludow rolni-
czo pasterskich, czego dowodzi rozkwit na tym obszarze w kornico-
wym okresie neolitu kultury ceramiki malowanej.

Koczowniczo mysliwska kultura ceramiki sznurowej wdziera
si¢ do Polski dwoma drogami. Jeden prad idzie od poinocnego za-
chodu i jako nadodrzanska ceramika sznurowa opanowuje obszar
kultury wielkopolskiej. Réwniez kultura megalityczna podpada teraz
pod wplywy kultury ceramiki sznurowej i jako kultura megalityczna
grobéw skrzynkowych rozchodzi sie szeroko na Polske pdtnoeng,
docierajac wzdtuz Bugu az na Podole. Drugi prad kultury ceramiki
sznurowej, idacy ze Slaska, opanowuje plat loessow miechowskich wy-
twarzajgc tu grupe miechowskiej ceramiki sznurowej. Nieco pozniej
przesuwa si¢ dale] na loessy sandomierskie, wypierajac czesciowo
dawng ludnosé kultury matopolskiej. Tu nastepuje wykrzyzowanie
sie dawnej ludnosci z nowymi przybyszami, a pod wplywem poi-
nocnej kultury megalitycznych grobow skrzynkowych wytwarza sie
zlocka grupa ceramiki sznurowej. Ludnosé ceramiki SzZnurowej z wy-
zyny Malopolskiej przesuwa si¢ nadto dalej na wschod i wywiera
dominujacy wplyw na kulture kurhanéw neolitycznych wschodniej
Matopolski.

Koczowniczo mysliwski tryb zycia kultury ceramiki sznurowej
nie moze dzis ulegaé¢ watpliwosci. Zwlaszcza ostro odcina sie ona
na loessach miechowskich i sandomierskich od dawnej ludnosci kul-
tury madopolskiej. Osad tej kultury prawie nie znamy, a slady tej kul-
tury wystepujg przedewszystkiem jako znaleziska grobowe. Znane nam
zas nieliczne osady pochodza z wydm i nosza wybitnie charakter
chwilowych osiedli. Rozpowszechnienie sig tej kultury nietylko na
mysiiwsko koczowniczg ludnosé kultury wielkopolskiej, ale rowniez
na obszary opanowane uprzednio przez osiadle ludy, wreszcie ro-
zejscie si¢ szeroko po Polsce kultury megalitycznej; wszystko to
wskazuje dobitnie, ze w czwartym okresie neolitn rozpoczyna sie
intenzywny ruch ludéw z zachodu ku wschodowi oraz, ze Polska
opanowang zostaje przez ludy koczownicze. Tomaczyé moze te fakta
jedynie zmiana klimatu na coraz bardziej suchy i cieply.

g%
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Procz pradu zachodniego wedrowek ludow, wyrozni¢ mozemy
w Polsce jeszeze inny prad idacy z potnocy na poludniowy wschod.
Jest to ekspansya idaca z obszaru Litwy historycznej. Na Litwie juz
w drugiej polowie trzeciego okresu neolitu wytwarza sie, pod wply-
wami idacemi z poludniowej Szwecji. kultura topork6éw baltyckich,
ktora znow dalej w czwartym okresie neolitu pod wplywami cera-
miki sznurowej przeksztalca sig w kultare toporkow czolenkowatych.
Kultura ta dokonywa poteznej ekspansyi na potnoc az do Finlandyl
oraz do Rosyi srodkowej, wylwarzajac tam kulture fatianowska.
Dalsza ekspansya idzie na pofudnie i potudniowy wschod. Toporki
baltyckie docieraja na Ukraing i do wschodniej Matopolski, gdzie
w skrzyzowaniu z wplywami zachodniej ceramiki sznurowe] wyiwa-
rza sie kultura kurhanéw ze szkieletami skurczonymi. Fala tych
wplywow idzie jednak dalej na potudnie. Toporki battyckie znaj-
dujemy z kolei na potwyspie Batkanskim, a ostatnim ich sladem na
poludniu to toporki II osady w Troi. Mniej poznany jest poludniowo
wschodni kierunek ekspansyi wychodzacy z Rosyi $rodkowej, jest
jednak mozliwem, ze chronologicznie zbiega sig z tym ruchem fakt
historyczny inwazyl aryjskiej do Indyj, ktory zapewne pozostaje
w zwiazku z tym ruchem. W koncowym okresie neolitu powstaje
jak to widzimy w Europie wielki ruch ludoéw, a wszystkie ludy bio-
rgce w tym wirze udzial to ludy wyraznie koczownicze. Wryjatek
stanowi tylko kultura ceramiki malowane;j.

Kultura ceramiki malowanej, w przeciwstawienstwie do wszyst-
kich pozostatych kultur panujacych w Polsce w czwarlym okresie
neolitu, posiada wybitnie osiadly charakter. Znamy ja wylacznie
z rozlegtych osad. Jest to tez kultura wybitnie rolnicza. Fakt stafego
znajdowania ziarn zboza w osadach tej kultury stwierdza to dosta-
tecznie. Mimo to jednak nie wolno sadzi¢, aby to byta kultura wy-
lacznie rolnicza. Juz sam fakt, ze osady kultury ceramiki malo-
wanej znajdujemy na wyzynie, a nie w jarach podolskich, nasuwa
przypuszezenie, ze jednak pasterstwo musiato odgrywaé¢ w tej kul-
turze bardzo doniosla role. Nadto inny fakt: dwa rozne typy domow
jedne typu chat z Buczacza, inne zagrod palowych typu Popudni
nasuwajg przypuszczenie o zimowych i letnich osiedlach tego ludu.
Wreszcie inny fakt: bardzo liczne spotykanie figurek zwierzat do-
mowych wykonanych z gliny, stwierdza, ze hodowla tvch zwierzat
bardzo doniosla odgrywaé musiata role. Powyzsze dowody zmuszaja
nas do wniosku, ze kultura ceramiki malowanej byta kultura pa-
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stersko rolnicza. Mimo takiego charakteru odbija vna mocno od in-
nych kultur wybitnie koczowniczych w Polsce. Jest to wskazowka,
ze Ukraina posiadala w tym okresie korzystniejsze warunki zycia
od reszty Polski. Dowodzi tego nadio i ta okolicznosé, ze do Ukrainy
zbiegaja sie teraz prady etniczne z roznych stron. 7jawia si¢ tu kul-
tura megalityczna, jako podolskie groby skrzynkowe oraz kultura
kurhanow ze szkieletami skurczonymi.

Ukraina, a z nig i wschodnia Mafopolska w konficowym okresie
neolitu wchodzi w okres kulturalnego rozkwitn. Rozkwit ten jednak
nie trwa dlugo i tu postgpujaca zmiana klimatu robi swoje. Kultura
ceramiki malowane] opuszcza swe siedziby i dokonywa wielkie] we-
drowki na wschod, a ten sam Kierunek przyjmujg rowniez inne ludy
zamieszkujace wschodnia Malopolske w czwartym okresie neolitu
i one zostaja porwane z ogolnym pradem ludow idacych na wschod.
Bodzcem dla tego ruchu ogarniajacego catosé polskiego terytoryum
jest postgpujaca coraz dalej zmiana klimatu, ktory osiaga swe opti-
mum cieploty przy towarzyszgcem minimum opaddow.

Rozdzia? 111

Pierwszy okres bronzu w Polsce (2000- 1700
przed Chr.).

Schylek neolitu 1gczy sie z gwaltownem wyludnieniem calego
niemal obszaru Polski. Licznie reprezentowane i bujnie rozwijajace
sie kultury pozno-neolityczne jak: ceramika szpurowa, W rOZnoro-
dnych grupach, ceramika malowana, kultura battycka toporkéw czo-
fenkowatych, a nawet groby skrzynkowe megalityczne, ustepuja
i ging tak gwaltownie, ze trudno doszukaé sie powiazan tych kultur
ze znaleziskami epoki wczesnego bronzu. Zupedny brak nawigzan
do znalezisk epoki weczesnego bronzu wykazuje przedewszystkiem
kultara ceramiki malowanej. Brak rowniez sladow nawigzan miedzy
znaleziskami weczesnego bronzu, a kulturg zlockiej csramiki sznuro-
wej. W nawigzaniu zas, ktére miedzy znaleziskami I okresu bronzu,
a schytkiem neolitu w zachodniej Polsce stwierdzi¢ mozemy, w na-
wiazaniach, ktore bardzo mocno podkresla Kostrzewski !, uderza nas
przedewszystkiem fakt, ogromnego zmniejszenia sie liezby znalezisk
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t Kostrzewski, Z badan nad osadn'ctwem wezesnej i érodkows] epoki
bronzowej na ziemiach polskich, Przegl. arch. 1I. 161 - 218.
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odnoszacych si¢ do I okresu bronzu, oraz ich charakter, ktéry ni-
gdzie w Polsce nie dopuszcza przypuszczenia o istnieniu w tym
okresie gestego, lub chodéby zwartego osadnictwa. W zestawienin
Kostrzewskiego znalezisk I okresu bronzu skupionych gléwnie w Pol-
sce zachodniej uderza przedewszystkiem brak cmentarzysk. Nieliczne
znaleziska grobowe, to prawie zawsze rozproszone groby pojedvneze,
wyjatkowo tyvlko skupione w male cmentarzyska. Wigkszosé stano-
wig znaleziska luZne przedmiotéw metalowych i skarby bronzowe,
rozmieszczone gltownie wzdiuz bursztynowego szlaku w strone wy-
brzeza Baltyku i szlaku solnego na Kujawy. Znaleziska osad z pierw-
szego okresu bronzu sg Kostrzewskiemu zupelnie nieznane.

Na wyludnienie Wielkopolski w I i Il okresie bronzu wskazywat
juz dawniej Kossinna!. Kostrzewski przeciwstawiajac sie tej teoryi
zestawil caly szereg nowych znalezisk nieznanych Kossinnie i pod-
niosf znakomicie liczbe znalezisk I okresu bronzu glownie z Wiel-
kopolski®. Mimo o zestawieniem swojem raczej popar! teorye wy-
ludnienia Wielkopolski i calej Polski w I okresie bronzau nizli ja
obalit. Jest oczywistem, ze Wielkopolska ani tez zadna inna dziel-
nica Polski w epoce wezesnego bronzu nie byla krajem bezludnym
w scisfem tego stowa znaczeniu. Nawet jezeli na podstawie dotych-
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* Kossinna, Die indogermanische Frage archeologisch beantwortet,
Zeit. f. Ethn. 1902.

* Kostrzewski L c. zestawia 130 znalezisk 1 okresu bronzu z Pol-
ski zachodniej i ok. 20 z reszty Polski. Zestawienie to obejmuje jednak liczne
znaleziska z poza granic dzisiejszej Polski. Jezeli ograniczymy sie jedynie do
znalezisk faktycznie w granicach Polski znalezionych to otrzymamy zestawienie
nastepujace: Z Polski zachodniej 22 znalezisk grobowych (Liste Kostrzewskiego
uzupelniam trzema miejscowosciami: Wierzenica pow. poznanski zachodni,
Tlukomy pow. wyrzyski i Skwarcza (Schénwarling) pow. gdanski wyz,
z kiorych znamy groby typu iwienskiego zapewne przypadajace na I okres
bronzu). Z pozostalych dzielnic Polski znam trzy znaleziska grobowe, w tem
dwa (Iwanowice pow. miechowski i Balice pow. moscicki) nie uwzglednione
przez Kostrzewskiego. Czechy pow. brodzki naleizy skreslié z liczby znalezisk
I okresu bronzu. Skarby i znaleziska luZne znamy z 63 miejscowosci w Polsce
zachodniej. W zestawienin Kostrzewskiego pominietym zostal sztylet typu wlo-
skiego z rekojmia bronzowa o owalnem wyecigciu u podstawy i piecioma imito-
wanymi nitami. Rekojesé i ostrze odlane osobno. Sztylet ten znajduje sie w zbio-
rach ks, Radziwilla w Warszawie i znaleziony zostal w Bydgoszczy. Z pozostalej
Polski znaleziska I okresu bronzu znamy z 8 miejscowosci, w tem pominiete
przez Kostrzewskiego: Jaskinia Ciemna pod Ojcowem i Chilezyce pow.
zloczowski. Z calej Polski mamy wiec 96 znalezisk I okresu bronzu, a w tem
na Polske zachodnia przypada 85 znalezisk.
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czasowych danych taki wniosek moglby sie nam nasungé, ze wzgledu
na zupelny nawet brak znalezisk w odniesieniu do pewnych dzielnic
Polski, to z géry mozna twierdzi¢ z caly pewnoscia. ze lepsze po-
znanie terenu i przyszte badania, odstaniajac nowe zabytki, wypel-
nia owa pozorng luke w zaludnieniu. Ostatnie 25 lat badaf pomno-
zyly znacznie znaleziska I okresu bronzu dla Wielkopolski i zastuga
Kostrzewskiego jest, ze znaleziska te zestawil. Jezeli jednak mimo
to podnosze teze o wyludnieniu Polski w epoce wczesnego bronzu,
to rzecz prosta nie mam na mysli kraju bezludnego, lecz jedynie
relatywnie znacznie rzadziej zaludnionego, jak w okresie poZnego
neolitu i nastepnie w epoce bronzu poczynajac od III okresu.

Pojecie wyludnienia moze by¢ jedynie ogélnikowo relatywnie
wyrazone. Brak nam bowiem metod pozwalajgcych ujmowac precy-
zyjnie stosunki ludnosciowe w czasach przedhistorycznych. Niemniej
nasze okreslenie relatywne moze byé zupelnie Sciste, zwlaszcza, gdy
bierzemy pod uwage nietylko sumaryczng liczbe znalezisk, ale wni-
kamy rowniez w charakter tych znalezisk.

Mowiae o gestosci zaludnienia w poszczegolnych okresach
czasow przedhistorycznych bra¢ jeszcze musimy pod uwage zage-
szezenia w zaludnieniu na obszarze opanowanym przez badang kul-
ture. Kazda kultura i jej odpowiadajaca grupa etniczna wykazuje
z reguly jedno lub kilka centrow gesto zaludnionych oraz rozlegle
czesto obszary peryferyczne slabiej zaludnione lub nawet prawie
bezludne. Centra takie to obszary szczegdlnie przez nature predys-
ponowane dla osadnictwa i bogate. One tez skupiajg w kolejnych
okresach wigkszos¢ ludnosci. Wyjatkowo tylko sie zdarza, ze taki bo-
gaty, gesto zaludniony obszar jest terenem Scierania sig dwoch ludow
(lezy na ich pograniczu). Zazwyczaj lud od ludu rozdaelony jest
bardziej lub mniej wyraznemi przestrzeniami granicznemi bardzo
stabo zaludnionemi, a te dopiero zwolna stajg si¢ fupem pdzniej-
szych ekspansyj. Stad tez badajac czasy przedhistoryczne liczy¢ sig
musimy z pustkami granicznemi, ktére przy przesunigciach etnicznych
ulegaé rowniez moga znacznym przesunigciom, powodujac na pe-
wnych ograniczonych obszarach dtuzej lub krocej trwajace przerwy
w zaludnieniu. Pustki graniczne oraz wyludnienia pewnych pofaci
kraju, wywolane ruchami etnicznymi, musimy odréznia¢ od wylu-
dnienia obejmujacego znaczne tereny, ktorego swiadkami jestesmy
badajac zaludnienie Polski w epoce wezesnego bronzu.

Na calym obszarzz Polski nie znamy dotychczas ani jednego
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osrodka gesto zaludnionego w I okresie bronzu. Na plan pierwszy
co do liczby znalezisk wysuwa si¢ w tym czasie Wielkopolska, choé
i tu zaludnienie jest relatywnie rzadkie. Mimo to mozemy fu wy-
odrebni¢ trzy kultury I-go okresu bronzu: kulture unietycks, kulture
grobéw skrzynkowych i kulture typu iwienskiego .

Kultura unietycka w Polsce.

Kultura unietycka stanowi wazny i bogaty okreg kulturowy
1 okresu bronzu w Europie. Wyrasta ona na podlozu kultur neolity-
cznych i tworzy zwarty obszar zaludnienia panujgc na Slasku, w Cze-
chach, na Morawach, w Austryi, w Saksonii i Turyngii. Po obu stronach
gor Rudonosnych tworzy geste skupienia ludnosci na urodzajnych
loessach. Ludno$¢ kultury unietyckiej dzierzage w swych rekach
zloza cyny gor Rudonosnych posiadata znaczne Zrodio bogactw,
bedace powodem rozleglych stosunkéw handlowych i bujnego roz-
kwitu kultury 2.

Wielkopolska w 1 okresie bronzu znajduje si¢ w sferze od-
dzialywania kultury unietyckiej, a poludniowa Wielkopolska zostaje
nawet przez ludnos¢ kultury unietyckiej opanowana. W stosunku
jednak do bogatych centréw tej kultury, z ktorych najblizsze lezy
na Slgsku srodkowym na obszarze loess6w wroctawskich 3, Wiel-
kopolska stanowi obszar peryferyczny tej kultury. Znajdujemy tu
bowiem tylko nikle, najdalej na pélnoc wysunigte slady kultury unie-
tyckie;j. Slady te sg wprawdzie dowodem inwazyi ludnosci unietyckiej
do poludniowej Wielkopolski, niemniej s3 bardzo nieliczne i stwier-
dzaja dobitnie peryferyczny charakter tego obszaru.

7a Kostrzewskim mozemy przytoczy¢ nastepujace znaleziska
kultury unietyckiej pochodzace z grobow tej kultury z Wielkopolski.

Orchowo pow. mogilenski, Bransoleta mankietowa.

7 nad Gopla: pow. strzelinski, Szpila z kulistg, skosnie prze-

ktutg gtowka.

Wilanowo pow. émigielski, Szpila uszata typu czeskiego

(unietyckiego).

e o e

1 Kultura typu Iwna przez Kostrzewskiego nie zostala wyodrebniona.

® Literatura dotyczaca kultury unietyckiej jest bardzo rozlegla, por.
Ebert, Reallexikon I. Mapke znalezisk kultury unietyckiej por. Wilke, Man-
nus 9. 1917, tab. VL 11,

s Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien 1926, mapa L
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Granowko pow. koscianski, Grob szkieletowy z dwoma bran-
soletami mankietowemi oraz owalny naszyjnik
pusty wewnatrz.

Nadziejewo pow. sredzki, Kubek uchaty typu unietyckiego.

Zaborowo pow. leszezynski, Szpila cypryjska.

Weronikopol pow. kepifski, Kolczyk zloty.

Kleszczewo pow. leszczynski, Szpila bronzowa z kulista,

ukosnie przekluta glowka, szpila z glowka
w formie plaskiej tarczki poziomej, 8 pacior-
kow bursztynowych i szereg paciorkéw bron-
zowych z drutu spiralnie skreconego, utamki
naczyn.

Liste te moge uzupelni¢ czarkg z bocznym uchwytem z Wiel-
kopolski, miejsce znalezienia nieznane z muzeum im. Dzieduszyckich
we Lwowie. (Reallexikon X Bd. T. 71 g.).

Znaleziska grobowe I okresu bronzu kultury unietyckie] unzu-
peiniaja skarby i znaleziska luzne wyrobow bronzowych pofudniowej
Wielkopolski znane z 16 miejscowosci, w tem 6 skarbow. Znalezi-
ska te sa zgrupowane glownie w poludniowo zachodniej Wielko-
polsce na linii szlaku bursztynowego -

Na podstawie przytoczonych znalezisk grobowych kultury unie-
tyckiej wniesionych na naszg mapg, skarbow i luznych znalezisk
bronzowych oraz mapy Richthofena * znalezisk I okresu bronzu na
Slasku mozemy wykresli¢ podany na naszej mapie I zasigg kultury
unietyckiej w Wielkopolsce. Poza zakreslonym przez nas zasiggiem
kultury unietyckiej w Wielkopolsce znalazly si¢ dwa znaleziska gro-
bowe unietyckie: Orchowo pow. mogilenski, bransoleta mankietowa
i z nad Gopla szpila z kulista, ukosnie przeklutg gtowks. Nadto
pewna liczba skarbow bronzowych i znalezisk luznych pochodzenia
potudniowego oméwionych ponizej.

Pojawienie si¢ znalezisk kultury unietyckiej w Wielkopolsce
uwazam za efekt ekspansyi ludnosci unietyckiej z poludnia. Wiel-
kopolska nie nalezy do obszaru macierzystego kultury unietyckiej.
Kultura ta wytworzyla sie poza Wielkopolska, czesciowo na Slasku,
czesciowo w Czechach® i juz jako sformowany zespOl kulturalny

P

1 Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem 195—196, poz. 106 —117
i poz. 119—122,

s Richthofen, Die dltere Bronzezeit in Schlesien 1926, mapa L

$ Winckler, Zur Herkuit der Aunjetitzer Keramik, Mannusbibliothek XXII.
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w okresie gorno unietyckim (Hochaunjetitz) wchodzi do Wielkopol-

ski. Sladéw okresu wezesno unietyckiego i przedunietyvckiego z Wiel-

kopolski nie znamy, brak nam réwniez wszelkich nawigzan do pozno
neolityeznej kultury ceramiki sznurowej nadodrzanskiej, panujacej

w Wielkopolsce w koficowym okresie neolitu. Wielkopolska jest

terenem, na ktéry ludnosé¢ unietycka wchodzi dopiero w okresie

najwigkszego rozkwitu kultury unietyckiej i zastaje Wielkopolske
prawie wyludniong z jej dawnej neolitvcznej ludnosci. Znaleziska
kultury unietyckiej w Wielkopolsce, jak to juz zaznaczylem, sg nie-
liczne i ubogie. Potudniowa Wielkopolska stanowi tez obszar pery-
feryczny kultury unietyckie] zamieszkaly przez rzadkg i zubozalg
lndnose.

Poza Wielkopolska groby kultury unietyckiej sg mi znane

z Iwanowic pow. miechowski. Odkrylem je na gorze Klin na

dzialce Piotra Gawroniskiego w czasie moich badan jeszcze przed

wojng, ktorych dotychczas nie publikowalem. Groby te tworzyly mate

cmentarzysko zfozone z 7 grobow, ktorego plan przedstawia Tab.In. 12,

Grob 1. Planik Tab. I n. 13. Na glebokosei 80 cm. szkielet skur-
czony, lezal w kierunku ze wschodu na zachod, twarzg na
potudnie, na lewym boku. Rece zgiete lezaly jedna na drugiej
dtofimi ku gorze. Nogi skurczone, lewa silniej zgieta jak prawa.
Odlegtosé¢ piety lewej nogi od stawu biodrowego 30 cm., pra-
wej B0 cm. Na szyje zmarly mial wlozony naszyjnik zlozony
z cylindrycznych pacierkéw koscianych przekfutych w srodku
tab. I n. 16. Przy szczece lezat kolezyk bronzowy przedstawiony
na tab. I n. 15 identyczny do znanego ze Slaska (0. Mertins
Wegweiser str. 44. rys. 74.) oraz z Wielkopolski (Kostrzewski,
Wielkopolska rys. 128.).

Grob 2. Na glebokosci B0 em. szkielet skurczony, lezal w kierunku
z zachodu na wschod, twarzg na potudnie, na prawym boku.
Rece zgiete lezaly jedna na drugiej dlonmi ku gérze. Nogi
skurczone, prawa bardziej zgieta jak lewa. Odleglos¢ pigty od
stawu biodrowego prawej nogi 30 cm., lewej 50 cm. W pasie
szkieletu znalazta sie siekierka krzemienna o przekroju nieregu-
larnie czworokatnym, gtadzona na czesci powierzchni. Tab. In. 14.

Grob 3. Na glebokosci 50 cm. szkielet lezacy na prawym boku,
nogi stabo skurczone. Obie rece zgiete w lokciach z dlonmi
przy twarzy. Szkielet lezal w kierunku z zachodu na wschdd,
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twarzg na poludnie. Odleglosé stawu biodrowego od kostki
pietowe] mierzona w grobie 90 cm. Podarkéw grobowych brak.

Grob 4. Na glebokosci 40 cm. szkielet lezacy na lewym boku w kie-
runku ze wschodu na zachéd, twarza na poludnie. Rece zalo-
zone w pasie. Nogi skurczone, lewa nieco wiecej od prawe].
Frzy wyrostku stuchowym na czaszce slady zielonej patyny
od bronzu. Podarkéw grobowych brak.

Grob 5. Na glebokosei 30 cm. szkielet lezacy na prawym boku
z nogami skurczonemi. Obie rece zgiete w fokciach z dionmi
przy twarzy. Szkielet lezal w kierunku z pdtnocnego zachodu
na poludniowy wschod, twarza zwrocony na poludnie. Odle-
glosé stawu biodrowego od kosci pietowej mierzona w grobie
40 cm. Sgzkielet silnie zmurszaly. Podarkéw grobowych brak.

Grob 6. Na glebokosci 50 em. szkielet catkowicie zmurszaly, docho-
waly sie jedvnie slady kosci, lezat z zachodu na wschdd.
Przy czaszce zachowaly si¢ kolczyk z drutu bronzowego i pa-
ciorki z niebieskiej masy, tab. I. n. 17.

Gréb 7. Na glebokosei 70 cm. szkielet niemal doszezetnie zmur-
szaly w pozyevi skurczonej, lezacy z zachodu na wschod, twa-
rzg na poludnie. Przy czaszce naszyjnik zlozony z paciorkow
koscianych cylindrycznych, identycznych z tab. I n. 16.
Wiszystkie siedem odkrytych grobow zawieraly szkielety skur-

czone pochowane bezposrednio do ziemi bez obstawy kamiennej.

Podarki grobowe nieliczne. Trzy groby nie zawieraly zadnych po-

darkow. Cztery pozostate tylko nieliczne. Naczynia odnalezione nie

zostaly. W grobie 2 znalazta si¢ siekierka krzemienna. W grobie

2 i 6 kolezyki bronzowe. Oba duze, jeden wykonany ze zwykfego

drutu skreconego w poéttora zwoju, drugi o koficu noszonym w uchu

spiczastym, drugim rozplaszezonym we wstege ozdobiong w koo
krawedzi linig ryta tab. I n. 15. Zupelnie podobny kolezyk publi-
kuje Mertins ze Slaska i Kostrzewski z Wielkopolskil. Jest to
typ kolczyka dosé rozpowszechniony w kulturze unietyckiej na Sla-
sku. W grobie 1 i 7 znalazly si¢ naszyjniki z paciorkéw koscianych,
formy cylindrycznej przektutvch w srodku tab. I n. 16. W grobie
6-tym znalazly sie paciorki z niebieskiej masy, tab. I n. 17. Obok
wspomnianego kolczyka paciorki te sg najciekawszem znaleziskiem

e

! Mertins, Wegweiser durch die Urgeschichte Schlesiens 1906, 44 rys.
74; Kostrzewski, Wislkopolska, wyd. II, rys. 128.
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z tego cmentarzyska. Podobne paciorki z niebieskiej masy sg znane
z Krety z okresu srodkowo minojskiego IIl. co odpowiada 13—16
dynastyi w Egipcie (1788—1580). Paciorki tego typu sa uwazane
za import poludniowy, znane nam sg z Anglii, Hiszpanii i krajow
srodziemnomorskich!. Paciorki te datuja nasz grob 6 ty na sam
koniec I okresu bronzu wzglednie poczatek Il okresu bronzu. Zna-
leziona w grobie 2 siekierka krzemienna wskazuje na zywe trady-
cye neolitu. W calosci cmentarzysko opisane zaliczy¢ nalezy do
kultury unietyckiej. Jest to najdalej na wschod wysuniete stanowi-
sko tej kultury i tem zapewne tlomaczy¢ nalezy ubGstwo podarkow
grobowych.

Poza opisanem cmentarzyskiem kultury unietyckiej z Iwa-
nowic do pierwszego okresu bronzu z zachodniej Malopolski na-
leza nastepujace znaleziska luZne: Zlamana siekierka z niskimi
brzegami z Zydowa pow. miechowski (Gab. arch. Uniw. Jagiell.).
Sztylet uszkodzony z dwoma otworami na nity, z Zyweca (Muz.
Ks. Czartoryskich w Krakowie)2 Ostrze berfa sztyletowego z trzema
otworami na nity i niskiem zeberkiem w $rodku z jaskini Ciemnej
pod Ojcowem. (Muz. Akad. Uniw. w Krakowie)?2.

Kultura grob6w skrzynkowych | okresu bronzu w Polsce.

Druga kultura I okresu bronzu w Wielkopolsce, groby skrzyn-
kowe, jest slusznie uznana przez Kostrzewskiego za spuscizng neo-
lityeznych grobow skrzynkowych kultury megalitycznej4. Kultura
grobow skrzynkowych zyskuje w I okresie bronzu odrgbny i samo-
dzielny charakter, a w Swietle tego co dzis wiemy o I okresie
bronzu w Polsce jest to kultura najbogatsza i najbardzie] samo-
dzielna.

W koncowym okresie neolitu megalityczne groby skrzynkowe
podpadajac pod wplywy nadodrzanskiej ceramiki sznurowej, zyskujg
odrebny charakter i rozszerzaja sie na znaczny obszar pélnocnej

R R e e

1 British Museum, a guide to the antiquities of the bronse age 1920,
8889, fig. 89; Gordon Childe, The Dawn of European Civilisation 1925,
295, fig. 145.

* Przegl. archeol. II. 198,

3 Czarnowski, Jaskinia i schroniska na Godrze Koronuej, Prace i mat.
autr. arch. IIL. tab. IIL

+ Kostrzewski, Wielkopolska 1923; Tenze, Z badan nad osadni-
ctwem 170.
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Polski, przechodzg nawet na Podole, gdzie wyiwarza sie nieco od-
rebnie zabarwiona grupa podolskich grobéw skrzynkowych!. W epoce
wezesnego bronzu groby skrzynkowe kultury megalitycznej znikaja
na bardzo znacznym ocbszarze, a jedynie na Podolu, pélnocnej cze-
sci Wielkopolski i na Kujawach utrzymuje si¢ tradycya budowania
grobow skrzynkowych i wytwarza sie kultura wykazujgca nawia-
zania do dawnej ludnosci o kulturze megalityczne]. Zwigzek jednak
tej kultury z potnoenym zachodem zostaje w I okresie bronzu pra-
wie zerwany, a kultura grobéw skrzynkowych I okresu bronzu
w potnocno zachodniej Polsce wyodrebnia sie w tym czasie osta-
tecznie z okregu kultur péinocnej Europy. Wprawdzie i teraz jeszcze
pewne importy wyrobow bronzowych, a przedewszystkiem siekierki
typu polnocno niemieckiego, wskazuja wyraznie na poétnocno zacho-
dnie wplywy, tem niemniej oddzialywania te sa calkowicie podpo-
rzadkowane wplywom poludniowym, czego dobitnie dowodza dosc
liczne skarby bronzowe oraz luZne znaleziska wyrobéw bronzowych.
Kostrzewski na podstawie rozmieszczenia tych znalezisk wyznacza
droge traktu handlowego, ktéra szla z Moraw przez hrabstwo Kiadz-
kie i Slask srodkowy do Odry pod Wroclawiem, skad wzdtuz Odry,
az do Koben czy Glogowy, a nasitepnie poprzez zachodnia Wielko-
polske az do Noteci i wzdluz tej rzeki z jednej strony na Kujawy,
z drugiej do Wisly i wzdtuz Wisly do morza. Trakt ten zostal wy-
kreslony na nasze] mapie i1 przedstawia wspomniany juz wyzej
trakt bursztynowy i solny. Trakt ten wyznaczony przez skarby
I okresu bronzu pokrywa sie calkowicie z ta droga, ktora przeni-
kala juz w koncowym okresie neolitu miedz do Wielkopolski. To
oddziatywanie potudnia wyciska pigetno na cafej kulturze materyal-
nej grobow skrzynkowych I okresu bronzu, a dawna tradycya kul-
tury megalitycznej zachowuje sie gtéwnie w obrzadku grzebalnym.
Juz w koficowym okresie neolitu zadzierignigte stosunki z potudniem
przez import miedzi i wyrobow miedzianych za sl kujawska i bat-
tycki bursztyn rozwijaja sie dalej, a kultura materyalna I okresu
bronzu w grobach skrzynkowych zyskuje wybitnie poludniowy cha-
rakter. Obydwa bogactwa kraju sol i bursztyn juz w neolicie byty
w rekach ludnodci kultury megalitycznej. Bogactwa te nadal zatrzy-
muje w swych rekach ludnosé¢ grobéw skrzynkowych I okresu bronzu.

e i e 5

t Kozlowski, Mlodsza epoka kamienna w Polsce 1924. Podolskie groby
skrzynkowe uwazam dzis za grupe pochodna kultury megalitycznej. Por. Ko-
zlowski, Z zagadnienn polskiego neolitu, Lud 1927,
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Wymiana ta wyznaczona wyraznie przez skarby bronzowe jest Zro-
dlem znacznych bogactw i temu przypisac nalezy, ze jedynie w kul-
turze grobow skrzynkowych I okresu bronzu rozwija si¢ samodzielny
przemyst bronzowniczy i wytwarzaja si¢ lokalne typy wyrobow bron-
zowych wiasciwe wylgcznie tej kulturze, a stusznie uznane jako typy
wielkopolskie. Do takich form lokalnych naleza berfa sztyletowe
z prostym obuchem, znane w czterech egzemplarzach z Wielkopolski
i jednego z Litwy (Wielona), dtugie sztylety rozwinigte na miejscu
z importowanych tréjkatnych sztyletow wioskich i masywne owalne
naramienniki ze stykajacymi si¢ koncami, ktére réwniez na miejscu
byly wykonane, a znane s3 w liczbie 60 egz. z Wielkopolski.

Pod wzgledem gestosci zaludnienia obszar opanowany przez
kulture grobow skrzynkowych I okresu bronzu wysuwa si¢ na plan
pierwszy w stosunku do pozostatych dzielnic Polski. Groby tej kul-
tury s3 nam znane z 9 miejscowosci: Prusewo (Priissau) pow.
wejherowski, Pruszcz (Praust) pow. gdanski, Kartuzy pow. t. o
Kielpin pow. kartuski, Brusy (Bruss) pow. chojnicki, Konopat
polski pow. $wiecki, Sobowidz pow. tczewski, Skarbienice
pow. zninski, Gorszewice pow. szamotulski®.

Obok grobéw znamy liczne skarby i znaleziska luzne I okresu
bronzu reprezeniujgce kulture grobow skrzynkowych. Znaleziska te
znamy z 42 miejscowosci. Kostrzewski umieszcza na swej mapie
skarbow bronzowych z tego okresu3 25 skarbow. Cyfra ta sklada
sie z 18 faktycznie odkrytych skarbéw i 7 znalezisk luznych, oka-
zatych wyrob6w bronzowych, co do ktérych mozna przypuszczad,
ze byly celowo do ziemi ukryte. Na podstawie tych znalezisk mo-
zemy wykreslié zasiag kultury grobow skrzynkowych I okresu bronzu
podany na naszej mapie I. Poréwnywujac zasiag tej kultury i gestosé
znalezisk do ubieglego okresu grobow skrzynkowych kultury mega-
litycznej, stwierdzamy, ze w I okresie bronzu nastgpito bardzo zna-
czne zaciesnienie obszaru kultury grobow skrzynkowych oraz, ze
gestosé zaludnienia w poréwnaniu do poznego neolitu znacznie zma-
lala. Niemniej kultura grobow skrzynkowych I okresu bronzu tworzy
obszar najgesciej zaludniony w I okresie bronzu w Polsce. Liczne
skarby bronzowe stwierdzajg znaczng zamoznosé mieszkancow, a lo-

t Typy wyrobéw bronzowych I okresu zostaly opracowane przez Ko-

strzewskiego, Wielkopolska 1923; Tente, Z badan nad osadnictwem L. c.
* Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem 188—189 poz. 1—7, 9, 11.
s Kostrzewski, Reallexikon III Depotfunde.
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kalne typy wyrohow bronzowych wskazujg na samodzielny przemyst
bronzowniczy. W kulturze grobow skrzynkowych I okresu bronzu
zjawia sie tez zloto. Wyroby zlote s3 nam znane z grobu skrzyn-
kowego w Skarbienicach pow. zninski, dwie zausznice zlote,
ze skarbu w Wasoszu pow. szubinski, zausznica zlota i sztylet
szczero zloty znaleziony na Kujawach. W przeciwienstwie do
tych znalezisk z poludniowej Wielkopolski znamj tylko jeden kol-
czyk zloty z Werenikopolu pow. kepifiski z obszaru kultury unie-
tyckiej.

Kultura typu iwienskiego w | okresie bronzu

Tizecia kultura Wielkopolski w I okresie bronzu jest kultura
typu iwienskiego. Reprezentuje ona resztki pozostalej na miejscu
ludnosei neolitycznej kultury ceramiki sznurowej. Pod sam koniec
neolitu ludnosé kultury nadodrzanskiej ceramiki sznurowej opuszcza
Wielkopolske przesuwajge si¢ na wschod. Ludnosé ta zlewa sig
z ogolnym pochodem ludéw koczowniczych, ktére pod wplywem
nadmiernego wysychania srodkowej Furopy daza ku wschodowi.
Emigrujace ludy nie opuszczajg swych dawnych terytoryow calko-
wicie. Rowniez emigracya ludnosci nadodrzanskiej ceramiki sznuro-
wej z Wielkopolski nie jest catkowita, a na sam koniec neolitn
przypadaja zapewne znaleziska typu Iwna'. Typ ten przetrwal je-
dnak w Wielkopolsce az do drugiego okresu bronzu. Na pierwszy
okres bronzu przypada cmentarzysko II z Grobi pow. migdzychodzki.
Cmentarzysko to opracowal Kostrzewski? Juz dawniej zaliczylem

o

1 Rozgraniczenie neolitu od epoki bronzu jest sprawa konwencyi. Jako
granice przyjmujemy tu moment, gdy pojawiac sie zaczynaja wyroby z bronzu.
Moment ten w réznych krajach przypada na rézne czasy. Pierwszy okres bronzu
dzieli Kossinna na trzy fazy a, b i c. Reinecke uwaza fazg a i b I okresu
bronzu jako swéj okres A epoki bronzu. W Polsce uwazam za stuszne zaliczenie
okresu A. Reineckiego jeszeze w znacznej czesci do neolitu, a rozpoczynaé epoke
bronzu dopiero od polowy okresu A Reineckiego czyli okresu I b Kossinny,
a wiec okolo 2000 przed Chr. Jest to uzasadnione nietylko tem, ze wyroby
bronzowe ze starszej polowy okresu A, Reineckego (okresu 1 a Kossinny) sa
nam nieznane, ale takie z tej przyczyny, Ze okolo 2000 nastgpuje wyludnienie
Polski i rozpoczyna sie faktycznie nowa epoka w dziejach naszej ziemi. Date
2000 jako koniec neolitu przyjalem w mojej pracy o polskim neolicie, te sama
date przyjmuje rowniez Kostrzewski, Wielkopolska wyd. IL O typie Iwna
poréwnaj Kozlowski, Wielkopolska w epoce kamiennej. Przegl. arch. I;
Tenze, Mlodsza epoka kamienna w Polsce (Neolit) 1924.

? Kostrzewski, Cmentarzyska z konca epoki kamienne] 1 poczatku
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to cmentarzysko do typu Iwna Kostrzewski w swem Opl’f:!.COWEll-lll-l
zaznacza, ze cmentarzysko to nie nalezy ani do kultury umetyckle‘]_,
ani do kultury grobow skrzynkowych i zaz.nac_za, ze »pewna Iacz?;sc
zabytkéw z Grobi, a grupg iwienskg nie Jest wykluczonge. Wy-
powiada si¢ jednak mimo to za lokalnyrp ch.arakterem tego cmen-

tarzyska. Jak wiadomo grupa iwiefiska .]e‘St jeszcze stabo poznana,
" nadto wiemy, ze w kazdem prawie znalezisku nawet typowem I:Tn-()-
zna sie zawsze doszukaé¢ pewnych odr@bnych_ cech lok:_a.lrllych. 1;:—
mniej, jeszeze drobne odchylenia lokalne nl_e uprawniajg nas do
tworzenia nowych typow niezwigzanyeh w wieksze zesp.ol.y. W sto-
sunku do znalezisk z Iwna cmentarzysko II z Grobi ]fast chro-
nologicznie nieco pozniejsze. Na podstawie bowiem wyrobow Ilr{leta-
lowych, mamy pelne prawo odnies¢ to cmentarzysko do I.O resu
bronzu. Pewne wiec drobne odchylenia w typaf:h ceramlc_zn.yc'h
mozemy latwo wyjasni¢ réznicami chronologicznemi. Ztypem IWIBIII-
skim znaleziska z Grobi wykazuja mimo to bardzo bliski i jedynie
mozliwy do uchwycenia zwiazek. Zwigzku tego devivodza, zw«laszcrza
puhary szeroko rozwarte, tabl. I n. 2—4 (rys. 1, 517 tabll. ool I\;)r-
strzewskiego). Naczynia zas dwuuche, tabl. I n. 1 (rys. 3,416 tabl._ :
u Kostrzewskiego) sa formami pochodnemi tegoz typu z ceramiki
sznurowej nadodrzanskiej, a obecnos¢ tego typ'q na cmentarz;lrsku
w Grobi jest zupelnie zrozumialy, zwlaszcza _]ezeh uw‘zg.lgdmmy,
ze grupa iwienska jest rezultatem przeksztafcema, ceramiki sznur(;]-
wej nadodrzanskiej pod wplywem kultury .pl.lhaI'OW dzwonowatyc’.
Nastepstwem tego sg przezytki typow ceran:ulfl SZNUrowe] nadodrzattll-
skiej w grupie iwienskiej. Przy braku wyrobow ‘rr'le.te'ﬂowych_na pod-
stawie samej tylko ceramiki nie umiemyl vEryr.ozlmc znalre,m‘slf star-
szych, kofncowo neolitycznych grupy ineflsk-lB_] od pozZniejszych,
odnoszacych si¢ do I okresu bronzu. Dzugk} dwom b.ransoleton:'l
tabl. In. 10 i 11 cmentarzysko Il z Grobi mozemy pewmfa datowac
na I okres bronzu. Jest jednak bardzo prawdopodoh.nem, Ze znaczna
czesé innych znalezisk grupy iwienskie] rowniez do pierwszego ol::resu
bronzu odniesé nalezy. Zwlaszcza odnies¢ tu zapewne na.le‘zy fie
znaleziska grupy iwienskiej, ktére charakterem swe) Ce]'Tamlkl naj-
bardziej zblizaja si¢ do ceramiki cmentarzysk'a'z Grobi

Sa to groby z nastepujacych miejscowosei:

N Pl St S e

epoki bronzowej (okr. I] w Grobi w pow. miedzychodzkim, Rocz. Muz. Wielkop.
w Poznaniu 1I, 1926.
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Oborniki pow. t. n. Znaleziono tu dwie siekierki bronzowe z ni-
skimi brzegami pochodzace podobno z grobéw, naczynie sze-
roko otworowe by¢ moze réwniez pochodzace z grobow i szty-
let bronzowy z 4 nitami znajdujacy sie podobnie jak siekierki
w zbiorach Witta w Wernigerode. Naczynie w Muz. Wielko-
polskiem, Kozlowski, Mtodsza epoka kamienna w Polsce tab. Vi,
rys. 14. Kostrzewski, Przegl. arch. II. 189.

Wierzenica pow. poznanski zachodni. Puhar tulipanowaty i ku-
bek szeroko otworowy pochodzacy z grobu szkieletowego tabl. I
n. 5—6. Zapiski muzealne zesz. IV—V 32. rys. 4 i 5.

Ttukomy pow. wyrzyski. Kubek z seczkiem pod krawedzig po-
chodzacy z grobu szkieletowego, Kozlowski, Mlodsza epoka
kamienna w Polsce, tabl. VI, rys, 11.

Skowarcza (Schonwarling) pow. gdariski wyzynny. Naczynie sze-
roko otworowe, tabl. I, n. 9. 7 tejze miejscowosei pochodzg
dwa skarby pierwszego okresu bronzu, jeden znaleziony
w r. 1891, drugi z r. 1908. Nadto znaleziono tu dwie szpile:

jedng z gléwka kulista, druga potkulista. pionowo przektute,
pochodzace zapewne z grobow, tabl. I, n. 7 i 8. La Baume
Vorgeschichte von Westpreussen rys. 38 i 41. Kostrzewski,
Cmentarzyska z kofica epoki kamiennej i poezgtku epoki bron-
zowe]j (okr. I) w Grobi w pow. miedzychodzkim.

Grupa iwienska istniala nietylko w 1 okresie bronzu w Wiel-
kopolsce, ale przetrwala jeszcze dtuzej, dowodem jest grob z Woj-
dala, ktéry na podstawie odkrytych w nim przedmiotéw metalowych
odnies¢ nalezy do II-go okresu bronzu. Jest bardzo prawdopodobnem
Ze procz grobow, takze pewna czesé przynajmniej osad wydmowyech,
ktére zaliczytem do kultury iwienskiej, reprezentuje znaleziska 111l
okresu bronzu, mimo, ze brak dotychczas z tych osad znalezisk
wyrob6w metalowych, a ceramika odnaleziona zostala w drobnych
tylko fragmentach. Pewna czesé tych znalezisk reprezentuje kulture
iwienska, inne osady naleza do kultury przedtuzyckiej 1I-go okresu

A

e

' Wspomnieé jeszcze nalezy o dwéch szpilach z ukognie przeklutemi gléow-
kami, jednej znalezionej w miejscowoéci Pszez6lki (Hohenstein) pow. tczew-
ski, drugiej znalezionej w Bruszwald (Branswalde) pow. sztumski. Obie wnie-
sione zostaly na nasza mape jako znaleziska luZne, byé moze pochodza one
z grobéw, nic jednak o warunkach znalezienia tych szpil nie wiemy i z tej
przyezyny nie wiadomo, czy do kultury grobéw skrzynkowych, czy do grupy
grobéw iwieniskich odniesé je nalezy.

Archiwam B. V. 8, 10
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bronzu. Precyzyjne datowanie i okreslenie poszezegolnych znalezisk
wydmowych pokrewnych grupie iwienskiej jest dzis jeszcze przed-
wezesne. Znaleziska te obejmuja caly okres czasu poczynajac od
schylku neolitu, a koficzac na ceramice tuzyckiej. Ciekawa ta grupa.
znalezisk, ktéra rzuci¢ moze jeszeze wiele nowego swiatta na wcze-
sny okres bronzu w zachodniej Polsce, wymaga specyalnego opra-
cowania, utrudnionego dzi$ jeszcze przez bardzo skape wiadomosci
jakie posiadamy o ceramice pierwszego i drugiego okresu bro.nzu.
W kazdym jednak razie zabytki wydmowe, na ktdre zwrocitem
w 1920 roku po raz pierwszy uwage?’, winny sie stac przedmiotem
mniej lekcewazonym przez naszych prehistorykow, jak to ma miej-
sce dotychczas. Jest to tembardziej konieczne, Ze grupa iwienska
reprezentuje w Wielkopolsce bezposrednia spuscizng po ludnosci
kultury mikrolitycznej z nadodrzanska ceramikg sznurowa, ktora
pod koniec neolitu opuszcza Wielkopolske i dotychczas Lyllfo skqu-
jej slady z I-go okresu bronzu stwierdzi¢c mozemy, W WyZze) wymie-
nionych znaleziskach grobowych. Znaleziska te oraz ewentualnie
pewne osady wydmowe sa lacznikiem miedzy ludnoscia neolityczna
i ludnoscia epoki bronzu w Wielkopolsce.

7 trzech wyzej opisanych grup kulturowych Wielkopolski
I-go okresu bronzu, ludnos¢ kultury unietyckiej reprezentuje inwazy.(g-
obeg z potudnia. Kultura grobow skrzynkowych spuscizng po neoli-
tycznej ludnosci megalitycznej, a grupa iwienska resztke ludnosci
o kulturze mikrolitycznej.

Mimo, ze znaleziska I okresu bronzu w Wielkopolsce rozpa-
daja sie na trzy wyraznie wyodrgbniajace sig kultury, sa one w po-
réwnaniu do koncowego okresu neolitu bardzo nieliczne i swiadcza,
o gwaltownem wyludnieniu Wielkopolski, ktére to wyludnienie przy-
pada na koniec neolitu. W pozostalych czesciach Polski zaludnienie
w I okresie bronzu bylo jeszcze stabsze. Pamigta¢ tu nalezy, Ze
zachodnia Polska lezy dzis w sferze mniej kontynentalnego klimatu,
a polozenie to musiato si¢ odbi¢ takze na stosunkach klimatyc-zm:(c}{
w epoce wczesnego bronzu. Nadto zachodnia Polska lezy najblizej
dwoch waznych centréw kulturowyeh w I okresie bronzu; poino-
cnego, lezacego w sferze klimatu atlantyckiego, ktory to obszar
przezywa we wczesnej epoce bronzu rozkwit kulturalny, awarunko-
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1 Kozlowski, Wielkopolska w epoce kamiennej, Przegl. arch. L. r. Il
27—-29.
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wany szczegilnie korzystnemi klimatycznemi warunkami, oraz w sfe-
rze oddzialywania kultury unietyckiej. Przez Wielkopolske prowadzi
nadto trakt bursztynowy do Baltyku i trakt solny na Kujawy. Je-
den i drugi uzywane juz w neolicie. W epoce weczesnego bronzu
trakty te sa przyczyna wystepowania dosc¢ licznych skarbéw bron-
zowych, ktore wyraZnie wyznaczaja w Wielkopolsce, na Kujawach
i na Pomorzu drog¢ tych traktéw. Ludnosé grobow skrzynkowych
w ktore] rekach znalazly si¢ zarowno sol jak i bursztyn, osigga
tez w tym okresie w poréwnaniu do innych dzielnic Polski najwyz-
szy rozwd] kulturowy, wytwarzajac nawet w tym czasie niektore
wtasne odrebne typy wyrobéw bronzowych.

Znaleziska 1 okresu bronzu w poludniowo-wschodniej Polsce.

Najradykalniej wyludnia sie w epoce wczesnego bronzu polu-
dniowo-wschodnia Polska. W koficowym okresie neolifu jest to kraj
wyjatkowo gesto zaludniony. Wyrdznié tu mozemy trzy odrebne
kultdry pdZnoneolityczne. Podole pokrywa gesto sieé rozlegtych osad
kultury ceramiki malowanej. Druga kulturge reprezentuja do$é¢ liczne
kurhany ze szkieletami skurczonemi i osady z kulturg nadbuzanska,
toporkami kamiennymi i ceramika sznurows. Trzecig kulture stano-
wia megalityczne groby skrzynkowel.

Wszystko to urywa sie nagle i gwaltownie z poczatkiem
epoki bronzu. Ludnosé kultury ceramiki malowanej i kultury mega-
litycznej opuszcza pofudniowo wschodnig Polske i dotychezas brak
wszelkich znalezisk, ktdre mogtyby byé uznane za slad lub przezy-
tek ludnosci tych dwu kultur w epoce wczesnego bronzu.

: Jedynym grobem z I okresu bronzu z poludniowo-wschodniej
Polski jest kurhan z Balic pow. Mosciska 2. Na glebokosci 170 cm.
od szezytu kurhanu znalazl! Chizzola szkielet w pozycyi wyprosto-
wanej, glowa na podlnocny wschod Przy szkielecie znalazty sie
podarki grobowe: Naczynie bez ornamentéw, o baniastej czesci dol-
nej, niskim, prostym kolnierzu o czterech uszkach do zawieszenia
ponizej podstawy kolnierza. Powierzchnia naczynia pokryta odciskami

t Kozlowski, Mlodsza epoka kamienna w Polsce 1924; Tenze, Z za-
gadnieri polskiego neolitu, Lud 1927.

? Chizzola, Prihistorische Funde aus Westgalizien, Jahrbuch d. KK.
Zentr. Kom. f. Kunst u. Hist. Denkm. I. 1903, Eurhan VII. Por. takie Ko-
zlowski, Mlodsza epoka kamienna 1924, 189,

10*
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stomy. Naczynie to, rys. 13, tab. XIII (rys. 181 u Chizzoli bledny)
przypomina amfory neolityczne kultury ceramiki sznurowej! mie-
chowskiej. Drugiem naczyniem jest maty puhar o peinej nodzce,
niski, o krawedzi ozdobione] ukosnemi kreskami. Na zalomie nozki
z czedciag goérng, stozkowato ku gorze rozwarta, ornament plastyczny
palcowy, rys 14, tab. XIIl. Puhar ten przypomina nieco puhary typu
jordansmiihlskiego %, rozni si¢ jednak pelng nozka. Pozatem znalazty
sig: siekierka krzemienna gladzona u ostrza, skrobacz krzemienny,
dwa groty do strzal, bransoleta bronzowa, fragment szpili bronzo-
wej bez glowki, pierscient bronzowy i ulamek plytki bronzowej
z podtuznem zeberkiem, zapewne fragment sztyletn. Wykopaliska
te znajduja si¢ w zbiorach zaktadu prehistoryi uniwersytetu we
Lwowie.

Bransoleta bronzowa o przekroju okraglym, zwezonych kon-
cach niestykajacych sie ze soba, reprezentuje typ bransolet I okresu
bronzu, rys. 11, tab. XIII. Amfora o czterech uszkach do zawieszania
i puhar o pustej nozce sa Zywg tradycya ceramiki neolitycznej.
Pozostate kurhany zbadane w Balicach naleza do poZnego neolitn.
Kurhan balicki jest $wiadectwem, ze ludnos¢ o kulturze kurhanow
ze szkieletami skurczonymi nie opuszcza calkowicie potudniowo-
wschodniej Polski, lecz, ze pewna czgsé tej ludnosci pozostaje na
miejscu, zapoznaje si¢ z uzytkiem bronzu i dalej grzebie swych
zmartych w mogitach o nasypie ziemnym. Jest to, jak dotychczas
jedyny slad po ludnosci poznego neolitu z pierwszego okresu bronzu,
jaki znamy z potudniowo-wschodniej Polski 2.

Procz opisanego grobu o nasypie ziemnym 2 Balic znaleziska
I okresu bronzu z potudniowo-wschodniej Polski sa bardzo nieliczne.
Zestawienie zas znalezisk tego okresu publikowane przez Kostrzew-
skiego * zawiera liczne pomytki. Do pierwszego okresu bronzu zali-
cza Kostrzewski dwie szpile z kulista, skosnie przekluta gtowka
z Czech pow. brodzki. Szpile te nalezg jednak do epoki wczesnego
selaza. Jedna z nich mniejsza, o malej przeklutej glowce z obraczka

T

1 Najblizsza analogia sa amfory, Kozlowski, Mlodsza epoka kamienna
w Polsce 1927, tab. XV, rys. 10. Wiad. arch. t. VIII, str. 98, rys. 8 a.

: Chizzola L c. rys. 182; Kozlowski L c. tab. XXVII, rys. 1b.

3 W pracy Kostrzewskiego, Z badafi nad osadnictwem, gréb ten zo-

stal pominiety.
+ Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem 198 poz. 155 ;191 poz. 46 1 47.
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wypukla na igle!, pochodzi z grobu, ktdrego inwentarz publikuje
Szaraniewicz (str. 19). Przy wyprostowanym szkielecie obok wspo-
mnianej szpili znalaza si¢ nadto bransoleta bronzowa, wykonana
z okraglego grubego drutu bronzowego o koncach zachodzacych na
siebie o srednicy 7 em.? Druga szpila o wigkszej gléwee, rowniez
przektutej, znalazta si¢ przy szkielecie wraz z siedmiu wigkszymi
guzikami, szpila o spiralnie skreconej glowce, dwoma bransoletami
bronzowemi, kolczykiem z bronzowego drutu i rurkowatym pacior-
skiem z blachy bronzowej 3. Oba te groby nalezg do epoki wczesnego
zelaza i harmonizujg calkowicie z innymi grobami odkrytymi na
tem cmentarzysku.

Przytoczone przez Kostrzewskiego 2 naszyjniki z koncami
zwinigtemi w uszka bez miejsca znalezienia, pochodzace rzekomo
z Rusi Czerwonej, pochodzg ze zbiorow Rogawskiego*, ktory pro-
wadzil swe poszukiwania w srodkowej i zachodniej Galicyi, z tego
wiec zapewne obszaru pochodza rowniez i wspomniane naszyjniki.
Nadto nie posiadaja one przekroju okraglego, wlasciwego naszyjnikom
wezesnej epoki bronzu, lecz przekrdj prawie trojkatny, jaki chara-
kteryzuje znacznie pozniejsze naszyjniki tego rodzaju. Podobnie wige
jak szpila z Czech i te dwa naszyjniki skreéli¢ nalezy z listy zna-
lezisk I okresu bronzu.

Z przytoczonych przez Kostrzewskiego znalezisk I okresu bronzu
z poludniowo-wschodniej Polski pozostaje jedynie szpila cypryjska
prawdopodobnie pochodzaca z grobu, znaleziona w Putiatyncach
pow. rohatynski, rys. 12, tab. XIIL. Nadto uzupelnia to zestawienie
nowo znaleziona na wydmie w Chilezycach pow. Zloczéw sie-
kierka z niskimi brzegami. Siekierka ta reprezentuje typ pierwszego
okresu bronzu. Pamigtaé jednak nalezy, ze siekierki tego typu spoty-
kamy na Wegrzech niejednokrotnie w skarbach znacznie pozZniejszych.

Znaleziska 1 okresu bronzu z poludniowo- wschodniej Polski
przedstawiaja sie bardzo skgpo i niewiele sSwiatfa mogg rzuci¢ na
problemat zaludnienia tego obszaru w 1 okresie bronzu. Jedno jest
oczywistem, obszar ten pod wplywem zmiany klimatu i wysychania
stepow wyludnit si¢ gwaltownie z koncem neolitn. Kurhan z Balie

! Szaraniewicz. Cmentarzyska przedhistoryczne w Czechach i Wy-
socku w pow. brodzkim, Teka Konser. 1900, II. tab VIL fig. 8.

? Szaraniewicz L ¢ 19, tab. VIL fig. 19.

3 Szaraniewicz L c. 20, tab. VL rys. 32—38, tab VII, rys. 4, 12 i 3.
4 Gabinet archeologiczny Uniwersytetu Jagielloniskiego nr. T021.
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pozwala jedynie przypuszczac, Ze czesé dawnej ludnosci, grzebigcej
swych zmartych w kurhanach ze szkieletami skurczonymi, pozostata
na miejscu. Byta to jednak bardzo znikoma resztka dawnej licznej
i bogatej ludnosci pdZnego neolitu.

Znaleziska I okresu bronzu w pélnocno-wschodniej Polsce.

7 potnocno-wschodniej Polski z I okresu bronzu nie znamy
ani jednego grobu. Znaleziska luZzne wyrobéw bronzowych sg ro-
wniez bardzo nieliczne. Wymieni¢ mozemy jedynie siekierke z ni-
skimi brzegami z Kaszet pow. lidzki i druga takaz siekierke
z pow. trockiego z miejscowosci nieznanej.

Nieco lepiej przedstawiaja sie znaleziska z Litwy kowienskiej.
Znamy stad dwa berla sztyletowe, jedno typu wielkopolskiego z re-
kojescia bronzowa z Wielony pow. kowiefiski i drugie z pow.
poniewieskiego z miejscowosci nieznanej. Liczniejsze znaleziska
I okresu bronzu znamy dopiero z Prus Wschodnich. Jest to spo-
wodowane w pewnym stopniu duzo lepszem zbadaniem Prus Wscho-
dnich jak obszaréw sasiadujacych. Z Prus Wschodnich znamy dotad
jeden jedyny gréb I okresu bronzu z Wiskiauten pow. fiszawski.
Jest to szkielet skurczony, wtérnie pogrzebany w kurhanie neolity-
cznym. Znalazla si¢ przy nim siekierka bronzowa plaska, oraz sza-
blasto zgieta szpila bronzowa z glowka plasko rozkuta i zwiniglg
w uszko. Nadto z Prus Wschodnich pochodzi caly szereg luZnych
znalezisk bronzowych!. Najliczniej wystgpuja siekierki z niskimi
brzegami, naszyjniki z koncami zwinigtemi w uszka, naramienniki
otwarte ze zweZajgcemi sig koncami i jeden fragment sztyletu bron-
zowego. Waszystkie te przedmioty sg rezultatem stosunkéw handlo-
wych z zachodem i wykazuja najblizszy zwiazek z obszarem Wiel-

kopolski i polskiego Pomorza. W tym pogladzie utwierdzaja nas °

zwlaszcza berla sztyletowe znalezione na Litwie kowienskiej. Nadto
okolicznosé, Ze znaleziska 1 okresu bronzu z Prus Wschodnich gru-
puja si¢ gtownie w pofnocno-wschodniej czesci Prus Wschodnich,
okoto wybrzeza bursztynowego na polwyspie sambijskim i u ujscia
Niemna. Znaleziska te sa rezultatem omdéwionego juz poprzednio
szlaku bursztynowego, ktory prowadzit do ujscia Wisty, a dalej na

Tt
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1 Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem 189, poz. 8; 192—193, poz.
65—75; Ebert, Reallexikon 1X, 272,
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potwysep sambijski. Ta droga docieraly do Prus Wschodnich wy-
roby bronzowe reprezentujace wplywy zachodnie.

Prusy Wschodnie, podobnie jak caly obszar oscienny, wyludnia
sig gwattownie z konicem neolitu. Jest jednak prawdopodobnem, ze
na wybrzezach Baltyku utrzymala sie czes¢ ludnosci ubiegltego,
konecowo neolitycznego okresun i tu powstawaé zwolna zaczyna nowy
osrodek kulturalny. Dotychczas nic nie wiemy, czy fala, niosgca
wptywy zachodnie do Prus Wschodnich byla wytacznie falg kultu-
rowa i handlows, czy tez towarzyszyla temu takze fala etniczna.
Jest jednak prawdopodobnem, ze poczynajac od I okresu bronzu prze-
nika¢ zaczyna do Prus Wschodnich ludno$é z Wielkopolski i Po-
morza, a na podlozu miejscowem koncowego okresu neolitu wytwa-
rzaC¢ sie zaczyna poZniejszy okreg kultury wschodnio battyckiej,
uformowany ostatecznie w III okresie bronzu. Przypuszczenie, ze
juz w I okresie bronzu zaczyna si¢ do Prus Wschodnich inwazya
ludnosci z nad ujscia Wisty, wydaje mi sie¢ bardzo prawdopodobnem.

Rozdzial IV.
Drugiokres bronzu w Polsce (1700—1400 przed Chr.).

Wiadomosei nasze o drugim okresie bronzu w Polsce s3 skape.
Kostrzewski! zestawil znaleziska tego okresu z Polski. Zarowno

jednak w tabelach jak 1 na mapie podat je !acznie ze znaleziskami

trzeciego okresu bronzu, zacierajac tem samem znaczne roznice
w zaludnieniu Polski, jakie migdzy temi dwoma okresami istniejg.
Zasluga natomiast Kostrzewskiego jest, Ze jasno wyodrebnit w za-
chodniej Polsce groby kultury przedtuzyckiej drugiego okresu bronzu.

Kulturze drugiego okresu bronzu na Slasku poswiecit podsta-
wowg w tym =zakresie prace Bolko v. Richthofen? opracowujae
bardzo gruntownie i drobiazgowo kulture przedluzycka .'Hf'lqska. Praca
Richthofena jest dzis podstawa dla badan nad drugim okresem
bronzu w zachodniej Polsce. Znaczenie tej pracy polega przede-
wszystkiem na wykazaniu na Slasku powolnego ciaglego, nieprze-
rwanego zadng obcg inwazyg rozwoju kultury unietyckiej w kulture
przedtuzycka, a w dalszym ciaggn w kulture tuzycks trzeciego okresu

L

t Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem, Przegl. arch. IL. 1923,
177—183, 198—217. -
? Richthofen, Die idltere Bronzezeit in Schlesien 19286,



40 L. KOZLOWSKI [152]

bronzu. W swietle badai Richthofena, Slask w epoce wczesnego
i srodkowego bronzu stanowi ten wyjatkowy obszar, na ktérym
$ledzi¢ mozemy powolny i nieprawny rozwdj kulturowy.
Zaludnienie Slaska w drugim okresie bronza w poréwnaniu
z 1 okresem, jak to stwierdzaja mapy Richthofena, wzrasta zpa-
cznie, a charakteryzujacy len okres zespol wyrobow metalowych
i ceramicznych odcina sig ostro od kultur osciennych. Kultura przed-
luzvcka drugiego okresu bronzu procz Slaska, opanowuje Luzyce
i wschodnia czesé Saksonii, wystgpuje rowniez w zachodnie]j Polsce.
W odniesienin do Polski Kostrzewski stoi na stanowisku, ze Polska
zachodnia w wytworzeniu kultury fuzyckiej wzigla bezposredni udziat
i ze powolny, nieprzerwany rozwoéj kulturowy od kultury unietyckiej
do tuzyckiej, podobnie jak na Slasku, obserwowaé mozemy rowniez
na obszarze Wielkopolski. Innemi stowy, ze kuliura fuzycka tak
samo jak na Slasku jest w Wielkopolsce kulturg autochtoniczng.
Uzasadniajac to twierdzenie Kostrzewski wykazal, ze wyroby meta-
lowe pierwszego okresu bronzu przezywaja si¢ na terenie Wielko-
polski w drugim okresie bronzu, oraz, ze formy wyrobow bronzo-
wych drugiego okresu przezywajg sie znowu dalej w trzecim okresie.
Dowéd ten nie uwazam jednak za dostateczny, aby uzasadnic¢ auto-
chtonizm kultury luzyckiej. Juz w pierwszym okresie bronzu, wsku-
tek stosunkéw handlowych z poludniem, w Wielkopolsce zjawiajg
sie liczne importy poludniowe, a wyroby metalowe upodobniajg si¢
bardzo do slaskich. Jest to rezultatem wymiany dokonywanej za
sol kujawska i baltycki bursztyn. W drugim okresie bronzu ta sama
wymiana trwa dalej, a wyroby metalowe ze Slaska przenikaja dalej
do Wielkopolski. Wskutek tego istnieje znaczne podobienstwo w wy-
robach bronzowych Slaska i Wielkopolski w I i IT okresie bronzu,
a na terenie Wielkopolski zjawiaja si¢ te same formy posrednie
jakie znamy ze Slaska. Nie jest to jednak rezultatem rozwoju do-
konanego na miejscu, lecz jest nastgpstwem oddzialywania stale
tego samego centrum kulturowego. Jest faktem, ze Wielkopolska
w drugim okresie bronzu nie wytwarza wlasnych typow wyrobéw
bronzowych, nie znamy nawet takich form wyrobow, ktoreby byty
wyrabiane w Wielkopolsce i stad eksportowane. Tem samem stwier-
dzamy, ze w II okresie bronzu w Wielkopolsce nie by! znany sa-
modzielny przemyst bronzowniczy®. W tym zakresie zachodzi wazna

+ Jedynym bodaj typem lokalnym II okresu bronzu w Wielkopolsce,
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roznica miedzy I a Il okresem bronzu. W pierwszym okresie bronzu
taki samodzielny przemyst bronzowniczy posiadala kultura grobow
skrzynkowych. W drugim okresie bronzu dowodow na samodzielny
przemys? odlewniczy nie mamy. W tem swietle autochtonizm kul-
tury tuzyckiej w Wielkopolsce staje sie problematycznym i wysuwa
sie inna mozliwosé, ze kultura przedluzycka w Wielkopolsce jest
jedynie rezultatem obcego oddzialywania.

Przystepujac do analizy pojawienia si¢ W trzecim okresie
bronzu kultury luzyckiej, sprawa obcej inwazyi do Wielkopolski
przedstawia si¢ jeszcze wyrazniej. Pod sam koniec drugiego okresu
bronzu i w poczatkach trzeciego wytwarza si¢ na obszarze naj-
gesciej zaludnionym w drugim okresie bronzu, a wiec srodkowym
i dolnym Slgsku, Euzycach i wschodniej Saksonii, zwarty okreg
kultury staro luzyckiej, o bezposredniem nawigzaniu do kultury
przedluzyckiej, rozwijajacy sie dalej w kulture luzycks trzeciego
okresu bronzu. Ta staroluzycka kultura obejmuje jedynie skrawek
potudniowo- zachodniej Wielkopolski 1 dopiero w ciggu trzeciego
okresu bronzu kultura tuzycka dokonywa wielkiej ekspanzyi opano-
wywujac calkowicie zachodnig, a czgsciowo i érodkowg Polske .
Tem samem jest wykluczonem, aby wolno bylo uwaza¢ kulturg
tuzycka w Wielkopolsce za autochtoniczng. Przeciwnie, zjawia sig
ona w Wielkopolsce w trzecim okresie brdnzu jako rezultat inwazyi
ludnosci tuzyckiej, wychodzacej z jej macierzystego obszaru, $rod-
kowego i dolnego Slaska, Luzye i wschodniej Saksonii. Metoda kar-
tograficzna jasno rozstrzyga tu problem na niekorzysc autochtonizmu.
Nawiazania zas, ktore istnieja miedzy kulturg przedtuzycka i duzy-
cka w Wielkopolsce, a na ktérych opar! Kostrzewski swg teoryg
autochtoniczng, dostatecznie mozemy wytlomaczy¢ statymi i ozywio-
nymi stosunkami handlowymi ze Slaskiem. Jest tylko prawdopodo-
bnem, ze niezbyt liczna ludnosé kultury przedluzyckiej drugiego
okresu bronzu w Wielkopolsce zostala czesciowo przynajmniej wchio-
nieta przez nowo przybytg ludnos¢ kultury tuzyckiej.

e e P B e e e

ktéry nie jest reprezentowany na Slasku, sa szpile z gléwka stozkowata lub
polkulista, zdobiona 3 lub 4 tréjkatami kreskowanemi, znane nam z dwunastu
miejscowosci w Wielkopolsce, tab. I, rys. 1. Kostrzewski, Wielkopolska 149
przyp. 197.

1 Koz2owski, Kultura Iuzycka a problem pochodzenia Slowian. Zjazd
hist. pol. 1925. Tenze, Mapy kultury luzyckiej, Kwart. hist. XL. 1926.
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Kultura przedluzycka w Polsce.

W drogim okresie bronzu trzy grupy kulturalne, kiére wyro-
zniliSmy w pierwszym okresie bronzu w zachodniej Polsce, znikajg
prawie doszczetnie. Pod wptywem oddzialywania Slaska zarowno
kulturalnego jak i etnicznego nastgpuje wyréwnanie kultury na ca-
tym obszarze zachodniej Polski. Granice migdzy dawnemi grupami
znikaja, a cafe terytoryum upodabnia si¢ w zakresie kultury mate-
ryalnej do Slaska, opanowanego w tym czasie calkowicie przez
kulture przedtuzycka Dawne tradycye utrzymujg si¢ jedynie w for-
mie szczatkowej. Dawny typ grobow skrzynkowych wychodzi prawie
doszezetnie z uzycia, a jedynie grob z Chachalni (dawniej Ka-
chale) pow. krotoszynski! reprezentuje jeszcze w drugim okresie
bronzu przyktad grobu skrzynkowego. Takze grupa iwienska zanika
w drugim okresie bronzu i znéw jedynie grob z Wojdala pow.
inowroctawski? przytoczy¢ mozemy jako przyklad przetrwania pu-
haréw typu iwienskiego az do drugiego okresu bronzu. Typem pa-
nujacym sg groby szkieletowe plaskie lub z nasypem ziemnym
o kulturze materyalnej t. zw. przedtuzyckiej, rozwijajacej sig¢ pod
przemoznym wplywem Slaska. Wptywy slaskie szczegolnie wybitnie
wystepuja w wyrobach bronzowych skladanych do grobow.

Groby szkieletowe kultury przediuzyckiej drugiego okresu
bronzn zestawil Kostrzewski® z 3b miejscowosci w Polsce zacho-
dniej. Do tego wykazu dochodza znaleziska z pieciu blize] niezna-
nych miejscowosei i nowo publikowane systematycznie zbadane
groby z Krotoszyna i Jasionny-Klekotu pow. sieradzki*.

Obok grobow kultury przedtuzyckiej znamy z zachodniej Pol-
ski caly szereg skarbow i znalezisk luznych wyrobow bronzowych
1I okresu bronzu. Sg to gléwnie importy pochodzenia poludniowego,
ktore szlakiem bursztynowym i solnym dotarly do Wielkopolski,
na Kujawy i na Pomorze. W tabeli 1 zostaly zestawione przezemnie

1 Kostrzewski, Z badaf nad osadnictwem, Przegl. archeol. IL. 200.

* Schulze, Grab und Depotfunde der Periode II der Bronzezeit in der
Sammlung d. Hist. Ges. zu Bromberg, Mannus VIII, 1917 245—254; J. Ko-
strzewski L. c. 199, tamze podana dalsza literatura.

3], Kostrzewski L. ¢. 198—201.

4+ J. Kostrzewski, Kurhany z II okresu epoki bronzowej w okolicy
Krotoszyna i Ostrowa, Przegl. archeol. 1. 159—274; Zakrzewski Z., Kurhany
z II okresu epoki bronzowej we wsi Jasionna-Klekot pow. sieradzki, Przegl.
archeol. 1I. 2756—282,
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znaleziska luzne i skarby II okresu bronzu w Polsce. Giowna czgsé
znalezisk przypada na obszar wykreslony na mapie jako zasiag
kultury przedluzyckiej. Znaleziska te wniesione na map¢ stwierdzaja,
ze wyznaczony na podstawie skarbow I okresu bronzu szlak bur-
sztynowy, idacy ze Slaska ku Battykowi, ulegt w II okresie hronzu
znacznemu przesunigciu. Juz na obszarze Slaska skarby bronzowe
wyznaczaja wyraznie droge tego traktu wzdtuz Odry, do Wroctawia *.
Dalej szlak ten zwraca sig wprost na pélnoc, przez Rawicz, Gosty-
nin do Sremu. Biegnie dalej Warta, a nastepnie wprost na pdfnoc
ku Noteci, w gére Noteci ku Wisle i Wista do Baliyku. Nad No-
tecig szlak bursztynowy rozgalezia sig i jako szlak solny idzie w gore
Noteci na Kujawy, docierajac az w leczyckie.

W stosunku do I okresu bronzu stwierdzamy dla Wielkopolski
w II okresie bronzu pewne zmniejszenie sie liczby znalezisk wyro-
béw bronzowych oraz wyrazne ich zubozenie. Znaleziska zlote Wiel-
kopolski w II okresie bronzu sa nam zupeinie nieznane. Nadto liczba
skarbow znacznie sie zmniejsza, i z liczby 18 pewnych skarbow
I okresu bronzu spada do 11. Brak nam nadto tak okazalych przed-
miotéw bronzowych i typow miejscowych w znaleziskach II okresu
bronzu, jakie znamy z I okresu. Ze zubozeniem ludnosci Wielko-
polski w II okresie bronzu zapewne pozostaje takze w zwigzku za-
nik odrebnej grupy kulturowej w péhocuej Wielkopolsce wyodre-
bniajacej sie jasno w I okresie bronzu, jako kultura grobow skrzyn-
kowych. Mimo jednak zubozenia, stwierdzi¢ mozemy wigkszg gestosc
zaludnienia Wielkopolski w tym okresie, co zaznacza si¢ zaréowno
w liczbie znalezisk grobowych, jak réowniez w rozszerzeniu sie te-
rytoryum zaludnionego ku wschodowi.

Wyroby bronzowe charakterystyczne dla kultury przediuzyckiej
Il okresu bronzu zostaly opracowane drobiazgowo przez Richthofena
dla Slaska. Dla Polski zestawienie typow wyrobow bronzowych,
spotykanych w grobach kultury przedtuzyckiej, dat Kostrzewski.
Zestawienie to uzupelniam wyrobami bronzowymi pochodzaeymi ze
skarbow II okresu bronzu z obszaru kultury przedfuzyckiej.

Szpile. Typem miejscowym, specyalnie wielkopolskim. s3
szpile o potkulistej lub stozkowate] giowce, ozdobionej trzema lub
czterema trojkatami ukosnie zakreskowanymi, znane w 12 okazach,
rys. 1, tab. IL Jest to jedyny typ, kitory jako lokalnie wielkopolski

e e

t Richthofen, Die illere Bronzezeit in Schlesien 1926, mapa 2,

i
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wyrozni¢ mozemy w Il okresie bronzu. Pozostale typy szpil sa wia-
éciwe calemu obszarowi opanowanemu przez kultur¢ przediuzycka.
Sa to szpile z glowka beczulkowaty lub podwdjnie stozkowata, gora
i dolem wydrazone, znane w 7 okazach, rys. 2, tab. II; szpile
t. zw. czopowe znane w 13 okazach, rys. 3, tab. II, szpile uszate
znane w 14 okazach, rys. 4, tab. II, wreszcie szpile z glowka ko-
lowata znane w 2 okazach, rys. b, tab. II. Ten ostatni typ repre-
zentuje import z poludniowych Niemiec.

Bransolety. Wyr6znié mozemy cztery typy: 1) Bransolety
otwarte o kofcach nieco zwezonych, odgigtych na zewnatrz, zdobne
szeregiem pol oddzielonych grupami kresek poprzecznych, a wypel-
nionych figurami soczewkowatemi, trojkatami kreskowanymi i pot-
kolami, znane w 7 okazach, rys. 14 i 18, tab. Il. (Pierwoszewo 1.
Kunowo 3. Leczycal. Kujawy 1. Przybowo 1). 2) Branso-
lety otwarte, z koficami odgigtymi, przekroju polokraglym, zdobne
naprzemian grupkami kresek podtuznych i poprzecznych, niekiedy
ukladane w pasma zygzakowe, znane w 9 okazach, rys. 16, tab. IL
(Broniszewice 1. Kujawy 1. Wielkopolska 4 Tworzy-
mirki 1. Bedlewo 2)% 3) Bransolety otwarte z koficami odgie-
tymi, o przekroju okragtym, zdobne grupami kresek poprzecznych
i zakreskowanymi tréjkatami, rys. 17, tab. II. Typ ten jest nam
znany najliczniej ze skarbéw. Ogotem znamy 8 okazow (Rudnia 2,
Grodnica 4, Wojdal 2). 4) Bransolety otwarte o koficach nie-
odgietych, przekroju polokragtym, zdobne naprzemian grupami kre-
sek poprzecznych i podtuznych, rys. 15, tab. II. Typ ten przetrwad
az do I okresu bronzu i okazy II okresu nie moga by¢ pewnie
odroznione od okazoéw III okresu bronzu. Jako forme typologicznie
starsza uwazaé¢ nalezy bransolety o koncach niestykajgcych sig ze
sobg, za pozniejsza, bransolety ze stykajacymi si¢ koncami. Typ ten
znamy przedewszystkiem ze skarbow, z grobow pochodzg dwie
takie bransolety z Wojdala.

Spiralne zwoje cylindryczne, uzywane jako nagolenniki
lub naramienniki. W tej grupie wyrozni¢ nalezy trzy rdzne typy:
1) Nagolenniki lub naramienniki z tasmy bronzowej, zakonczone
tarczami slimacznicowemi. Szerokos¢ tasmy bywa rozmaita; od bar-
dzo waskiej jak w nagolennikach ze skarbu w Sliwnikach, do

P St

! Kostrzewski, Wielkopolska 51—53, przyp. 197—205.
* Bransolety z Bedlewa pochodza ze skarbu, kiory zostal zapewne zlo-
zony do ziemi juz w III okresie bronzu.
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szerokiej, jak w nagolennikach z Grodnicy, Rudni i innyeh,
rys. 7, tab. IL. Typ ten jest Polsce reprezentowany w 17 okazach.
(Rudnia b, KuzZnice 3, Poniec 4 ze skarbu, 2 z grobu, Sli-
wniki 2, Wojdal odtamki z grobu). 2) Nagolenniki spiralne, wyko-
nane z bardzo szerokiej tasmy bronzowej, zakonczonej kolcami bez
tarcz Slimacznicowych. Typ ten znany w 2 okazach ze skarbu
w Kuznicach, rys, 9. tab. I. Trzeci typ stanowia naramienniki
spiralne cylindryczne z drutu, zakonczone uszkami, znane w 9—11
okazow, rys. 8, tab. II. (Fordonek 2, Grodnica 2—3, Bal-
czewo 1, Przyborow 1, Mitoslaw 1, Mogilno 2—3). Wszyst-
kie te typy znajduja s$cista analogie na Wegrzech i sa zapewne
wegierskim importem.

Naramienniki ztarczami slimacznicowemi, typowe
dla IT okresu bronzu, wyrézniaja sie¢ slimacznicami skreconemi z drutu
o przekroju okraglym i sg bogato zdobione, rys. 1, tab. IIl. W pé-
Zniejszych naramiennikach III okresu bronzu tarcze slimacznicowate
sa niezdobione i skrecone z kafciastego drutu. Naramienniki typowe
dla II okresu bronzu s3 znane w 15 okazach. Jedna para tego rodzaju
naramiennikéw pochodzi ze skarbu III okresu bronzu z Raszewa.

Cztery zas naramienniki ze slimacznicami skrgconemi z drutu kan-

ciastego z Kuznic pochodzg ze skarbu przypadajgcego zapewne
na sam koniec II okresu bronzu. (Lutomek 2, Objezierze 2,

Mitostaw 3, Poniec 3, Sliwniki 3, Raszew 2).

Pierscienie spiralne z drutu, zakonczone tarczami slima-
cznicowemi, sg typem uzywanym zaréwno w II jak i IIl okresie
bronzu, rys. 6, tab. Il. Z II okresu bronzu znamy ten typ pierscieni
zPrzyborowa 1 i Ponca 2 okazy. Pierscienie spiralne z drutu
znamy z grobu z Wojdala i Kleszczewa.

Pasy bronzowe sg wykonane z cienkiej blachy bronzowej,
zdobne punkcikami i guzami wybijanymi od wewnatrz, rys. 12, tab. IL
Typ ten, przynalezny do kultury przedtuzyckiej, w Polsce jest znany
z grobu w Wojdalu pow. inowroctawski.

Igly nalezg do wyrobow dosé rozpowszechnionych w grobach
przedtuzyckich. Sg nam znane z Kunowa, Kleszczewa i Bro-
niszewic, rys. 11, tab. IL

Szezypee, jako przybor tualetowy, znamy w jednym okazie
z grobu z Kunowa, rys. 10, tab. I

Brofi w kulturze przediuzyckie] wystepuje nielicznie i nie
znamy typow broni wlasciwych wylacznie tylko tej kulturze.
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Mie cze znamy w trzech okazach. Wszystkie naleza d-o typu mle;
czy ze sztabg dla rekojesci. Miecz z_GopIa, opatrzony' d,w.mll:d ot:vv?;:ér;
na nity po obu stronach glowni i sztaba dla rekojesci tz;eo i
na nity, reprezentuje typ Il okresu %)ro.nzu. Pwa po.zos e
pochodza ze skarbu w Radzym inie, ktory zi’ozong’ Z0 L
ziemi w 1II okresie bronzu, zawiera jednak s_zereg WYyro (-DW Z T
IT okresu bronzu, a w tej liczbie i wspomniane dwa nm'ec.ze(,i OI:na
trzone dwoma otworami na nity po o!f)u .slronach glowmul n;ocze
otworami na nity w sztabie dla rekojesci, ry’s. _5, ta:b. I];- 1em
te reprezentujg typ IIc okresu bronzu. Krot]_ne mleczy.14zntaWO§:
w 3 okazach, dwa (Rudki i W artg).o gl'o.wm opatrzonej otwu_
rami na nity i mieczyk z Kujaw (miejsce nieznane) z trzema o

i ity, rys. 6, tab. IIL I
il rﬁ?c:rig’ WYYStQ[,)HjB‘ sztylety. Mozemy wyréz.mc tu _t:'zy z’g;yé
1) Sztylety o glowni opatrzone] dwoma otwor.an:.u I]f; ni ‘y,OkOI
w trzech okazach (Jasionna-Klekot, G.llnlew o 14 Otwo-.
Srody), rys. 4, tab. IIl. 2) Sztylety o gie?wm opatrzon‘e.] i
rami na nity, znane w 8 okazach, rys. 2 i 3, tab. lll (Czesz Kui
Oborniki, Prusinowice, Kgpno, St'rzfalno, S.r]nOSZEW,lOdZ
now dwa okazy). Cztery ostatnio wymienione sztylety Spoc Slm‘:
z grobow). Nadto jeden sztylet z trzema nitami z kurhanu dt;f )
szewie. Trzeci typ stanowig sztylety & kolcen.l lub sztabg ha ;‘g X
jesci i trzema zeberkami biegnacemi ,v?'zdtluz atzls;t.)rza, pochodza
rz. Warty (miejscowosé nieznana).
"> O{];S:Zic: ;0 oszczep{’;v(v znane nam sg w trzech .okagach; 1dw;1
pochodzg z grobéw (Chachalnia i Kujawy, moze Szarle))

i skarbu (Poniec). :
h.zemNZ::jia:)kazalszy( jest grot z Kujaw, rys. 7, tab. IIL El{(eprgzil;?l:a
on typ irlandski, o daszkowato ku ostrzu z:‘:daman.ych 8 (II'? ehale;
o dlugiej, bogato zdobione] tulejce._Grot zZ Chacha]‘nl “2;:- 5

z grobu skrzynkowego upodabnia su-;'l')a—rdzo do' grotowdp;); nii pm-
bronzu, opatrzony diuga tulejkg i lisciowatemi skrzynf f;zecli)e ;
skiemi, matych rozmiaréw, diugi .111_ (:,Im., rys. 8, tab. II. Tr g
bu z Ponca nie widziatem. |
o b??eslfia;rki. Najpospolitszym jest typ siekierek z W}lsokm}l]l
brzegami typu pétnocno niemieckleg_o, znany w 11_ 1(:- af;;i
Lissauer! w swojem zestawieniu typ ten opisal razem z siekier
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z wysokimi brzegami typu wielkopolskiego, reprezentujgcemi typ
IIT okresu bronzu i opisany przez nas w nastepnym rozdziale tej
pracy. W okreslenin Lissanera typ ten wszed! do literatury facho-
wej. Po wyodrgbnieniu siekierek typu wielkopolskiego, do typu sie-
kierek z wysokimi brzegami typu polnocno niemieckiego zaliczam
Jedynie te siekierki, ktorych brzegi nie sa ukosnie scigte plaszezy-
zng ciosu, lecz opadajg tagodnie ku ostrzu, rys. 19, tab. I Typ
ten wystepuje wylacznie w II okresie bronzu. Drugim typem siekie-
rek jest typ armorykanski, rys. 21, tab. IL Typ ten przetrwat
czgsciowo do III okresu bronzu, na okres II przypadaja zapewne
siekierki z Pinina i Klecka. Siekierka typu saksonskiego
jest znana w jednym okazie z Rzeczycy. Siekierka typu potu-
dniowo niemieckiego w dwéch okazach z Grodnicy, rys. 20,
tab. I i Rzeczycy, wreszcie w Jednym okazie z Btawat sie-
kierka ze zalamanymi brzegami typu hannowers kiego, rys. 22
tab. II.

Siekierki z pietks typu czeskiego w okresleniu Lis-
sauera! wystepujg zarowno w II jak III okresie bronzu. Siekierki
te dziele na dwa typy: siekierki typu czeskiego, typowe dla II okresu
bronzu i siekierki typu tuzyckiego, charakterystyczne dla III okresu
bronzu. W tem zwezonem okredlenin do siekierek typu czeskiego
zaliczam tylko te okazy, w ktérych przewezenie w srodku odgrani-
czone jest od trzonka siekierki wyraznie zaznaczonym kantem. Sie-
kierki tego typu sa zwykle wyraZnie fasetowane na przewezeniu
srodkowem, posiadajg najczesciej wyraznie podniesione brzegi bie-
gnace wzdluz trzonka i posiadajg bardziej lub mniej spiczasto tu-
kowatg pietke, rys. 13, tah. IL Typ ten znamy w Polsce w 3 oka-
zach (Korzecznik, Ttukomy, Radajowice)

Siekierki battyckie mozemy na podstawie uformowania
brzegéw rozdzieli¢ na siekierki 11 i III okresu bronzu, podobnie jak
to uczynilismy z siekierkami typu pélnocno niemieckiego. Siekierki
baltyckie charakterystyczne dla II okresu bronza o brzegach nie-
scigtych plaszezyzng ciosu, znamy w 3 okazach w Polsce, wszystkie
z Pomorza (Leg, Miedzno i pow. gdanski, miejsc. niezn.).

Czekany wegierskie reprezentuja wyroby importowane,
pochodzenia wegierskiego. Z Wielkopolski znamy 2 egz., oba z miej-

P A e,

! Lissauer, II Bericht, Zeit. f. Ethnol. 1905, 801—802, 833—841.
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scowosci nieznanej, jeden catkowity, rys. 23, tab. 111, w muz. Wielko-
polskiem i obuch takiegoz czekana w muz. f. Volkerkunde w Berlinie.

Kultura przedfuzycka Wielkopolski jest komponentem zar¢wno
rodzimych elementow wielkopolskich (przezytkéw I okresu bronzu),
jak rowniez rezultatem nietylko kulturalnego, ale i etnicznego od-
dziatywania Slaska. Przeiytki dawne] ludnosci I okresu bronzu
w kulturze przedtuzyckiej sa niewatpliwe. Dowodza tego nieliczne
groby o wyraznej tradyeyi ubieglego okresu, jak np. grob skrzyn-
kowy z Chachalni (Kachale) lub grob z Wojdala. Nadto
fakt, ze juz w pierwszym okresie bronzu potudniowa Wielkopolska
stanowita obszar peryferyczny kultury unietyckiej, z ktora na Sla-
sku bezposrednio powigza¢ mozemy kultare przedtuzycka. Ludnosc
wiec tej kultury weszla niewatpliwie w sktad ludnosci kultury
przedluzyckie]. O tem wreszcie, ze kultura przediuzycka Wielko-
polski jest czegsciowo przynajmniej kulturg miejscows, a wiec taka,
ktora wehtonela w siebie dawne miejscowe elementy etniczne, Swiad-
czy charakter ceramiki kultary przedtuzyckie] z Wielkopolski %, tab. IV-

Wyroby bronzowe uwaza¢ mozemy W znaczne] czesci przy-
najmniej za import obey, ceramika natomiast byla niewatpliwie
wyrobem miejscowym. Ceramika ta nietylko nie powtarza typow
naczyn uzywanych na Slasku, lecz przeciwnie, reprezentuje caly
szereg form odrebnych o charakterze lokalnym. Jedynie naczynia
tab. IV, n. 21i 4 zdradzajg podobiefistwo do ceramiki przediuzyckiej
na Slgsku i stanowig formy posrednie do pozniejszej ceramiki fu-
zyckiej. Dotychczas znany materyat ceramiki przedtuzyckiej z Wiel-
kopolski jest jeszcze bardzo skapy i z tej przyczyny trudno jeszcze
podaé jej geneze. W kazdym razie ceramika ta reprezentuje czg-
$ciowo przynajmniej przezytkowe i zmodyfikowane formy naczyh
uzywanych w ubieglym okresie. W naczyniu tab. IV, n. 7, stwier-
dzamy wyrazne przezytki nadodrzanskiej ceramiki sznurowej. Zwlasz-
cza jednak ceramika typu iwienskiego wykazuje wyrazne nawig-
zania do wielkopolskiej ceramiki przedtuzyckiej, czego dowodem sg
naczynia tab. IV, n. 5 i 6 z Wojdala. Spotykamy jednak nadto
przykiady ceramiki o charakterze lokalnym, nie posiadajacej dla
siebie analogii na Slasku® Zwlaszcza ceramika odkryta na cmenta-

s A 8.0 TR S MRV B s
1 Kostrzewski, Przegl. archeol. II. 159—274 rys. 5—7, 11—13, 18, 24
Zakrzewski, Przegl. archeol. 1L 275—283, tab. 1X.

1 Jedyny wyjatek stanowi fragment naczynia z Ob rath pow. olesn., ana-
logiczny do ceramiki z Jasionny- Klekot, a pochodzacy z grobu szkieleto-
wego 0 nasypie ziemnym Qr. 16; Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schle-
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rzyéku wJasionnie-Klekot pow. sieradzki, tab. IV, n. 1, 11—14
nosi wybitnie odrebny charakter. Rowniez lokalny chz;,raktr-;r posia-
-da:]a na_czyinia tab. IV, n. 3 i 8. Podnies¢ nalezy, ze dla ceramiki
teJ’ znajdujemy caly szereg analogij w znaleziskach wydmowych
ktorych do niedawna nie umielismy datowaé'. Dotychezasowe fna-’
terya.'fy ‘nit? Pprawniaja, nas jeszcze do wyodrebnienia na ich pod-
staw1e. Jakiejs zwartej odrebnej grupy kulturalnej II okresu bronzu
Zn_alez.lsga te pozwalaja jednak przypuszczaé, ze w kulturze rzed-'
l'uzyc.kulaj‘l] okresu bronzu nietylko liczyé sie musimy z WpJ'prELmi
slagskimi 1 przezytkami miejscowej ludnosci kultury u}ljetyckiej ale
takze z przezytkami ludnosci kultury iwienskiej, co w reznl’tacie
dafo odrebny charakter wielkopolskiej ceramice II okresu bronzu
Przez')‘{tki grupy iwienskiej widzimy wyraznie w ceramice pocho:
dzacej z grobéw z Wojdala zwlaszcza dwa tam znalezione pu-
hary, tab. IV, n. b i 6 wiernie powtarzaja typ pubarow tulipaflo—
watych iwienskich. Réwniez ornamentyka ztobionych linij réwno-
legtych i charakterystyczne wygiecie krawedzi naczyn pochodzacych
z grobow z Jasionny-Klekot, tab. IV, n. 11—14, stwierdzaj
bB:rdzo duze pokrewienstwo z ceramika iwienskg. Lepsze pozuanJiZ‘
t?e_] c_er-'amiki odsfoni nam zapewne i zagadke osad kultury przedlu-
zyckie], analogiczng bowiem ceramike znajdujemy rowniez na wy-
dmac}? %, W tych przeiytkach kultury iwienskiej mamy zapewge
ostatni uchwytny dowdd przezywania sie¢ na obszarze.zachodnie'
Polski lodnosci neolitycznej o kulturze mikrolitycznej. :
_ ’Obok przezylkow ubiegtego okresn i kulturalnego oddziatywa-
nia Slaska, stwierdzi¢ jednak mozemy rowniez w II okresie bronzu
w Polsce zachodniej ruch etniczny z poludnia na pétnoe, idacy ze
bla,s‘ka., a opanowywujgcy Wielkopolske. O ruchu tym swiadczy
dobitnie mapa rozmieszczenia grobéw przediuzyckich drugiego okresu
bronzu. (Mapa II). Gdy poréwnywujemy zasiag kultury przediuz’yckiej
% mapg rozmieszezenia kultur I okresu bronzu, to stwierdzié mo-
zemy, ze zasigg dawnej kultury unietyckiej, bedacej poprzedniczka
kultury przedtuzyckiej na Slasku, w drugim okresie bronzu juz jako
kultura przedtuzycka przesuwa sie znacznie na polnoe, siegajac az

sien, tab. 3 h. str. 20, Por. nadto Abhadl. d. N i
2 . d. Natur. hist. . Nt
e ilonal ol r. hist. Gesell. Niirnberg
1 Przegl. arch. II. 282 przyp.
T _’ hozl_owski, Wielkopolska w epoce kamiennej, Przegl. arch, I. 27—29;
azdzewski, Nowe znaleziska w pow. rawskim, Przegl. arch. Il zesz. 2

Archiwom B. V. 3.
11
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poza Noteé i obejmuje Kujawy. Z polskiego Pomorza g-robéw- kul-
tury przedtuzyckiej nie znamy. Mimo to, ze w porc:)wnanm z pierw-
szym okresem bronzu znalezisk grobowych w drug¥m Ukresw.hronzu
w zachodniej Polsce przybywa, obszar Wielkopolski zachowuje c.ha-
rakter obszaru peryferycznego, ktory nie bierze bezposredniego udzlallu
w tworzeniu kultury materyalnej. Wielkopolska korzysta prawie
wylgeznie z importéw obeych, gdy chodzi o wyroby me_ta_lowe, Je-
dynie w zakresie ceramiki wystepujg formy Iokaln_e, ro_zwmlgte prze-
waznie z naczyh ubieglego okresu, gléwnie o nawigzaniach do grupy
iwienskiej. - Al

W poréwnaniu z pierwszym okresem bronzu st“_nerdzm mo-
zemy na obszarze Polski zachodniej znaczne pomnoz‘eme. z1?alfezlsk,
swiadczace o powolnem, lecz stalem zageszczaniu zaludnienia i roz-
szerzeniu obszaréw zamieszkanych. Mimo to znaleziska stwierdzaja,
ze zaludnienie to byfo relatywnie rzadkie i malo liczne. Jest tvo wy-
wolane w dalszym ciggu trwajgeym nadmiernie snchyfn, 'a jedno-
czesnie cieptym klimatem, kitéry pie sprzyjal rozwojowi gestego
zaludnienia. . .

Zasigg kultury przedfuzyckiej, wykreslony na naszej mapie,
opiera si¢ w pierwszym rzedzie na znaleziskach grobow Le]. kuliury,
wniesionych na nasza mape. 7 obszaru b. Krolestwa IPolsklego zna-
leziska sg mniej liczne. Jest to spowodowane bardzo nledt?stali;ecznem
zbadaniem tej dzielnicy. Z te] tez przyczyny przy wg.rkres'lemu przv,:r-
puszczalnej granicy wschodniej kultury przedtuzyckiej, wziglem takze
pod uwage skarby i znaleziska luzne wyrobow bronzolwych IT-go
okresu bronzu, uzupelniajac w ten sposéb luke w znaleziskach gro-
bowych, ktéra uwazam za pozorna. . . |

Poza zasiggiem kultury przediuzyckiej znalazlo si¢ pra.w1e cate
polskie Pomorze. Groby II okresu bronzu sg nam z pols.klego 1:’0-
morza nieznane. Wystepuja tu jedynie dos¢ liczne znaleziska luzne
wyrobéw bronzowych, reprezentujace typy II okresu _bronzu. Gru-
puja sie one gléwnie po lewym brzegu Wisly, wzdtuz szlaku bur-
sztynowego, ktory od neolitu byt znany i uzywany. Polskfe Pomorze
w 1 okresie bronzu bylo opanowane przez kulturg¢ grobow skrzyn-
kowych. Kossinna! obszar ten w Il-im okresie bronzu'v_ﬂa,_czat na
podstawie znalezisk bronzowych do swego obszaru iliryjskiego,
a wiec zgodnie z nasza terminologia do obszaru kultury przedtu-

+ Kossinna, Herkuft der Germanen, Mannusbibliothek 6. wyd. 2, 1920.
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zyckiej. Przypuszczenie to jest bardzo prawdopodobne i byé moze
przyszle badania przez odkrycie grobow kultury przedtuzyckiej isto-
tnie stwierdza, ze Pomorze do obszaru kultury przedtuzyckiej na-
lezy. W swietle dotychczasowych znalezisk o etnicznym charakterze
ludnosei tego obszaru niewiele da sig powiedzieé. Jeden szczegol
rzuca sig w oczy, a mianowicie liczne wystepowanie na polskiem
Pomorzu siekier bronzowych z wysokimi brzegami typu pdinocno
niemieckiego, znacznie rzadszych na terenie Wielkopolski. Ten fakt
stwierdza, ze polskie Pomorze posiadato stosunki handlowe z pot-
10C3, co zreszty i niektére inne typy wyrobéw bronzowych impor-
towanych z pétnocy lub pétnocnego zachodu, potwierdzaja. Mimo to
polskie Pomorze pozostawalo w II okresie bronzu pod przemoznym
wplywem poludnia, a wplywy te pozostaja w Scistym zwigzku
z istnieniem starego i utartego szlaku bursztynowego, wiodgcego
wzdfuz Wisly do Battyku. Problemat, czy dawna ludnosé I okresu
bronzu utrzymata swg niezaleznosé na Pomorzu takze w II okresie
bronzu, czy tez zostala wchioniets i zasymilowang przez kulture
przedtuzycka, to pytanie pozostawié musimy otwartem.

Znaleziska Il okresu bronzu na wyzynie Malopolskiej.

Z wyzyny Malopolskiej do drugiego okresu bronzu zaliczy¢
mozemy skarb ztoty z Wiostowic pow. pinczowski, z ktérego
dochowaly sie trzy zwoje cylindryczne z podwdjnego drutu. Drugim
skarbem, pominigtym w zestawieniu Kostrzewskiego, jest skarb
z Radejowic-Roznowa pow. nowosgdecki; sktada sie on z sie-
kierki typu czeskiego i dwoch bransolet z odgietymi konicami zdo-
bnymi liniami rytemi®. Skarb ten znajduje sie w Muzeum Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Inne znaleziska i skarby wymienione
przez Kostrzewskiego z Malopolski, a lezgce na wschéd od naszej
linii zasiggu kultury przedtuzyckiej. naleza juz do trzeciego okresu
bronzu. Nadto caly szereg znalezisk zostal zupelnie blednie przez
niego zaliczony do srodkowej epoki bronzu. Kostrzewski do srod-
kowej epoki bronzu zalicza naszyjniki bronzowe odlane na jadrze
glinianym* (Migdzygdrz pow. sandomierski, mylnie podany jako
Miedzyborz pow. opoczynski, Wéjeza pow. stopnicki, Kanczu ga

e i s e RN S R

* Zurowski, Skarby Hal. okr. z dol. Dunajea 1927. 90. Zalicza ten
skarb blednie do III okresu bronzu.

* Zurowski, Skarb bronzowy z Wéjezy i naszyjniki typu Sieniawy
Przegl. arch. 1. 305—309.

11*
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pow. lancucki, Pelkinie pow. jarostawski!, Sieniawa pow.
jarostawski, Maékowka pow. przeworski. Nadto pominiety przez
Zurowskiego naszyjnik ze skarbu z Przedziela pow. niski, znaj-
dujacy sig w muzeum w Przemyslu). Naszyjniki te reprezentujg
typ lokalny i wystepuja na niewielkim, dos¢ wyraznie ograniczonym
obszarze. Typ ten datowanym byé¢ moze jedynie na podstawie wy-
robow towarzyszgcych tym naszyjnikom w skarbach, a wige na
podstawie skarbow z Wojczy, Sieniawy, Przgdziela i Mac-
kowki. Najwiekszym i zupelnie pewnym jest skarb z Mackowki,
ktory dostal si¢ do muzeum Lubomirskich jeszcze jako jedna bryla
i poszczegdlne przedmioty dopiero przez Hadaczka zostaly roz-
dzielone®. Wszelkie wige watpliwosci, dotyczace jednolitosci tego skarbu
wypowiadane przez Richthofena sg zupelnie bezpodstawne?. Jest to
skarb, ktéory datowa¢ mozemy na V okres bronzu. Tem samem
i naszyjnik z Mac¢kowki jest datowany na V okres bronzu. Pra-
wie identyeznym z Mackowkg jest naszyjnik z Sieniawy, zna-
leziony razem z dwoma bransoletami o zachodzacych na siebie
koncach, ktore sa niemal identyczne z bransoletami ze skarbu
w Mackowee. Skarb z Przedziela sklada sig z 1 wielkiego
kregu bronzowego, odlanego na jadrze glinianem, 6-ciu bransolet
z koncami na siebie zatozonymi i 3-ch naszyjnikéw z koncami zwg-
sonymi; skarb ten nalezy do mlodszej epoki bronzu. Jedynie skarb
z Wdjezy, ze wzgledu na naramienniki z tarczami slimacznicowemi,
moze byé datowany na IIl okres bronzu. Zurowski jednak stusznie
zaznacza, Ze naramienniki z tarczami slimacznicowemi utrzymujg
sie diugo, a formy poZniejsze posiadaja drut w slimacznicach kan-
ciasty . Do takiej formy pozniejszej naleza naramienniki z Wojczy.
Wiemy o tem, ze jedna para tego rodzaju naramiennikéw o formie
jeszcze nieco poZniejszej pochodzi takie z Mackowki. Powyzsze
dane uprawniaja nas do wniosku, Ze naszyjniki malopolskie typu
sieniawskiego odnies¢ nalezy do pdZnej epoki bronza (IV i V okres) 3.

Poza grupa znalezisk z naszyjnikami typu sieniawskiego, z listy

A

A e IS £ NN

t Jest to jedyny naszyjnik pelny.

s Hadaczek, Jahrb. der K. K. Central-Komm. IV. 257—262: Tentze,
Kwart. Hist. XIX, 1905, 683 n.

3 Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien 1926, 88—89.

¢+ Zurowski, Skarb bronzowy z Zydowa, Wiad. arch. VIL. 78—91.

5 Szezegdlowo opracowal to zagadnienie Sulimirski, Bronzy Wschodniej
Malopolski (w druku).

—
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Kostrzewskiego znalezisk matopolskich, srodkowej epoki bronzu skre-
sli¢ jeszeze nalezy dwa naramienniki z tarczami slimacznicowemi
z okolic Radomia. Reprezentuja one poZniejsza forme naramien-
nikow tego typu i sa bardzo zblizone do pary takich samych nara-
miennikéw z Mac¢kowki. Zaliczyé je tez zapewne nalezy juz do
poznej epoki bronzu. Grot oszczepu z Zanecina reprezentuje typ
wegierski i rowniez datowaé¢ go nalezy na czwarty okres bronzu.
Btednie rowniez do srodkowej epoki bronzu zostal zaliczony skarb
z Lipia pow. nowosadecki, ktory nalezy juz do epoki weczesnego
zelaza.

Jak zaznaczylem, z poludniowo-zachodniej Polski znamy tylko
dwa skarby drugiego okresu bronzu, z Wlostowic pow. pificzow-
ski i Radejowic pow. nowosadecki. Oba te skarby naleig do
kultury przedtuzyckiej. Dotychczas brak nam zupetnie grobow z dru-
giego okresu bronzu. Niemniej nie przypuszczam, aby ten brak zlo-
zyé nalezalo na karb bezludnosci wyzyny Matopolskiej w drugim
okresie hronzu. Sadze, Ze przyszle badania luke t¢ wypelnig. W swie-
tle jednak dzisiejszego stanu badan mozna juz stwierdzié, ze =zalu-
dnienie wyzyny Malopolskiej w drugim okresie bronzu musiato byé
bardzo nieliczne.

Grupa bialopotocka Il okresu bronzu.

Zestawienie Kostrzewskiego skarbow i znalezisk luznych z Rusi
Czerwonej zawiera caly szereg bledow. Wymieniony czekan typu
baltyckiego z Przemvs$la nigdy tam nie byt znaleziony, a nato-
miast jest znany z tej miejscowosci grot do oszczepu. Zupeinie
sztucznie zostal skomponowany skarb z Putiatyniec pow. roha-
tynski. Zlozyly sie na niego: siekierka z pietka, pochodzaca z Prze-
wodowa pow. sokalski, dwie szpile istotnie znalezione w Putia-
tyncach, pochodzace prawdopodobnie z grobu i néz z Hlinica
na Bukowinie. Wreszecie czekan wegierski z okolic Starego Sa-
cza nalezy z listy Kostrzewskiego skreslié, pochodzi on bowiem ze
skarbu w Stefkowe]. Nadto niestusznie do srodkowej epoki bronzu
zostaty zaliczone skarb z okolic Rzeszowa, ktory nalezy do
IV okresu bronzu, omowione juz wyzej znaleziska Kanczuga, Sie-
niawa i Petkinie, kiére odnies¢ nalezy do poznej epoki bronzu,
dalej skarb z Przemysla, ktéry nalezy do IV okresu bronzu tak-
samo jak skarby z Balic, Chocimierza i Zabokrukdéw. Na-
tomiast liste Kostrzewskiego nalezy uzupelnié szeregiem pominietych



b4 L. KOZLOWSKI [166]

gnalezisk i catkowicie zmodyfikowa¢ wiadomosci dotyczace grobow
srodkowej epoki bronzu we Wschodniej Matopolsce.

Znaleziska Il okresu bronzu ze Wschodniej Matopolski przedsta-
wiajg sie nadzwyczaj ubogo. Mimo to jednak w stosunku do I okresu
bronzu ktéry tu prawie nie jest reprezentowany, wystepuja bez po-
rownania bogaciej. Pewnym skarbem drugiego okresu bronzu jest
skarb ze Stefkowe] pow. liski. Skarb ten znalazl sie w poblizu
Sanu juz w Karpatach i reprezentuje import wegierski. Do drugiego
okresu bronzu, naleza nadto niektore luzne znaleziska wyrobow bron-
zowych: Sztylet z czterema nitami i Zeberkiem srodkowem oraz
naramiennik spiralny z szerokiej tasmy z wypukiem zeberkiem
z Kamionki Strumilowej i czekan typu wegierskiego z Za-
btotowa pow. zaleszczycki.

Kostrzewski przytacza jako znaleziska grobowe drugiego okresu
bronzu ze Wschodniej Matopolski Beremiany, Ulaszkowce
i jedna miejscowosé nieznang 1.

W Beremianach odkryt Kirkor? gréb podptytowy z dwoma
szkieletami skurczonymi. 7 grobu tego pochodzi szpila z wypukia
przekluta gléwks z stozkiem srodkowym o szyjce skreconej srubo-
wato. Analogicznie dwie szpile znamy z Putiatyniec pow. roha-
tynskiego. Datowanie tych szpil natrafia na pewne trudnosci, repre-
zentuja one bowiem typ lokalny bez scislej analogii. Najblizszg ana-
logia sa szpile wegierskie 3, ktore na podstawie tla wykopaliskowego
moga by¢ zaliczone do II i III okresu bronzu. Nasze réznia sie je-
dnak od wegierskich brakiem uszka, ktore zastapiono przekluciem
glowki i guzkiem stozkowatym na srodku gtowki. Nadto skrecenie
srubowate szyjki rozpoczyna si¢ u naszych szpil bezposrednio pod
glowka. Nasze szpile zostaly znalezione bez tla wykopaliskowego,
Die moga wigc byé pewnie na podstawie lokalnych znalezisk dato-
wane. Bedac jednak forma pochodng typu wegierskiego nalezy przy-
puszczaé, Ze zjawiaja sie nieco pozniej u nas jak na Wegrzech
1 najprawdopodobniej datowaé je nalezy na trzeci okres bronzu.
Powrdce do nich jeszcze w nastgpnym rozdziale.

Grob z Utaszkowiec jest grobem popielnicowym, jak sie
zdaje, cialopainym. Znalazta si¢ tu szpila z gtowka przektuts, ozdo-

N S A e O P

t Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem. 202.

? Kirkor, Zbior wiad. do antr. kraj. II 1878, 8—9.

3 Hampel, Alterthiimer der Bronzezeit in Ungarn 1887, tab. LII rys. 1,
tab. CXIV rys 13--20.
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biona na szyji 4 guzami. Druga podobng szpile podaje Kostrzewski z miej-
scowosci nieznanej, przechowywang w Gab. arch. Uniw. Jagiell. Trzecig
tego rodzaju szpila, o glowce nieprzeklutej, z trzema guzami na szyji,
jest szpila pochodzaca z Czech pow. brodzkil. Datowanie grobu
ciatopalnego z Utaszkowiec na srodkowa epoke bronzu jest bar-
dzo watpliwe. Groby cialopalne zjawiaja sie we Wschodniej Mato-
polsce dopiero w péZnej epoce bronzu. Znalezienie analogicznej szpili
na cmentarzysku w Czechach, ktore w catosci nalezy do pozZnej
epoki bronzu i epoki wczesnego zZelaza upewnia nas, ze szpile tego
typu sa znacznie poZniejsze od srodkowej epoki bronzu. Za zalicze-
niem tego typu szpil do poznej epoki bronzu przemawiaja réwniez

analogie wegierskie ®. Analogiczne szpile publikuje tez Tallgren 2,

przytaczajac dwie szpile z gub. Jekaterynostawskiej i jedng o trzech

guzach z Sakanowa pow. kaniowski. Szpile te uwaza Tallgren
za halsztackie. Grob wiec z Utaszkowiec mamy pelne prawo
skresli¢ z listy grobow srodkowej epoki bronzu.

Do drugiego okresu bronzu odnosze grupe grobéw typu bialo-
potockiego . Groby te sa mi znane z nastepujacych miejscowosci:
Bialy Potok pow. czortkowski, Zezawa pow. zaleszczycki, Du-
bno na Wolyniu, Horodnica pow. horodenski, Podgérze pow.
trembowelski, Nagorzanka pod Buczaczem.

Biaty Potok pow. czortkowski® Na obszarze osady kultury ce-
ramiki malowanej typu koszylowieckiego wkopane w warstwe
tej osady odkryl Kostrzewski 4 groby.

Grob podwdjny 1—2 bez obstawy kamiennej zawieral

dwa szkielety skurczone, giowami zwrécone ku zachodowi.

Przy szkieletach waza dwuucha zdobiona, rys. 2, tab. V i czarka

bez ornamentow, rys. b, tab. V. Gréb 3 bez obstawy kamien-

nej zawieral szkielet w pozycyi skurczonej. Przy szkielecie
siekierka krzemienna gtadzona i dwa naczynia doniczkowate

z asymetrycznie umieszczonymi guzami pod krawedzia. Ze

B A N A P P S A A A A

t Gabinet archeol. uniwersytetu Iwowskiego, u Kostrzewskiego nie wspo-
mniana.

t Hampel L c. tab. Lll, rys. 4.

3 Tallgren, La Pointi de préscythique aprés lintroduction des metaux
1926, 207, fig. 110, str. 1, 2.

+ Kostrzewski, Groby eneolityczne z skurczonymi szkieletami w Bia-
Iym Potoku, Przegl. archeol. 111 9 -17.

s Kostrzewski, Przegl. archeol. III. 9—11, tab. IV, rys. 9—6 i 8—10.
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wzgledu na siekierke i naczynia doniczkowate z asymetrycznie
umieszezonymi guzami, grob ten moze by¢ uwazany za pozZno
neolityezny. Nie jest jednak wykluczonem, ze jest wspolczesny
z grobem podwojnym 1 —2. Gréb 4-ty skrzynkowy, zbudowany
z plyt piaskowca trembowelskiego. W skrzyni niewielkich
rozmiarow (130—150 dtuga, 100 ecm. szeroka) szkielet w po-
zycyi skurczonej. Podarkow grobowych brak, a jedynie kilka
zebow posito slady zielonego zabarwienia.

Zezawa pow. zaleszczycki. Znaleziono tu wazg, rys. 1, tab. V,
dwuucha zdobiona, pochodzaca prawdopodobnie z grobu®.
Dubno m. na Wolyniu. Na przedmiesciu Surmicze przy szkielecie
znaleziono dwa naczynia. Jedno jest waza dwuucha, rys. 3,
tab. V, drugie naczyniem doniczkowatem o lekko wygietym,

wyraznie wyodrebnionym kolnierzu, rys. 6, tab. V2

Horodnica pow. Horodenka. Na niwie Priskie odkryt Koper-
nicki® grob skrzynkowy, zbudowany z plyt piaskowca trem-
bowelskiego, rys. 10—12, tab. V. W nim szkielet wyprosto-
wany. Przy szkielecie staly dwa naczynia. Jedno grubej ro-
boty zniszczone i waza dwuucha bogato zdobiona. rys. 7, tab. V.
Poza obrebem skrzyni grobowej, przy scianie zachodniej lezato
bokiem naczynie calkowicie zgruchotane, czarka bez ucha
dnem do gory, rys. 9, tab. V i szczatki szkieletu dziecigcego
przykryte plyta. Pod sciang polnocng rowniez pod piyta na-
czynie o dwu uszkach u podstawy kolnierza, rys. 15, tab. V,
a z boku miska z jednem uchem wzniesionem ponad krawedz,
rys. 8, tab. V.

Podgorze pow. trembowelski. Waza dwuucha. Ucha wznosza sie
ponad krawedZ. Brzusiec obiega ornament zloZony z szeregu
trojkatow zwroconych wierzchotkami ku dofowi, ich granice
zakreslone sa liniami rytemi, a srodek wypelniony takiemiz
liniami skosnemi. Waza ta pochodzi prawdopodobnie z grobu.

. Demetrykiewicz przypuszcza, ze byl to gréb cialopalny *

Nagorzanka wzgorze Szubienica pod Buczaczem. Na polu ornem

odkrytem w r. 1923 trzy groby, ktére publikuje po raz pierw-

et

P ol

t Muz. Akademii Umiejetnosci w Krakowie, Kostrzewski L e. tab. 1V,
rys. 7.

® Przybyslawski, Repetytoryum 73—T6.

s Kopernicki, Zbiér wiad. do antr. kraj. I. 47—50.

¢ Demetrykiewicz, Mat. antrop. archeol. i etnogr. 1V. 100—101.
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szy. Grob L Na glebokosci 20 cm. odkrylem gorna plyte

grobu skrzynkowego, zbudowana z cienkich plvt piaskowca

trembowelskiego (grubych 4 cm.). Skrzynia byfa zbudowana

z szescin plyt, czterech bocznych, jednej gérnej i jednej dol-

nej. Skrzynia wewnatrz byfa 100 cm. diuga, 40 cm. szeroka,

a 30 cm. wysoka. Plyta gorna naruszona przez orke. Tys. 16,

tab. V. Sladéw szkieletu wewnatrz skrzyni nie znalaztem. Nie

mozna jednak watpi¢, ze byt to grob szkielelowy i to pogrze-
bany w pozyeyi skurczonej. W rogu skrzyni stalo naczynie
bardzo #le dochowane, ktére z trudem udalo si¢ czesciowo
otworzy¢. Jest to waza dwuucha bez ornamentow, barwy

bronzowej, o powierzchni gladkiej, rys. 13, tab. V.

Grob IL zrujnowany. Byl to rowniez grob skrzynkowy. Ze

szkijeletu dochowaly sie tylko szczatki zmurszale] czaszki. Po-

darkow grobowych brak.

Grob 111 Na glebokosci D0 em. znalaztem trzy plyty z pia-

skowea trembowelskiego Dwie lezaly obok siebie plasko,

a trzecia je przykrywata. Pod plytami nic nie znalazlem. Byt

to jednak grob i to szkieletowy, a swiadezy o tem zaglebienie

pod plytami, wkopane w calu wypetnione czarnoziemem.

Jedyng podstawa datowania odkrytych grobow jest waza dwu-

ucha, znaleziona w grobie I. Na jej podstawie mozemy zali-

czy¢ nasze groby do typu biatopotockiego.

Grupa biatopotocka wyodrebniong zostala po raz pierwszy
przez Kostrzewskiego i zaliczona do eneolitu. Kostrzewski opart si¢
w swem okreslenin: 1) na formie grobu (szkielety skurczone), 2) na
ornamencie wiszaeych trojkatow na wazach dwuuchych, 3) na ana-
logii tych waz do grupy jewiszowieckiej na Morawach i Austryi,
4) na grobie III z Biatego Potoku, ktéry zawieral siekierke krze-
mienng i naczynia doniczkowate o dwoch asymetrycznie ustawionych
guzach. Na powyzszych podstawach uznat on ‘calg te grupe za
eneolityczna i pochodng kultur pélnocno europejskiego neolitu, zle-
piong pod wptywami, idacymi z zachodu.

Argumenty i analogie przytoczone przez Kostrzewskiego nie
sg przekonywujace. Forma grobu nic tu nie moéwi. Obyczaj bowiem
skfadania zmarlego w pozycyi skurczonej do grobu przetrwat do
epoki bronzowej. Ze Wschodniej Matopolski mamy nawet przyklad
grobu obwarowanego kamieniami ze szkieletem skurczonym z Ra-
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kowkata pow. husiatyhski, ktéry nalezy do ep.oki- wezesnego ze-
laza .

Ornament wiszacych tréjkatow o ukosnie zakreslonych liniach
wykonanych niekiedy $ciegiem bruzdowym, nie nalezy wecale do
motywow scisle neolitycznych. Motyw ten wraz ze Sciegiem bruzdo-
wym rozpowszechnia sie bardzo silnie na Wegrzech we wczesnej
i srodkowej epoce bronzu i jest wprost typowy dla ceramiki pa-
nonskiej drugiego okresu bronzu na Wegrzech?® Najistotniejszym
z argumentéw Kostrzewskiego jest przytoczenie pewnych analogij,
istniejacych miedzy naszemi naczyniami dwuuchemi a grupa jewiszo-
wickag z Moraw i Austryi. Podkresli¢é jednak nalezy, ze znalezisk
posrednich migdzy Morawami a Wschodnia Matopolska brak catko-
wicie, a wiec tem samem grupa jewiszowiecka nie moZe reprezen-
towac analogii bezposredniej dla naszych grobow. Gréb 1II z Bia-
tego Potoka moze by¢ istotnie uznany za eneolityczny. Nie jest to
jednak jeszcze dowodem, ze pozostate groby takze do eneolitu nalezg.

Charakterystycznym typem npaczyn dla calej biatopotockiej
grupy sa wazy dwuuche, rys. 1, 2, 3, i 13, tab. V. Typ ten jest
znany na Wegrzech od neolitu az do srodkowej epoki bronzu, sle-
dzié tez tam mozemy dtugi rozwdj tego typu. Typ waz dwuuchych
jest znany i bardzo rozpowszechniony w grupie Tordo§, Vinéa,
Lengyel? a razem z wplywami wegierskimi przechodzi na Mo-
rawy, do Czech i na Slask, gdzie wystepuje pospolicie w grupie
jordansmiihlskiej . Wazy te posiadaja ucha nigdy nie wzniesione
ponad krawedZ oraz odmienng od naszych ornamentyke. Z neolitu
wegierskiego wazy dwuuche przeirwaly do wczesne] epoki bronzu
i juz w pierwszym okresie bronzu zaczynajg sie pojawia¢ wazy
o uchach wzniesionych ponad krawedZ oraz zdobne ornamentykg
inkrustowang biala masa’ W drugim okresie bronzu na Wegrzech
wystepujg bardzo licznie. Szezegilnie silnie zroznicowane formy

t G. Ossowski, Zbiér wiad. do antr. kraj. 1891. XV. 17—3b.

* Wyezerpywanie niezmiernie licznych analogij wegierskich nie ma celu;
wystarczy przytoczyé prace Wosinsky, Die inkrustierte Keramik 1904. i przej-
rze¢ materyal ilustracyjny tego wydawnictwa.

8 Ceramika tej grupy malo dotychczas opracowana. Por. Wosinsky,
Das prihistorische Schanzwerl; von Lengyel, I—III 1888—1891; Vasié, Die
neolitische Station Jablanica 1902; Tenze Prihist. Zeit. IL 23, II. 126 n.

¢ Seger, Keramische Stilarten, Schles. Vorz. VIL 4. )

5 Roska, Asatis a Perjamosi sanczhalmon Muz. és kinyvtari Ertesitd.
1913—1914; Milleker, Delmagyarorszag. Regisegleletei I11. 1906, 35—56.
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zjawiaja sig w grupie typu Vattina®. Ceramika tej grupy rozni
sie jednak zasadniczo od grupy biatopotockiej bardzo silnem zrézni-
cowaniem profiiow naczyn oraz stosowaniem motywu spirali Wazy
dwuuche wystepuja réowniez licznie w ceramice panonskiej? panu-
jacej w zachodnich Wegrzech i StowaczyZnie. Profil tych waz jest
stabo zrdéznicowany, a nadto w grupie tej motyw spiralny jest nie-
znany. Licznie natomiast wystepuje motyw wiszacych, ukoSnie za-
kreskowanych trojkatéw i linij rytych, wykonanvch czesto w sciegu
bruzdowym. Trzecig grupg drugiego okresu bronzu na poludnie od
Karpat jest t. zw. grupa Buzau. Wystepuje ona we wschodniej Ru-
munii, jest nam znana z badan niepublikowanych H. Schmidta * oraz
nielicznych materyaléw przechowywanych w Bukareszcie. W grupie
te] wystepuja licznie wazy dwuuche, bardzo zblizone do typu biato-
potockiego. Ornament wiszacych (réjkatow i scieg bruzdowy sa jej
znane, nadto uszka waz i innych naczyn sa czesto wyksztalcone
w formie matych ansa lunata.

Rozmieszczenie znalezisk typu biatopotockiego we Wschodniej
Matopolsce wskazuje wyraZnie na ich potudniowe pochodzenie. Jako
kwestye otwarta uwazaé¢ tylko nalezy, czy grupa ta jest pochodna
ceramiki panonskiej, czy tez grupy Buzau. Ta druga ewentualnosc
wydaje mi sie bardziej prawdopodobng ze wzgledu na scislg ana-
logie, jakiej dostarczaja wystepujace w tej grupie wazy dwuuche
do waz typu biafopotockiego.

W grupie biafopotockiej mamy pierwsze swiadectwo inwazyi
potudniowej do wschodniej Matopolski. Obok grobow przytoczone
wyzej znaleziska luzne wyrobow bronzowych z tego okresu s$wiad-
czg, ze zwolna w [l okresie bronzu Wschodnia Malopolska zaczyna
sig¢ zaludnia¢ przybyszami z potudnia. Niemniej sg to ciagle jeszcze
skape i ubogie slady osadnictwa.

Kultura baltyeka 1I okresu bronzu.

O zaludnieniu pdétnocno-wschodnie] Polski w II okresie bronzu
wiadomosci nasze sa niezmiernie skape. Jedynie dzigki badaniom

~w Prusach Wschodnich* mozemy rzuci¢ nieco swiatla na problemat

1 Milleker, Vattina dstelep. Temesvar 1903.

* Wosinsky, Die inkrustierte Keramik 1904.

3 Wystawione w parstw. muzeum w Berlinie. Hoernes-Menghin,
Urgeschichte der Bilderkunst in Europa 1925, 826.

4 Zestawienie Kostrzewskiego znalezisk srodkowe] epoki bronzu uzu-
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Il okresu bronzn w polnocno-wschodniej Polsce. Zaznaczylem juz
poprzednio, ze droga traktu bursztynowego juz w pierwszym okresie
bronzu przenikaja pierwsze wyroby bronzowe z zachodu do Prus
Waschodnich. Ten sam proces trwa dalej w II okresie bronzu. Przy-
bywa tylko znalezisk, ktére grupuja si¢ glownie w polnocnej i pot-
nocno-wschodniej czesci Prus Wschodnich. Sg to prawie wylgeznie
siekierki bronzowe pochodzace ze znalezisk luZnych. Nalezg one do
trzech typow: siekierek z wysokimi brzegami typu saskiego, pdl-
nocno-niemieckiego, siekierek typu posredniego, siekierek pdoinocno-
niemieckich i baltyckich, wreszcie siekierek baftyckich. Dwie osta-
tnio wymienione formy reprezentuja typy lokalne baltyckie drugiego
okresu bronzu. Siekierki typu baltyckiego sa znane z Prus Wscho-
dnich z 9 miejscowosci, saskiego z 4 miejscowosci i péInocno-niemie-
ckiego w okresleniu Lissauera z 22 miejscowosci. Siekierki typu przej-
sciowego z 8 miejscowosci. Znaleziska te stwierdzajg, ze juz w Il okresie
bronzu rozwija sie w Prusach Wschodnich odrgbny przemyst odlewniczy
i powstawa¢ zaczynajg lokalne formy wyrobow bronzowych. Jest to
zapowiedZ okregu kultury baltyckiej, ktora wyodrebnia sig w III okre-
sie bronzu. O ludnosei Prus Wschodnich w Il okresie bronzn nic
prawie nie wiemy. Dotychezas znamy jedno tylko znalezisko gro-

bowe z tego czasu. Jest to pas bronzowy z wytlaczanymi guzami,

pochodzacy zapewne z kurhanu, znaleziony w Rauschen pow.
fiszawski. Z poinocno-wschodniej Polski brak catkowicie znalezisk
z 1l okresu bronzu. Siekierki typu baltyckiego sa jednak znane
z Polski w 6 okazach. Cztery okazy znamy z Polskiego Pomorza
(L eg pow. chojnicki, Miedzno pow. swiecki Montowo pow. lu-
bawski i pow. gdanski nizinny, miejscowos¢ nieznana). Z Wiel-
kopolski znamy dwa okazy (Luszczewo pow. nieszawski i pow.
lipnowski, miejscowos¢ nieznana). Znaleziska te uwazac nalezy
za import handlowy z Prus Wschodnich.

W Luszczewie siekierka baltycka znalazla sie w skarbie
wraz z dwoma naramiennikami z tarczami §limacznicowemi o prze-
kroju czworokatnym oraz bransolety otwartej, zdobnej naprzemian

grupami kresek poprzecznych i skosnych. Skarb ten zlozony zostal

do ziemi w III okresie bronzu.

SR R R N e e e

pemnil znacznie Ebert, podajac mape rozmieszczenia znalezisk bronzowych srod-
kowej epoki bronzu, por. Ebert, Zur ilteren Bronz. in d. Prov. Ostpreussen.
Studien zur vorgeschichtlichen Archeologie, Alfr. Gitze zu seinem 60 Geburts-
tage 1925.
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Podobnie jak w siekierkach z wysokimi brzegami typu pol-
nocno - niemieckiego mozemy tatwo wyroznié siekierki baltyckie
1I okresu bronzu od form IIl okresu. W siekierkach typu baltyckiego
wyodrebnia sie jasno typ Il okresu o brzegach opadajacych réwno-
miernie ku ostrzu i typ o brzegach ukosnie Scigtych plaszczyzng
ciosu, nalezaey do III okresu bronzu. Do tego ostatniego typu na-
leza trzy siekierki znalezione w Polsce: jedna z Montowa pow.
lubawski, druga z Luszczewa pow. nieszawski, ze skarbu pocho-
dzacego juz z III okresu bronzu, trzecia z pow. lipnowskiego,
miejscowosé nieznana.

Zaludnienie Polski w 1I okresie bronzu.

Zataczona mapa II przedstawia stan zaludnienia Polski w II
okresie bronzu. Wniesione zostaly na mape groby oraz skarby
i znaleziska luZzne. Skarby i znaleziska luZne z zachodniej Polski
sg uzasadnieniem dla wykreslonego na mapie traktu bursztynowego
do Battyku i traktu solnego na Kujawy, oraz lepiej niz same groby
pozwalajg wykreslic zasiag kultury przediuzyckiej, zaznaczony na
mapie linig przerywana. Jest to jedyny okreg bardziej zwarto zalu-
dniony II okresu w Polsce. Reprezentuje inwazye kultury przedtuzy-
ckiej ze Slaska i Euzye do Wielkopolski.

Strzalka oddzielna zaznacza przypuszczalng infiltracye kultury
przedtuzyckiej z poludniowego zachodu na wyzyne Malopolska, za-
manifestowang skapemi na razie znaleziskami.

Trzecia strzatka znaczy inwazye grupy bialopotockiej na Po-
dole 1 Wolyn. Na mape wniesione zostaly groby nalezace do tej -
grupy oraz nieliczne znaleziska wyrobow metalowych i skarb ze
Stefkowe) we Wschodniej Madopolsce.

Potnocno-wschodnia Polska jest dotychezas biala karts. Zna-
leziska II okresu bronzu reprezentujgce kulture baltycka leza juz
poza granicami Polski, gtéwnie na obszarze Prus Wschodnich.

Jezeli obejmiemy okiem caloksztatt zaludnienia Polski w II okre-
sie bronzu, to wowczas jasno wystapi niestychanie skape zaludnie-
nie Polski w tym okresie. Rozszerza sig w tym czasie jedynie tylko
okreg kultury przedtuzyckiej, a kultura ta wybija si¢ na czolo za-
ludnienia Polski w II okresie bronzu. Ubdstwo znalezisk w tym
okresie znajduje swe naturalne wytldmaczenie w stosunkach klima-
tycznych, ktére panowaly juz w I okresie bronzu, a frwaja nadal
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w I okresie bronzu. Polegaly one na nadmiernie skapych opadach
przy wysokiej temperaturze sredniej lata.-

Rozdzial V.

Trzeci okres bronzu w Polsce (1400—1200
przed Chr)).

Badania Krafta nad osadnictwem w epoce bronzu Szwabskich
Alp i Wiirtenbergii! wykazaly, Ze rozpoczvnajac z trzecim okresem
bronzu manifestuje si¢ tam znaczna poprawa klimatyczna, wskutek
wzmozonych opadéw, stwarzajgc korzystniejsze warunki dla osad-
nictwa. T¢ samg zmiang klimatu stwierdzi¢ mozemy rowniez w Pol-
sce. Poczynajac bowiem od frzeciego okresu bronzu, slady osad-
nictwa na obszarze Polski szybko wzrastaja, osiggajac swe maksi-
mum w poznej epoce bronzu. Okres ten, poprawy warunkéw zycia
w Polsce, jest ostatniag czwarta faza okresu subborealnego, ktdra
wyrozni¢ mozemy. Klimat tej fazy byt suchszy i cieplejszy od wspol-
czesnego, lecz bardziej wilgotny jak faza ubiegla, przypadajaca na
Ii II okres bronzu. Klimat ten byt bardzo zblizony do tych stosun-
kow, jakie panowaly w Polsce w III okresie neolitu, a nastepstwem
tych korzystnych dla osadnictwa warunkéw jest wzmozone osad-
nictwo Polski, ktéore w pdZnej epoce bronzu osigga w przyblizeniu
to zageszczenie, jakie konstatujemy w III okresie neolitu. Wazrost
zaludnienia Polski, poczynajagc od Il okresu bronzu, jest rezultatem
szeregu inwazyj obeych, ktére zwolna okupuja prawie bezludne lub
rzadko i sfabo tylko zaludnione uprzednio tereny. Zwolna zaczynaja
si¢ tez w Polsce formowac zwarte okregi kulturalno-etniczne, ktére
nastgpnie sledzi¢ mozemy az do czasow wezesnodziejowych, mimo
glebokich przeksztalcen i nowych fal wedrowek etnicznych, spowo-
dowanych pézniejszemi zmianami klimatycznemi, a glownie zimnym
i wilgoinym okresem subatlantyckim, powodujacym wpad plemion
germanskich do Polski. W $wietle tego, co dzi§ wiemy o osadnictwie
w Polsce, jeden fakt wystepuje zupelnie jasno, a mianowicie brak
bezposredniego nawiazania miedzy ludnoscia neolityczng a ludnoscia
poznej epoki bronzu na ziemiach Polski. Migdzy tymi dwoma okre-
sami gestego zaludnienia Polski wystepuje jaskrawo luka w osad-

* Kraft, Die Kultur der Bronzezeit in Siiddeutschland, 1926; Tenze,
Tagungsberichte der deutsch. anthr. Ges. 1926, 28— 29.
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nictwie, przypadajaca na I i Il okres bronzu. W tym czasie dawna
ludnos¢ neolityczna ostata sig tylko na pewnych terenach Europy,
ktore dzigki korzystniejszemu polozenin geograficznemu mniej ucier-
pialy w okresie maksymum okresu subborealnego. Te ostoje sg te-
raz z kolei punktem wyjscia dla nowych ekspansyj etnicznych. Pol-
ska zas staje sig terenem swiezej kolonizacyi. Ta nowsa kolonizacya,
stare tradycye etniczno-kulturalne zostaja zerwane, a jedynie po-
srednio ludnosé péznej epoki bronzu moze byé nawigzana do da-
wnych mieszkancow z epoki neolitu.

Zachodnia Polska, ktéra zaréwno w I jak i w II okresie bronzu
przedstawiata obszar relatywnie gesciej zaludniony, w Il okresie
bronzu zostaje najwczesniej opanowana przez kulture tuzycka, kto-
rej bujny rozwoj na ten okres przypada. Kulture tuzycks III okresu
bronzu podzielié mozemy na trzy podokresy chronologiczne: A star-
sze) ceramiki luzyckiej, B weczesnej ceramiki tuzyckiej, C ceramiki
ztobkowanej L, '

Starsza ceramika luzycka. Tab. VL

Grupa ta wyodrgbniong zostala na podstawie najstarszych
kurhanow tuzyckich korica II-go i poczatkéw Il-go okresu bronzu
systematycznie badanych przedewszystkiem na Slasku® Grupa ta
wystgpuje na niewielkim stosunkowo obszarze i nie wykazuje zro-
znicowania na grupy terytoryalne. Charakteryzuje sie grobami ciato-
palnemi. Kosci spalone starannie, oddzielone od resztek stosu, skda-
dano albo wprost do ziemi, albo do popielnicy, okladajac gréb ka-
mieniami. Nad grobem wznoszono zazwyczaj plaski, szeroki nasyp
grobowy, u podstawy otoczony czesto wieficem kamieni. Ceramika
charakteryzujgca groby tego okresu, jest malo zroznicowana. Mimo
to wszystkie przewodnie typy naczyn weczesnej ceramiki luzyckiej
sg juz reprezentowane. Ceramika ta posiada wyrazne nawiazania
do ubiegtego Il okresu bronzu, bedac jednoczesnie prototypem cera-
miki weczesno-tuzyckiej nastepnego okresu.

Starszg ceramika tuzycka III-go A okresu epoki bronzu cha-
histor. polskich 1925.

* Richter, Schlesische Hiigelgriber, Schles. Vorz. N. F. V. 36—40.
Weineck, Die Hiigelgriber der Niederlausitz, Mitt. d. Niederlaus. Ges. f. Anthr.

IV. 1888, 185, 305, 480; Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien 1926,
33—43.
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Popielnice dwuuche, 2) Po-

rakteryzujg nastgpujace typy naczyn: 1)
4) Dzbanki

pielnice brzuchate, 3) Prototypy popielnic dwustozkowych,
jednouche, b) Miski, 6) Naczynia szeroko otworowe.

Ceramika ta pozbawiona jest prawie catkowicie ornamentow.
Niemal jedynym motywem zdobniczym sa guzy. Posiadaja one wa-
sne znaczenie typologiczne. Guzy te s3 nalepiane na najwigkszej
wydetosci brzusca w formie seczkow lub wigkszych ptasko stozko-
watych wypuklosci, w liczbie czterech, pigciu lub szesciu. Pocza-
tkowo wypukfosci te sa nieobwiedzione liniami rytemi, pozniej sa
obwodzone kolisto pojedyncza linig ryta. Nieobwiedzione, a poZnie]
obwiedzione kolisto pojedyncza linig ryta guzy sa charakterystyczna
cechg starszej ceramiki tuzyckiej. Czes¢ dolna naczyn starszej ce-
ramiki fuzyckiej bywa niekiedy ozdobiona pionowemi liniami rytemi,
biegnacemi od najwigksze] wydetosci brzusca do dna. Linie te sa
sakohczone na najwiekszej wydgtosci brzusca dotkami. Motyw ten
wystepuje jednak dosc rzadko, najczescie] na popielnicach brzucha-
tych. Barwa naczyn ciemno-bronzowa lub czarna. Skorupa dosé
gruba, starannie gtadzona na powierzchni.

Popielnice dwuuche. Tab. VL rys. 1, 2, 3,41 7. Typ
ten jest znany na Slasku juz z drugiego okresu bronzu. W starsze]
ceramice luzyekiej naczynia te posiadaja baniasta, czasem prawie
kulista czes¢ dolng. Kolnierz prosty, cylindryczny, czasem lekko roz-
twarty lub nieco stozkowato zwezony ku gorze. Wysokosc kolnierza
wynosi okofo '/ wysokosci naczynia. Dno ptaskie, stabo zaznaczone.
Brzusiec zaokraglony, niekiedy zagiety do wewnatrz, rys. 7, tab. VL.
Ucha osadzone u podstawy koinierza wyrozniaja si¢ wielkoscia,
érednica otworu okoto dwoch cm., W pozniejszych formach ucha

maleja do srednicy 1/; cm. Na najwigkszej wydetosci brzusca na-
lepiane guzy, najczesciej w liczbie szesciu na obwodzie naczynia.
Pierwotnie sg to nalepiane sgczki, znane juz z naczyh drugiego
okresu bronzu, rys. 2. 4 1 T, tab. VL. W formach poZniejszych
seczki te stajg sig wiekszemi 1 przybieraja wyglad nalepianych gu-
zow, ich wielkos¢ stale wzrasta, wreszcie staja sig okolone linia
ryta i dzieki temu zostaja wyodrgbnione wyraznie, rys. 113, tab. VL

Popielnice brzuchate. Tab. VI, rys. B, 9, 10, 11 i 13.
Typ znany ze dlaska juz w II okresie bronzu. Czesc¢ dolna bania-
sta, niekiedy prawie kulista. Kolnierz cylindryczny lub lekko stoz-
kowaty, stanowi okofo /s wysokosei naczynia. Dno ptaskie zwykle
slabo zaznaczone, niekiedy uwidocznione przez plytke. Na najwiekszej
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“;)yd.gtos’.ci brzus}ca n-alepiane seczki rozwijaja sie w guzy, pozniej
: :1gedi|(;mf k.ohsto linig ryta. Ten typ naczyn przedstawif; tab. VIJ
rgs. 5, tai, \17] i z)fzi I.nna‘ odmiang popielnic brzuchatych przedstawi:;
. 9, . VL miana ta wytworzyfa sig przez zazna i
; 4a vyt czanie coraz
:vyrazmejs.ze z?.lomu na najwigksze] wydetosci brzusca. W typie
“\{nfl sgt?zkl umieszczone na zalomie brzusca utrzymuja sig jedynie
. ormie szcza-,tlfong lub znikaja zupetnie. Czg$é dolna ozdobiona
bz';:;zc :zg:t(:i hma;}m ri;emi, biegngcemi od najwigkszej wydetosci
na. Na zalomie czesci gornej § jawia si
] z brzuscem zjawi:
nadto szereg dotkéw. Form e jsci e i
ey a ta stanowi przejscie do popielnic dwu-
Popielnice dwustozk
. owe. Tab. VI, rys. 6. T i
. 6. Typ popiel-
11::(; l?rzuchatyf:'h 0 zaznaczonym zalomie na najwigkszej Wyd@foéci
czalr;l]?;a, a;ozm_]a sie t.iayaj w kierunku coraz wyrazniejszego zazna-
v zalomu na najwigkszej wydetosci brzusca. W rezultacie po-
. sdaje. I_1aczyn‘le. ostro profilowane, o wyraznym zalomie brzusca
L | ;‘u.gn:; s-IE}hle1 zaznaczonym zalomie oddzielajacym koierz od
I.()EV I::I .oln‘e‘]. Dalsz.:y rozwoj tego typu postepuje w kierunku wy-
o ania z‘.ﬂou‘]u migdzy kolnierzem a gérng czescia brzusca. Po-
i;uzl?:wp:plslmca dwustozkowa o baniasto wydetej czesci dolnej
ato do wewnatrz wygiete] czesci gornej i
Uk gornej. Ten t opielni
nalezy juz do nastepne ij Sci S
oty gpnego okresu i jest wlasciwy wezesnej ceramice
Dzb i j
1 Oklisual;kl. Tab. !‘VI, rys. 8. Typ ten jest nam juz znany
st rctnzu ze Slgska. W starszej ceramice tuzyckiej znaj-
N j g Iz' anki o ({yllnd‘rycznym, wzglednie lekko rozwartym pro-
_nynn; 2 0(; qlerzu,dbm1iastej czgsci dolnej i ostrym zalomie oddzielaja
nierz od czesci dolnej, wreszcie wst 1 :
: : egowym uchu nie wznie-
si ; iegaj
ni(;:zm ponad lfraw?dz,.a siegajgcym od krawedzi do podstawy kol-
. ba, w:zglg_adme gornej czgsci brzusca. Dzbanki te sa ozdobione
lha]li rz1tlscu guzami nie obwiedzionymi lub obwiedzionymi kolisto
: Hz; ;y a. Obok tej fm"my, identyeznej do dzbankow znanych nam
- 0 (;-egu lliljonzu_ ‘na Slasku, spotykamy jeszcze inng forme pocho-
tag,?;owi ;.nu o}:v mzszbych, o prostym lejowato rozwartym kyolnierzu,
chu, zdobnych koli iedzi i i 3
o ych kolisto obwiedzionymi guzami na brzuscu,
bmnzfz‘;rp aki, ys. 14'i 15, tab. VI. Typ znany z II okresu
! starsze] ceramice fuzyckiej obok zalomu brzusca, ktory

Sle |l1Z W i‘[a nie w e ﬂka(:h II"U() OI\I esu blOIlZU 8=
(=] ? p
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wstaje jeszcze nowy zalom oddzielajacy fukowato na zewnatrz wy-
giety kolnierz od gornej czesci brzusca. Ucho tasmowe nie wznie-
sione ponad krawedZ siega od krawedzi do podstawy kolnierza,
niekiedy osadzone jest u podstawy kolnierza, rys. 15, tab. VL

Misy, rys. 12, tab. VI, naleza do typu naczyn rzadko uzv-
wanych. Ich formy nawiazuja si¢ do misek kultury przediuzyckiej
i kultury unietyckiej. W starszej ceramice tuzyckiej sg ostro profi-
lowane, o wyraznie wyodrebnionym, prostym koinierzu i matem,
z boku osadzonem uszku. Niekiedy osadzane s3 na pustej nozce.

Naczynia szeroko otworowe. Znane nam na Slasku
w kulturze przedtuzyckiej sa dalej w uzyciu w starszej ceramice
luzyckiej, ich typ ustala si¢ jednak dopiero w okresie wczesnej
ceramiki luzyckiej.

Starsza ceramika luzycka wystgpuje w mogitach o nasypie
ziemnym. Zjawiajg si¢ juz jednak w tym czasie i groby ciatopalne
plaskie. Budowa grobow o nasypie ziemnym przypomina catkowicie
groby szkieletowe i ciafopalne II-go okresu bronzu. Dawna obstawa
kamienna szkieletu w grobach ciafopalnych, ktore zjawiajg si¢ juz
w Il-gim okresie bronzu, zostala zachowang i utrzymuje si¢ nadal
w Ill-cim okresie bronzu. Obok obstawy kamiennej, otaczajacej grob
wlasciwy, u podstawy nasypu grobowego ukladano zazwycza] krag
kamienny. Niejednokrotnie i sam nasyp jest w znacznej czesci zbu-
dowany z kamieni. W grobach luzyckich znika tylko ostatecznie
obrzadek szkieletowy i cialopalenie panuje juz obecnie niepodzielnie.
Kosci zmarlego bywaja czesto starym zwyczajem skiadane wprost
do ziemi, a jedynie obudowane kamieniami. Coraz bardziej rozpo-

wszechnia sie jednak nowy sposéb skladania kosei spalonych,

zawsze starannie oddzielonych od resztek stosu w naczyniu. Po-
darki grobowe sa bardzo ubogie. Do grobu wyjatkowo sktadano drobne
przedmioty metalowe. Czgsciej obok popielnicy przykrytej wyjatkowo
misg zjawiajg si¢ naczynia dodatkowe, tak zwane przystawki. Zwolna
zwyczaj uzywania popielnic zaczyna dominowac, jednoczesnie ob-
stawa kamienna grobu zaczyna wychodzi¢ z uZycia, a nasyp gro-
bowy maleje lub znika catkowicie. Zjawiajg sie groby plaskie bez
nasypu grobowego. Groby starsze kultury fuzyckiej wystepuja w gru-
pach po kilka lub kilkanascie grobéw, czgsto na jednem cmenta-
rzysku razem z grobami II okresu bronzu lub grobami wezesno
luzyckimi nastgpnego okresu. Na Slasku, Euzycach i Saksonii nie
jestesmy tez w stanie przeprowadzi¢ ostrej granicy miedzy grobami
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1I-go i IMl-go okresu epoki bronzu. Za podstawe takiego podziatu
moga nam jedynie stuzyé pewne cechy naczyf, a przedewszystkiem
charakter guzéw na naczyniach. Poczatkowo, jak to zaznaczylem,
guzy te sa nie obwiedzione i w tej formie zjawiajg si¢ na naczy-
niach z grobow szkieletowych kultury przedluzyckiej na Slasku oraz
w grobach cialopalnych, ktére Richthofen zalicza jeszcze czgsciowo
do II okresu bronznl. Poézniej w II[ okresie bronzu w grobach juz
wylacznie ciatopalnych obok popielnic, o wypuklosciach guzowatych
nalepianych i nie obwiedzionych, zjawiajg si¢ naczynia o guzach
obwiédzionych kolisto rowkiem lub pojedyncza linig ryts. Sciste je-
dnak rozgraniczenie form wystgpujacych juz w II okresie bronzu
od form IMl-go okresu jest bardzo utrudnione wobec bardzo nieli-
cznych bronzéw, jakie wkiadano do grobéw. Richthofen stusznie
tez zalicza cala te grupe czesciowo jeszcze do drugiego okresu
bronzu, mimo ze przypada ona rowniez na poczgtek Ill-go okresu.
Najwlasciwiej tez bedzie cala grupe starszej ceramiki tuzyckiej
oznaczy¢ jako grupe przejsciows od II do III okresu bronzu, przy-
padajaca czesciowo na okres Il C, oraz na okres Il 4 epoki bronzu
i stanowigca powolne przejscie do wezesne] ceramiki tuzyckiej
o wypuklosciach guzowatych. Zaréwno obrzadek grzebalny jak
i formy naczyn ulegaja na przelomie kultury przedtuzyckiej w fu-
zycka powolnej przemianie tak, ze oddzielenie jednych od drugich
niezawsze jest mozliwe, a pociagnigte w tej pracy rozgraniczenie
yeh dwoeh okresow ma charakter rozgraniczenia systematycznego,
przeprowadzonego dla celow klasyfikacyjnych, z tem wyraZnem za-
strzezeniem, ze mamy w tym wypadku do czynienia z powolnie
rozwijajacym sie szeregiem rozwojowym, ktérego formy jedne prze-
chodza w drugie, a groby starszego okresu kultury luzyckiej sa
dalszym ciagiem grobow przedtuzyckich II okresu bronzu, mamy
jedynie prawo wyodrebni¢ starsza ceramike tuzycka jako grupe
odrebna.

Kultura przedtuzycka, jak wskazalem poprzednio, wystgpuje
na bardzo znacznym, lecz sfabo zaludnionem terytoryum. Posiada
przytem dos¢ niejednolity charakter. Niejednolitos¢ ta spowodowana
jest najrozmaitszemi przezytkami starszych kultur, kiore na jej po-
wstanie sig zlozyly i nadaly jej rozmaite zabarwienie na poszcze-
golnych obszarach. Niecaly tez obszar kultury przediuzyckiej wzigk
e e e AR AT e P

t Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien 1926, 33—43.
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udziat w wytworzeniu kultury tuzyckiej. Starsze groby tuzyckie wy-
stgpuja na stosunkowo niewielkiem terytoryum, na ktérem jedynie
powstal zespdl form, ktéry jako starsze groby tuzyckie oznaczylismy.
Starsze groby luzyckie wystgpuja na dolnym i czgsciowo srodkowym
Slasku, oraz Luzycach dolnych i gérnych, nadto w czesei Saksonii.
Na podstawie dotychczasowych znalezisk granice obszaru opanowa-
nego przez starsza kulture tuzycka oznaczy¢ mozemy w sposéb na
stepujacy: od poludnia gramc@ tworzg podnoza Sudetéw, w porzeczu
Odry granica biegnie od Swidnicy (Schwenitz) przez Strzelin (Streh-
len) wzdtuz rzeki Otawy (Ohle) do Odry. Przekracza Odre, biegnie
do Olesnicy (Ols), nastgpnie przez Rawicz do Leszna, obejmujac
caly Slask dolny osiaga Odre i biegnie wzdtuz Odry az do ujscia
Nissy (Neisse), nastgpnie skreca na poludnie, obejmujac prawie
catkowicie pow. Chociebuz (Cottbus) i przecina powiat Kolawa (Ca-
lau),” dochodzac do granicy Slaska z prowincya Saskg. Przechodzi
dalej na wschéd od Grosshain do Elby, biegnie Elba az do podnéza
gor Sudeckich. Zasiag ten przedstawia mapa w tekscie. Obszar
starszej kultury fuzyckiej zostal na tej mapie pionowo zakreskowany.
Na tym jedynie obszarze obserwowaé mozemy powolne przejscie
od grobéw II okresu bronzu do grobéw kultury fuzyckiej.

Weczesna ceramika luzycka.

Starsza ceramika luzycka jest prototypem weczesnej ceramiki
fuzyckiej, przypadajacej na III B okres epoki bronzu. W tym okre-
sie wyr6znié mozemy trzy wyraznie geograficznie wyodrebnione
grupy kultury tuzyckiej:

1) Grupg sasko-tuzycks ceramiki tuzyckiej z wypukiosciami

talerzowatemi.

2) Grupg brandenbursko-wielkopolska ceramiki tuzyckiej o wy-

puklosciach guzowatych.

3) Grupe slasko-morawska gladkiej ceramiki luzyckiej.

Wszystkie te trzy grupy wykazuja scisty zwiazek ze starsza
ceramiky {uzycka. Typy ceramiczne starszej ceramiki luzyckiej
Ill-go A okresu bronzu ulegaja tylko w kazdej z tych grup odmien-
nym przeksztatceniom, a na tej drodze wytwarzajg si¢ nawet nowe
formy naczyn, starszej ceramice luzyckiej nieznane. Rozwdj ten
w kazdej z wyréznionych trzech grup dokonywatl sie niezaleznie od
siebie, wytwarzajac odrebny styl, charakteryzujacy kazda z tych
grup.
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Najcharakterystyczniejsza cecha wezesnej ceramiki luzyckiej
sg wypuklosci guzowate, odmiennie wyksztalcone w kazdej grupie.
W grupie slgsko-morawskiej wypuklosci guzowate starszej ceramiki
fuzyckiej IlI-go A okresu epoki bronzu sa utrzymane w pierwotnej
formie lub znikaja catkowicie. Jako motyw szczatkowy wystepuja
zwlaszcza na popielnicach dwuuchych i bywaja czesto, zwlaszeza
pod koniec tego okresu, obwodzone dwoma, niekiedy trzema kon-
centrycznemi poétkolami. W grupie brandenbursko- wielkopolskiej
wypuklosci guzowate dochodza do bujnego rozwoju. Sg one wytla-
czane od wewnatrz naczynia i obwodzone poczgtkowo koncentry-
cznemi kolami, a péiniej pétkolami. Wystepuja zawsze na najwie-
kszej wydetosci brzusca i nadaja obwodowi naczynia na linii brzusca
forme wielokagtu. W grupie “sasko-luzyckiej wypuklosci guzowate
przesuwajg sig¢ na gorng czesé brzusca, sg plasko wypukle i zy-
skuja forme talerzowats z guzkiem w srodku. Wypuklosei te nie sa
nigdy od wewngtrz wytlaczane, a obwdd naczynia pozostaje koli-
stym. Obok odmiennego wyksztalcenia wypuklosci guzowatych w ka-
zdej z tych trzech grup weczesnej ceramiki tuzyckie] wyrézni¢é mo-
zemy szereg roznic w formach naczyn, oraz dla kazde] grupy
pewne formy ceramiczne jej tylko wlasciwe. Rezultatem jest, ze kazda
z tych grup tworzy zwarty, dobrze zamkniety zespél! form, tatwy
do poznania. Czgsto nawet przy pojedynczych naczyniach mozemy
fatwo stwierdzi¢, do ktérej grupy znalezisko nalezy. Kazda z tych
trzech grup wykazuje odrgbny ostro zamkniety zasigg geograficzny,
a wypadki przechodzenia zabytkéw jednej grupy na terytoryum
sasiedniej sg stosunkowo nieliczne.

Wyrazne wyodregbnienie trzech roznych zespoléw kultury fu-
zyckiej w Ill-cim B okresie bronzu i wyrazne geograficzne rozgra-
niczenie tych zespolow pozwala wysungé przypuszczenie, ze w tym
czasie nastgpito zréznicowanie sie ludu starszej kultury tuzyckiej
na trzy odrebne, lecz bardzo sobie pokrewne grupy etniczno-kultu-
ralne — trzy szczepy ludu kultury luzyckiej. Poparciem tego przy-
puszczenia jest fakt, ze ten podstawowy podzial na trzy grupy,
w kulturze luzyckiej utrzymuje sie az do kofca panowania tej kul-
tury. W pozniejszych okresach przybywajg jedynie nowe grupy,
na ktore rozpadly sie z kolei te trzy podstawowe grupy, jakie juz
w Il B okresie bronzu wyodrebnié mozemy.

Obok wspomnianych trzech grup w kulturze luzyckiej Ill-go B
okresu bronzu wyodrebnia sie jeszcze geograficznie grupa czeska.
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KULTURA RUZYCKA Il OKRESU BRONZU (1400—1200 przed Chr.)

A Zasiag kultury luzyckiej] w okresie III A
1 Grupa sasko-Tuzycka

II Grupa brandenbursko-wielkopolska

IIl Grupa $lasko-morawska

IV Grupa czeska

C Ekspansya luzycka w okresie III C
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Kulturalnie jest ona mieszaficem grupy slasko-morawskiej z sasko-
tuzycka 1 nosi charakter grupy wtornej, wytworzonej przez inwazye
do Czech ludnosci tuzyckiej z Moraw i Saksonii. Rozmieszezenie
geograficzne i stosunek wzajemnych tych grup przedstawia mapka
w tekscie. W Polsce stwierdzié mozemy jedynie oddzialywanie
dwoch grup wezesnej ceramiki luzyckiej, grupy brandenbursko-wiel-
kopolskiej i grupy morawsko-slgskie;.

Grupa brandenbursko-wielkopolska ceramiki tuzyckiej o wypu-
klogciach guzowatych.

W stosunku do starszej ceramiki luzyckiej IIl 4 okresu bronzu

“ceramika grupy brandenbursko-wielkopolskiej wykazuje caly szereg

form bardzo silnie rozwinigtych i zmienionych, tworzy przytem ze-
sp6t zwarty i bardzo charakterystyczny. W literaturze cechy wia-
sciwe tej grupie s zwykle uznawane za przewodnie dla calej
ceramiki tuzyckiej III okresu bronzu i z tej przyczyny dosé po-
wszechnie grupa brandenbursko - wielkopolska ceramiki tuzyckiej
0 wypuklosciach guzowatych bywa identyfikowang z ceramikg lu-
zycka IlI-go okresu bronzu.

Najcharakterystyczniejsza cecha grupy brandenbursko-wielko-
polskiej sa wypuklosci guzowate. Motyw ten jest rozwinieciem gu-
zOw, jakie znamy ze starszej ceramiki tuzyckiej. W starszej cera-
mice luzyckiej guzy byly nalepiane na najwigkszej wydetosci na-
czynia, a pod koniec tego okresu byly kolisto obwodzone linig ryta.

Ten typ guzéw ulega w grupie brandenbursko - wielkopolskiej
bardzo waznym przeksztalceniom. Guzy przestaja by¢ nalepiane na
powierzchnie naczynia, lecz s3 wytlaczane od wewnatrz
i przypominajg ksztaltem piersi kobiece, byly tez w starszej literatu-
rze czgsto nazywane wypukdosciami piersiowatemi. Zwykle wypuklosé
guzowata zakoficzona jest guzkiem, jak gdyby imitujacym sutke.
Guzy takie sg albo zwyczajem starszej ceramiki tuzyckiej nie ob-
wiedzione, albo obwiedzione linig rytg. Grubosé skorupy tworzacej
wypukiosé guzowaty jest ta sama, co normalna grubosé naczynia.
Zgrubiatym jest tylko Srodek guza, w miejscu gdzie nalepiono gu-
zek srodkowy. Geneza tego motywu pozostaje w zwigzku, jak za-
znaczylem, z guzami starszej ceramiki tuzyckiej, niemniej ich roz-
woj i charakter w grupie brandenbursko-wielkopolskiej wskazuje, ze
na ich uksztaltowanie wywarly wplyw tarczki bronzowe przyszy-
wane do szat, a bardzo rozpowszechnione w srodkowej epoce bronzu
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w kulturze luzyckiej. Tarczki takie, wyttaczane z cienkiej_ blac}%y
bronzowej, posiadaja forme potkolista lub nisko stozkowatg i bywaja
czesto zakoneczone na wierzcholku guzkiem. Ten typ tarcz?k nosz:o-
nveh jako ozdoba na szatach wplynat na uksztaltowanie guzow
s{arszej ceramiki {uzyckiej, ktore zarowno pod wzglgdem. ksztaltn
i pod wzgledem technicznego wykonania, przez wytlaczanie od we-
wnatrz, starano sie uformowac na wzor tarczek metalowych.

Wypuklosci guzowate na naczyniach grul?y branderllb.ursko-
wielkopolskiej wystgpujg W liczbie czterech, pigciu lub szesciu. Sa.
one zawsze osadzone na najwigksze] wydetosci brzus’ca', _a wskutek
tego obwod naczynia staje sie cztero, pigcio lub szescmboczflym..
Wypuklosei guzowate W ciggu 1ll-go B okresu bronzu w omawiane)
grupie ulegaja powolnemu rOZWOjOWi. Stf'zrsza, forme reprezentuja
wypuktosei guzowate nie obwiedzione linig ryts, rys. 4, tab. V’H',
lub obwiedzione kolisto, rys. 7 i 10, tab. VII. Ten ty.p vf'ypukfosm
guzowatych posiada bezposredni zwigzek z wypuk&os’cxam! guzowa-
temi starszej ceramiki fuzyckiej, roznica pol_ega o8 tem, ze obecnie
guzy sa z regaly wyttaczane od wewngtrz. l’.éz'mejs.za forma wypu-
klosci guzowatych wykazuje pomnozenie linij o_%ﬁalamcyc}_l Wypl.ﬂd.o-
$ci guzowate, rys. 16, tab. VIL. Liczba tych lini docho.d_m do pieciu,
niekiedy linie te zastgpione bywajg zfobkami. Nadtq linie te wzgle-
dnie zlobki nie tworza juz wigeej kot zamknigtych 1 s3 otwarte po
dolnej stronie guza, rys. 1, 61 12, tab. VIL W.dalsz_ym roZwWoju
przybieraja one formg polkoli okalajaeych guz ]edgn}e od strony
gornej, az po najwieksza wydetosé brzusca, rys. 2, 3,01 1_1, tab. VIL
Potkola te zdobywaja dla siebie coraz wigksze znaczenlfa dekora-
cyjne i rozwijajg sie kosztem Wypukkos'm. guz?wa.ty_ch, _ktore ZACZY—
najg zwolna zanika¢ i ulegac degeneracyl Z]gW}aJa,_ sie nat-ito wy-
puklosci guzowate, przez ktore przechodzi érodl.uem pionowe .zeberko.
Jako motywy dodatkowe zjawiaja si¢ pasy Pi?_nmivych linij rytych
miedzy wypukfosciami, utworzone z kilku lm]]'rownolegtyrjh, oraz
miseczkowate weglebienia na gornej czesci brzusca. W grup'na bran-
denbursko-wielkopolskiej rozpowszechnia sie nadto pug:a nozka, na
ktorej naczynia bywaja osadzane, rys. 3, tab. V'H. Nozka ta bywa
roznej wysokosei i dochodzi do kilku centyme?row.

Jako typy naczyn wystgpuja: 1) Popielnice brzuchatt_a, 2) Po-
pielnice dwuuche, 3) Popielnice dwustozkowe, 4) Dzbanki, 5) Na-
czynia szeroko otworowe, 6) Miski. :

Popielnice brzuchate. Typ znany z ubieglego okresu,

Wi, e -
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wystepuje w -dwoch odmianach. 1) Popielnice o cylindryeznym,
wzglednie lekko stozkowato zwezonym kolnierzu i baniastej czesci
dolnej ozdobionej wypukdosciami guzowatemi. Dno wyrazZnie zazna-
czone, niekiedy przeksztalcone w pusta ndézke. Odmiana ta wyste-
puje dosé rzadko i stanowi bezposrednie nawigzanie do popielnic
brzuchatych ubieglego okresu starszej ceramiki fuzyckiej. 2) Liczniej
pojawia si¢ forma niska, szeroka. Cecha charakterystyczng tej od-
miany jest wywinigla na zewnatrz, ostro zalamana krawedz, ktéra
tworzy plaska kryze. Kolnierz niski, eylindryczny. W formach po-
zniejszych kolnierz rozszerza sie lejowato ku gorze. Brzusiec za-
okraglony, ozdobiony wypuklosciami guzowatemi. Naczynie dosé
czesto osadzone na pustej nézce, rys. 3, 4, b i 10, tab. VIL

Popielnice dwuuche. Typ znany z ubieglego okresu, cha-
rakteryzuje sie cylindrycznym kolnierzem i baniastym brzuscem,
ozdobionym wypuklosciami guzowatemi. Dno wyraznie zaznaczone,
niekiedy opatrzone ndzkg. Wyrdzni¢c mozemy w tym typie formy
smukfe, o waskim cylindrycznym kotnierzu i formy niskie, o niskim
szerokim kofnierzu, rys. 1, 2, 6 i 12, tab. VII. Popielnice dwuuche,
brzuchate i dzbanki reprezentuja najpospolitszy i najecharakterysty-
czniejszy typ naczyn grupy brandenbursko-wielkopolskiej. Wszystkie
te naczynia posiadaja obwdd wielokgtny.

Popielnice dwustozkowe. W grupie brandenbursko-wiel-

- kopolskiej typ ten wystepuje dos¢ rzadko i nie odgrywa wigkszej

roli. Popielnice tego typu cechuje stozkowata czesé dolna i lekko
do wewnatrz wygiety kolnierz. Dno wyraznie zaznaczone plytks,
rys. 8, tab. VIL

Dzbanki. Typ ten znany nam juz z II okresu bronzu, a utrzy-
many w okresie starszej ceramiki tuzyckiej, rozwija sie¢ dalej w gru-
pie brandenbursko- wielkopolskiej. Dawna forma wysokich dzban-
kow jest nadal utrzymana. Dzbanki te cechuje wysoki prosty
kotnierz lekko ku gorze rozwarty, baniasta czesé dolna i wyraznie
zaznaczone dno, niekiedy przechodzgce w pusta nézke. Brzusiec
ozdobiony wytlaczanemi od wewnatrz wypuklodciami zyskuje obwdd
wielokgtny, rys. 11, 15 i 16, tab. VIL. Obok formy wysokiej spoty-
kamy tez dzbanki niskie o prostym, lekko rozwartym kolnierzu
i baniastym brzuscu, rys. 7, tab. VII.

Naczynia szeroko otworowe. Znane nam z ubieglego
okresu, sa nadal w azycin. Formy starsze cechuje wywinigta, ostro
zalamana krawedZ i niski, cylindryczny, wzglednie lekko rozwarty
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kolnierz, rys. 17, tab. VIL. Formy pozniejsze wykazuja kolnierz roz-
warty i lukowato wygiety, rys. 14, tab. VII, nadto zauwazyc¢ mo-
zemy tendencye do wytwarzania form niskich a szerokich, ktdre
doprowadzajg do wytworzenia si¢ odrgbnego typu misek, rys. 13,
tab. VIL

Misy opatrzone uchami sa nieznane. Wystepuje jedynie forma
rozwinigta z naczyh szeroko otworowych, o lekko tukowatym kot-
nierzu oddzielonym zalomem od czesci dolnej i tukowato wygiete]
czesci dolnej. Uszek brak, rys. 9, tab. VIL

Groby grupy brandenbursko - wielkopolskiej s3 to albo groby
plaskie, albo groby o nasypie ziemnym niekiedy z obstawg kamienng,
tworzace cale cmentarzyska. Obrzadek zawsze cialopalny. Spalone
kosci zmarlego oddzielone od resztek stosu sa skladane do popiel-
nicy, wyjatkowo tylko wprost do ziemi. Przystawki grobowe nieli-
czne. Do grobu wstawiano czgsto sama tylko popielnicg, dodajac
niekiedy jedno lub dwa naczynia dodatkowe. Spotykamy tez wy-
jatkowo groby o dwoch, a nawet trzech popielnicach.

Rozmieszczenie geograficzne grupy brandenbursko - wielkopol-
skiej przedstawia mapa w tekscie grupa II. Grupa ta obejmuje
Slask dolny, Luzyce, wschodnig Brandenburgie i skrawek zachodni
Wielkopolski. W Wielkopolsce granica zasiagu tej grupy przechodzi
przez pow. migdzychodzki, nowotomyski, $migielski i leszczynski.
Na Slagsku przez pow. Guhrau (Géra), Wolau (Wotéw), Lignitz (Li-+
gnica), Jauer (Jaworz), Schonau (Szunéw), skrawek powiatu Lowen-
berg (Lwow) pow. Brunzlau (Bolestaw), pow. Gorlitz i pow. Sagan.
W Brandenburgii przecina pow. Kottbus, Liibben, Teltow, podchodzi
pod Berlin, przecina pow. Freienwalde, Konigsherg Soldin, obejmu-
jac skrawek pow. Arnswalde.

W obrebie dzisiejszej Wielkopolski cmentarzyska luzyckie
grupy brandenbursko-wielkopolskiej s nam znane z 16 miejscowo-
$ci. Pow. miedzychodzki: Borowy Miyn (dawn. Heidemiihle),
Miedzychéd, Muchocin. Pow. nowotomyski: Jastrzebsko
Stare (dawn. Friedenshorst), I'rzciel, Zbaszyn, Szklarka
Trzcielska (dawn. Glashiitte). Pow. babimojski dzis wolsztynski:
Chobienice, Jazyniec, Obra, Przemgt, Tarnowo. Pow.
$migielski: Sokolowo. Pow. leszezynski: Wijewo, Wtoszako-
wice, Zaborowo.

Na calym tym obszarze cmentarzyska tuzyckie o wypukdo-
$ciach guzowatych sa licznie rozsiane i stanowia zwarta, dobrze
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-
zamknieta grupe. Jedynie na obszarze Slaska stwierdzamy, ze grupa
brandenbursko - wielkopolska wywiera dos¢ silny wplyw na obszar
grupy morawsko-slaskiej, a nawet nalezy przypuszczaé lokalng eks-
pansye tej grupy pod Wroctaw i do pow. Niemecza (Nimptsch), za-
znaczong strzalkami na naszej mapie.

Grupa brandenbursko - wielkopolska rozwingta sig ze starszej
ceramiki uzyckiej III 4 okresu bronzu. Obszar objety ta grupa po-
krywa si¢ tez na znacznej przestrzeni z zasiagiem starszej ceramiki
tuzyckiej i tu cigglosé rozwoju kultury tuzyckiej moze byc najdo-
kiadniej przesledzona. FPozatem cmentarzyska z ceramika tuzycka
o wypuklosciach guzowatych wystepujg na znacznym obszarze
Brandenburgii i Wielkopolski, na ktorym brak gladéw cmentarzysk
tuzyckich III A okresu bronzu. Wystgpuja tu wprawdzie cmenta-
rzyska przediuzyckie II okresu bronzu, nie stanowig one jednak
bezposredniego przejscia do wezesnych cmentarzysk tazyckich. Roz-
woj kultury przediuzyckiej w kulture wezesnoluzycka nie moze by¢
tu wykazany i z tej przyczyny rozszerzenie sie znaczne grupy bran-
denbursko-wielkopolskiej na obszar uprzednio nie zajety przez star-
sze cmentarzyska tuzyckie uwaza¢ nalezy jako rezultat ekspansyi
ludnosci luzyckiej na potnocng Brandenburgig i zachodnia Wielko-
polske, ktéra dokonala si¢ W ciagu 1II B okresu bronzu.

Grupa $lasko-morawska gladkiej ceramiki luzyckiej.

Grupe ta charakteryzuje konserwatyzm w wyrobach cerami-
cznych. Poszczegilne typy naczyh wykazujg bardzo nieznaczne ro-
snice w porownaniu ze starszg ceramika tuzycka. WypukZosci gu-
sowale starszej ceramiki ltuzyckiej, jak to juz zaznaczylem, nie
ulegajg dalszemu rozwojowi, a raczej zanikaja. Jedynie na popielni-
cach dwuuchych wystepuja niezbyt wydatne nalepiane plaskie guzki,
ktére w pozniejszych fazach tego okresu sa czesto obwiedzione
dwoma niekiedy trzema potkolistemi liniami rytemi, rys. 7 i 9,
tab. VIIL. Czesé¢ dolna naczyh dosé czgsto ozdobiona bywa liniami
rytemi biegnacemi od brzusca ku dnu, lub grupami takich linij
przeplatanych z liniami ukosnemi lub poziomemi, tworzac rodzaj
plecionki, rys. 4 i 10, tab. VII. Na zalomie brzusca czesto zjawia
sig szereg dotkow lub nacieé. Zreszta naczynia s prawie niezdo-
bione. Na gornej czesci brzusca zjawiajg si¢ niekiedy jedynie ubogie
motywy wykonane liniami rytemi, jako grupy linij prostych, piono-
wych lub katow wpuszezanych przecigtych po przekatnej linig pro-
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sta. Motywy te jednak nie odgrywaja nigdy wigkszej roli. Naczynia
sa barwy jasnej, zoéltawo-czerwonej, bronzowej, popielato-szarej,
ciemno-bronzowej lub czarnej. Najczescie] naczynia sg ciemno-
bronzowe lub czarne. Gl:aﬁtowanie powierzchni naczyn zjawia sie
juz w okresie III B na Slasku, a byé moze takie na Morawach.
Na Morawach pigknie grafitowane naczynia, reprezentujace poézne
formy gtadkiej ceramiki tuzyckiej, naleza juz do IV okresu bronzu,
jak naprzykfad czesé inwentarza cmentarzyska z Mostowic.

W typach naczyn widzimy bardzo mata roznorodnosé. Wy-
rézni¢ mozemy: 1) Popielnice dwustozkowe, 2) Popielnice brzuchate,
3) Popielnice dwuuche, 4) Dzbanki jednouche i czerpaki, D) Na-
czynia szeroko otworowe, 6) Miski. Sa to te same szesé¢ typow,
jakie znamy juz ze starszej ceramiki tuzyckiej.

Popielnice dwustozkowe. Tab. VIII, rys. 2 i 3. Popiel-
nice ostro profilowane starszej ceramiki luzyckiej IlI-go 4 okresu
epoki bronzu w dalszym rozwoju wytwarzaja typowa popielnice
dwustozkowa przez wyrdéwnanie zatomu miedzy kolnierzem a gérna
czescia brzusca i ostrzejsze zaznaczenie zalomu brzusca. Prototyp
popielnic dwustozkowych o sfabo zaznaczonym zalomie kolnierza
z brzusca jest nam juz znany z okresu starszej ceramiki tuzyckiej,
tab. VI, rys. 6. W gladkiej ceramice tuzyckiej czesé dolna popielnic
dwustozkowych pozostaje lekko baniasta i jest z reguly wyzsza od
gornej. W pozniejszych formach stosunek obu czesci jest réwny
Iub nawet czesé gorna zyskuje przewage nad dolng. Jako ornament
wystepuja na czesci dolnej linie ryte, biegngce od zalomu brzusca
ku dnu. Na zalomie okala popielnice szereg dotkéw, bedacych jakby
zakonczeniem linij rytych zdobiacych czesé dolng, wystepujg one
nawet wowczas, gdy czes¢ dolna jest zupeinie niezdobiong. Dolki
te bywaja zastapione wglebieniami wyciskanemi palcem lub sko-
snemi nacieciami. Czes¢ gérna gladka, niezdobiona, wygieta do
wewngtrz, krawedZ prosta, rys. 3, tab. VIII. Formy pozniejsze wy-
kazujg zanik linij rytych, na czesci dolnej, a nawet zanik dolkéw
na zalomie czesci dolnej z gorna. Czesé gorna ulega powolnemu
wyréwnaniu i przybiera forme regularnie stozkowata, rys. 2, tab. VIIL

Popielnice brzuchate. Typ znany juz w okresie starszej
ceramiki tuzyckiej, rys. 5, tab. VI. Czes¢ dolna baniasta. Czesto na
najwiekszej wydetosci brzusca zaznacza si¢ wyrazny zatom. Jako
ornament wystepuja linie ryte na dolnej czesci brzusca, biegnace
od zatomu, wzglednie najwigkszej wydetosci brzusca, ku dnu. Na
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najwiekszej wydetosci brzusca spotykamy czesto szereg dolkow.
Niejednokrotnie zatom brzusca zaznaczony bywa plastycznym, kar-
bowym zeberkiem. Kolnierz prosty, cylindryczny lub lekko stozko-
waty, z reguly nizszy od czesci dolnej. W starszych formach tego
typu zatom brzusca zaznaczony bywa wyrazniej. Kolnierz stosun-
kowo niski. Rozw¢j tej formy idzie w kierunku wyréwnania zafomu
na najwiekszej wydetosci brzusca, wskutek czego brzusiec staje sie
zaokraglonym i w kierunku podwyzszenia kolnierza, ktory osiaga
polowe wysokosci naczynia. Linie ryte na dolnej czgsci brzusca
i dolki na zatomie brzusca ulegaja powolnemu zanikowi.

Popielnice dwuuche. Tab. VIII, rys. 7, 81 9. Typ znany nam
jest z ubieglego okresu starszej ceramiki tuzyckiej, tab. VI, rys. 1—4
i 7. W ceramice luzyckiej gladkiej popielnice dwuuche wystgpuja
licznie i reprezentuja jedyne naczynia, ktére zachowaly szczatki
guzéw nalepianych, tak charakterystycznych dla starszej ceramiki
luzyckiej. Czes¢ dolna nie zdobiona, pierwotnie baniasta, zyskuje
zwolna coraz bardziej wyrazny zatlom na najwigkszej wydetosci
brzusca, wskutek czego z baniastej staje si¢ coraz bardziej stozko-
watg. Formy jednak o lekko baniastej czesci dolnej i zaokraglonym
brzuscu, trwaja az do kofca tego okresu. Kolnierz zyskuje forme
stozkowata i ulega podwyzszeniu. Poczatkowo kolnierz stanowi okoto
1/, wysokosci naczynia, zwolna staje si¢ wyzszym i osigga polowe
wysokosci calego naczynia. Zalom kofnierza z brzuscem ostro za-
znaczony. Zalom brzusca wyjatkowo tylko zaznacza sig kantem.
Ucha duze tasmowe, osadzone zawsze u podstawy koinierza. Orna-
menta wystepuja na gornej czesci brzusca i zalomie brzusca z czg-
$cig dolna. Obok popielnic z gtadkich, zupelnie niezdobionych, zjawiaja,
sie niekiedy na najwigkszej wydgtosci brzusca guzy nalepiane w liczbie
czterech lub szesciu. Guzy te bywaja obwodzone liniami rytemi,
tworzacemi koncentryczne potkola. Podkresli¢ nalezy, ze guzy te
nigdy nie sa wyttaczane od wewnatrz, lecz na wzor starszej cera-
miki tuzyckiej sa nalepiane na powierzchni zawsze na najwigksze]
wydetosci brzusca. W dalszym rozwoju guzy znikaja, a utrzymuja
sie jedynie ryte koncentryczne potkola, bedace reminiscencya da-
wnych guzow. Jako motywy zdobnicze zjawiaja si¢ nadto pionowe
linie ryte ustawione grupami i miseczkowate wglebienia umieszczane
pojedynczo lub parami. Nadto zjawiaja si¢ grupy linij rytych sko-
snych i wpuszezanych tréjkatow czgsto przecigtych linig ryla po
przekatnej.
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Dzbanki, rys. 10, tab. VIIL. Typ znany z ubieglego okresu
starszej ceramiki luzyckiej ulega w grupie gladkiej ceramiki fuzy-
ckiej waznym przeksztatceniom. Forma dzbankow o wysokim cylin-
drycznym kofnierzu i baniastym brzuscu znika calkowicie. Kolnierz
staje sie nizszym, a cale naczynie bardziej szerokie, zwykle szersze
jak wysokie. Profil zwykle ostro zarysowany. Kotlnierz prosty, cylin-
dryczny, lub nazewnatrz rozwarty. Na najwiekszej wydetosci brzusca
czesto wyraznie zaznaczony zalom. Czesé dolna niekiedy ozdobiona
liniami rytemi biegnacemi od najwiekszej wydetosci brzusca ku dnu.
Na brzuscu wyjatkowo spotykamy nalepiane guzy. Ucho tasmowe
nie wznosi sie ponad krawedZ kolnierza. Dzbanki przechodzg nie-
postrzezenie w czerpaki, a granica miedzy temi dwoma typami na-
czyn jest trudng do uchwycenia.

Czerpaki Tab. VI rys. 11. Typ znany juz z poprzedniego
okresu. Roznicuje sig obecnie dos¢ silnie. Spotykamy forme ostro
profilowang, o prostym lub lekko lukowatym, rozwartym ku gorze
kolnierzu i ostro zaznaczonym zafomie na najwigkszej wydetosci
brzusca. Forma ta wystgpowata juz w ubieglym okresie, a obecnie
jest dos¢ licznie reprezentowana, czgsto wsrod naczyn matych roz-
miaréw. Inng forma sa czerpaki o baniastym brzuscu i rozwartym
prostym koinierzu, z ktérych jedne sa forma pochodng dzbankow,
inne moga byé forma pochodng czerpakow ostro profilowanych.
Znajdujemy wreszcie naczynia o profilu zupelnie niezréznicowanym,
w ksztatcie wysokiej czarki. Wszystkie te formy opatrzone sg ta-
$smowem uchem rozpoczynajacem si¢ u krawedzi, nie wzniesionem
ponad krawgdz.

Naczynia szeroko otworowe. Znane z ubiegtego okresu,
ulegaja tylko drobnym przeksztatceniom. Glownie w sposobie wyksztai-
cenia kolnierza. Poczatkowo kolnierz jest cylindryczny, a krawedz
ostrym zalomem wygina sig nazewnatrz w formie kryzy. Koinierz
oddzielony jest od brzusca rowniez ostrym zatomem. Formy pézniej-
sze wyrozniaja si¢ kolnierzem lekko nazewnatrz rozwartym i kra-
wedzia niekiedy wygieta na zewnatrz, lecz nie oddzielong ostrym
zatomem od kolnierza. Zalom kolnierza z czescig dolng utrzymany,
rys. 13—14, tab. VIIL. Zjawia si¢ tez forma opatrzona dwoma fta-
$mowemi uchami siegajacemi od krawedzi do podstawy koknierza,
na wzor uch spotykanych u mis. W tej formie kolnierz staje si¢
nizszym.

Miski, rys. 4—6, tab. VIII, reprezentujg forme bardzo cha-
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rakterystyczng dla gladkiej ceramiki tuzyckiej. Typ ten nie jest bo-
wiem znany ani Ww grupie brandenbursko - wielkopolskiej, ani
w grupie sasko-fuzyckiej. Geneza tego typu misek nie jest jasna,
brak nam bowiem zaréwno w kulturze przedtuzyckiej jak i starszej
ceramice tuzyckiej prototypéw dla tej formy. Jest mozliwe, ze re-
prezentuja one obcy element, byé moze zapozyczony z Wegier.
Czesé dolna lekko baniasta lub stozkowala. Kotnierz lekko wygiety,
ostro oddzielony od czesci dolnej. Miski te opatrzone sg dwoma
uchami tasmowemi, siegajacemi od krawedzi do podstawy kolnierza,
nie wzniesionemi ponad krawedz.

Groby tuzyckie grupy slasko - morawskiej podobnie do grupy
uprzednio opisanej sa albo mogitami z nasypem ziemnym, albo gro-
bami ptaskiemi. Groby te tworzg cmentarzyska zlozone od kilku-
nastu do kilkudziesieciu grobow. Mogily wznoszone nad grobem
dochodza do 2 m. wys. i 15 m. srednicy. W budowie mogit zau-
wazyé mozemy dwie odmiany. W jednych popielnice grobowa wraz
z przystawkami stawiano na powierzchni gruntu i dopiero wzno-
szono nad grobem nasyp ziemny, w innych gréb wkopywano w zie-
mie i nad nim sypano dopiero kopiec. Znajdujemy nadto groby ob-
stawione kamieniami, lub groby, w ktérych nasyp grobowy zbudo-
wany jest czesciowo przynajmnie]j z kamieni. Grob wlasciwy sklada
si¢ z popielnicy z reguly przykrytej misg i przystawek. Przystawek
bywa najezesciej jedna do trzech. Wieksza liczba przystawek zja-
wia sie dopiero pozniej. Opisane typy naczyn z wyjatkiem czerpa-
kow wystepuja zaréwno o charakierze przystawek jak i popielnic;
przystawki powtarzaja typy popielnie, sg tylko zazwyczaj mniejsze.
W jednym grobie spotykamy zazwyczaj jedng tylko popielnice, zda-
rzaja si¢ jednak wyjatkowo groby o dwoch, a nawet trzech popiel-
nicach. Obok grobow, w ktérych starannie przemyte i oddzielone
od resztek stosu kosci zmartego skladano do popielnicy, spotykamy
takze groby, w ktorych kosci zmarlego bez popielnicy sa zloZone
wprost do ziemi.

Rozmieszczenie geograficzne grupy slasko - morawskiej przed-
stawia mapa w tekscie grupa [lI. Zasiag tej grupy na obszarze
Moraw jest nam znany z zestawienia Cervinkil. Mimo pomno-
zonych obecnie znalezisk zasiag ten nie ulegt jednak zmianie. Za-
siag na obszarze Slaska wykreslilem na podstawie mapy Richtho-
A e g A e R MO e A A

+ Cervinka, Morava za pravéku, mapa IIL
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fena! i materyalow przechowywanych we Wroclawiu, w ogromnej
czesci niepublikowanych. Na obszarze tym mozemy obserwowadé
dwa wyrazne zgrupowania cmentarzysk tuzyckich, jedno na Mora-
wach, w porzeczu Morawy na nizinie Morawskiej i drugie na Sla-
sku, po lewym brzegn Odry, w powiatach: Wroclaw, Nlemcza,
Strehlen i Ohlen. Powiaty te naleza do najurodzajniejszych na Sla-
sku. Polska nie wchodzi w obszar opanowany przez te grupe. Znamy
jednak jedno cmentarzysko luzyckie typowe dla grupy slasko-mo-
rawskiej z Iwanowic pow. miechowski® Nadio w muzeum Aka-
demii Umiejetnosci w Krakowie jest przechowany jeden dzbanek
i naczynie szerokootworowe z Dziekanowic pow. pinczowski,
ktére do tej grupy zaliczyé nalezy. Byé moze z grobu pochodzi tez
szpila bronzowa ze zgrubiala poprzecznie zeberkowana glowka
z Ksigznic Wielkich pow. piiczowski ® Znaleziska te swiadcza
o inwazyi ludnosci tuzyckiej grupy slasko-morawskiej doling Wisty
na wyzyne Malopolska. Dalszemi dowodami tej inwazyl sg dwa
skarby III okresu bronzu z wyzyny Matopolskiej: skarb z Btogo-
cic pow. miechowski i skarb z Zydowa pow. stopnicki®. By¢
moze, ze do tej grupy zaliczy¢ nalezy roéwniez siekierke bronzowsa
z pietka typu wielkopolskiego z Miedzianki pow. kielecki &
Grupa slasko-morawska III okresu bronzu rozwingla sie, jak
to z analizy typéw ceramicznych wynika, ze starszej ceramiki tuzy-
ckiej IIl 4 okresu bronzu. Obszar jednak tej grupy pokrywa sig
tylko na malym obszarze Slaska z grups starszych cmentarzysk
tuzyckich. Na tym tez tylko obszarze, gdzie groby obu okresow
wystepuja obok siebie, mozemy obserwowaé powolny rozwdj form
tuzyckich od okresu 4 do B, oraz znamy cmentarzyska, ktére przez
oba okresy bez przerwy byly w uzyciu. Na pozostatym obszarze
kultura tuzycka reprezentuje nowe nawarstwienie etniczne. Ludnosc
z kulturg fuzycka doling Odry i Nisy przechodzi na Morawy, oku-

P N

t Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien 1926, mapa 3. Na
mapie tej grupa $lasko-morawska nie zostala oddzielona od grupy brandenbur-
sko-wielkopolskiej.

: Kozlowski, Cmentarzysko cialopalne luzyckie IlI-go okresu epoki
bronzu na uroczysku Wysylek w Iwanowicach pow. miechowski, Wiad. arch.
V. 43 n.

s Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem 81.

¢ Kostrzewski L. ¢. 216 nr. 314; tamze dalsza literatura.

s Zurowski, Skarb z Zydowa pow. stopnicki, Wiad. arch. VIL 78—91.

¢ Kostrzewski 1. ¢. 215 nr. 311,

(193] EPOKI BRONZU W POLSCE 81

pujac nizing morawska w porzeczu Morawy i wypiera dawnych
mieszkancow ku potudniowil. Na Morawach kultura tuzycka nie
moze byé tez nawigzang bezposrednio do ludnosci ubiegtego okresu.
Przeiywa sie tu az do Il okresu bronzu kultura unietycka, kidra
w koncowych swych fazach wytwarza formy czesto bardzo zblizone
do kultury przedluzyckiej na Slasku. Nie dostrzegamy jednak na
Morawach powolnego przeksztalcenia obrzgdku grzebalnego i przej-
$ciowych form ceramicznych, jakie obserwowaliSmy na Slasku. Mie-
dzy obu grupami brak wyraznego przejscia, brak rowniez cigglosei
osad i cmentarzysk, ktéreby cigglos¢ osadnictwa udowodni¢ mogly.

Pogladowi, ze kultura tuzycka na Morawach jest nowa imi-
gracya etniczna, holdujg zgodnie Cervinka, Buchtela, Pi¢ i inni
badacze czescy.

Ceramika zlobkowana 111 C okresu bronzu, Tab. 1X.

Ostatnig faze C III okresu bronzu na obSzarze kultury fuzy-
ckiej charakteryzuje ceramika zlobkowana. Wystepuje ona na catym
obszarze opanowanym przez kulture luziycks. Nie jest wiec grupg
terytoryalng. lecz stanowi grupg chronologiczng.

Stwierdzaja to systematycznie zbadane cmentarzyska, gdzie
ceramika ztobkowana nigdy nie wystepuje razem w grobach z na-
czyniami IIl B okresu®. Naczelng cecha tej grupy jest ornament
dosé szerckich zlobkéw ukosnych (srednia szerokosé zlobkéw waha
sie od 20—10 mm)), rys. b, 6, 11, 13 i 15, tab. IX. Obok zfobkéw
ukosnych wystepuja rowniez zlobki potkoliste, okalajgce koncentry-
cznie guzki na najwigksze] wydetosei brzusca, rys. 9, tab. IX. Mo-
tyw ten jest pochodnym dawnych wypuklosci guzowatych, kidre
ulegaja obecnie powolnemu zanikowi i degenerujg. Formy naczyi,
ktore byly w uzyciu w okresie wczesnej ceramiki fuzyckiej, sa na-
dal utrzymane i ulegaja nieznacznym tylko zmianom, a wskutek
powszechnego na calym obszarze kultury tuzyckiej stosowania mo-
tywu zlobkéw ukosnych i zaniku wypuklosci guzowatych, réznice
miedzy poszczegélnemi grupami wczesnej ceramiki fuzyckiej ulegaja

e s

t Wien. Prih. Zeitschr. 1922, 80.

* Ceramike z6bkowana IIl C okresu bronzu nalezy jasno odrézni¢ od
ceramiki zlobkowanej poziomo grupy sasko-luizyckiej IV i V okresu bronzu
oraz od #lobkéw poziomych, a wyjatkowo nawet ukosnych, jakie wystepuja
w grupie brandenbursko-wielkopolskiej (Auritzkiej) IV okresu bronzu.

Archiwum B. V. 3. 13
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obecnie znacznemu zatarcin. Mimo to jednak wszystkie trzy grupy
wyodrebnione w poprzednim okresie mozemy i teraz jasno wyréznié.
Zasiag grupy sasko-luzyckiej i $lgsko-morawskiej oraz grupy cze-
skiej nie ulegaja wigkszym zmianom. Na III C okres bronzu przy-
pada jedynie ekspansya grupy brandenbursko- wielkopolskiej na
wschod w porzecze Wisly i na Pomorze. Rezullatem tej ekspansyi
jest powstanie grupy srodkowo polskiej ceramiki ztobkowanej i grupy
pomorskiej.

Grupa srodkowo polska ceramiki zlobkowanej wykazuje bez-
posrednie nawigzanie do grupy brandenbursko-wielkopolskiej i musi
byé uznang za jej grupe pochodna. Wypuklosci gnzowate wytta-
czane od wewnatrz, a reprezentujace charakterystyczng cechg grupy
hrandenbursko-wielkopolskiej, wychodza teraz coraz bardziej z uzycia.
Po dawnej wypuklosci pozostaje tylko guzek umieszczony na paj-
wiekszej wydetosei brzusca, obwiedziony koncentrycznie potkolistemi
zlobkami, rys. 9, tab. IX. Nadto spotykamy jeszcze male guzki,
ktore niekiedy przesuwaja si¢ na gorna czesé brzusca i zyskuja
forme talerzowats, rys. 14 i 17, tab. IX. Wypuklosci te sa z reguly
koliste i obwiedzione jedng lub dwoma liniami rytemi. Wystepuja tez
mate wypuklosci na najwiekszej wydetosci brzusca, czesto opatrzone
pionowem zeberkiem, przechodzgcem przez srodek wypuktosci. Pa-
nujgeym jest motyw zlobkéw ukosnych zdobigcych brzusce naczyn,
rys. 5, 6, 8, 11, 13 i 15, tab. IX. W péznych formach tej grupy
zjawiaja sie grupy ukosnych zlobkéw, zestawionych ze sobg pod
katem, rys. 7 i 12, tab. IX. Motyw ten jest zapewne wynikiem cal-
kowitego zagubienia motywu koncentrycznych ztobkéw, co w efekcie
ostatecznym dalo grupy naprzemianleglych prostych ukosnych ztobkéw.

Formy naczyn przedstawiajg Zywa tradycye ubieglego okresu,
ulegaja jednak drobnym przeksztalceniom w proporcyach i ksztal-
tach. Popielnice brzuchate licznie wystgpujace maja tendencyg do
form niskich, bardzie] szerokich niz wysokich. Brzusiec silnie wy-
dety, ostro oddzielony zatomem od kolnierza. Czg¢s¢ dolna z reguly
wyzsza od kotnierza, a stosunek ten najczgsciej odpowiada stosun-
kowi 3:2. Licznie wystgpuja naczynia zupelfnie nie zdobione, rys. 1
i 2, tab. IX. Jako ornament widzimy najczesciej zlobki ukosne,
rys. b i 11, tab. IX. Potkoliste zlobki koncentryczne wystgpuja
rzadko. KrawedZ stozkowato zwezonego kolnierza, niekiedy plasko
wygieta nazewngtrz, ostro z kolnierzem zalamana, rys. 12, tab. IX.
Popielnice dwuuche naleza przewaznie do form niskich. Na brzuscu
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wystepuja zdegenerowane wypukloseci guzowate lub male wypuklosci
talerzowate na gérnej czesci brzusca, rys. 17, tab. IX. Najczesciej
jednak zfobki ukosne lub ztobki pétkoliste okalajgce koncentrycznie
guzki osadzone na najwigkszej wydetosci brzusca, krawedZ kolnie-
rza czesto nazewnatrz wygieta, rys. 15, tab. IX.

Dzbanki jednouche, sa to smukfe naczynia o baniastym brzu-
scu, wysokim kofnierzu lekko fMukowato nazewnatrz rozwartym
oddzielonym ostrym zalomem od brzusca, rys. 4, 6, 13 i 14, tab. IX.
Ucho tasmowe sigga od krawedzi do najwieksze] wydetosci brzusea,
rys. 6, 13 i 14, tab. IX, w formach typologicznie pé6Zniejszych, je-
dynie do kolnierza powyzej jego podstawy, rys. 41 9, tab. IX. Brzu-
siec zdobiony ukosnemi zlobkami lub koncentrycznemi pdélkolami.
‘W grupie srodkowo polskiej ceramiki zlobkowanej spotykamy nadto
naczynia szeroko otworowe znane nam z ubieglego okresu oraz nie-
liczne miski, rys. 18, tab. IX. Wszystkie te typy naczyn sa dzie-
dzictwem ubieglego okresu i stwierdzajg zwiazek grupy srodkowo
polskiej ceramiki ztobkowanej z grupg brandenbursko-wielkopolska,
ceramiki fuzyckiej o wypuklosciach guzowatych. Nowa forma po-
chodng od dzbankéw jednouchych sa jedynie czerpaki, rys. 3, 8
i 19, tab. IX. Sa to niskie a szerokie naczynia o baniastej czesci
dolnej, o prostym lekko rozwartym kolnierzu, zwykle niezdobione
lub ukosnie ztobkowane na gornej czesci brzusca. Migdzy dzbankami
jednouchemi a czerpakami mozemy obserwowaé wszystkie formy
przejsciowe. Nadto jako formy typologiczne najpézniejsze zjawiaja
sig czerpaki o profiln wyréwnanym i pozbawione zupelnie kodnierza .

Opisana tu ceramika zlobkowana wystepuje na calym obsza-
rze grupy brandenbursko-wielkopolskiej, a cmentarzyska tej grupy
byty prawie zawsze w uzyciu takze w okresie III C epoki bronzu.
Pozatem jednak ceramika ztobkowana przekracza bardzo znacznie
zasiag grupy brandenbursko-wielkopolskiej ku wschodowi, opanowy-
wujac calg Wielkopolske, Kujawy i czesé srodkowego porzecza Wi-
sty. Zasiag te] grupy jest wskazany na naszej mapie IL

Z obszaru Wielkopolski zanotowatem ceramike ziobkowang
w muzeum Wielkopolskiem z nastepujgcych miejscowosci: Miedzy-
rzec pow. t. n, Zbagszyn pow. miedrzyrzecki, Dlusko pow.

1 Materyal ilustracyjny przedstawiajacy grupe $rodkowo polska ceramiki
zlobkowanej, por. Kozlowski, Wiad. archeol. 1920, V. 146, rys. 10—23;
Dowgird, Zbiér wiad. do antr. kraj. XI. tab. VII; Kostrzewski, Wielko-
polska 1923, rys. 151, 166, 157, 159.
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gwierzynski, Wonies$é pow. smigielski, Starkowo pow. wolsztyf-
ski, Miedzychod pow. t. n, Wloszakowice pow. leszczynski,
Sypniewo pow. chodzieski, Kraplewo pow. poznanski zachodni,
Wojein pow. strzeliski. Zestawienie to niema pretensyi do wyczer-
pania znanych znalezisk tego typu z Wielkopolski. Z bylego Kréle-
stwa Polskiego znamy cmentarzyska z ceramikg ztobkowang z na-
stepujacych miejscowosci: W pow. fgczyckim: Batdrzychow,
Sierpow, Nagorki, Smolice, Stara Klodawa, Tkaczew.
W pow. kolskim: Bartogi, Koto. W pow. gostyniskim: Sierako-
wek. W pow. plockim: O$nica. W pow. sochaczewskim: Juljapol.
W pow. lowickim: Bakéw dolny. W pow. sieradzkim: Tuba-
dzin. W pow. opoczynskim: Wola Zalgznal

Zestawienie to mozemy jeszcze uzupelni¢ znaleziskami szpil
uszatych, szpil z kolista gtowka i zgrubiala szyjka, szpil z glowka
tulejkowats, szpil z glowks zgrubiala poprzecznie karbowang, wresz-
cie szpil w ksztalcie pastoratu. Szpile te pochodza z grobow i sg
charakterystyczne dla III okresu bronzu. Znaleziskami temi mozemy
uzupelni¢ nasze wiadomosci o cmentarzyskach tuzyckich III okresu
bronzu z Wielkopolski.

Szpile uszate sa nam znane z nastepujgcych miejscowosei:
Pogorzelice pow. wrzesiniski, Gasawa pow. znifski, Sulmie-
rzyce pow. odolafski, Staboszewo pow. mogilenski, Wéjcin
pow. strzelinski, Wlociny pow. sieradzki, okolice Praszki nad
Warta pow. wielunski, Ciesle pow. plocki. Szpile z kolista gléwka
i zgrubiaty szyjka znamy z nastepujgcych miejscowosci: Obry pow.
wolsztynski, Sroda pow. t. n.,, Binino pow. szamotulski, Przemet
pow. wolsztyfiski, Wiociny pow. sieradzki.

Szpile z gléwka zgrubiala poprzecznie karbowang z nastgpu-
jacych miejscowosci: Stanomirz pow. inowroctawski, Wiosza-
kowice pow. wschowski, Brenno pow. wschowski, Oborniki
pow. t. n. _

Szpile z gléwka tulejkowata znamy z nastepujgcych miejsco-
wosci: Kowalewko pow. obornicki, Wiktorowo pow. sredzki,
Wo6jein pow. strzelinski, Kujawki pow. wagrowiecki, Kunowo
pow. sremski, Wroblewo pow. szamotulski, Wyszogrod pow.
plocki.

B O

t Kozlowski, Wiad. archeol. V. 142—156; Kostrzewski, Przegl.
arch. II. 178.
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Szpila w ksztalcie pastoralu z Waliszewa pow. jarocinski.

W szeregn miejscowosei szpile te znalezione zostaly wraz
z ceramikg tuzycka III okresu bronzu, ktéra odnies¢ nalezy do grupy
ceramiki zlobkowanej III C okresu bronzu. 7Z powyzszego zestawie-
nia wynika, ze na wschod od zasiagu grupy brandenbursko-wielko-
polskiej stwierdzone zostaly znaleziska grobowe kultury tuzyckiej
I okresu bronzu poza Pomorzem w 27 miejscowosciach.

Grupa pomorska kultury tuzyckiej LIl okresu bronzu.

Grupa pomorska kultury luzyckiej III okresu bronzu przed-
stawia sie dos¢é ubogo. Dopiero pod koniec III okresu bronzu doko-
nywa si¢ na ten obszar pierwsza inwazya tuzycka. Inwazya ta idzie
starym szlakiem bursztynowym, a sadzac z ceramiki tuzyckie] grupy
pomorskiej, przypada na Il C okres bronzu. Znaleziska grobowe
tuzyckie III okresu bronzu zestawit z Pomorza ks. Lega™. Cmenta-
rzysko Warszefika pow. kartuski? bylo w uzyciu w I i IV okre-
sie bronzu. Groby zaznaczone sg nasypem ziemnym, ktory wznosi
sie na wybrukowanej podstawie kurhanu i sklada sie z jadra ka-
miennego i krggu kamieni na obwodzie. Wszystko to przysypane
ziemia. Dwa kurhany dostarczyly calego szeregu wyrobow III okresu:
siekierke z pigtka typu poéinocno - niemieckiego, dwie szpile uszate,
dwie bransolety z tasmy bronzowej zdobne naprzemian pionowemi
i poziomemi liniami rytemi, dwie szpile proste, dwa guzy typu pot-
nocnego i dwa pierscionki z cienkiego drutu.

Drugiem cmentarzyskiem jest Nowy Dwér pow. chelminski ®.
Cmentarzysko to pochodzi gléwnie z okresu IV bronzu, zaloZone
jednak zostalo juz w III okresie, czego dowodzg znaleziony tu: pu-
har z pusta nozka i lejkowats szyja, zdobny na brzuscu ukosnemi
#lobkami, misa i dzbanek o esowatym profilu. Nadto zestawia ks.
Lega z Pomorza szereg szpil uszatych, kidre pochodza prawdopo-
dobnie ze zrujnowanych grobéw (Czarnowo i Zyda pow. toruf-
ski, Kleczkowo pow. chelminski, Liniewko pow. tczewski) oraz
dwie szpile z glowka zgrubiata poprzecznie karbowana z W. Trabki

S T P e v

t Ks. Lega, Przyczynki do poznania kultury sluzyckieje¢ na Pomorzu.
Rocz. Tow. Nauk. w Toruniu 1925, XXXII

* Lissauer, Alterthiimer d. Bronzezeit, tab. III, 1—8; La Baume, Vor-
geschichte von Westpreussen 1920, 25, rys. 42—47.

* Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem, 178.
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pow. gdafski. Znaleziska te wniesione na nasza mape wskazuja
wyraznie szlak, ktéorym ludnosé luzycka wchodzi na Pomorze w trze-
cim okresie bronzu. Znaleziska tuzyckie na Pomorzu mozemy uzu-
p_el’nié Jeszcze trzema skarbami (R ynsk pow. wabrzeski, Stegwald
(Stangewalde) pow. kartuski i Czerniewice pow. torufski), oraz
szeregiem znalezisk luZznych wyrobéw bronzowych ®

Poza Pomorzem znajdujemy jeszcze dowody pobytu ludnosci
tuzyckie] na pétwyspie sambijskim. Stwierdza to kurhan z obrzad-
kiem ciatopalnym z Marscheiten pow. fiszawski, ktéry swa bu-
dowg przypomina kurhany kaszubskie. Nadto w innych kurhanach
wspotezesnych pélwyspu sambijskiego o obrzadku szkieletowym,
a przynaleznych do szezepow o kulturze wschodnio-baltyckiej, znaj-
dujemy slady oddziatywania knltury luzyckiej. Samych szpil usza-
tych znamy z pélwyspu sambijskiego 18 egz.®. Znaleziska te $wiad-
czg, ze jakis odlam ludu tuzyckiego z Pomorza przedostal sie mo-
rzem na potwysep sambijski i tu sie osiedlil.

Skarby i znaleziska luZne wyrobéw bronzowych Il okresu bronzu.

Na obszarze opanowanym przez kulturg fuzycka w III okresie
bronzu wystepuja obok cmentarzysk tuzyckich liczne skarby i luzne
znaleziska wyrobéw bronzowych, stanowigce wybitna ceche kultury
tuzyckiej. Caly szereg typéw wyrobéw bronzowych, ktére wystepujg
w skarbach III okresu bronzu, byly juz w uzyciu w II okresie
w kulturze przedtuzyckiej, a zespot form charakteryzujacy III okres
bronzu kultury fuzyckiej rozwinat si¢ na podlozu kultury przedtu-
zyckiej II okresu bronzu. Szereg typéw II okresu przetrwalo do
trzeciego okresu z nieznacznemi tylko zmianami, a nawet niektére
typy II okresu byly nadal w uzyciu w III okresie. Nie wynika stad
oczywiscie, aby rozwdj kultury przedtuzyckiej w tuzycka dokonaé
si¢ mial na obszarze Wielkopolski jedynie z tej przyczyny, ze wy-
stgpuje tu kultura przedluzycka w II okresie bronzu i kultura tu-
zZycka w trzecim okresie. Wykazalem poprzednio, ze Wielkopolska
w 1I okresie bronzu reprezentowata w stosunku do Slaska i Luzyc
obszar peryferyczny, korzystajac gtéwnie z importéw wyrobéw me-
talowych z poludnia, ktore szlakiem bursztynowym i solnym do
Wielkopolski naptywaly. W III okresie bronzu rola Wielkopolski
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* Por. nasza tabele II.
* Kostrzewski I. ¢ str. 178—179.
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i jej stosunek do Slaska i Luzyc ulega zmianie. W trzecim B okre-
sie bronzu wytwarza si¢ odrebna grupa brandenbursko-wielkopolska
kultury tuzyckiej i stopniowo Wielkopolska coraz gesciej zostaje
zaludniong. Poczatkowo zachodnia Wielkopolska zostaje zwarcie
opanowana przez kulturg luzycka. Nastgpnie w I C okresie bronzu
cala pozostala czesé Wielkopolski wraz z zachodnig czescig srod-
kowej Polski zostaje opanowana przez ludnosé tuzycka i nie trudno
rzuciwszy okiem na naszg mape rozpoznaé, Ze ekspanzya ta szla
starym utartym szlakiem bursztynowym i solnym. Wraz z inwazya
ludnosci luzyckiej zjawiajg si¢ takze na calym obszarze liczne
skarby luiyckie. Skarby te czesciowo sg swiadectwem handlu solg
i bursztynem i reprezentujg importy. Liczba jednak importéw we-
gierskich, pétnoenych i wogéle obcego (nie fuzyckiego) pochodzenia
maleje, a na czolo wysuwajag si¢ wyroby wlasciwe kulturze luzy-
ckiej. Liczne znaleziska wyrob6w bronzowych rozrzucone po catym
obszarze opanowanym przez ludnosé tuiycks swiadcza o znacznym
wzrodcie zamoznosci mieszkancéw, niektore zas typy lokalne o ro-
dzimym przemysle metalurgicznym.

Z trzeciego okresu mamy cztery skarby zlote: Kaczory
pow. chodzieski, Witkowice pow. szamotulski, Brzezie pow.
pleszewski, pow. éremski (miejscowos¢ nieznana)' oraz szereg
skarbéw bronzowych?®. Na trzeci okres bronzu przypadajg skarby
nastepujgce: Rynsk pow. wabrzeski, Stegwaltd (Stangewalde)
pow. kartuski, Czerniewice pow. torunski, Rosko pow. wielen-
ski, Miedzyrzec pow. t. n, Niewierz pow. szamotulski, Ra-
dzim pow. obornicki, Bgdlewo pow. poznanski zachodni, Lusz-
czewo pow. nieszawski, Kaliska pow. stupecki, Kaliskie pow._
Kalisz, Raszew pow. kutnowski, Utany pow. turecki, Gogolewo
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t+ Kostrzewski, Skarb zloty z Kaczoré6w pow. chodzieski, Wiad. arch.
VL 1921, 109; Tenze, Z badan nad osadnictwem; Tenze, Wielkopolska 1923,
64—65 n.

* Skarby bronzowe oraz znaleziska luine $rodkowe] epoki bronzu zesta-
wil Kostrzewski, Z badaii nad osadnictwem 202—217, nie rozdzielajac je-
dnak znalezisk II okresu bronzu od znalezisk IIT okresu. Podzial ten przepro-
prowadzilem, zestawiajac oddzielnie w tabelach znaleziska II i lIl okresu bronzu-
Por. tabela I i II. Nie uwzgledniam tu dwéch naramiennikéw z tarczami slima-
cznicowemi z okolic Radomia, ktére zaliczam do pdZnej epoki bronzu, skarbu
2z Pruszkowa, ktéry zaliczam do IV okresu bronzu i skarbu z Marjanowa,
ktéry w calosci zaliczam do V okresu bronzu.
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pow. gostyniski, Smielow pow. jarocinski, Rostkowo pow. plo-
cki, Ztakow koscielny pow. lowicki, Watowice pow. rawski
Czubin pow. blonski, Piastow pow. radomski.

Poza obszarem, zakreslonym na naszej mapie, jako opanowanym
w [II okresie bronzu przez kulture tuiycka znalazly sie: skarb
z Piastowa pow. radomski i skarb z Czubina pow. blonski.
Znaleziska te swiadcza o infiltracyi tuzyckiej poza obszar zwarcie
opanowany przez ludnosé¢ tuzycka. Skarb z Czubina obok typow
fuzyckich i péinoenych zawiera nadto 3 czekany battyckie.

Obok skarbow znamy caly szereg znalezisk wyrokow bronzo-
wych III okresu bronzu, zestawionych w naszej tabeli I

Groby i skarby luzyckie III okresu bronzu w Polsce pozwalaja
na poznanie zespoln wyrobéw metalowych, charakteryzujacych ten
okres. Jako przedmioty ozdoby wystepujg przedewszystkiem licznie
szpile sluzace do spinania odziezy, znane nam prawie wylgcznie
z grobow. Sa to szpile uszate, znane nam juz z II okresu bronzu.
W trzecim okresie wystepuja w dwoch typach: typ B i C. Typ B
jest rozwinigciem szpil uszatych II okresu i wyrdznia sie¢ mala
glowka w ksztalcie plytki, ktéra zaczyna sie zlewaé powoli z szyjka
szpili, rys. 1, tab. X. Typ C cechuje wyprostowany trzonek szpili
i zalamanie szyjki z trzonkiem prawie pod katem prostym. Giowka
zyskuje ksztalt odwréconego stozka i jest uformowana przez ro-
wnomierne zgrubienie szyjki. Ponad zatamaniem szyjki okala szpile
przedziurawiona tarczka. Tarczka i gléwka wraz gorng czescig
szyjki sg ozdobione liniami rytemi, imitujgecemi obwinigcie sznura,
rys. 2, tab. X. Obok szpil uszatych wystepuja szpile z gldwka wrze-
cionowatg zgrubiata, poprzecznie zeberkowana, rys. 3, tab. X, szpile
z glowkg tulejkowatg lub kielichowata, rys. b, tab. X, wreszcie
szpile pojawiajace sie juz w II okresie bronzu, a mianowicie szpile
pastoralowate, rys. 7, tab. X, oraz szpile ze zgrubiala szyjkg i ku-
lista glowka, rys. 6, tab X2

Bardzo dla III okresu bronzu w kulturze fuzyckiej charakte-
rystyeznym typem sa naramienniki z tarczami slimaczni-
cowemi. Typ ten pojawia sie w II okresie bronzu, jest jednak
dalej w uzvciu w III okresie bronzu, jak to stwierdzaja skarby:
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1t Mertins, Wegweiser Urg. Schl. 1906, 55; Seger, Prihist. Zeit. I.
59—64; Kostrzewski, Wielkopolska 1923, 62. y

? Kostrzewski, Wielkopolska 1923, 62—63; Tenze, Z badan nad osa-
dnictwem 175, rys. 56—62.
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Czerniewice pow. torunski, Niewierz pow. szamotulski, Lusz-
czewo pow. nieszawski, Raszew pow. kutnowski, rys. 12, tab. X,
Utany pow. turecki, Cieszewko pow. plocki, Piastow pow.
radomski, Zydéw pow. stopnicki, rys. 17, tab. X. Przetrwaly na-
wet do poznej epoki bronzu, jak tego dowodzi skarb z Mac¢kowki
pow. przeworski. Do poznej epoki bronzu (IV okres) odniesé nalezy
rowniez naramienniki z tarczami slimacznicowemi ze skarbu w W 6j-
czy i skarbu z okolic Rzeszowa oraz pare naramiennikéw z oko-
lic Radomia.

Zurowski' pierwszy zwrdcil uwagg na rozwoj typologiczny tych
naramiennik6w, wyrozniajgce forme starszg o slimacznicach skreconych
z drutu okrgglego i forme mdlodsza o slimacznicach skreconych
z drutu kanciastego; nadto zwrocit uwage na uformowanie obrgczy
naramiennikéw, ktorej przekrd] bywa u starszych naramiennikow
wypukly nazewnatrz, a plaski od wewngtrz, w pdzniejszych od we-
wnatrz wydrazony. Wazng chronologicznie cecha jest przekrdj drutu,
z ktorego skrgcone sg slimacznice. Drut ten w naramiennikach
II okresu jest zawsze okragly, a dopiero w naramiennikach III okresu
staje sie kanciastym, rys. 12, 16 i 17, tab. X. Ten podzial potwier-

dzaja wszystkie skarby z Polski. Wyjatkiem jest tylko skarb z Ku-

sniec, ktéry zawiera dwie pary naramiennikow z tarczami slima-
cznicowemi. (Jedna para w muzeum w Gdansku, druga w Toruniu)
o przekroju drutu kanciastym, ktére znalazly sie w towarzystwie
naramiennik6w spiralnych z blachy bronzowe]j, trzech z waskiej
blachy z tarczami slimacznicowemi na koncach, jednego z szerokiej
tasmy i fragmentow drugiego takiegoz naramiennika. Naramienniki
spiralne z blachy bronzowej sa typem II okresu bronzu i ze skar-
béw III okresu nie sg znane. Naramienniki natomiast z tarczami
slimacznicowemi wskazuja na III okres bronzu. Nadto ze skarbu
z Kuznic pochodza trzy bransolety otwarte, zdobne naprzemian
ukosnemi i poprzecznemi kreskami o przekroju pélokraglym od we-
wnatrz plaskie, ktore rowniez na III okres bronzu wskazuja. Mo-
zliwe sg dwie interpretacye; albo wyjatkowo typ naramiennikéw spi-
ralnych przetrwa! w KuZnicach az do III okresu bronzu i skarb
kuznicki dostal si¢ do ziemi dopiero w Il okresie bronzu, albo moda
naramiennikéw o kanciastym w przekroju drucie w slimacznicach
jest starsza i sigega konca II okresu bronzu. Ta druga interpretacya

B

t Zurowski, Skarb bronzowy z Zydowa, Wiad. arch. VII. 78—91.
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wydaje mi si¢ bardziej prawdopodobng i dlatego skarb z Kuznie
datuje si¢ na koniec II okresu bronzu. Naramienniki o slimacznicach
skreconych z okragtego drutu sa znane z dwdch skarbow III okresu
bronzu. Jest to wyjatek z reguly. Jedna para tego rodzaju nara-
miennikow bardzo zuzyta pochodzi ze skarbu w Raszewie, tu
jednak spirale s skrecone nie z drutu okraglego, lecz bardzo roz-
plaszczonego o przekroju plasko owalnym. Ornamentyka tych nara-
miennikow jest zupelnie zgodna z naramiennikami II okresu bronzu.
Przekrdj obreczy od wewnatrz plaski. Druga pare rozgietych nara-
miennikow II okresu bronzu znamy ze skarbu w Niewierzu pow.
szamotulski.

Przekr6j obreczy naramiennikdéw posiada mniejsze znaczenie
chronologiczne. Najstarsze naramienniki 1I okresu bronzu posiadaja
istotnie przekroj potkolisty i sa plaskie od wewnatrz, pdZniejsze sa
od wewnatrz wydrgzone. Cecha ta jednak jest juz bardzo rozpo-
wszechniong u naramiennikéw II okresu bronzu. W najpézniejszych
naramiennikach obrgez zyskuje niekiedy przekrdj daszkowaty jak
naprzyktad w naramiennikach skarbu z Czerniewic pow. torun-
ski lub jest wykonana z dosé cienkiego drutu o przekroju okraglym
jak naprzyktad w drugiej parze naramiennikéw z Raszewa, rys.
12, tab. X. NajpéZniejszemi sg wreszcie naramienniki z Maédkowki
i okolic Radomia o slimacznicach wykonanych z cienkiego kan-
ciastego drutu. Richthofen zalicza wszystkie naramienniki z tarczami
slimacznicowemi do II okresu bronzu. Z podanego przezen wykazu
znalezisk II okresu bronzu dla Slaska skresli¢ wskutek tego nalezy
pare naramiennikéw z Habicht obw. kozielski i z Ziembic (Miin-
sterberg) obw. ziembicki, ktére ze wzgledu na kanciasty przekrdj
drutu, z ktérego skrecone sg slimacznice tych naramiennikéw, od-
niesione byé winny do III okresu bronzu. Wskazowka chronologiczna
przy datowaniu naramiennikéw z tarczami slimacznicowemi jest
rowniez ornamentyka. Naramienniki II okresu bronzu sa z reguly
bogato zdobione, a grupy linij rytych najczesciej naprzemian, po-
przecznych i podtuznych, wystepuja nietylko na obreczy, ale i na
glimacznicach. W pdzniejszych okazach slimacznice sg coraz mniej
zdobione, a w III okresie bronzu nie sg zdobione zupelfnie, lub je-
dynie kant zewnetrzny drutu tworzacego slimacznice jest nacinany.

Bransolety Il okresu bronzu wystepuja w kilku typach.
Najpospolitsze sg bransolety otwarte, zdobne naprzemian grupami
podtuznych i poprzecznych kresek. Typ ten wystepuje w kilku od-
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mianach. Najpospolitsza jest forma bransolety wykonanej z grubej
waskiej tasmy bronzowej o stronie zewnetrznej wypuklej, wewnetrz-
nej plaskiej, zdobna naprzemian grupami kresek poziomych i po-
przecznych. Ta forma bransolety jest znana juz z II okresu bronzu,
wystgpuje jednak i w III okresie. Bransolety IT okresu posiadaja
konce przewaznie nie stykajgce sie ze soba, formy pézniejsze prze-
waznie IIl okresu bronzu posiadajg konce stykajace sie ze soba,
rys. 1 i 4, tab. XI. Pewnem znaleziskiem III okresu bronzu s dwie
bransolety tego rodzaju z kurhanu luzyckiego z Warszenka pow.
kartuski. Inng odmiang tego typu sg bransolety zdobne kreskami
poprzecznemi i skosnemi o koncach stykajgcych sie ze soba; ta
odmiana zdaje si¢ byé charakterystyczng dla III okresu bronzu.
Para bransolet tego rodzaju o lekko skosnych kreskach pochodzi
jednak ze skarbu w KuzZnicach, przypadajacego na schylek
IT okresu bronzu, inna z Luszczewa ze skarbu III okresu bronzu,
rys. 1, tab. X i wreszcie jedna ze Smielowa luznie znaleziona,
ktora ze wzgledu na ornamentyke ukosnych kresek zaliczam do
Il okresu bronzu. Trzeciag odmiang sa bransolety otwarte o prze-
kroju grubosoczewkowatym, o stronie zewngtrznej silnie wypu-
klej, lub nawet przekroju okraglym, zdobne ukosnemi liniami ry-
temi, rys. 4, tab. X. Te¢ odmiane znam z nastgpujacych miejsco-
wosci: Pruszcz-Legowo pow. gdanski, M!ynki pow. tucholski,
Lutéw pow. zlotowski, Utany pow. turecki, Boleslawice pow.
kolski. Odnies¢ je nalezy do III okresu bronzu. Odrebny typ stano-
wig bransolety otwarte wykonane z szerokiej, nazewnatrz lekko
wypuktej, od wewnatrz plaskiej tasmy bronzowej, rys. 5 i 8, tab. XL
Znamy z Polski cztery pary takich bransolet. Dwie pary zdobne
naprzemian grupami pionowych i poprzecznych kresek znamy z Cie-
szewa pow. plocki, jedna parg z Raszewa pow. kutnowski i je-
dng zdobng naprzemian kreskami poprzecznemi i ukosnemi ulozo-
nemi w plecionk¢ z Czerniewic pow. toruniski; naleza one juz
do konca III okresu bronzu. Odosobniony typ stanowi bransoletka
z Pruszkowa wykonana z tasmy bronzowej o przekroju daszko-
watym, z koncami zachodzacemi na siebie, zdobna naprzemian
w szachownice poziomemi i poprzecznemi kreskami; bransolete te
jednak tak jak i caly skarb z Pruszkowa pow. warszawski,
zaliczony do Srodkowej epoki bronzu przez Kostrzewskiego, nalezy
zaliczy¢ do IV okresu bronzu. Znalazla si¢ tu bowiem obok wspo-
mnianej bransolety druga bransoleta o zwezZonych, zachodzacych na
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siebie koncach o przekroju okraglym, zdobna grupami ukosnych
kresek rozdzielonych jodetka, analogiczna zupelnie do bransolet
z Mackowkii Sieniawy.

Bez blizszej analogii pozostaje para cigzkich bransolet o kon-
cach stloczonych z Raszewa, rys. 2, tab. XI. Bransoleta ta przy-
pomina bardzo bransolety rys. 4 tab. XI, jest jednak wieksza, grub-
sza, a konce stloczone ze soba czynig wrazenie obreczy jednolitej,
ornamentyka zfozona naprzemian z poprzecznych i podluznych pio-
noyvych rowkow. Przekrd] grubo soczewkowaty, o stronie zewnetrz-
nej silniej, wewnetrznej stabo wypukdej; typ ten jest pochodny bran-
solet 0 konecach nie stykajacych sie ze soba.

Odrebna grupe bransolet stanowia bransolety o przekroju okra-
glym z koncami zwezonymi, tepo zakonczonymi, nie stykajacymi sie
ze soba. Typ ten rozpowszechniony na Wegrzech, jasno odrdznié
go nalezy od bransolet z koficami rozplaszczonymi. Jest pochodnym
bransolet I okresu bronzu i byl w uzyciu w II okresie, a jako im-
port wegierski zjawia sie w skarbie ze Stefkowej. 7Z trzeciego
okresu typ ten w Polsce jest nam znany ze skarbu w Zydowie.
Bransolety te zdobne s naprzemian grupami linij rytych poprze-
cznych i jodelka o konecach zdobionych liniami poprzecznemi, rys.
14, tab. X.

Dalsza forma rozwojowsa tego typu sg dwie bransolety z Zy-
dowa o koncach stykajacych sie ze soba, zdobne ukosnemi gru-
pami linij rytych, ulozonych naprzemian z motywem jodetki, rys. 15,
tab. X. Typ ten prowadzi nas bezposrednio do typéw bransolet
srodkowo malopolskiego typu, o koncach zachodzacych na siebie,
zdobnych réwniez ukosnemi grupami kresek. Znamy ten typ z na-
stepujacych skarbow: 15 sztuk z Mac¢kowki, 6 z Przedziela,
3 z Sieniawy, 1 z okolic Rzeszowa, wszystkie ze skarbow
IV i V okresu bronzu, nadto ten sam typ znany jest jeszcze z Klu-
czewa pow. blonski, Pruszkowa i Raszewa 2 sztuki. Ogo-
tem typ ten jest reprezentowany w Polsce przez 29 okazow, z kto-
rych wszystkie odnies¢ nalezy do mlodszej epoki bronzu. Jedynie
bransoleta z Raszewa pochodzi ze skarbu, ktirego caly zespit
procz fe] bransolety wskazuje na III okres bronzu. Musimy tez jako
problem otwarty pozostawi¢ pytanie, czy bransolety o zac}.lodzqcych
koficach powstaly juz w III okresie bronzu, czy tez rozwinely sie
one dopiero w IV-tym. W tym drugim wypadku nalezatoby skarb

z Raszewa datowac ze wzgledu na te bransolete na okres IV bronzu.
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Pierscienie. Wystepuja w dwoch typach. Pierscienie z dwoma

tarczami spiralnemi skreconewi z drutu, znane juz z II okresu bronzu,
oraz pierscienie spiralnie skrecone z drutn bronzowego o kilku
zwojach. .
Guzy. Z obszaru kultury tuzyckiej IIT okresu bronzu ze skar-
bow znamy jeden guz z uszkiem, rys. 8, tab. X z Niewierza.
Poza temi znamy dwanascie wigkszych guzow rozmaitej wielkosci
ze skarbu w Zydowie. Skarb ten posiada charakter mieszany
tuzycko-wegierski, a wymienione guzy reprezentuja w nim element
wegierskl.

Siekierki z wysokiemi brzegami typu péinocno-niemieckiego
reprezentujg typ Il okresu bronzu i z ziem polskich nie znam ani
jednego skarbu z 1l okresu bronzu, w ktérymby typ ten byl repre-
zentowany. Do trzeciego okresu bronzu przetrwaly jedynie siekierki
z wysokiemi brzegami typu armorykanskiego, znane nam ze skarbu:
Utany pow. turecki i Rostkowo pow. plocki, ktére juz do
Tl okresu bronzu naleza. Typem siekierki z wysokiemi brzegami,
charakterystycznym dla III okresu bronzu jest siekierka typu
wielkopolskiego, rys. 18, tab. X. Typ ten nie byl dotychczas
wyodrebniony, a siekierki typu wielkopolskiego zaliczano dotychczas
do siekierek z wysokiemi brzegami typu péinocno-niemieckiego. Typ
wielkopolski rozwinat sie z siekierek typu poétnocno - niemieckiego
i charakteryzuje si¢ ukosnem scigciem wysokich brzegow siekierki
w ten sposob, ze plaszczyzna ciosu rozszerza sie na brzegi, scinajac
je czesciowo. W siekierkach typu potnocno-niemieckiego brzegi, to-
warzyszace rynnie srodkowej, lacza sie z plaszczyzng ciosu siekiery,
tworzac tuk. W siekierkach typu wielkopolskiego, plaszczyzna ciosu
$cina czesciowo te brzegi, Scinajac rowniez rowno wylot rynny
srodkowej. Obok tej gtownej roznicy istnieje szereg roznic drobniej-
szych, roznigeych te dwa typy, a wiec rynna srodkowa w typie
wielkopolskim tworzy z brzegami ostro zarysowane kanty, nadto
same brzegi u siekierek potocno -niemieckich lekko zaokraglone,
w typie wielkopolskim zakofczone sg ostrym brzegiem. W tych
drugorzednych szczegélach mozemy jeszeze w typie wielkopolskim
wyrézni¢ powolny rozwdj W sposobie uformowania rynny, na co
zwrocit uwage dr. Sulimirski’. Rozw¢j ten doprowadza do bardzo

R At i
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tSulimirski, Skarby bronzowe z Czubina 1 Raszewa, Przeg. archeol. IIL
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poZnej siekierki z wysokiemi brzegami, kiéra przetrwala az do
miodszej epoki bronzu i jest nam znana ze skarbu z Mackowki.

Siekierki typu wielkopolskiego w Polsce sg bardzo rozpowszech-
nione. Znam je z nastepujgcych skarbow III okresu bronzu: R a-
szew pow. kutnowski, Rostkowo pow. plocki Walowice
pow. rawski, Czubin pow. blonski.

Richthofen siekierki typu wielkopolskiego opisal razem z sie-
kierkami typu poétnocno-niemieckiego i z tej przyczyny przydzial
chronologiczny tych siekierek dla Slaska wymaga korektywy. Przykta-
dem siekierki typu wielkopolskiego ze Slaska jest siekierka z Gre-
blina obw. milicki®

Siekierki typu baltyckiego podobnie jak siekierki
polnocno-niemieckie reprezentujg typ II okresu bronzu. Przetrwaly
jednak do trzeciego okresu, jak tego dowodzi skarb z Luszczewa,
z ktorego pochodzi siekierka z wysokiemi brzegami typu baltyckiego,
rys. 19, tab. X, znaleziona razem z dwoma naramiennikami z tar-
czami §limacznicowemi z drutu kanciastego i bransolety otwartej,
zdobnej naprzemian grupami kresek poprzecznych i ukosnych. Skarb
ten zaliczy¢ nalezy juz do III okresu bronzn. Nalezy podkreslié, ze
scigcie ukosne brzegow siekierki plaszczyzng ciosu, analogiczne jak
u siekierek typu wielkopolskiego, obserwujemy réwniez u siekierek
battyckich. Jest tez bardzo prawdopodobne, ze i w tym wypadku
scigeie fo jest cechg chronologiczng i wystepuje jedynie u siekierek
battyckich III okresu bronzu, obserwujemy je u siekierki z Lusz-
czewa pow. nieszawski, z pow. lipnowkiego nad Drweea
1 zMontowa pow. lubawski, ktére zaliczy¢ nalezy juz do III okresn
bronzu.

Siekierki typu ?uzyckiego rozwingly si¢ z siekierek
typu czeskiego i wystepujg dopiero w III okresie bronzu, rys. 20,
tab. X. Siekierki typu luzyckiego III okresu bronzu posiadajg boki
tagodnie wygiete, zalom odgraniczajacy trzonek siekierki od srod-
kowego przewgzenia nigdy ostro nie zaznaczony, profilowanie sie-
kierki zanika, trzonek plaski bez zaznaczonych wystajgcych brze-
gow, nadto skrzydelka boczne czesto nie schodzg sig ze sobg, lecz
tworzg waska szpare zakonczong pietkg. Zwolna pietka ta zanika
i siekierka przeradza si¢ w siekierke skrzydlata. Ten typ siekierek
IIT okresu, ktére w odréznieniu od siekierek typu czeskiego propo-

e

! Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien, tab. 196.

[207] EPOEI BRONZU W POLSCE 95

nuje nazwaé siekierkami z pietkg typu tuzyckiego wy-
stepuja na calym obszarze kultury luzyckiej III okresu bronzu,
a z Polski sg znane z dwoch skarbéw III okresu bronzu: Utany
i Czubin. Ogélem typ ten jest reprezentowany w 8 okazach.

Siekierki skrzydlate reprezentuja typ Il okresu bronzu,
rys. 21, tab. X. Znamy je w 12 okazach, w tem z dwoch skarbow
Stegwald i Rosko.

Siekierki facetowane z pietka typu wielkopol-
skiego, rys. 22, tab. X. Typ ten wyodrebniony zostal przez Ko-
strzewskiego ™. Siekierki te przez Lissauera zaliczone byly do sie-
kierek typu zachodnio-europejskiego. Sa one forma pochodna sie-
kierek typu czeskiego i nalezg do wytworow rodzimych kultury
tazyckiej. Gléwne skupienie wystgpowania tego typu przypada na
obszar grupy brandenbursko-wielkopolskiej ceramiki ltuzyckiej oraz
na obszar ceramiki zfobkowanej srodkowo-polskiej. Siekierki te na-
lezg do typéw III okresu bronzu i sa nam znane w Polsce z na-
stepujgeych skarbéw III okresu bronzu: Migdzyrzecsz, Radzim,
Rosko. Nadto ze skarbu Marianowo (Marienhof) pow. wilenski,
ktéry nalezy juz do V okresu bronzu. Ogélem znamy z Polski okolo
20 okazéw tego typu.

Siekierki z pigtkg typu pétnocno-niemieckiego
by¢ moze sa importem obcym. Nie jest jednak wykluczonem, co
przypuszczal juz Lissauer, ze typ ten modglt powstaé¢ w réznych
miejscowosciach niezaleznie od siebie. W Polsce typ ten wystepuje
w III okresie bronzu, rys. 23, tab. X. Siekierke z pietka typu pot-
nocno - niemieckiego znamy z grobéw fuzyckich z Warszenka
pow. kartuski, nadto w czterech dalszych okazach z Polski (ok.
Poznania, Gasiorowo, Smiel6w ze skarbu i Gluchow.

Siekierki z pietka typu pélnocnego sg z Polski nie-
znane, jedynie okazem pokrewnym jest siekierka z tulejka z Czu-
bina, rys. 3, tab. XI, reprezentujgca forme pochodna siekierek
z pigtkg typu péinocnego, z tulejkg ozdobiong naprzemian poziomemi
1 poprzecznemi kreskami, o wyrazZnie zachowanych trzech zeberkach
u podstawy tulejki2.

Dtuto IlI-go okresu bronzu z brzegami podwyzszonemi, opa-

P et e o natan st bl L i s a ) g, dile el
! Ebert, Reallexikon III 164—166; Kostrzewski, Wielkopolska
1923, 58.

* Sulimirski, Skarby bronzowe z (Czubina i Raszewa, Przegl. arch.
ITI. 133. i
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trzone pigtka znamy ze skarbu ze Smietowa. Drugie diuto opa-
trzone skrzydetkami z Trzebidzy.

Noze s3 nam znane w dwoch okazach z Ostrowa i Smie-
lowa, oba o masywnym trzonku, zdobnym podluznemi rowkami,
zakonczonym kotkiem.

Sierpy zjawiaja si¢ w Polsce dopiero w III okresie bronzu.
7 T okresu nie znamy w Polsce ani jednego sierpa. Wszystkie
znane okazy naleza do typu sierpéw z guzem i wyrdzniaja sig od
pozniejszych sierpow tegoz typu malemi rozmiarami i stabo tuko-
watem wygieciem ostrza, rys. 13, tab. X. Sg nam znane w 19 oka-
zach, z tego 10 sierpow ze skarbu w Rosko, z ktérych czgsé re-
prezentuje juz formy mlodszej epoki bronzu, pozostate pochodza
z nastepujacych skarbow: Niewierz 1, Bedlewo 2, Gogolewo 2,
Watowice 4.

Czekany typu battyckiego reprezentuja import obcy
z okregu kultury battyckiej. Sa nam znane w 3 okazach ze skarbu
w Czubinie, rys. 6, tab. XI i w jednym okazie z Ostrowitego
pow. kwidzynski.

Miecze. Kultura luzycka nie zna rodzimego typu mieczy,
a okazy w kulturze tej spotykane, reprezentujg typy obce.

Najliczniej wystepujg miecze typu pélnocnego ze sztabg dla
rekojesci, opatrzone otworami na nity, typ ten znamy w D okazach.
Waszystkie te miecze maja wiecej jak szes¢ otworéw na nity, rys. 7,
tab. XI (Czaple, Chelmza, Radzim 2 okazy, Goplo). Nadio
znamy jeden miecz z masywng rekojescia bronzows z Karcze wka.

Groty oszeczepow wystepuja w III okresie bronzu w kilku
typach. Najliczniej jest reprezentowany typ grotow irlandzkich.
7 Wielkopolski z drugiego okresu bronzu znamy jeden grot oszczepu
tego typu, pewnie na II okres datowany, pochodzacy prawdopodo-
bnie z grobu z Kujaw (by¢ moze z Szarleja) o bogato zdobione]
dlugiej tulejce i ostrzu lisciowatem, scietem daszkowato ku krawe-
dzi. Analogiczny grot lecz o tulejce niezdobionej i mniejszy znale-
ziony razem z siekierka z wysokiemi brzegami typu wielkopolskiego
i datowany tem samem na III okres bronzu znamy z Zlakowa
Koscielnego pow. lowicki. Trzecim okazem jest grot z Laskowa
pow. chodzieski, o krotszej tulejce i bardziej wydluzonem ostrzu,
czwarlym jest grot Soluchowa pow. pleszewski, znajdujgcy si¢
w zbiorach kurnickich, pominiety w zestawieniu p. Kostrzewskiego,
o dwoch wypuklych zeberkach u podstawy tulejki, rys. 9, tab. XL
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Do tego typu nalezy nadto zaliczy¢ grot z Cichejgory pow. no-
wotomyski, rys. 10, tab. XI i grot z nieznanej miejscowosci ze zbio-
row kurnickich. Ogélem grotéw tego typu znam 7. Grot z Kujaw
jest najwigkszy i jedynie ornamentowany, wszystkie pozostale sa
mniejsze i bez ornamentow, uznane tez byé muszg za pdzniejsze.
Nalezg one juz do III okresu bronzu. Wszystkie te okazy reprezen-
tujg typ grotéw zachodnio-europejskich. Wystepujg licznie w Irlan-
dyi, Anglii i péinocnej Francyil.

Przez zanik daszkowatego Sciecia ostrza ku krawedzi przecho-
dzg omowione groty w groty mdlodszej epoki bronzu. Nie jest tez
wykluczone, ze niektore z naszych grotéw o daszkowato scietem
ostrzu tez nalezg juz do miodszej epoki bronzu, takim grotem jest
by¢ moze wspomniany grot ze zbioréw kurnickich z nieznanej miej-
scowosci, ze wzgledu na silnie rozszerzong u wylotu, a w samem
ostrzu mocno zwezong tulejka.

Drugim typem grotéw III okresu bronzu sg groty typu we-
gierskiego o przewezonem osirzu z dwoma wzmocnieniami ostrza
biegnagcemi wzdtuz tulejki rownolegle do ovstrza, rys. 13, tab. XI.
Groty tego typu wystepuja we Wschodniej Malopolsce i omowione
beda ponizej. Z Polski zachodniej znamy ten typ z Suchostrzyg
na Pomorzu i z Utan pow. dgczyeki.

Trzeci typ reprezentujg groty z zeberkami. Ten typ roz-
winat sig z grotow typu wegierskiego i na Wegrzech przechodzi
dlugi rozwoj, przeksztalcajac si¢ w groty z dwoma zeberkami to-
warzyszacemi tulejce. Ten typ o ostrzu wyraznie jeszcze przewe-
zonym, z dwoma zeberkami nie dochodzacemi do kofica skraydetek,
o tulejce przewgzonej i przechodzacej w zeberko srodkowe, jest nam
znany ze skarbu w Radzimiu i reprezentuje forme lokalng, rys. 11,
tab. XI. Drugim jest geot ze Zbaszynia o bardzo stabo zaznaczo-
nem przewezniu ostrza, o zeberkach bocznych umieszczonych na
tulejce i wydtuzonych nieco poza ostrze, rys. 14, tab. XI. Typ ten
reprezentuje juz przejscie do grotow mdlodszej epoki bronzu, ze
wzgledu jednak na wielkos¢ oraz wysokie zeberko srodkowe, zazna-
czajace tulejke, wreszcie na bardzo sfabe lecz widoczne jeszcze prze-

i i
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' Evans, L'age du bronze 1882, 343, fig. 390—3891; de Mortillet G.
et. A, Musée préhistorique pl. LXXXVIII 1094; H. Breuil, L'dge du bronze
dans le Bassin de Paris, d’Anthropologie 1903, 509, fiz. 4 n. 23; Ebert, Real-
lexikon, Grossbritannien, tab. 252, fig. 5.

Archiwam B. V. 3. 14
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wezenie ostrza winien byé zaliczony jeszcze zgodnie z Kostrzewskim
do Il okresu bronzu.

Czwartym typem sg groty o bardzo kroétkiej tulejce
i waskich skrzydelkach, reprezentujace typ pdlnocny. Groty te sg
charakterystyczne dla II okresu bronzu, przetrwaly jednak do III
okresu bronzu. Jeden taki grot o dwdch zeberkach rownolegle prze-
biegajacych z ostrzem, pochodzi ze skarbu w Radzimie, ktéry
obok typéw IlIl okresu bronzu zawiera typy wyrobdw II okresu;
dalej grot z Walowic ze skarbu IIl okresu bronzu, rys. 12, tab. XI
i wreszcie luZnie znaleziony grot z Pawlowa, ktéry zapewne ré-
wniez juz do III okresu bronzu nalezy.

Omoéwione typy wyrobow bronzowych III okresu bronzu z ob-
szaru opanowanego w Polsce przez kulture luzycka swiadcza, ze
w przeciwienstwie do Il okresu bronzu w IIl okresie wyr6zni¢ mo-
zemy caly szereg form Scisle lokalnych dla Wielkopolski; do takich
naleza w pierwszym rzedzie siekierki z wysokiemi brzegami typu
wielkopolskiego i siekierki facetowane z pietka. Jest to wskazdwka,
ze w tym okresie rozwija si¢ na miejscu przemys! bronzowniczy.
Nadto znaczne pomnozenie zarowno skarbdw jak i znalezisk luznych
wskazuje wyraZnie na znaczny wzrost zamoznosci. Dalszym dowo-
dem wzrostu zamoznosci jest znalezienie czterech skarbéw ztotych,
nieznanych zupelnie z II okresu bronzu. Liczba wreszcie ementa-
rzysk tuzyckich oraz okolicznosé, ze nie sg to juz teraz male cmen-
tarzyska liczace po kilka lub kilkanascie grobow, lecz przewaznie
cmentarzyska rozleglejsze uprawnia w zupetnosci wniosek, ze Polska
zachodnia w III okresie bronzu zostaje juz zwarcie przez ludnosé
tuzycks zaludniona, i Ze gestosé zaludnienia przewyzszala znacznie
stosunki panujace tu w II okresie bronzu w kulturze przedluzyckie;.

Grupa Srodkowo malopolska III okresu bronzu.

Inny okreg kulturalny III okresu bronzu w Polsce stanowia
znaleziska reprezentujace inwazye etniczng do Polski z obszaru pol-
nocno-zachodnich Wegier i Slowaczyzny. Na Slowaczyznie i pdino-
cno-zachodnich Wegrzech panuje w III okresie bronzu kultura na-
zwana typem Novak. Z Polski znamy dwa znaleziska grobowe
o charakterze kultury typu Novak na Wegrzech. Puhar z Sam-

e R

! Miske, Arch. f. Anthrop. Taf. VIII, 268; Hoernes-Mengin, Urgesch.
d. bildener Kunst in Europa 413; Hampel, Bronzkor. Tab, CXXXV—CXXXVI.
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borca pow. sandomierski, rys. 3, tab. XII%, pochodzacy prawdo-
podobnie z grobu cialopalnego i grob cialopalny odkryty w Trzcificn
pow. putawski przez ks. Chotynskiego 2. Puhar z Samborca, rys. 3,
tab. XII, opatrzony jest pusta nézka i szeroko rozwartym, lekko
wygietym kolnierzem. Ozdobiony jest na brzuseu pigcioma guzkami,
nalepionemi, obwiedzionemi potkolista bruzdg. Jeden z guzéw jest
przerobiony na male, poziomo przekfute uszko. Grob w Trzciniecu
odkryty zostal na wydmie w stanie czesciowo zrujnowanym. Byt to
grob ciatopalny i sktadal si¢ z pigciu naczyn, rys. 1, 4,51 6, tab. XIL
Rys. 4, tab. XII przedstawia naczynie szeroko otworowe z niskim
lejowatym kolnierzem, zdobne na brzuscu pigcioma grupami stup-
kow po 5—6 w kazdej. Rys. 6, tab. XIl, naczynie szeroko otwo-
rowe o lekko wygietym niskim kolnierzu, ozdobione 7 grupami wy-
ciskanych stempelkiem dolkéw ulozonych w dwa poziome szeregi
po cztery dolki w kazdem. Na rys. 5 tab. XII widzimy czarke
o profiln esowatym, o krawedzi wrygietej nazewnatrz, zdobng na
brzuscu szescioma grupami poczwérnych linij tukowatych. Miedzy
liniami tukowatemi, grupy caterech wyciskanych kresek pionowych.
Rys. 1, tab. XII przedstawia najcharakterystyczniejsze naczynie
tego grobu, puhar o stozkowatej pustej nozce i szeroko rozwartym
niskim koinierzu. Brzusiec ozdobiony czterema nalepianemi wypu-
klosciami guzowatemi oraz grupami linij skosnych, po 6—8 linij
w kazdej grupie. Migdzy grupami linij rytych umieszczone sg rozety
utworzone z miseczkowatego wglebienia i promienisto rozchodzacych
si¢ wyciskanych krotkich kresek. Puhar ten, podobnie jak czarka
rys. b, tab. XII posiadaja pelng analogie w znaleziskach wegier-
skich. Poza tem z tegoz grobu pochodzi naczynie szeroko otworowe
bez ozdob. Wszystko w muzeum E. Majewskiego w Warszawie.
Waszystkie te naczynia razem znalezione, stanowily jeden wspélny
stos skorup, swiadczacy o zrujnowaniu grobu przez wiatr. W odle-
glosci 50 krokow od tego grobu znalazt Chotynski jeszeze jeden
puhar z pustg nozks, rys. 2, tab. XII, bardzo zblizony do poprzednio
opisanego, silnie uszkodzony, opatrzony rownie# czterema nalepianemi
wypuklosciami guzowatemi i grupami skosnych linij rytyeh. Brak
tylko motywu rozety.

Zaréwno obrzadek cialopalny, stwierdzony w Trzcincu, jak

* Kostrzewski, Z badan nad osadnictwem, rys. 76, Muz. Tow. Kraj.
w Kielcach.
2 Ks. Chotyniski, Swiatowit IX. 61—63.
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i naczynia opisane powyzej stwierdzaja bezposredni zwigzek tych
znalezisk z grupa Novak na Wegrzech i SlowaczyZnie. Droge, ktora
ludno$é ta z poludnia przeszla do srodkowego porzecza Wisty,
wskazuja skarby bronzowe. Wymieni¢ tu nalezy: miecz bronzowy
w przyblizeniu z czworokatng rekojescia z Wysowa pow. gorlicki*
oraz skarb z Radymna pow. jaroslawski. Ze skarbu tego pochodzi
6 wypuktych tarczek bronzowych, rys. 22, tab. XIII, 4 wisiorki
w ksztalcie przyplaszezonego stozka, rys. 23, tab. XIII, okolo 200
malych wisiorkow ze spiczastym kolcem, rys. 24, tab. X111, spiralki
z drutu bronzowego, rys. 25, tab. XIII i fragmenty naczynia bron-
zowego. Skarb ten jest importem wegierskim z obszaru zachodnich
Wegier i Slowaczyzny. Oba wiec te znaleziska do grupy zachodnio-
wegierskiej odnies¢ nalezy ®. Znaleziska tej grupy sa jak dotad bar-
dzo jeszcze skape. Poza omowionemi znaleziskami, nalezgcemi do
grupy srodkowo - matopolskiej, wspomnie¢ jeszcze nalezy o skarbie
z Zydowa. Skarb ten odbija swa zawartoscia od innych pokre-
wnych skarbéw tuzyckich i nosi wybitnie mieszany charakter fuzy-
cko-wegierski. Obok bowiem typow tuzyckich jak naramienniki z tar-
czami slimacznicowemi, zawiera 3 bransolety otwarte o zwezonych
tepych koncach, przekroju okragiym i 2 bransolety zamkniete réwniez
o zwezonych koncach, zdobne naprzemian grapami kresek skosnych,
poprzecznych i podtuznych. Bransolety te reprezentuja typ wegierski,
ktéry rozwinat sie w poznej epoce bronzu w bransolety o zachodza-
cych na siebie koncach, charakterystyczne dla grupy srodkowo-
matopolskiej. Nadto skarb z Zydowa zawiera 12 guzow z uszkami,
kiére stanowia import wegierski. Posiadaja one analogie w guzach
ze skarbu w Radymnie. Mimo nielicznych dotychezas znalezisk,
w swietle tego co juz odnaleziono, wystgpuje zupefnie wyraznie grupa
érodkowo-malopolska pochodzenia poludniowego i mamy prawo przy-
puszczaé, ze w Il okresie bronzu z Wegier przez Karpatly, po-
przez przelecze gorskie jak przelecz dukielska, tupkowska i dolina
Dunajca, wdziera sig do $rodkowej Matopolski inwazya etniczna.

Grupa naddniestrzafisko-podolska IIl okresu bronzu.

Trzecim okregiem kulturowym III okresu bronzu w Polsce
jest grupa naddniestrzansko-podolska. Powstanie tej grupy jest na-
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t Antoniewicz, Przegl. arch. 33—34, rys. 4—5, ‘ ;
* Szereg skarbow zaliczonych przez Kostrzewskiego do srodkowe] epoki
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stepstwem inwazyi etnicznej, idacej z poludniowego wschodu na Rus
Czerwong. Znaleziska nalezace do tej grupy odcinaja sie ostro od
opisane] powyzej grupy srodkowo-matopolskiej. Sa to wszystko znale-
ziska pochodzenia wegierskiego i nawigzujg si¢ bezposrednio do
terytoryum dzisiejszej Rumunii. Grupa ta jest reprezentowana przez
trzy znaleziska grobowe i wyroby bronzowe, gléwnie bron znale-
ziong w siedmiu miejscowosciach. Rozmieszczenie tych znalezisk
wskazuje wyraznie kierunek, w ktérym szfa inwazya ludnosci do
Polski.

Groby HI okresu bronzu znamy z Beremian pow. zaleszczy-
cki, Putiatyniec pow. rohatynski i Skurcza pow. lucki. W Be-
remianach wr. 1878 odkryt Kirkor! gréb podplytowy z dwoma
szkieletami skarczonemi, o glowach zwrdoconych ka wschodowi. Przy
jednym znaleziono kolo glowy szpile bronzowa, rys. 1, tab. XIIL,
z drutu okraglego, przechodzacego w czesci gornej w czworogra-
niasty, skrecony dokola wilasnej osi. Glowka dolutowana z cienkiej
blachy w formie wypuklej tarczki, przekiutej w polowie promienia.
Na czaszce tegoz szkieletu przy uchu slady patyny bronzowej. Przy
drugim szkielecie znaleziono kawalek krzemienia i ulamki naczyn.

Dwie inne analogiczne szpile pochodza z Putiatyniec pow.
rohatynski®?, rys. 2 i 3, tab. XIII. Znalezione zostaty prawdopodo-
bnie przy szkielecie. Jedna diuzsza w gérnej czesci z drutu czworo-
graniastego, skreconego dookola wlasnej osi. Gléwka w formie do-
lutowanej tarczki z guzem w srodku, zdobiona wzdluz brzegow
rzedem od dotu wyttaczanych wypuklosci. W polowie promienia
tarezki drugi rzad takich samych wypuklosci lecz wigkszych w li-
czbie siedmiu oraz przekluta dziurka, rys. 3, tab. XIII. Druga szpila
nieco krotsza, nie skrecona dookola wiasnej osi. Tarczka glowki opa-
trzona guzem bez ornamentow, réwniez przekluta, rys. 2, tab. XIIL
Szpile te reprezentuja typ lokalny. Najblizsza analogia sa szpile znane
ze skarhow wegierskich z dolutowana wypukla tarczka®. Szpile te je-
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bronzu, a mianowicie skarb z okolic Rzeszowa, Kaficzuga, Sieniawa
Pelkinie, Przemy$l odnosze do péinej epoki bronzu. Por. wyzej.

+ Zbi6ér wiad. do antr. kraj. 1. 8—9; Przegl. arch. Il 202: Ko-
strzewski zalicza ten gréb do 1l okresu bronzu.

: Hadaczek, Przewodnik po muz. im. Dzieduszych 99; Kostrzewski
l. c. mylnie zalicza te szpile do rzekomego skarbu i odnosi do If okresu bronzu-

s Hampel, tab. CCXXIIL, 7, 8, CLXI. 10, 11, CCXXI. 3, 4, LXXXVIL 7,
CCXXIV 12.
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dnak sg pozbawione guza. Przektucie przechodzi przez sam srodek
szpili, a skregcenie okolo wiasnej osi przypada na dolna czesé igly.
Reinecke zalicza te szpile do Il okresu bronzu!. Inny typ na We-
grzech reprezentuja szpile réwniez pokrewne do naszych, Jecz nie
przektute, z uszkiem osadzonym pod samg tarczka. Na tarczce
czesto widzimy maly guzek, a sama szpila bywa niekiedy w dolnej
czesci skrecona okolo wiasnej osi?. Ten typ szpil jest zaliczany
przez Reineckego do II okresu bronzu. Miske odnosi go do IlI okresu
bronzu, zalicza do grupy potnocnej i pétnocno-wschodniej Wegier.
Zblizone do naszych, szpile znamy takze z Ukrainy z plaska glowka
w formie tarczki bez guza. Tallgrens zna okolo 10 egzemplarzy
szpil tego typu, pochodzacych z gub. poltawskiej, czernigowskiej
i kijowskiej i datuje je na poczatek epoki scytyjskiej.

Brak tta wykopaliskowego nie pozwala szpil naszych datowac.
Reprezentuja one forme pochodna wegierskich i z tej przyczyny
winny byé nieco podZniejsze od swego prototypu. Okazy zblizone,
¢ytowane przez Tallgrena z Ukrainy sg zapewne poZniejszg forma
naszych szpil. Z przytoczonych analogij wynika, ze okazy nasze
datowac zapewne nalezy na lIl okres bronzu.

Grob w Skurczu pow. tucki®, odkryty w r. 1892 jest trze-
cim grobem, jaki do grupy naddniestrzansko- podolskiej Il okresu
bronzu mozemy zaliczyé. Byl to grob szkieletowy, zapewne pogrze-
bany pod nasypem ziemnym. Przy szkielecie znaleziono. Naramiennik
zamkniety formy soczewkowatej, wykonany z grubej sztabki okra-
glej, zdobne]j szesciu grupami kresek poprzecznych i zachowanym
z boku nadlewem, rys. 4, tab, XIlI. Forme soczewkowatg nadano
naramiennikowi celowo w samej chwili odlewu3. Drugi naramiennik
otwarty wykonany ze sztabki okragltej, zgietej w 1!/; zwoju bez
ozdéb, rys. 6, tab. XIIl. Bransoleta spiralna, wykonana z waskiej
tasmy o przekroju soczewkowatym, zwinieta w 4 zwoje o koncach
zwezonych, rys. 7, tab. XIII. Druga bransoleta mniejsza, wykonana
réwniez z waskiej tasmy o koricach zwezonych, zwinietej w 61/,
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I Reinecke, Arch. Ert. 1899, 247, tabl. X, 10, 11.

* Hampel, tab. LI 1, 9, CXIV 1320

3 Tallgren, Eurasia septentionalis antiqua II. La Pontide prescithique
fig. 110, str. 205—207.

4+ Kostrzewski, Przegl. archeol. IIl. 111—113

5 Analogie z Ukrainy dla naszego naramiennika przytacza Tallgren,
La Pontide préscythique, Anliqua I, 204; Przegl arch. IIl. 113
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zwoju, rys. b, tab. XIII. Pierscien spiralny z 3 zwojow drutu, rys. 8,
tab. XIII. Nadto w grobie znalazly si¢ 2 grociki krzemienne, trzo-
neczkowate, zaluskane na calej powierzchni, typu nadbuzanskiego.

Z obszaru Polski znamy jeszcze jedno znalezisko z Uniejewa
pow. ostrogski?, ktére wprawdzie nie pochodzi z grobu, lecz stoi
w zwiazku z calg grupa znalezisk grobowych Ukrainy. Jest to na-
ramiennik z tarczami slimacznicowemi, skreconemi z okragtego drutu,
ustawionemi obok siebie, znaleziony razem z innemi bronzami, ktore
zaginely, a wiec pochodzgcy zapewne ze skarbu, rys. 15, tab. XIIL
Naramiennik tego typu znamy z kurhanu szkieletowego z Kusto-
wiec pow. zwiahelski. Z kurhanu tego pochodzi obok wspomnia-
nego naramiennika naszyjnik z dwoma slimac¢znicami, umieszczonemi
obok siebie, bransoleta spiralna z tasmy bronzowej i podwdjna
tarczka slimacznicowa, nadto dwa naczynia: Naczynie dwuuche
o uchach nie zniesionych ponad krawedZ, bez ornamentéw i gar-
nuszek o jednym uchu z guzami na zalomie koinierza z czescia
dolng, zdobny grupami linij skosnych na brzuscu. Naczynie dwu-
uche wykazuje pewne pokrewienistwo do naczyn dwuuchych grupy
bialopotockiej 2.

Naramiennik i naszyjnik reprezentuja typ pokrewny analogi-
gicznym formom wegierskim, lecz rozwinigty lokalnie na Ukrainie.
Analogiczne bowiem formy wegierskie reprezentuja odrebny od na-
szych typ wyrobow tego rodzaju. Naramienniki i naszyjniki zbli-
zone charakterem do naszych, znamy na Wegrzech ze skarbow
II i 1I okresu bronzu3. Na Ukrainie i Podolu w III okresie bronzu
wytwarza¢ si¢ zaczynajg formy lokalne wyrobéw bronzowych; taka
lokalng formg sa naprzyklad omowione powyzej szpile. Juz ta oko-
licznosé pozwala przypuszczaé, ze wspomniane naramienniki i na-
szyjniki rowniez wypadnie zaliczy¢ do III okresu bronzu. Bransolety
spiralne z waskiej tasmy bronzowej, ze Skurcza i Kustowiec sg
typem, ktory trwa bardzo dlugo. Zblizone bransolety znamy z I okresu
bronzu bardzo powszechnie. Wystepujg jednak réwniez bardzo po-
spolicie w skarbach poZnej epoki bronzu i nie posiadaja wskutek
tego wigkszego znaczenia dla datowania znaleziska. Podwojna tarcza
slimacznicowata, skrecona z drutu w ten sposob, Ze obie tarcze sa

A O

1 Muz. Lubomirskich we Lwowie.
3 Kostrzewski, Przegl. archeol. IIl. 113—-115.
3 Hampel, Alterthiimer der Bronzezeit in Ungarn 1887, tab. XXXVIII,

tab. LXXXVIL 5.
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polaczone ze soba splecionym drutem, jest forma bhardzo archai-
czna. Pojawia sie juz wsrod wyrobéw miedzianych, a w roznych
odmianach utrzymuje sie az do podznej epoki bronzu. Naczynia,
a zwiaszcza naczynie dwuuche, reprezentuje forme poZniejszg od
naczyn analogicznych z grupy bialopotockiej. W calosci grob ze
Skurcza i z Kustowiec nalezv datowaé¢ na Ill okres bronzu.

7 grobu szkieletowego pochodzi rowniez naszyjnik ze slima-
cznicami ustawionemi ohok siebie i bransoleta spiralna znaleziona
w miejscowosci Barth pow. mohilowski na Podolu!. Zaréwno na-
szyjnik jak i bransoleta sg pelng analogig dla znalezisk z Kustowiee.

Dalsze znaleziska analogiczne znamy z Teklina pow. czer-
kawski na Ukrainie. Znaleziono tu w kurhanie szkieletowym nara-
miennik z tarczami slimacznicowemi, ustawionemi obok siebie, 2 na-
czynia, dwie podwdjne tarczki slimacznicowe i inne przedmioty2.
Inny naramiennik tegoz typu pochodzi z pow. kaniowskiego
z miejsca nieznanego i z Irdynia pow. kaniowski3.

Z Wolynia obok Uniejowa i Kustowiec znamy jeszcze dwa
egzemplarze naramiennikéw tegoz typu, znalezione w kurhanie
szkieletowym z Trojanowa pow. zylomierski*

Przytoczone znaleziska oraz omowione powyzej szpile upra-
wniajg do wyodrebnienia na Ukrainie osobnej grupy grohow szkie-
letowych o nasypie ziemnym, ktére datowaé nalezy na Il okres
bronzu. Dotychezasowa liczba znalezisk jest nieznaczna, lecz jesli
uwzglednimy slfabe zbadanie Ukrainy, nie moze byé uwazana za
niklg. Grupa ta wystepuje rowniez w poludniowo-wschodniej Polsce
w znaleziskach: Beremiany, Putiatynece, Skurcz i Unie-
jow.

Skarby i luZne znaleziska wyrobow bronzowych dostarczyly
przewaznie broni i reprezentuja importy wegierskie. Najlicznie] wy-
stepuja groty oszczepdw znane w 8 okazach, wszystkie naleza do
typu oszczepow wegierskich, rys. 9 i 10, tab. XIII, znane z Kre-
chowa, Komorowa, Potoczysk i okolicy Z61k wi. Miecz ze
sztabg dla rekojesci z b otworami na nity i z 3 otworami po obu

1 Muz. Lubomirskich we Lwowie N 1880.

? Bobrinskij, Kurhany bliz. Smiely III. 18, tab. IL

3 Sobranije Chanenko zesz. I, tabh. Xlllb; Tallgren, La Pontide
préscythique 1926, 203—204, fig. 110b.

4 Zbiory Chojnowskiego w Warszawie w r. 132; Antonowicz, Archeo-
fogiczna karta wolynskoj gub. 4; Chojnowski Dopeluienie 8.

Y
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brzegach glowni pochodzi z Burkanowa pow. podhajecki. Sie-

_ kierka typu pofnocno-niemieckiego pochodzi z Przewodowa pow.

sokalski, rys. 21, tab. XII. Nadto ze skarbu z okolic Zotkwi,
obok 4 grotow pochodzi siekierka z tulejka bez ornamentow, zupel-
nie gladka, odlana z formy tak zwanej traconej, rys. 17, tab. XIII
i czes¢ wedzidla bronzowego, rys. 16, tab. XIII. Znaleziska te
ukladaja sie wzdtuz Dniestru i siegaja az poza Lwow pod Zotkiew.
Uwazaé je tez nalezy za import wegierski. Droge tego trakiu wska-
zuje strzatka na naszej mapie. Pochodzenia pétnocnego jest sie-
kierka z pietkg z Przewodowa. Dalsze badania pomnoza zapewne
liczbe znalezisk III okresu bronzu z potudniowo-wschodniej Polski,
lecz juz dzis mozna przypuszezaé, ze znaleziska te razem z Ukraing
utworza jeden okreg kulturowy, ktérego =zasiag w Polsce obejmie
nietylko porzecze Dniestru, ale i porzecze gornego Buga oraz pofu-
dniowy Wolyn. Okreg ten obrzadkiem pogrzebowym szkieletowym
oraz lokalnemi typami wyrobow bronzowych (szpile, naramienniki
i naszyjniki) odcina si¢ ostro od omodwionej puprzednio grupy srod-
kowo - matopolskiej.

Kultura baltycka III okresu bronzu.

W trzecim okresie bronzu wyodrebnia sie wyrazZnie na obszarze
Prus Wschodnich osobny okreg kultury battyckiej. Kulture te cha-
rakteryzuja kurhany szkieletowe, znane nam z Rauschen, Ran-
tau, Marscheiten, Alknicken, Kr. Fischhausen, Poseg-
gen Kr. Johannisburg i Schlaszen ob. kiajpedzkil. Obecnosé
w inwentarzu tych grobdw szpil uszatych ukazuje na oddzialywanie
kultury luzyckiej, reprezentowanej na potwyspie Sambijskim przez
kurhan ciatopalny z Marscheiten pow. fiszawski. Poza grobami
znamy z Il okresu bronzu w Prusach Wschodnich szereg znalezisk
luznych i skarbow wyrobow bronzowych. Typem lokalnym sg liczne
toporki battyckie znane poza obszarem kultury baltyckiej z Polski
z Ostrowitego 1 egz. i z Czubina 3 egz. Drugim typem lokalnym
III okresu bronzu sg siekierki battyckie z wysokiemi brzegami uko-
snie &cietemi plaszczyznag ciosu, reprezentujace rowniez lokalnag

T N
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tE, Hollack, Erliuterungen zur vorgesch. Ubersichtskarte von Ost-
preussen. Nachrichtenblatt fiir deutsche Vorsch. III. 1927, 10; Ebert, Real-
lexikon 1X. 314—315.
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forme baltyckg, znane w Polsce z Montowa pow. lubawski,
a z poza obszaru kultury battyckiej z pow. lipnowskiego miej-
sce nieznane i Luszczewa pow. nieszawski. Licznie w Prusach
Wschodnich wystepuja nadto siekierki z brzegami typu wielkopol-
skiego. Znamy nadto siekierki skrzydlate, groty do oszczepow oraz
bransolety otwarle. Poza Prusami Wschodnimi kultura battycka
rozszerza sie na Litwe i Lotwe. Z Polski z obszaru kultury balty-
ckiej pochodza jedynie: siekierka baltycka z ukosnie Scigtemi brze-
gami z Montowa pow. lubawski i grot do oszczepu z Pawdlowa
pow. mlawski, ktéory moze by¢ rowniez odniesiony do II okresu
bronzu. Zreszta brak nam catkowicie znalezisk, a caly obszar pdl-
nocno-wschodniej Polski stanowi zupelnie biala kartg, gdy chodzi
o zabytki pochodzace z III okresu bronzu. Ten brak zabytkow swiad-
czy o tem, ze zaludnienie tego obszaru musiato by¢ w III okresie
bronzu bardzo skape. Niemniej ten zupelny brak znalezisk musi by¢
pofozony na karb bardzo niedostatecznych badan na tym obszarze.
Zarowno Litwa jak Lotwa dostarczyly dowodow, ze kraje te byly
opanowane w 1[I okresie bronzu przez kultur¢ baltyckg'. Na tej
podstawie przeprowadzilem zasiag tej kultury, zaznaczony na nasze]
mapie.

Centrum kultury battyckiej lezy w Prusach Wschodnich na
potwyspie sambijskim w porzeczu Spregoly i dolnym biegu Niemna.
W I okresie bronzu kultura battycka wyodrebnia si¢ ostatecznie,
lecz i teraz oddzialywania luzyckie wywierajg wplyw doniosty na
kulture baltycka. Wplyw ten stwierdzamy w szpilach uszatych, sie-
kierkach typu wielkopolskiego i catym szeregu innych wyrobow,
pochodzacych z obszaru kultury tuzyckiej. W I okresie bronzu
wytwarzaja si¢ jednak w okregu baltyckim formy scisle lokalne,
jak siekierki baltyckie ze scigtemi brzegami, rozwinigte z siekierek
II okresu bronzu i toporki baityckie. Zjawiajg si¢ wreszcie po raz
pierwszy liczniejsze groby z obrzadkiem szkieletowym o nasypie
ziemnym. Rozw6j kultury baltyckiej jest jednak nadal zwigzany
najscislej z wybrzezem bursztynowym i handlem, ktory szlakiem
bursztynowym szed? z polwyspu sambijskiego przez Pomorze na
obszar opanowany przez kulture luzycks. Temu szlakowi handlo-
wemu odpowiada tez fala etniczna, ktora dociera do Sambji. Ten
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t BaloZa, Latvijas archaiologija 1926. Ebert, Reallexikon Siidosttalti-
kum. 1928. Bd. XIIL
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proces infiltracyi nowych elemeniéw etnicznych do Prus Wscho-
dnich trwa od I okresu bronzu, a kulturg battycka, uformowana
ostatecznie w III okresie bronzu, uwazac nalezy jako zespé! powstaty
na podlozu resztki autochtonéw neolitycznych, jacy ostali si¢ na
bursztynowem wybrzezu, pod wplywem w I okresie bronzu kultury
grobéw skrzynkowych, w II okresie bronzu kultury przedluzyckiej,
a w III okresie kultury tuzyckiej. Pod temi wplywami, a zwlaszcza
pod wplywem najintenzywniejszym kultury przedtuzyckiej, w ILI okre-
sie bronzu wyodrebnia si¢ ostatecznie okreg kultury battyckiej, kto-

rego rozwej Sledzi¢ mozemy w krajach baltyckich az po czasy

wczesno- historyezne.

Rozdzial VI.
Ruchy etniczne i ludy epoki bronzu w Polsce.

Rozwazania nasze nad osadnictwem w I—III okresu bronzu
ujawnity fakt, podnoszony juz przez szereg badaczy w ostatnich la-
tach, doniostego wplywu jaki wywarly zmiany klimatyczne na za-
ludnienie Europy, w pierwszej zas linii subborealne optimum klima-
tyczne. W odniesieniu do Polski, na podstawie badan nad torfo-
wiskami, zasiagiem niektorych drzew, oraz na podstawie warstw
prochnicy kopalnej na naszych wydmach, wreszcie wieku naszych
czarnoziemow, mogliSmy ustali¢, ze podobnie jak inne kraje Europy
takze i Polska zostala nawiedzona przez okres suchego i cieplego
klimatu. Okres ten, nazwany okresem subborealnym, przypada po
okresie wilgotnego i cieplego klimatu atlantyckiego, rozpoczal sig
z poczatkiem III okresu neolitu a trwal do konca epoki bronzu
(do okresu C. epoki Halsztackiej wedlug chronologii Reineckego).
Analiza charakteru osadnictwa w Polsce w tej epoce, polegajgca
z jednej strony na badaniu relatywnej gestosci zaludnienia, z dru-
giej form gospodarczych ludnosci, wreszcie ruchéw etnicznych, do-
prowadzily nas do wniosku, Ze okres subborealnego klimatu podzie-
li¢ mozemy na cztery fazy.

I faza zaznacza si¢ bardzo korzystnymi warunkami zy-
cia, ktore sg przvezyna gestego osadniciwa, przy przewadze kul-
tur rolniczo - pasterskich. Faza ta przypada na [l okres neolitn
i zaznacza sie suchszym i nieco cieplejszym klimatem, jak w okre-
sie atlantyckim, i zbiega si¢ z rozkwitem neolitu na naszych zie-
miach. Wszystkie kultury neolityczne, stwierdzone w tym okresie
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w Polsce, sa obeznane w wiekszym lub mniejszym zakresie z rol-
nictwem oraz zwierzetami domowemi. Bardziej osiadly tryb zyecia
cechuje kulture malopolska, nadbuzanskg i megalityczna. Kaultury
wielkopolska i balftycka, panujace na obszarach moreny dennej
pozostawily swe osady prawie wylageznie na wydmach, wykazuja
bardziej pastersko-mysliwski tryb zycia™.

II faza zaznacza si¢ zasadniczg zmiang w zaludnieniu Pol-
ski. Do glosn dochodza ludy koczownicze, opanowujgc prawie nie-
podzielnie calyg Polske. Faza ta przypada na IV (koncowy) okres
neolitu i zaznacza sie suchym klimatem tak dalece zaawansowanym,
7e kfasé on zaczyna tame osiadlemu trybowi zycia mieszkancow
Polski. Rolnictwo traci warunki rozwoju, a pasterstwo staje si¢ mo-
zliwe tylko przy czgstej zmianie osiedla. Ten koczowniczo-pasterski
charakter wykazujg nadodrzafiska kultura ceramiki sznurowej, kul-
tura miechowskie] i ztockiej ceramiki sznurowej, kultura megality-
czna grob6w skrzynkowych, kultura kurhanéw neolitycznych polu-
dniowo-wschodniej Polski i kultura toporkéw baltyckich. Jedynie
wybitnie rolniczo-pasterski charakter zachowata kultura ceramiki
malowanej 2.

I1I faza zaznacza si¢ dalszem zmniejszeniem opadow przy
jednoczesnym wzroscie cieploty. Okres subborealny osigga swe ma-
ksymum. Nastepuje gwaltowne wyludnienie Polski, rozpoczynajgce
ta faze optimum klimatycznego i przypadajgce na czasy okolo 2000
przed Chr. Faza ta obejmuje I i II okres bronzu. W tym czasie
jedynie w Polsce zachodniej wykaza¢ mozemy skape zaludnienie.
Inne czesci Polski sg prawie bezludne. (Poréwnaj zalgczong mape
i I0). :
1V faza zaznacza si¢ ponowng poprawa klimatu, dzieki wzma-
gajaeym sie¢ opadom. Polska staje sig¢ terenem zywe] kolonizacyi,
ktora rozpoczyna sie w IIl okresie bronzu i osigga swe maksymum
w pozZnej epoce bronzu. W tej ostatniej fazie klimat Polski upoda-
bnia si¢ do I fazy okresu subborealnego, a w zwigzku z tem Polska
wchodzi w okres rozkwitu kulturalnego, ktéry trwa az do katastrofy
klimatycznej, jaka nastapita w okresie C epoki halsztackiej, miedzy
800 a 700 przed Chr.3.

P,

1 Kozlowski, Mlodsza epoka kamienna w Polsce, mapa Il

2 Tbid. mapa Il

3 Kozlowski, Kultura luzycka a problem pochodzenia Slowian 1925;
Tenze, Mapy kultury luzyckiej, Kwart. hist. 1926,
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Badania nad osadnictwem przedhistorycznem w okresie sub-
borealnym nietylko umozliwity podzielenie tego okresu na fazy, ale
takze pozwolily na poznanie pewnych odchylen od ogdlnego sche-
matu dla pewnych obszar6w w przebiegu zmian klimatycznych.
Wahania klimatyczne o wielkiej] amplitudzie. jakiemi w tej pracy
sie zajmujemy, sg funkcya drobnych przemian, a te zaréwno w od-
niesieniu do opadéw, jak i sredniej temperatury przesuwaja sie
w pewnych kierunkach geograficznych. Efektem tych drobnych prze-
mian s wahania wyzszego rzedu, kitére rowniez wykazujg te samag
tendencye przesuwania sie geograficznego. Osiagaja one pewne ob-
szary wezesniej, do innych docieraja z wigkszem opdZnieniem .

Rozne prowincye klimatyczne wywolane rozkladem Iladow
i morz, systemem globalnym wiatréw, wysokosciag hypsometryczng
i t. d. w roznym stopniu cdczuwajg zmiany klimatyczne. Okres
optimalny okresu subborealnego, ktory wywolal katastrofe gospo-
darcza w klimacie z natury kontynentalnym, jak n. p. na stepach
nadczarnomorskich, bedzie okresem bardzo korzystnym dla osadnictwa
w klimacie atlantyckim pdéinocno-zachodniej Europy. Tem sie tlo-
maczy rozkwit kultury na tym obszarze w I i II okresie bronzu.
Nawet w Polsce, gdzie rdznice klimatyczne miedzy poszczegdlnemi
dzielnicami nie sa tak jaskrawe, bedziemy mieli rozny efekt zmian
klimatycznych w rdéznych dzielnicach. Zachodnia Polska mieé¢ be-
dzie zawsze klimat bardziej umiarkowany od wschodniej (wieksze
i rownomierniej rozloZone opady oraz mniejsze roZnice miedzy tem-
peraturg lata i zimy) i z tej przyczyny okres nadmiernie suchy
i cieply optimum okresu subborealnego bedzie mial w zachodniej
Polsce mniej katastrofalne nastepstwa. W istocie stwierdzamy na
tym wlasnie obszarze w1 i II okresie bronzu relatywnie najgestsze
zaludnienie. Naodwrot wschodnia Polska, a zwilaszeza potudniowo-
wschodnia, odczuje to samo optimum o wiele dotkliwiej, a przy
klimacie z natury bardziej kontynentalnym zmiana ta spowoduje tu
wigksze i jaskrawiej wystepujace przemiany. Biorac pod uwage
w calej rozciaglosci rdéznice klimatyczne, powodowane polozeniem
geograficznem poszczegélnych dzielnic stwierdzamy, ze pewne pro-
cesy emigracyjne i imigracyjne uzaleznione od zmian klimatu, na-
stepuja z opoznieniem dla jednych, przyspieszeniem dla innych ob-

o N

N

t Gams, Die Erforschung der Klimaentwicklung in vorgeschichtlicher
und geschichtlicher Zeit, Tagungsberichte d. deutsch. Anthr. Gesell. 1326.



110 L. EOZZLOWSKI [222]

szarow. Innemi slowy, ze pewne obszary wezesniej, inne poZniej
ulegaja wplywowi zmiany klimatycznej i to w taki sposob, ze nie
podobna tego objasni¢ geograficznem polozeniem tej czesci kraju,
a jedynie przesuwaniem si¢ zmiany klimatu, ktéra z pewnem opé-
snieniem dany obszar dosiega. Przyklady tego zjawiska stwierdzamy
w Polsce w poznym okresie neolitu.

Koncowy okres neolitu zaznacza si¢ stale wzrastajaca cieplota.
i suchoscig klimatu, a do glosu dochodza w tym czasie, jak zazna-
czytem, ludy koczownicze. Od zachodu wdzierajg si¢ do Polski ludy
koczownicze o kulturze ceramiki sznurowej, a inwazya ta, idgca
dwoma gléwnemi szlakami, jednym od dolnej Odry do Wielkopolski,
drugim ze Slaska do Malopolski, opanowuje caly Polske. Juz kie-
runek tej inwazyi jest wskazowka, ze kierunek, w ktérym przesu-
wala sie zmiana klimatu, byt réwniez z zachodu na wschéd. Po-
parciem tego przypuszczenia jest fakt, ze na Podolu, gdzie z natury
panuje klimat bardziej kontynentalny, jak w innych czesciach Pol-
ski i gdzie nadmierna suchos¢ klimatu najszybciej spowodowaé¢ mu-
siala kleske gospodarcza, najdluzej utrzymuje si¢ pastersko-rolnicza
ludno$é kultury ceramiki malowanej. Ludnosé tej kultury ustgpuje
dopiero okolo 2000 przed Chr., gdy na wyzynie Malopolskiej ludnos¢
o analogicznym trybie zycia, kultury malopolskiej, ustgpuje znacznie
wezesniej, przesuwajac sie ku wschodowi. Zjawisko to tlémaczyé
mozemy jedynie w ten sposob, ze zmiana klimatyczna, a co za tem
idzie, katastrofa gospodarcza wezesniej dotkneta zachod Polski 1 tu
wezesniej nastagpida emigracya ludow pastersko-rolniczych, jak na
potudniowym wschodzie, gdzie ludy pastersko-rolnicze utrzymaly sie
dtuzej, ustgpujac dopiero z koncem neolitn. Tezg¢ naszg o przesu-
waniu sie optimum klimatycznego z zachodu ku wschodowi popiera
rowniez fakt, ze kultura kurhanow ze szkieletami barwionemi na
Ukrainie, nalezaca do ludu koczowniczego, opuszeza Ukraing pozniej,
jak ludnosé ceramiki sznurowej zachodnig Polske, panujac na Ukrai-
nie o pare wiekow diuzej. Wszystkie te fakta, sktadajace si¢ w kon-
sekwencyi na ogolny ruch ludéw z zachodu ku wschodowi. Ruch
ten jest nietylko powodowany zmiang klimatu, ale jego ogdlny kie-
runek jest tez wywolany przesuwaniem si¢ z zachodu na wschod
samej zmiany klimatu.

To samo opéZnienie obserwowaé mozemy i w nastgpnym okre-
sie poprawy klimatu. Zachodnia Polska, ktéra nawet w optimum
okresu subborealnego nie byta krajem bezludnym i zachowala rela-
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tywnie najliczniejsze zaludnienie w I i II okresie bronzu, zostala
tez pierwsza w III okresie bronzu opanowana przez kulture tuzycka
i osiaga bardzo geste zaludnienie w pdZnym okresie bronzu. Wscho-
dnia Polska dluzej zostaje bardzo stabo zaludniong, a choé pézna
epoka bronzu pozostawita tu slady liczniejszego zaludnienia, jest
ono jednak znacznie ubozsze, jak Polski zachodniej i dopiero okres
subatlantycki pogorszenia warunkow zycia na zachodzie jest tu
okresem kulturalnego rozkwitu. Ten jednak przebieg przemian w za-
ludnieniu t!émaczy¢ mozemy nie koniecznie przesuwaniem sie zmiany
klimatu ale tem, ze z natury bardziej kontynentalny klimat wscho-
dniej Polski ucierpial bardziej od nadmiernie suchego klimatu i wig-
ksza stawial tame ponownemu zaludnieniu, niz Polska zachodnia
o klimacie z natury bardzie] umiarkowanym. W tym tez wypadku
nie mamy jeszcze podstawy do wniosku, Ze poprawa klimatyczna
mie¢ musiala ten sam kierunek, jaki wykazaliSmy dla posuwania
sie optimum okresu subborealnego.

Pogorszenie klimatu w okresie subatlantyckim przez wzrost
gwaltowny opadow i spadek temperatury, podobnie jak optimum
okresu subborealnego nie nastapilo wszedzie réwnoczesnie. Dla Skan-
dynawii przyjmuje Sernander date okoto 500 lat przed Chr.1, dla
gornych Luzye Frenzel 7002, dla potnocno-zachednich Niemiec
Plettke 7503, a dla potudniowych Niemiec i Alp, Gams i Nordhagen
8504 Przesuwanie sie tej zmiany z poludnia na pdlnoc z powyz-
szego zestawienia jest oczywiste.

Rozwazania nasze w nowem swietle slawiajac zagadnienie
zaludnienia Polski w neolicie i epoce bronzu, usuwajg ostatecznie
dawny, dzi§ przestarzaly, sposob ujmowania tych zjawisk, dopatru-
jacy sie ciagtosei zaludnienia Polski w czasach przedhistorycznych.
Poglad, ktory przez wykazanie ogniw dgczacych i znalezisk, wypel-

" niajgeych luki chronologiczne przedstawia czasy przedhistoryczne

Polski, jako rezultat powolnego linearnego rozwoju. Uznajac w calej
rozciagtosci historyezng, dla rozwoju prehistoryi, zastuge takiego
ujmowania zjawisk, musimy dzi$ stanaé¢ bez zastrzezen na stano-

B P W T v

1 Sernander, Postglaciale Klimaschwankungen in Skandinavischen
Norden, Gerlands Beitr. z. Geophisik, Leipzig 1913.

? Frenzel, Oberlausitzer Heimatsstudien 1922/24,

3 Plettke, Vor- u. Friihgeschichte des Regierungsbezirkes Stade, Bre-
merhaven 1923/24.
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wisku, Ze ruchy etniczne, procesy emigracyjne i imigracyjne, wresz-
cie nawarstwienia etniczne to gléwny motor ksztaltujacy dzieje
w czasach przedhistorycznych. W rozwazaniach nad temi ruchami
etnicznemi oprzeé¢ si¢ musimy o wiedze przyrodnicza, pozwalajaca
poznaé warunki srodowiska, w jakich te przemiany si¢ ksztattowaly.
Przy tej metodzie wnikamy glebiej w samo zjawisko ruchéw etni-
cznych, t?émaczac czestokroé ich przyczyny. Tiémaczac te zjawiska
unikamy koniecznych przemilczen faktu wyludnienia i gestego zalu-
dnienia pewnych obszaréw w kolejnych okresach czaséw przedhi-
storycznych, przemilczen, ktore stale majg miejsce przy ewolucyjnem
ujmowaniu zjawisk etnicznych w prehistoryi.

W pracach pad starsza i mlodsza epoka kamienng w Polsce
staratem si¢ wykaza¢ dlugi szereg nawarstwien, ekspansyj etni-
cznych, proceséw imigracyjnych i emigracyjnyech, jakich widownig
byta Europa, a z nig razem i Polska w epoce kamienuej. W obe-
cnej pracy, ktora objatem pierwsze trzy okresy epoki bronzu w Pol-
sce, znow sie okazalo, ze nie byl to wcale okres zastoju w ruchach
etnicznych, ani tez okres bedacy ogniwem ewolucyjnego rozwoju,
taczacem miodsza epoke kamienna z epoka poZnego bronzu. Prze-
ciwnie, by! to okres glebokich przemian, po ktérych rozwijaé sig
zaczynaja na naszej ziemi nowe ludy i nowe kultury. Wezesna
i starsza epoka bronzu to okres wyludnienia Polski i przerwa, po
ktorej zjawiaja si¢ nowe ludy na ziemiach Polski. Nie sa to jednak
ludy przybyde z poza europejskiego kontynentu, lecz stara neolity-
czna ludnosé Europy, ktéra w okresie optimum klimatu subboreal-
nego ostata sie na pewnych klimatycznie i geograficznie predyspo-
nowanych obszarach Europy i z nich dokonata nowej ekspansyi
w okresie dogodniejszego dla osadnictwa klimatu. Wskutek tego
reprezentowana jest ona przez rasy, ktére juz w neolicie, a nawet
czgsciowo juz w paleolicie zyly w Europie. W epoce bronzu na-
stapifo jedynie zupelnie nowe przegrupowanie etniczne tych elemen-
tow, bedgce poczatkiem dzisiejszego etnicznego podziatu ludnosci
europejskie;j.

Problem praojczyzny indoeuropejskie].

Epoka paleolitu dawniej ujmowana jako szereg po sobie na-
stepujacych okresow rozwojowych rozbita zostata dzieki pracom
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Breuila!, Obermaiera® i moim3 na szereg cyklow kulturowych,
ktérym, jak to stwierdzity badania antropologiczne prof. J. Czeka-
nowskiego* i dr. Ulbrich-Kudelskiej® odpowiadaja odrebne rasy
lndzkie.

Szezatkow ludzkich cyklu szelsko-aszelskich nie znamy. Jedy-
nem znaleziskiem jest fragment czaszki z Piltd own, odnoszony
do kultury chelskiej, tak uszkodzony, ze dotychczas nie mogl byé
okreslony pod wzgledem rasowym. W kazdym razie znalezisko to
nie nalezy do rasy neandertalskiej. Cykl musteryjski jest scharakte-
ryzowany rasg neandertalska, ktéora prawdopodobnie przynalezy
do wspofczesnie Zyjacego typu austro-afrykanskiego (y)

Cykl kapski Igczy sie z typem negroidalnym (v). Znamy
nadto jednego osobnika typu sudanskiego czyli nigrytyjskiego
(o). Jest to t. zw. stara kobieta z Grotte des Enfants. Dla cy-
klu nadatlantyckiego (kultury: oryniacka i magdalenska) charakte-
rystyczny jest skrajny diugoglowiec europejski (g) zapewne identy-
czny z typem insularnym Denikera. Jest to pierwszy przed-
stawiciel biatej rasy, stwierdzony w epoce paleolitu w Europie.
W okresie magdalenskim, obok typu e, wystgpuje jeszcze drugi typ
europejski rasy bialej, typ nordyeczny (), zwany tez typem
LLaugerie-Basse. Typ ten wiaZe sie z ekspanzyg indoeuropejska
przynajmniej w ostatnich jej fazach. Nadto w okresie magdalenskim
stwierdzamy pierwsze oddziatywanie elementéw arktyeznych,
co stwierdza czaszka z Chancelade, okreslona jako eskimoska.
W swietle badan antropologicznych prof. Czekanowskiego i dr. Ul-
brych-Kudelskiej okazuje sie, ze jedynie w cyklu atlantyckim mamy
przedstawicieli biatej rasy i to typy antropologiczne do dzis zyjace
w Europie. Nic nie wiemy dotychczas o rasie charakieryzujacej
cykl solutrenski. Jest to cykl pochodzenia wschodniego i jest bar-
dzo watpliwe, aby reprezentowany byl przez biala rase, raczej jest
prawdopodobne, ze cyklowi temu odpowiadaé bedzie jedna z ras
azyatyckich.

t H Breuil, Les subdivisions du paléolithique supérieur et leur signi-
fication, Congr. inter. d’Anthr. Genéve 1912.

2 H. Obermaier, El hombro fésit, Madrit 1916; Tenze, Paleoliticum;
liczne artykuly w Reallexikon, Ebert.

3 Kozlowski, Die dltere Steinzeit Polens, Die Eiszeit 1I. 1925.

4+ Czekanowski, Wstep do historyi Stowian, 1928,

# Ulbrich-Kudelska, Czlowiek mlodszego paleolitu, Kosmos LI. 1927.
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O stosunkach rasowych i rasowo etnicznych w mezolicie je-
stesmy jeszcze dosé skgpo powiadomieni. Systematycznego i wyczerpu-
jacego opracowania, opartego na nowoczesnych metodach, brak nam
dotychczas. Podobnie jak w paleolicie, tak samo w mezolicie wyrd-
Zni¢ mozemy szereg cyklow kulturowych, ktére rozpadaja si¢ na
cykle epipaleolityczne i wezesnoneolitycezne . Epipaleolitycznym cy-
klem wschodnim o skfadowych elementach kultury oryniackiej i so-
lutrenskiej jest kultura chwalibogowicka, ktérej charakteru rasowego
dotychczas nie znamy. Drugim cyklem jest kultura tardenuaska
o wyraznych nawigzaniach do cyklu kapskiego, antropologicznie
dotychezas niedostatecznie scharakteryzowana. Wiemy jednak, ze
obok rodzimego typu negroidalnego (v) wystepuje np. w Ofnet
krotkoglowiec typu laponoidalnego (A), blisko spokrewniony
z krotkoglowcem Azyi srodkowej, nadto zjawia sie tu typ nordy-
czny (&), znany nam juz z epoki magdalenskiej i czaszki pokrewne
z typem subnordycznym (y), co do ktorych Czekanowski
przypuszcza, ze reprezentuja forme posrednia, wytworzong przez
typy e« i A

Brak nam dotychczas z mezolitu znalezisk rasy insularnej (e),
co jednak jest zapewne tylko wynikiem bardzo skapego i dotych-
czas jeszcze niepeinego opracowania matervatu. Typ ten bowiem
wystepuje pdzniej licznie w neolicie w kulturze ceramiki sznurowej.

W rezultacie w kulturach epipaleolitycznych stwierdzamy trzy rozne

elementy rasowe: Rase negroidalng (v), rase krotkoglowa typu
laponoidalnego (A) i bialag rase reprezentowang przez typ nor-
dyczny («), oraz typ byé moze pokrewny rasie subnordycznej
(v), nadto typ insularny (e) dotychczas niestwierdzony, lecz teo-
retycznie bardzo prawdopodobny, ktéry przyszte badania bez wat-
pienia wyodrebnia.

Jako kulture wezesno neolityczna w mezolicie wyrézniamy
kulture kampinska, ktérej pojawienie si¢ w Furopie uwazaé nalezy
za rezultat imigracyi etnicznej ze wschodu. W swietle badan dr.
Stojanowskiego kulturze kampinskiej odpowiada rasa krotkoglowa
centralno-azyatycka (t), aby¢ mozeityp armenoidalny (y),
o ile kalota z Planu istotnie do kultury kampinskiej nalezy ®.

! Kozlowski, L'époque mezolithique en Pologne, L'Antropologie 1926;
Czekanowskil e.; Ulbrich-Kudelska L ec.

* Stojanowski, Szkice do prehistorycznej antropologii Europy péino-
cnej, Kosmos LI. 1926.
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W swietle tego, co dzis wiemy o skfadzie antropologicznym
ludnosci Europy w epoce mezolitu, da sie skonstatowaé znaczne
przesunigcie w stosunku do mdodszego paleolitu w kierunku krotko-
glowych elementow azyatyckich, podniesione juz i uwidocznione
w wykresach przez prof. Czekanowskiego'. Nadto wolno przypu-
szczaé, ze w tym czasie dokonywaé si¢ zaczyna powolny proces
eliminowania elementéw rasy czarnej (negroidow), poczgtkowo glo-
wnego sktadnika cyklu tardenuaskiego, na korzysé rasy bialej.

Inwazye kultur neolitycznych wnosza do Europy caly szereg
nowych elementow rasowych, ktére mieszajac si¢ z ludnoscig epipa-
leolityezng i ludnoscia kultury kampinskiej stwarzaja bardzo zlozony
obraz stosunkéw antropologicznych w neolicie Europy. Zjawia sig
teraz po raz pierwszy wschodnio-europejski typ B, przynie-
siony przez inwazye rolniczej ludnosci o kulturze ceramiki wstego-
wej i typ srodziemnomorski {p), bedacy glownym sktadnikiem
rasowym, przyniesionym przez inwazye neolitycznych kultur srod-
ziemnomorskich®. Ludnos¢ tych kultur nalezy do rasy bialej, ze
wzgledu jednak na powigzania kulturalne z pofudniowym wschodem
ludy te muszg by¢ uznane za nienalezace do grupy indoeuropejskiej.
Nastgpstwem tych imigracyj jest ostateczne wyeliminowanie rasy
negroidalnej i w ogole elementéw rasy czarnej, ktorych dotychczas
w neolityeznym materyale kostnym w Europie pewnie nie wyro-
zniono, mimo, ze ich obecnosé, zwtaszcza w kulturach mikrolitycznych,
posiadajgcych wyrazne nawigzania do cyklu tardenuaskiego, uwazam
za bardzo prawdopodobne. Brak tych elementéw przypisuje przede-
wszystkiem bardzo nielicznym znaleziskom kostnym w kulturach
mikrolityeznych i w ogdle dosé malej liczbie zbadanych nowoczesnemi
metodami statystyeznemi znalezisk kostnych z neolitu.

Europa w neolicie nie stanowi jeszcze bynajmniej domeny
biatej rasy. Intenzywne oddziatywania wschodu, a zwlaszcza prze-
zywanie sie kuoltury kampinskiej w kulturach neolitycznych, jest po-
wodem, ze rasa zélta, kitorej najstarszych przedstawicieli znamy
z miodszego paleolitu, a ktéra w mezolicie odgrywata bardzo wa-

- zng role. jako skladnik ludnosci europejskiej, zachowuje nadal w neo-

SO B T U U U A

1 Czekanowski, Wstep do historyi Slowian, 1927, 241.

* Czekanowski, Wstep do historyi Slowian, 1927; Rosinski, Studya
nad czaszkami neolitycznemi znalezionemi w Polsce, Wiad. archeol. 1824; Sto-
janowski, Typy kraniologiczne Polski, Kosmos 1924; Tenze, Szkice do pre-
historycznej antropologii Europy pélnocnej, Kosmos 1926.
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licie dosé powazng role. Niemniej zaréwno inwazye nieindoeuropej-
skich kultur neolitycznych: srédziemnomorskich i ceramiki wstggo-
wej, przynalezaych do bialej rasy, jak i stale eliminowanie elementow
czarnych i zoltych z innych zespoléw kulturowych, jest przyczyng.
7e w ciggu neolitu w Europie biata rasa staje si¢ elementem do-
minujgeym

W zwiazku z analiza kultur i ras ludzkich neolitu europej-
skiego pozostaje zagadnienie praojczyzny indoeuropejskiej. Zagadnie-
nie bardzo rozlegte, nad rozwigzaniem ktérego pracujg zar6wno
jezykoznawey jak prehistorycy i antropologowie. Dotychczas problemu
nie mozna uwazaé za rozwigzany. Ustala sig tylko coraz mocniej
przekonanie o europejskiej ojczyznie indoeuropejezykéw, przy bar-
dzo jednak duzych rozbieznosciach, gdy chodzi o blizszg lokalizacye
tej praojezyzny. Podkreslic nalezy, ze problem indoeuropejski jest
w pierwszym rzedzie problemem jezykoznawczym. Badania tez je-
zykoznawecze wykazuja, ze podzial jezykoéw indoeuropejskich przypada
na czasy 2500—2000 przed narodzeniem, a tem samem okres je-
dnosci europejskiej odniesé nalezy na epoke neolitu!. Tem samem
dla prehistoryka zjawia si¢ zagadnienie, ktéry z okregéw kultural-
nych neolitycznych nalezy wigza¢ z praindoeuropejezykami. Kos-
sinna wysunat teorye, Ze ojczyzng ta byfa Europa pétnocna, okrgg
t. z. kultur nordyjskich®. Teorya ta, podtrzymywana dzis przez caly
szereg badaczy, gléwnie niemieckich, spotkata si¢ z bardzo surowa
oceng jezykoznawcow, ktorzy te lokalizacye uwazaja naogol jako
najmniej prawdopodobng. Rowniez ze strony antropologii podniesé
mozna najdalej idace w tym kierunkn zastrzezenia. Studyum dr.
K. Stojanowskiego® nad skfadem antropologicznym ludnosei neolity-
cznej Europy potnocnej przyniosto jako glowny wynik rozwianie
bardzo rozpowszechnionej legendy. Ze ludnosé pdinocno-europej-
skiego okregu kultur w neolicie reprezentuje typ nordyczny («). Jest
przeciwnie; stanowi on zlozony z calego szeregu elementow ze-
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1 Hirt, Die Indogermanen 1. i II. 1905 i 1907; Feist, Kultur, Ausbrei-

tung und Herkunft der Indogermanen 1903; Meillet, Introduction & I'étude -

comparative des langues indo-europeénes, wyd. TII. 1912.

2 Kossinna, Die Indogermanische Frage archeologisch beantwortet,
Zeitschr, f. Ethnol. 1902, i szereg prac poZniejszych, ostatnio: Die Indogerma-
nen, Mannus Bibliothek nr. 26, 1921.

* Stojanowski, Szkice do prehistorycznej antrop. Europy pdlnocnej,
Kosmos 1926.
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spol, w ktorym mozemy wyréznié zarowno elementy europejskie,
jak azyatyckie, jak wreszcie arktyczne. Element europejski rasy
biaiej jest reprezentowany przez typ nordyezny (), typ insu-
larny (g), typ srodziemnomorski (p) i typ wschodnio-
europejski (), wreszcie armenoidalny (). Element azyatycki
rasy zOltej jest reprezentowany przez typ paleocazyatycki (m),
typ pacyficzny () i typ centralno-azyatycki (r). Nadto wyste-
puje jeszcze typ laponoidalny () jako element arktyczny. Ten
sktad antropologiczny ludnosci kultur nordyjskich potwierdza poglady
S. Miillera, ktory uwaza, ze Skandynawia byla w okresie neolitu
obszarem peryferycznym, do ktérego docieraja wplywy z réznych
stron i znajdowaly schronienie rézne ludy docierajace do Skandy-
nawii z zachodu, wschodu i poludnia. W swietle tak ujetego obrazu
jest i ze strony prehistoryczne] mato prawdopodobne, bysmy ojczy-
zne indoeuropejska lokalizowaé mogli w Skandynawii.

Nie jest mojem zadaniem w tej pracy rozwaza¢ bardzo skom-
plikowane zagadnienia przynaleznosci etnicznej poszczegdlnych kul-
tur neolitycznych. Wynik tych rozwazan przy obecnym stanie wie-
dzy musi byé jeszcze bardzo problematyczny. Pragne wiec ograni-
czy¢ sie jedynie do ostatniego okresu neolitu i rozwazy¢ problem
wielkiej ekspansyi ludéw koczowniczych pdznego neolitu i oswietlié
etniczny charakter tej ekspansyi. Jestesmy tu o tyle w szczgsliwem
polozeniu, ze ekspansya ta przypada na druga polowe trzeciego
tysigcalecia przed Chr., a wiec bezposrednio przed wiadomosciami
historycznemi, jakie posiadamy o pojawieniu si¢ ludow indoeuropej-
skich w Azyi Mniejszej i w Indyach.

Przyjmujemy dzisiaj, ze okoto 2000 przed narodzeniem Chr.,
a wiec na koniec ekspansyi ludow koczowniczych w Europie. poja-
wiaja sie indoeuropejezycy w Azyi Mniejszejl. Wiadomosci bowiem
o wtargnieciu ludu Manda juz okolo 2750 przed Chr., uwazanych
przez niektorych autorow za lud indoeuropejski, uwazane by¢é musi
za watpliwe. Te sama w przyblizeniu date (2000 przed Chr.) przyj-
mujemy dzi§ dla Indyj jako date wtargniecia do Indyj indoeur«pej-
czykow. Ze strony etnologéw jest stale podnoszony koczowniczo-
pasterski charakter kultury indoeuropejskiej, cbeznanej z koniem
i dwukolowym wozem?® Ten charakter kultury indoeuropejskiej po-
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* Przeworski, Le probleme Hittide, Eos 19:6, 28. 29.
? Schmidt u. Koppers, Volker und Kulturen, Gesellschaft und Wirt-
schaft der Volker. 1924.
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twierdzajg rowniez i Zrodta historyczne o najstarszych ludach indo-
europejskich Azyi. Na tej podstawie sadzi¢ mozemy, ze ekspansya
indoeuropejska byla ekspansyg ludéw koczowniczych w Europie,
przypadajaca na pozny okres neolitu. W ten sposéb w okregu kul-
tur ceramiki sznurowej dopatrywac sie nalezy kulturowego odpo-
wiednika dla ludéw indoeuropejskich. Nalezy podkresli¢, ze mimo
rozlicznych rozbieznosci w pogladach na praojezyzne indoeuropejskg
ze strony prehistorykow panuje w tym punkcie zgoda, Ze ekspansya
kultur z ceramikg sznurowg jest ekspansyg indoeuropejska.

Ekspansya ludéw z kulturg ceramiki sznurowej dokonywa sie
z trzech wyraZnie wyoudrebniajacych sie centréow. Chronologicznie
najstarszym jest okreg turynskiej ceramiki sznurowej, ekspandujacy
do Niemiec poludniowych, Szwajcaryi, Nadrenii i na wschod do
Czech i na Slask. Drugim okregiem jest okreg nadodrzanskiej cera-
miki sznurowej, z wiérnem centrum w Jutlandyi, ekspandujgcy na
Niemey podnocne, Polske péInocno-zachodniag i Slask, gdzie wytwa-
rza si¢ odrebna grupa tej kultury — typ marszwicki, ekspandujacy
dalej na Polske poludniowa. Trzecim centrum jest okreg kultury
baltyckiej, ekspandujacej jako kultura toporkéw czolenkowatych do
Finlandyi i jako kultura fatianowska na Rosye srodkowa, wreszcie
jako kultura kurhanéw ze szkieletami barwionemi, na stepy czarno-
morskie. Ten okreg ekspanduje dalej do Azyi Mniejszej i na wschad,
zapewne az do Indyj! W zwigzku z tym trzecim centrum ekspan-
syi indoeuropejskiej, ktérego pierwotne centrum lezy w krajach bal-
tyckich, a wtérne na stepach czarnomorskich, pozostaje czeste loka-
lizowanie indoeuropejskiej pra'ojczyzny nad morzem Czarnem, ktéra
to lokalizacye mozna uznaé za stuszng, ale tylko dla czedei ludéw
indoeuropejskich.

Postepujace wysychanie spowodowane optimum okresu sub-
borealnego jest przyczyng, jak to podkreslitem wyzej, wyludnienia
znacznych postaci Europy. Wyludniaja si¢ takze stepy czarnomor-
skie, a ludnosé indoeuropejska Rosyi Europejskiej, opuszczajae Europe,
daje poczatek ludom iranskim i aryjskim, o ktérych wedrowce po-
siadamy juz pierwsze wiadomosci historyczne. W Europie w epoce
wezesnego bronzu wytwarzajg sie trzy centra indoeuropejskie, zwig-
zane z dogodniejszym dla osadnictwa klimatem (relatywnie wigkszemi
opadami) i warunkami geograficznemi. Jedno centrum powstaje
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! Kozlowski, Mlodsza epoka kamienna w Polsce, 1924.
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w potnocne] Europie w zwigzku z oddzialywaniem klimatu atlanty-
ckiego i ono daje poczatek germanskiej kulturze bronzowej, ktorej
etniczna przynaleznosé i skandynawskie pochodzenie dzigki pracom
Kossinny nie moze ulega¢ watpliwosci &. Drugiem centrum jest kul-
tura unietycka, panujgca po obu stronach gér Rudonosnych. Na
péinoc od gér Rudonosnych kultura unietycka rozwineta sie w kul-
ture przediuzycks, a pozZniej fuzycks, co dzigki pracy Richthofena?
zostalo ostatecznie wyjasnione. Dalszy rozw¢j ludnosci unietyckiej
na poludnie od gér Rudonosnych nie jest jeszcze dostatecznie wy-
jasniony. W kazdym razie ekspansya kultury unietyckiej na potu-
dnie na Wegry i do Grecyi stwierdza inwazye ludéw indoeuropej-
skich na poélwysep balkanski. Trzecie centrum wezesne] epoki
bronzu, lezace u podnoza Alp, jest panktem wyjscia dla podalpej-
skiej kultury bronzowej z ceramika o ornamencie wycinanym, da-
jacej poczatek kulturze celtyckiej i italskiej3. Geneza pozniejszych
llirow i Trakow wymaga jeszcze badan szczegélowych, w kazdym
jednak razie ich wyodrebnienie pozostawaé¢ musi w zwigzku z roz-
szerzaniem si¢ kultury unietyckiej na potudnie.

Zagadnienie etnicznej przynaleznosci ludéw epoki bronzu
w Polsce.

W pierwszym okresie bronzu wyrdznilisSmy w Polsce kulture
unietycks, kulture iwieniskg i kulture grobéw skrzynkowych. Kulture
unietyckg pewnie uznaé¢ musimy za kulture ludnosci indoeuropejskie;j.
Kultura typu iwienskiego réowniez ze wzgledu na Scisty zwigzek
z kultura nadodrzanskie] ceramiki sznurowej uznang byé musi
za indoeurvpejska. Kultura ta w poZniejszych okresach traci swa
odrebnosé kulturowa i nie daje nawigzan bezposrednich do zadnego
z historycznych ludow. Etniczny charakter kultury grobéw skrzyn-
kowych I okresu bronzu ze wzgledu na bezposrednie nawigzania
do kultury megalitycznej grobow skrzynkowych jest watpliwy. Kul-
tura megalityeznych grobow skrzynkowych poédnocnej Polski jest
mieszancem dwoch elementow: kultury megalityeznej, ktora uwazam
za kuolture nieindoeuropejska i kultury nadodrzanskiej ceramiki sznu-
rowej o charakterze indoeuropejskim. Jest prawdopodobnem, Ze juz

1 Kossinna, Herkunft der Germanen, Mannusbibl. 1911, wyd. 2. 1920-

* Richthofen, Die dltere Bronzezeit in Schlesien 1926.

$ Rademacher, Die Karbschnitt-Keramik, Mannus XVIII. 1926.
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w tym czasie wskutek oddzialywania nadodrzanskiej ceramiki sznu-
rowej, nastapila indoeuropeizacya ludnosci tej kultury. Kultura ta,
podobnie jak i kultura iwiefiska zatraca swa odrebnosé w II okre-
sie bronzu i nie daje bezposredmich nawigzan do kultur i ludow
poZniejszych. Z potudniowo-wschodniej Polski z I okresu bronzu
znamy dotychczas znikomg ilosé znalezisk. Obszar ten opanowany
zostal pod koniec neolitu przez ludnosé indoeuropejskg i to co znamy
z I okresu bronzu, to resztki pézno neolitycznej ludnosei, ktora po-
zostata na miejscu. Takze z obszaru pdinocno- wschodniej Polski
nalezy oczekiwac, ze dalsze badania odslonig jeszcze zabytki nale-
zace do pozostalych na miejscu resztek ludnosci indoeuropejskiej,
ktora réowniez w pdéznym neolicie opanowala ten obszar.

W II okresie bronzu wyodrebniamy w zachodniej Polsce kul-
ture przedtuzycka o bezposrednich nawigzaniach na Slasku do kul-
tury unietyckiej i do poézniejszej kultury fuzyckiej. Problem etnicznej
przynaleznosci tej kultury faczy sie wige bezposrednio z rozlegtym
problemem przynaleznosci etnicznej kultury fuzyckiej. Problem ten
jest dzis tematem dyskusyi naukowej, ktora toczy sie miedzy uczo-
nymi szkoly Kossinny a uczonymi sfowianskimi. Kossinna i cala
jego szkola uznaje kultur¢ tuzycka za wlasnos¢ potnoenych Ili-
row ! Uczeni slowiafiscy przypisujg ja Slowianom2 Do toczacej sie
dyskusyi dorzucitem szereg argumentéw w pracy »Kultura fuzycka
a problem pochodzenia Stowian« 1926, wypowiadajac si¢ za przy-

naleznoscig tej kultury do Slowian. To samo zagadnienie bardzo

wszechstronnie pod katem widzenia zarowno jezykoznawczym, jak
antropologicznym, etnograficznym oraz prehistorycznym omoéwit osta-
tnio prof. Czekanowski3 Dyskusyi nie nalezy jednak uwazaé za
zakonczong. Dowodem definitywnym, rozstrzygajacym to zagadnienie
ze stanowiska prehistoryi, bedzie dopiero wykazanie bezposredniego
nawigzania migdzy kultura fuzycka a t. z. wczesnohistoryezng kul-
turg stowianska. Dowod ten moze byc jedynie dany przez doktadne
poznanie pozniejszych okresow, a zwlaszcza epoki cesarstwa rzym-
skiego na obszarze ziem stowianskich na pdlnoc od Karpat. Ta
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* Kossinna, Mannus IV. 1912, 173 n.. 287 n.; Tenze, Die Herkunft
der Germanen, wyd. II. 1920, 21, 30; Tenze, Die deutsche Vorgeschichte,
wyd. IV. 1925; Wilke, Herkunft der Kelten, Germanen u. Illyrier, Mannus IX.
1917; Richthofen, Die iltere Bronzezeit in Schlesien, 1926.

* Pig, Buchtela, Cerwinka, Kostrzewski, Kozlowski, Czekanowski i inni.

3 Czekanowski, Wstep do historyi Slowian, 1927.
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praca nie jest przeprowadzona, a o zasiagu poszczegolnych okregow
kulturowych w epoce cesarstwa rzymskiego jestesmy ciaggle jeszcze
zupetnie niedostatecznie poinformowani. Prace, ktore dotycza tej
epoki, nie daja nam przewaznie zupelnie obrazu rozmieszczenia po-
szczegolnych grup terytoryalnych, lecz jedynie bardzo drobiazgowo
pragng wykazaé¢ zwiazki jednego okresu przedhistorycznego z drugim.
Stan faktyczny jest natomiast taki, Ze poczynajac od epoki weze-
snego zelaza jestesmy swiadkami na ziemiach polskich bardzo ozy-
wionych ruchow etnicznych, o ktérych jestesmy juz czesciowo po-
informowani przez wiadomosci historyczne. Brak nam jednak dotych-
czas kartowan, ktoreby obraz przemieszczen etnicznych z wieku na
wiek wykazaly i daly tak pozadane nawiazanie prehistoryi do wia-
domosei historycznych.

Nie mam zamiaru rozstrzyga¢ nasuwajgcych sie futaj zaga-
dnien. Pragne tylko raz jeszcze zwrocié uwage na metodologiczng
strong problemu. Kostrzewski w szeregu prac w ostatnich czasach
wydanych, zarowno wilasnych jak i swoich uczni?, pragnie problem
ten rozwigzaé¢ przez wykazanie, ze na terenie Wielkopolski kultura
tuzycka jako warstwa podbita przezywa sie pod germanskiem pano-
warliem, az do czaséw wezesnohistorycznych. Przeciwnicy, a w szcze-
golnosci szkota wroctawsika (Richthofen? Jahn$ Tackenberg4) stojg
na stanowisku, ze zwigzki takie nie islniejg i Ze Germanowie nie-
podzielnie opanowali Wielkopolske i Slask, poczynajac od konca
epoki weczesnego zelaza. Caty problem pochodzenia Slowian w tej
dyskusyi, ktéora nie zawsze jest prowadzona w tonie Scisle rzeczo-
wym i na pozigmie naukowym, zostat sprowadzony do f. zw. pre-
historyi lokalnej, jedna bowiem i druga strona szuka rozwiazania

t Kostrzewski, Die ostgermanische Kultur der Spitlatenzeit 1919;
Tenze, Wielkopolska, wyd. 1l, 1923; Tenze, O wzajemnym stosunku kultury
tuzyckiej i kultury grobéw skrzynkowych, Slavia Occident. 1924; Tenze, Cmen-
tarzysko z wczesnego i srodkowego okresu latnickiego w Golecinie w pow. po-
znanskim wschodnim 1926; Karpinska, Kurhany z okresu rzymskiego na
ziemiach dawnej Polski z szezegélnem uwzglednieniem typu siedlemifiskiego;
Lega, Przyczynki do poznania kultury luzyckiej na Pomorzu.

2 Richthofen, Zum Stand der Vorgeschichstforschung in Posen und
dem westlichen Kongresspolen. Mannus 16.

3 Jahn, Die Gliederung der wandalischen Kultur in Schlesien, Schl.
Vorzeit VIII.

* Tackenberg, Die frihgeschichtliche Kultur in Schlesien, Altschlesien
1926; Tenze, Die Wandalen in Niederschlesien 1925; Tenze, Neue schlesische
Funde der friibgermanischen Zeit, 1922.
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zagadnienia na podstawie analizy czysto lokalnych zjawisk. W ten
sposob, zdaniem mojem, zagadnienie to i w ogole zagadnienia etnolo-
giczne rozwigzane byé nie mogg. Z gory da sie przewidzieé, ze
obie strony znajda zawsze na swa korzysé caly szereg argumentow.
Jezeliby nawet stusznosé byla po stronie uczonych wroclawskich
i kultura fuzycka nie nawiazala si¢ bezposrednio do kultury t. zw.
sfowianskiej, t0 mimo to jako pewnik mozna uwazaé, ze ludnosé
tuzycka nie opuscila doszczelnie swych siedzib z koncem epoki
wezesnego zelaza i znajdg sig¢ zawsze liczne dowody, ze ludnosé
tuzycka przetrwata czesciowo przynajmniej na miejscu. Pozostaje
jednak pytanie, czy ludnosé ta zostata zgermanizowana przez na-
jeZdzcow, czy tez zachowala swg odrebnosé etniczng pod pano-
waniem obcem, czy tez moze wchioneta etnicznie obeych przyby-
szow. Tych trzech nasuwajgcych sie mozliwosci niepodobna rozstrzy-
gnaé na podstawie lokalnych wykopalisk i ich analizy. Nalezy tu
obrac inng zupelnie droge. Poszedlem nig w pracy o kulturze tu-
szczegolnych grup w kolejno nastepujacych okresach. Ta droga
wykaza¢ moglem ruchy etniczne poszczegdlnych grup tej kultury
i ogdlng tendencye przesuwania si¢ kultury luzyckiej ku wschodowi.
Ta samg drogag iS¢ musza dalsze badania. Wrykreslié trzeba mapy
dla epok pdzniejszych, pokazaé rozmieszczenie poszczegolnych kul-
tur w poszczegdlnych okresach epoki La Téne i epoki cesarstwa
rzymskiego, nie ograniczajac sig oczywiscie do jednej dzielnicy, lecz
biorage pod rozwage caly wielki obszar miedzy Odrg a Dnieprem.
Wowezas ujawnia sie i wystapia wyraznie ruchy gtniczne ludow,
jakie miaty miejsce na tym obszarze i wowczas bedziemy mieli
rowniez jasne $wiadectwo dziejow ludnosci kultury tuzyckiej w epoce
La Téne i cesarstwa rzymskiego. Tem samem rzucone zostanie
nowe swiatlo na zagadnienie zwigzku miedzy kulturg fuzycka a slo-
wianska. Nowoczesng metods kartograficzng opracowane mapy Pol-
ski nie istniejg dla tych epok. Geneza kultur poZniejszych, a zwia-
szcza kultur epoki cesarstwa rzymskiego jest nieznang, a wigc
podstaw dla wnioskdéw etnicznych niema.

Zwolennikom tezy Kossinny mozna tylko radzié, by konse-
kwentnie poszli droga tego wybitnego uczonego, ktéry metoda kar-
tograficzng wykazal dzieje germanow. poczynajac od wczesnej epoki
bronzu, rzucajac tem trwala podstawe pod germanska prehistorye,
Niestety wielu, ktorzy przyjmuja wnioski Kossinny, poszio droga
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starej ewolucyjne] szkoly, bedacej zaprzeczeniem metody etnologi-
cznej i na tej drodze pragnie rozstrzygaé zagadnienia lezace na
innej zupelnie plaszczyznie, a przy braku rzetelnej naukowej metody
zastgpuja ja nacyonalistycznym szowinizmem, ktéry nic z badaniem
naukowem nie ma wspdlnego.

Przy pelnej swiadomosci koniecznosci dalszych badan, przy
dzisiejszym stanie zagadnienia etnicznej przynaleznodci kultury fu-
zyckiej, jedynie prawdopodobnem na podstawie tego co dzi§ wiemy
jest przypuszezenie, ze kultura tuzycka jest etnicznym od-
powiednikiem Stowian.

Badania jezykoznawcze wykazaly, ze okres wyodrebnienia Sto-
wian poprzedzal okres jednosci battoslowianskiej. Istnieja wige teo-
retycznie dwie mozliwosci w odniesieniu do kultury tuzyckiej, wy-
sunigte przez Czekanowskiego, albo kultura luzycka jest odpowie-
dnikiem jednosci batto-stowianskiej, albo jest ona odpowiednikiem
jedynie Stowian. W tym drugim wypadku wyodrebnienie sie battow
nastgpi¢ musialo przed wyodrebnieniem si¢ kultury luzyckiej. Roz-
strzygnaé¢ ten problem moga badania prehistoryczne przez danie
odpowiedzi na pytanie, w jakim czasie wyodrebnia sie zespét kul-
tury baltyckiej. Zaréwno lingwisci, jak prehistorycy uznaja ludy
battyckie za autochton6w i wyodrebniony jasno w epoce bronzu
i wezesnego Zelaza okreg kultury baftyckiej jest uznany powszechnie
za etniczny odpowiednik baitéw. Zespot ten wyodrebnia sig zupetnie
wyraznie jako kultura baltycka juz w III okresie bronzu i dochodzi
do rozkwitu w epoce wczesnego zelaza. Kultura ta rozwija sie wiec
réwnolegle do kultury tuzyckiej. Geneze kultury battyckiej omoéwitem
obszerniej powyzej, starajgc sie wykazaé, ze powstata ona na miej-
scowem podiozu etnicznem przy intensywnem oddzialywaniu potu-
dnia. Pod tymi wplywami, idgcymi wzdluz traktu bursztynowego od
ujscia Wisty na Prusy Wschodnie, wytwarza si¢ osrodek kultury
battyckiej nad wybrzezem bursziynowem na potwyspie sambijskim
i u vjscia Niemna. Szczegélnie intensywnie na wytworzenie kultury
battyckiej oddziatywuje kultura przedtuzycka, a juz w II okresie
bronzu stwierdzamy pierwsze lokalne formy baltyckie wyrobow
bronzowych. Na tej podstawie wolno wysnué wniosek, ze juz w III
okresie bronzu wyodrebnienie battow od Stowian bylo faktem doko-
nanym. Tem samem okres jednosci baltostowianskie] jest starszy
od okresu wyodrebnienia sie kultury tuzyckiej i odpowiadaé¢ mu
moze jedynie kultura przedl’uﬁycka. Fakt, ze kultura przedtuzycka
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wywarla bardzo potezny wplyw na powstanie kultury baltyckiej
i doniosta rola, jakg dla kultury battyckiej posiadat trakt burszty-
nowy, ktorym wplywy kultury przedfuzyckiej docieraly do Prus
‘Wschodnich, potwierdzaja wniosek, ze kultura przedluzycka
jest odpowiednikiem jednodci batto-stowianskiej.

Etniczna przynaleznosé grupy biatopotockiej nie budzi wiekszych
trudnosci. Grupa ta jest pochodzenia poludniowego i1 pozostaje w sci-
stym zwigzku z wielkim okregiem kulturowym, ktory wyodrebnia
sie¢ w II okresie bronzu na poludnie od Karpat. Okreg ten jest po-
wszechnie uznawany za odpowiednik etniczny trakow.

W III okresie bronzu wyroznitem cztery okregi kulturowe
w Polsce. Najrozleglejszym jest okreg kultury tuzyckiej, rozbity juz
w tym czasie na grupy tervtoryalne. Okreg ten uznaé nalezy za
odpowiednik Stowian. Drugim okregiem kulturowym jest kultura hal-
tycka, ktéra stanowi odpowiednik battow. Trzeci okreg kulturowy
stanowi wyodrebniajgca sie w tym czasie grupa srodkowo-malopol-
ska, zwigzana z obszarem stowaczyzny i polnocno-zachodnich We-
gier. Kultura ta jest rezultatem inwazyi etnicznej z potudnia. Grupa
ta do bujnego rozkwitu dochodzi w pdznej epoce bronzu, pozosta-
wiajgc liczng i zwartg grupe skarbéw bronzowych w srodkowej
Matopolsce. Etnicznie odpowiada zapewne jednemu z ludéw trackich.
7 konecem epoki. bronzu grupa ta zostaje zlikwidowana przez ludnoscé
kultury fuzyckiej i nie daje na obszarze Polski nawigzan do zadnego
z ludéw historycznych. Czwarty okreg kultury podolsko - naddnie-
strzanskie] wykazuje réowniez nawigzania kulturowe z poludniem,
zwlaszeza z obszarem dzisiejszej] Rumunii. Okreg ten rozwija sie
dalej w epoce poZnego bronzu i dopiero w epoce wczesnego zelaza
zostaje opanowany od pofnocnego zachodu przez inwazye ludnosci
kultury fuzyckiej, a od wschodu podpada pod panowanie kultury
seytyjskiej. W swietle wiadomosci historyeznych, a przedewszyst-
kiem wiadomosci podanej przez Herodota o kimerach, ktérzy za-
mieszkiwali Scytye przed najsciem scytow mamy pelne prawo uwa-
za¢ wyodrebniony przez nas zespd! kultury podolsko-naddniestrzan-
skiej za odpowiednik historycznych kimerow, uwazanych zgodnie za
lud pochodzenia trackiego.

Okoto 1200 przed Chr. w Polsce wyr6zni¢ mozemy trzy ludy:
stowian w Polsce zachodniej, baltéw w Polsce potnocno-wschodniej
i plemiona trackie w poludniowej i pofudniowo- wschodniej Polsce.
Ten stan rzeczy trwa z malemi zmianami do kofca epoki bronza
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i dopiero pogorszenie si¢ klimatu okolo 750 przed Chr. powoduje
nowg fale ruchow etnicznych, spowodowanych przedewszystkiem
najazdem plemion germanskich.
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Tabela I.

Skarby i znaleziska luzne przedmiotéow bronzowych Il okresu
bronzu w Polsce.

Pomorze.

A Sobienczyce (Sobiensitz) pow. pucki. Siekierka z wysokiemi brzegami,
typ pélnocno-niemiecki. Muz. w Gdansku.

A Pow. gdanski nizinny. Siekierka z brzegami typu baltyckiego. Muz.

"~ w Gdansku.

A Tczew (Dirschau). Siekierka z wysokiemi brzegami, typ péInocno-niemiecki.
Muz. w Gdansku.

A Debina (Eichwalde) pow. tczewski. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ
poInocno-niemiecki. Muz. w Gdarisku.

A Leg (Long) pow. chojnicki. Siekierka z brzegami typu baltyckiego. Muz.
miejskie w Toruniu.

A Tuchola. Siekierka z brzegami, typ péInocno-niemiecki. Muz. Tow. Nauk.
w Toruniu, Rocz. Tow. Nauk. w Toruniu XIII, 74, tabl. L. 2.

A Miedzno pow. swiecki. Ostrze siekierki z brzegami typu baltyckiego. Muz.
w Gdansku.

A Torun. Bransoleta otwarta tasmowata, zdobna naprzemian grupami po-
przecznych i podiuznych kresek, o przekroju soczewkowatym. Muz. miejskie
w Toruniu.

A Prusy krélewskie (miejsce nieznane). Siekierka z wysokiemi brzegami.
Muz. Tow., Nauk. w Toruniu. Roczn. Tow. Nauk. w Toruniu XIII, str. 74,
tabl. L. 3.

A Prusy krolewskie (miejsce nieznane). 2 siekierki z wysokiemi brzegami.
Muz. w Grudziadzu (okazéw nie widzialem).

Wielkopolska.

4 Rudnia (Deutsch Ruhden) pow. wyrzyski. Skarb bronzowy zlozony z b bran-
solet spiralnych tasmowatych, 2 bransolet masywnych z odgietemi koricami.
Muz. w Bydgoszezy, Mannus VIII, 263—265, tabl. VII—VIIL

A Ttukomy pow. wyrzyski. Siekierka z pietka typu czeskiego. Muz. Wielko-
polskie.

¢ Fordonek wzgl. Czersko Polskie (Brahnau) pow. bydgoski. Dwa na-
ramienniki spiralne z drutu, znalezione przy budowie kanalu zewnetrznego
Brdy. Muz. w Bydgoszezy.

A Czeszewo pow. wagrowiecki. Sztylet z zeberkiem wypuklem i 4 otworami
na nity. Muz. Czartoryskich w Krakowie.

A Pinino pow. rypinski. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ armorykarski.
Muz. Majewskiego w Warszawie.

‘ Literatura przy znaleziskach cytowana tylko w tych wypadkach, gdy
przy opisie podany jest czy to rysunek, czy to fotografia znalezionych przed-
miotéw. Dalsza literature por. Kostrzewski, Przegl. arch. II. 202—217.
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¢ Lutomek pow. migdzycbodzki. 2 naramienniki z tarczami $limacznicowemi,
skreconemi z drutu, o przekroju okraglym. Muz. Wielkopolskie, Album zab.
przedhist. W. Ks. Poznanskiego II. tabl. XXII. 5—8.

A Budki pow. obornicki. Krétki mieczyk z 4 nitami pierscieniowatemi. Zb. p.
Witte w Wernigrode.

A Oborniki. Sztylet z 4 nitami. Zb. p. Witte w Wernigrode.

4 Objezierze pow. obornicki. 2 naramienniki z tarczami $limacznicowemi,
skreconemi z drutu, o przekroju okraglym. Muz. Wielkopolskie (u Kostrzew-
skiego pominigte).

A Okolice Poznania. LuZnie znaleziona bransoleta otwarta, zdobna gru-
pami podluznych i poprzecznyeh kresek. Mus. fiir Vilkerkunde w Berlinie.

A Promnice pow. poznanski wschodni. Siekierka z wysokiemi brzegami.
Muz. Wielkopolskie.

A Gliniewko pow. poznanski wschodni. Szlylet z 2 otworami do nitéw.
Muz. Wielkopolskie. Album zab. przedhist. W. Ks. Poznarskiego 1. Tabl.
XIX. 10.

A Klecko pow. gnieznieniski. Siekierka z wysokiemi brzegami typu armory-
kanskiego. Muz. Wielkopolskie. Album zab. przedhist. W. Ks. Poznaniskiego
I. XIX 8. Kostrzewski, Wielkopolska IL. rys. 161.

A Blawaty pow. strzeliski. Siekierka z zalamanemi brzegami. Muz. Wielko-
polskie. Kostrzewski, Wielkopolska II. rys. 164.

A Jezioro Goplo pow. strzeliski. Miecz ze szitaba dla rekojesci, krétki
(395 cm.) z 4 otworami na nity. Muz. Ks. Czartoryskich w Krakowie. Wiad.
arch. L. 25. rys. 2,

A Rzeczyca pow. strzeliski. Siekierka z wysokiemi brzegami typu poludniowo-
niemieckiego. Muz. Wielkopolskie. Album zabytkéw przedhistoryeznych W.
Ks. Poznanskiego Il. tabl. XXIII 3.

¢ Kuinice pow. wloclawski. Skarb zlozony z dwdéch par naramiennikéw
z tarczami slimacznicowemi, skreconemi z drutu o przekroju kanciastym,
jedne] pary bransolet zdobnych naprzemian poprzecznemi i skosnemi kre-
skami o przekroju pélokraglym, jednej pary bransolet spiralnych, wykona-
nych z szerokiej tasmy bronzowej (jedna z bransolet zachowana w calosci,
druga we fragmentach) i trzech bransolet spiralnych, wykenanych z waskiej
tasmy bronzowej, zakonczonych tarczami $limacznicowemi. Czesé skarbu
znajduje sie w muz. gdanskiem, reszta w muz. miejskiem w Toruniu. Lis-
sauer, Alterthiimer d. Bronzezeit 11—12, tabl. IV, 1—7; Kossinna, Die
deutsche Vorgeschichte wyd. IT i III, tabl. XV, 134—135; La Baume, Vor-
geschichte von Westpreussen 26, rys. 34— 37; Kostrzewski, Przegl. arch.
I1, 208 podaje tylko cze$¢ inwentarza tego skarbu. Skarb ten byl zlozony
do ziemi albo pod sam koniec Il okresu bronzu albo w poczatkach III okresu.

A Okolice Srody. Saztylet z 2 wycieciami na nity. Muz. Wielkopolskie. Al-
bum zabytkéw przedhistorycznych W. Ks. Poznariskiego I, tabl. XIX 9.

A Korzecznik pow. kolski. Siekierka typu czeskiego. Muz. w Piotrkowie.
Jakimowicz, Wiad. archeol. V. 58, rys. 7, str. 63.

€ Miloslaw pow. wrzesiniski. 3 naramienniki z tarczami slimacznicowemi,
skreconemi z drutu, o przekroju okraglym i ufamek bransolety spiralnej
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z drutu. Muz. Wielkopolskie, Album zabytkéw przedhistoryeznych 1I, str.
9--10, tabl. XXIV. 1—-2 i 6—7.

& Nagérski pow. teczycki. Skarb zlozony miedzy innemi z 2 bransolet otwar-
tych zdobnych naprzemian grupami podtuznych i poprzecznych kresek o prze-
kroju pélokraglym oraz spirali z kanciastego drutu (byé moze tarczki korico-
wej naramiennika). Jedna bransoleta w Muz. Przedhistorycznem w Warsza-
wie, reszta skarbu zaginela. Wiad. arch. VI. sir. 74—75, rys.

A Prusinowice pow. leczycki. Sztylet z 4 nitami i wydatnem Zeberkiem
grodkowem. Muz. Tarczynskiego w Lowiczu. Wiad. archeol. VII. 125 n 15,
rys. D na str. 124.

A Biesiekierze pow. brzezifiski. Siekierka z wysokiemi brzegami typu pot-
nocno-niemieckiego. Muz. Tarczyhskiego w Lowiczu. Wiad. archeol. VII. 123,
rys. 3. na str. 124 (rysunek niedokladny).

A Wloszakowice (Luschwitz) pow. leszczyriski. Siekierka z wysokiemi brze-
gami typu pélnocno-niemieckiego. Muz. Wielkopolskie.

& Grodnica pow. gostynski. Skarb odkryty w naczyniu glinianem zawieral
4 bransolety z odgietemi korcami, siekierke z brzegami typu poludniowo-
niemieckiego, 4 bransolety spiralne z tasmy bronzowej, zakoriczone tarczami
Slimacznicowemi i 2—3 bransolety spiralne z drutu. Muzeum Wielkopolskie
Mannus VIII str. 266—269, tabl. IX—X. Kostrzewski, Przewodnik po
zhiorach przedhistoryeznych muz. im. Mielzynskich, tabl. V; Kostrzewski,
Wielkopolska, wyd. II, rys. 162 i 189.

4 Poniec pow. gostynski. Skarb zlozony z 3 naramiennikéw z tarczami Sli-
macznicowemi, 2 pierscionkéw z tarczami slimacznicowemi, skreconemi
z drutu o przekroju okraglym, 4 nagolennikéw spiralnych z szerokiej blachy
bronzowej oraz 10 ciezkich owalnych naramiennikéw (typ I okresu bronzu).
1 naramiennik w Muz. Lubomirskich we Lwowie, reszta w Muz. Wielko-
polskiem. Album zabytkéw przedhistorycznych W. Ks. Poznanskiego I, tabl.
XVL Kostrzewski, Wielkopolska, wyd. II, rys. 185.

& Sliwniki pow. ostrowski. Skarb zlozony miedzy innemi z 3 naramienni-
kéw z tarczami §limacznicowemi, skreconemi z drutu o przekroju okraglym,
2 bransolet spiralnyeh zakoticzonych tarczami Slimacznicowemi, oddanych
do Muz. Wielkopolskiego. Inne przedmioty n. p. siekierki, grot oszczepu ik d.
w zbiorach prywatnych (np. p. Cylinskiego w Kaliszu). Sadowski, Wykaz
zabytk6w przedhistoryeznych ziem polskich 11, tabl. III. 8; Dwutygodnik
naukowy, poswiecony archeologii, Krakéw I. 175, tabl. L. 8; Album zabytkéw
przedhistoryeznych W. Ks. Poznanskiego I, tabl XI; Kostrzewski, Wiel-
kopolska, wyd. II, tabl IL

A Kepno. Sztylet bronzowy z 4 otworami na nity. Muz. Wielkopolskie. Przegl.
archeol, t. II, str. 113, rys. 8.

& Z Warlty (miejsce nieznane). Skarb zlozony z 3 sztyletéw z 3 zeberkami
na glowni (2 z koleami, 1 ze sztaba dla rekojesci) oraz krotkiego mieczyka,
z nitami pierécieniowatemi. Muz. f. Vilkerkunde w Berlinie. Kostrzewski,
Wielkopolska, wyd. 1I, rys. 172—173.

A Kujawy {miejscowos¢ nieznana). Mieczyk z 3 otworami na nity i zeber-
kiem w grodku. Muz, dyecezyalne w Wloclawku. (Pominiety w wykazie
Kostrzewskiego).
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A Wlelk?polska (miejsce nieznane). Bransoleta otwarta, zdobna naprzemian
lg,rup‘:um kresek_ poprzecznych i podluznych. Muz. Wielkopolskie. Album za-
ytkow przedh.rstorycznych W. Ks. Poznanskiego II, str. 10, tabl. XXIV
Kc?strzewskl, Wielkopolska wyd. II. rys. 140. : . ‘
A Wl_elkopc_)lska (miejsce nieznane). Dwa naramienniki z tarczami slima-
cznicowemi skreconemi z drutu o przekroju okraglym. Muz. Wielkopolskie
Album zabytkéw przedhistorycznyeh II, str. 8, tabl. XIV, 9—10 ’

. - . A ¢
A :;leko;;ols}:a. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ péInocno-niemiecki
lbum zabytkéw przedhistoryeznych II, str. 9, tab. XXIII, rys. 2 2

Slask.

& S’z arny las (Helgnental] pow. lubliniecki. Skarb zlozony przewaznie z utam-
OW m. In. naramiennika z tarczami $limacznicowemi, guza stozkowatego

Z Uusz m 1 L. . Mu u. R h
szkie t. d Z. we Wlodﬂw 1C Ilt fe e dltere onze
0 n, Dl 1t Bl‘ nzezeit

Matopolska.

¢ Wll_o ; towice pow. pinczowski. Skarb oty, z ktérego dochowaly sie 3 Zwoje
cylindryczne z podwéjnego drutu. Beyer, Album foto 5
Krakéw 1858 —9, tab. IX, 1162. g S g
¢ Radejowice-Roznéw pow. nowosadecki. Skarb zlozony z siekierki typu

czeskiego i dwoch bransolet z odgietemi kon i j
3 o
T g mcami o przekroju okraglym.

Rus Czerwona.

& Stefkov_va lpo'w. liski. Skarb zlozony z 5 czekanéw typu wegierskiego
% naramlenmkt?w z tarczami $limacznicowemi i 5 bransolet. Muz, Aka.d,
ml; w Kr_ako;;le, Muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie, Muz. Wielkopolskit;

W Foznaniu, Muz. nar. w Raperswylu. Kost i i i
: o p Y ostrzewski, Prihist. Zeit. X.
¢ dKlam?onka SlrulfliIoYva m. pow. Sztylet z 4 czworokatnemi otworami
a nitdw z zeberkiem srodkowem oraz naramiennik spiralny z szerokiej
tasmy z wypuklem zeberkiem. Muz. Akad. Um. w Krakowie. g
A Zablotéw pow. éniatyriski. Czekan typu wegierskiego z polkolistym obu-

chem i tulejkowatem przedluzeniem otw
5 oru dla trzonk: : 5
szyckich we Lwowie. zonka. Muz. im. Dziedu-

Tabela II.
Skarby i znaleziska luzne przedmiotow bronzowych Il okresu
bronzu w Polsce.
Pomorze.

A Wejherowo. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ wielkopolski. Muz.
w' Gdafsku. Amtl. Berichte d. Westpreuss. Prow. Mus. XXIX. str. 26, fig. 9
Archiwam B. V. 3. i 16-
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# Stegwald (Stangewalde) pow. kartuski. 2 siekierki skrzydlate. Muz. w Gdan-
sku. Lissauer, Alterthiimer d. Bronzzeit 11, tab. ill, 9—10.

A Przywidz (Mariensee) pow. kartuski. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ
wielkopoiski. Muz. w Gdansku. Lissauer, Alterthiimer d. Bronzzeit 11,
tabl. III. 8.

A Czaple (Czapeln) pow. gdanski wyz. Miecz ze sztaba dla rekojesci cze-
éciowo zlamana, prawdopodobnie z 7 otworami na nity i szpila zdobiona
z gléwka masywna, lejkowato rozszerzona. Muz. w Gdansku. Lissauer,
Alterthiimer d. Bronzzeit 10, tabl. IlI, 1—2.

A Pruszcz-Legowo (Praust-Langenau) pow. gdanski wyz. Bransoleta otwarta
o soczewkowatym przekroju, zdobna naprzemian grupami kresek poprze-
cznych i ukosnych. Muz. w Gdansku.

A Godziszewo (Gordschau) pow. tczewski. Siekierka z wysokiemi brzegami,
typ wielkopolski. Muz. w Gdansku.

A Suchostrzygi (Lunau) pow. tczewski). Grot oszczepu z ostrzem przewe-
zonem, typu wegierskiego. Muz. w Gdatisku. Lissauer, Alterthiimer d. Bronz-
zeit 11, tabl. III. 5.

A Mlynki (Neumiihl) pow. tucholski. Bransoleta otwarta o przekroju okra-
glym, zdobna naprzemian grupami kresek poprzecznyeh i ukosnych. Muz.
w Gdansku.

A Okolice Nowego (Neuenburg) pow. $wiecki. Siekierka z pietka typu wiel-
kopolskiego. Muz. w Szczecinie.

A Jacobsmithle pow. kwidzynski. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ
wielkopolski. Muz. w Gdansku. Lissauer, Alterthiimer d. Bronzzeit 11,
tabl. III. 6.

A Ostrowite pow. kwidzynski. Czekan typu baltyckiego. W posiadaniu pry-
watnem, kopia w muz. Gdanskiem. Lissauer, Alterthiimer d. Bronzzeit
10, tabl. IL 21.

A Blizno (Blisen) pow. grudziadzki. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ wiel-
kopolski. Muz. w Gdansku. Lissauer, Alterthiimer d. Bronzzeit 11, tabL IIL. 7.

A Lutéwko (Klein Lutau) pow. zlotowski (Flatow). Bransoleta otwar'. o okra-
glym przekroju, zdobna naprzemian grupami kresek poprzecznych i ukosnych
oraz siekierka z wysokiemi brzegami typu wielkopolskiego. Muz. w Gdansku.

A Chelmza pow. toruriski, Miecz z sztaba dla rekojescl z trzema otworami
na nity po obu stronach glowni, b otworami w sztabie. Muz. Nauk. w To-
runiu. Roeznik Tow. Nauk. w Toruniu XIIL str. 76—77, tabl. 1. 7.

4 Czerniewice pow. torufiski. Skarb zlozony z 2 naramiennikéw 2 tarczami
spiralnemi o skretach z cienkiego drutu kanciastego i obreczy o przekroju
daszkowatym oraz 2 otwartych bardzo szerokich bransolet z tasmy bronzo-
wej, zdobnych naprzemian grupami kresek poprzeeznych i ukosnych, ulozo-
nych w plecionke. Muz. miejskie i muz. Tow. Nauk. w Toruniu. Rocznik
Tow. Nauk. w Toruniu XIII, str. 77—78, tabl. IL. 3 i 5.

A Montowo pow. lubawski. Siekierka z brzegami typu baltyckiego, o scie-
tych ukosnie plaszezyzna ciosu brzegach. Muz. Tow. Nauk. w Toruniu.
Przegl. arch. t. IL str. 136, fig. 1.

4 Ryfisk pow. wabrzeski, Skarb skladajacy si¢ z sierpa z guzem, bransolety
“otwartej zdobnej naprzemian grupami poprzecznych i ukosnych kresek
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o przekroju plasko wypuklym i ogniwa w ksztalcie Gsemki. Przegl. archeol.
t. Il str. 237, rys. 5—T7.

Prusy krolewskie (miejsce nieznane). 3 siekierki skrzydlate. Muz. Prusja
w Krélewcu,

A Prusy kré l.ewsk ie (miejsce nieznane). Bransoleta otwarta tasmowa, zdo-
bna naprzemian grupami kresek poprzecznych i skosnych, Muz. w Grudziadzu.

Wielkopolska.

¢ K'fu:zory (Erpel) pow. chodzieski. Skarb zloty wagi 259 gr., b bransolet
spiralnych z podwdjnego drutu, 3 bransolety tasmowate. Mus. fiir Kunst
u. .Gewerhe w Hamburgu., Wiad. archeol. VI. 109—119 z tabl. Kostrzew-
ski, Wielkopolska I, wyd. 65, tabl. IIL

A Lz‘xskowo _(Seefeld} pow. chodzieski. Grot oszezepu typu irlandzkiego. Muz.
Wielkopolskie, Blume, Vor- u. Friihgeschichte, Alterthiimer aus d. Gebiet
d. Prov. Posen, 62, nr. 640, tabl. 4.

A Bydgoszcz Siekierka z pietka typu luiyckiego. Muz. w Szczecinie.

¢ Rosko pow. wieleriski. Skarb znaleziony w naezyniu glinianem dwustoz-
kc!wem, ktc-ore zawieralo: 3 siekierki skrzydlate, 1 siekierke z pietka typu
wielkopolskiego, 10 sierpéw z guzami, Muz. Wielkopolskie, Jeden sierp w gimn.
w' qurgwcu. Mannus VII 156—157, rys. 12—15. (Skarb ten zawiera 6 sier-
péw o silnie wgglgtem ostrzu, typowych dla mlodszej epoki bronzu, w tem
dwa reprezentuja odmiane wschodnio-pruska, z ukosnie $cietym koricem.
Skarb ten nalezy tez datowaé na pogranicze srodkowej i mlodsze] epoki
bronzu).

A Osuch (Malzmiihle) pow. czarnkowski. Siekierka skrzydlata. Mus. fiir Vél-
kerkunde w Berlinie.

A Poniatowo (Mamlitz Hauland) pow. szubifiski. Siekierka z wysokiemi
brzegami. Muz. Wielkopolskie.

A Po.w.. lipnowski nad Drweca. Siekierka z brzegami typu baltyckiego
0 Scigtych ukosnie plaszczyzna ciosu brzegach. Gab. archeol. Uniw. Jagiell.
Beyer, Album d'exposition des objets d’art et d’antiquité a Varsovie 1856
tabl. 81. ’

$ Mi?dzyrzecz (Meseritz). Skarb zlozony z okolo 6 siekierek, z tych jedna
z pietka .typu wielkopolskiego. Muz. Wielkopolskie. Siekierka z pietka.

A Pow. migdzychodzki (miejsce nieznane). Siekierka z pietka. Zbiér ks.
Nowaka ze Smigla. ;

A Zbaszyn. Grot oszczepu z 2 zeberkami Srodkowemi na ostrzu. Muz., Wiel-
kopolskie.

A Cichagéra pow. nowotymski. Grot oszezepu typu irlandskiego. Muz. Wiel-
kopolskie. W zestawieniu Kostrzewskiego pominiety i zaliczony do pbinej
epoki bronzu,

A Klodzisko pow. szamotulski, Siekierka z wysokiemi brzegami, typ wiel-
kopolski. Muz. Wielkopolskie.

A Smiléw pow. szamotulski. Bransoleta otwarta zdobna naprzemian grupami
poprzecznych i skosnych linij, przekrd] pélokragly. Muz. Wielkopolskie. Al-
bum zabytkéw przedhistorycznych W. Ks. Poznariskiego II, tabl. XXI. 8.

16*
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¢ Niewierz pow. szamotulski. Skarb, z ktérego uratowano 2 rozgigte nara-
mienniki z tarczami slimacznicowemi, typ Il okresu bronzu, sierp, guz i ula-
mek grota oszczepu. Muz. Wielkopolskie. Album zabytkéw przedhistorycznych
W. Ks. Poznanskiego II, tabl. XVI 5—10.

¢ Witkowice pow. szamotulski. Skarb zloty znaleziony w naczyniu glinia-
nem, zlozony z bransolet i pierscionkéw spiralnych z podwdjnego drutu.
Muz. Wielkopolskie ijMus. fiir Vilkerkunde w Berlinie. Kostrzewski,
Wielkopolska wyd. II, str. 65 i 256, rys. 1£8.

A Gérzewo pow. obornicki. 3 grociki do strzal z tulejkg. Muz. Wielkopolskie.
Album zabytkéw przedhistorycznych, W. Ks. Poznanskie I, XIX 5—7. Ko-
strzews ki, Wielkopolska wyd. II, str. 62, rys. 179 - 180.

A Oborniki. Siekierka z pietka typu fuzyckiego. Zbiér p. Witte w Werni-
gerode.

A Kowalewko pow. obornicki. Para naramiennikéw z tarczami Slimaczni-
cowemi, skreconemi z drutu kanciastego. Muz. Wielkopolskie.

¢ Radzim pow. obornicki. W Warcie znaleziono skarb zlozony z 5 siekierek
z pietka typu wielkopolskiego, 2 grotéw do oszczepow, jeden z dwoma ze-
berkami, drugi z bardzo ostra tulejka, 4 mieczy ze sztaba dla rekojesci
{(dwa z szescioma otworami na nity reprezentuja typ lI ¢ okresu bronzu,
dwa z wigksza liczba otworow typowe dla Il okresu bronzu), 1 mieczyka
krotkiego i sztyletu z 4 nitami, typowego dla Il okresu bronzu. Muz. Wiel-
kopolskie i Mus. f. Vilkerkunde w Berlinie. Album zabytkéw przedhistory-
cznyeh W. Ks. Poznanskiego II, str. 11, tabl. XXVI, 3—4. Kostrzewski,
Wielkopolska II. 60, rys. 166, 174 i 177—178.

¢ Bedlewo pow. poznanski zachodni. Skarb zlozony z 2 bransolet z bardzo
slabo odgietemi koricami, zdobione grupami kresek poprzecznych i podlu-
znych, oraz 2 sierpéw z guzami. Muzeum Wielkopolskie.

A& Okolice Poznania. Siekierka z wysokiemi brzegami typu wielkopolskiego.
Siekierka z pietka typu pdlnocno-niemieckiego. Museum fiir Volkerkunde
w Berlinie. Kostrzewski, Wielkopolska wyd. [ rys. 63 i 98, wyd. II,
rys. 160; Ziemia w. IX. 1924, 57, rys. 32.

A Karczewko (Wilhelmsfelde) pow. gnieznieriski. Miecz bronzowy. Muzeum
w Bydgoszezy.

A Jez. Goplo pow. sirzeliski. Miecz ze sztaba dla rekojesci z 9 otworami na
nity. po 3 otwory po obu sitronach glowni i 3 na sztabee dla rgkojesci, dl.
70 cm. Muzeum Wielkopolskie. Album zabytkéw przedhistoryeznych. W. Ks.
Poznanskiego I, tabl. VIII 1. Kostrzewski, Wielkopolska wyd. 1I, rys. 175.

A Ostréow nad Goplem pow. sirzeliski. N6z z waska zdobiona rekojescia, za-
koriczona kolkiem i grot do oszczepu, znalezione w Gople. Gabinet Archeo-
logii Uniwersytetu: Jagiellofiskiego w Krakowie. Sadowski, Wykaz zaby-
tk6w przedhistorycznych ziem polskich 61, tabl. IV. 8.

4 Luszczewo pow. nieszawski. Skarb zlozony z siekierki z brzegami, typu
baltyckiego o brzegach ukosnie Scietych plaszczyzng ciosu, 2 naramiennikach
z tarczami élimacznicowemi, skreconemi z drutu kanciastego oraz branso-
lety otwartej, zdobnej naprzemian grupami kresek poprzecznych i uko$nych
o przekroju pdlokraglym, od wewnatrz nieznacznier wydrazona. Muzeum
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Wielkopolskie. Zapiski Archeol. Pozn. str. 52 i 57, tabl. XXI 5. Kostrzew-
ski, Wielkopolska wyd. II, rys. 163.

A éwigte pow. mogileriski. Bransoleta otwarta, zdobna naprzemian poprze-
cznemi i uko$nemi kreskami, przekré] polokragly. Muzeum Wielkopolskie.
Album zabytkéw przedhistoryeznych W. Ks. Poznanskiego II, str. 8, tabl
XXII 7.

A Gasiorowo pow. sredzki. Siekierka z pietka, forma posrednia miedzy ty-
pem pdélnocno-niemieckim a typem wielkopolskim z pietka, lecz bez zeberka
srodkowego. Muz. Wielkopolskie.

4 Kaliska pow. slupecki. 2 naramienniki z tarczami $limacznicowemi, skre-
conemi z drutu kanciastego, przekrdj obreczy daszkowaty oraz pierscien
z dwoma tarczami $limacznicowemi. W posiadaniu p. Piekarskiego, wlasci-
ciela Kalisek. Jeden naramiennik w Szkole Mazowieckiej w Warszawie-
Przeglad Archeol. t. 11, str. 227, rys.

4 Kaliskie pow. Kalisz. 8 naramienniki z tarczami $limacznicowemi, skre-
conemi z drutu kanciastego. W zakladzie prehistoryi Uniwersytetu War-
szawskiego.

A Korzecznik pow. kolski. Siekierka typu luzyckiego i druga typu wielko-
polskiego, pierwsza w Muz. Przem. i Rol. w Warszawie. Kostrzewski, Wiel-
kopolska wyd. II. rys. 168. Druga w zb. Michala Rawicza Witanowskiego. Al-
bum wystawy arch. i zab. sztuki w Kaliszu 1900, tabl. 13, nr. 30.

4 Raszew pow. kutnowski. Skarb odkryty w naczyniu glinianem, zloZony:
z siekierki z wysokiemi brzegami typu wielkopolskiego, 2 naramiennikow
z tarczami slimacznicowemi skreconemi z drutu o przekroju plasko owal-
nym (typu II okresu bronzu), 2 naramiennikéw z tarczami slimacznicowemi
skreconemi z drutu kanciastego, przekrdj obreczy okragly, 2 bransolet otwar-
tych, z szerokiej tasmy, zdobnych naprzemian poprzecznemi i podfuznemi
kreskami, 4 bransolet ciezkich o przekroju nazewnatrz silnie, nawewnatrz
mniej wypuklym, zdobne naprzemian grupami bruzd poziomych i poprze-
cznych, o koricach stloczonych, 2 bransolet o zwezonych korficach zacho-
dzacych na siebie, przekroju okraglym, zdobnych ukosnemi grupami kresek
rozdzielonych kreskami poziomemi. W zbiorach ks. Janusza Radziwilla
w Warszawie po jednym okazie z kazdej pary. Brak tylko bransolely o zwe-
zonych, zachodzacych na siebie koncach. Wiad. archeol. t. I. str. 36—36,
rys. 38—43. Pamietnik fizyologiczny VI, tab. V 4; Sulimirski, Przegl arch.
11l. 133—137, rys. 6—7.

¢ Ulany pow. turecki, Skarb zlozony z kilkudziesigciu przedmiotéw w Gabi-
necie archeologicznym Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie: naramien-
nik z tarczami $limacznicowemi skreconemi z drutu kanciastego. Siekierka
z wysokiemi brzegami, typu armorykanskiego, siekierka z pietka typu luzy-
ckiego, bransoleta otwarta zdobna naprzemian grupami kresek poprzecznych
i ukosnych o przekroju soczewkowatym. W posiadaniu ks. Pawlewskiego
w Iwanowicgch w pow. kaliskim: grot oszczepu z zeberkami towarzyszacemi,
przedluzeniu tulejki typu wegierskiego. Album wystawy archeologicznej i za-
bytkéw sztuki w Kaliszu 1900, tabl. 17, nr. 30 a.

A Siekowko pow. smigielski. Siekierka z pietka typu wielkopolskiego. Wia-
snosé prof. Wierzejskiego w Poznaniu.
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A Trzebidza pow. smigielski. Dtuto ze skrzydelkami. Muzeum Wielkopolskie

A Karsznice pow. Smigielski. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ wielko-
polski. Muzeum Wielkopolskie. Album zabytkéw przedhistorycznych W. Ks.
Poznariskiego I, str. 9, tabl. XXIII 7.

A Grotniki pow. leszezynski. Siekierka skrzydlata. Muzeum Wielkopolskie.
Blume, Vor- u. Friihgeschichte. Altert. a. d. Gebiet d. Prov. Posen 109,
nr. 1710, tabl. 6; Kostrzewski, Wielkopolska wyd. II, rys. 169.

A Ujazdowo pow. leszczynski. Siekierka skrzydlata. Mus. f. Vilkerkunde
w Berlinie.

A Melpin pow. Sremski. Siekierka z pietka typu luizyckiego. Muzeum Wiel-
kopolskie.

¢ Pow. Sremski (miejsce nieznane). 3 pogiete zlote bransolety spiralne z po-
dwdjnego drutu. Muzeum Wielkopolskie.

& Gogolewo pow. gostyiski. Skarb zlozony z 2 sierpdw z guzami i grotu
do oszczepu. Muzeum Wielkopolskie.

A Rawicz. Siekierka z pietka, typ fuzycki. Kostrze wski, Wielkopolska wyd.
I, rys. 99.

¢ Smieléw pow. jarocifiski, Skarb zlozony z siekierki z brzegami typu polu-
dniowo- niemieckiego (forma II okresu bronzu), dtutka z brzegami, siekierki
z pietka typu péInocno-niemieckiego i noza o rekojesci zdobionej podiuznemi
bruzdami, zakoriczonej kolkiem. Muzeum Wielkopolskie. Album zabytkéw
przedhistorycznych W. Ks. Poznanskiego 1 tabl. XVIII, rys. 7 - 10,

& Brzezie pow. pleszewski. Skarb zloty, zlozony z 9 podwdjnych tarczek
spiralnyeh z podwdjnego drutu i 4 zwojow cylindrowyeh z podwdjnego
drutu. Muzeum Ks. Czartoryskich w Goluchowie i Muzeum Wielkopolskie,
2 tarczki w Museum fiir Viélkerkunde w Berlinie, 1 w Gabinecie archeolo-
gicznym Uniwersytetu Jagielloniskiego w Krakowie. Przegl. Arch. I, 59,
rys. 4. Kostrzewski, Wielkopolska wyd. II, fig. 190; Katalog wystawy
zabytkéw przedhistoryeznych, Poznan 1927, str. 41, tabl. IL

A Goluchdéw pow. pleszewski. Siekierka z pietka typu pélnoeno-niemieckiego.
Zb. Ks. Czartoryskich w Goluchowie. Beyer, Album fotogr. wystawy sta-
rozyt. Krakow 1858—59, tabl. VIII, nr. 2548. Grot do oszezepu typu irland-
skiego i bransoletka zamknieta o przekroju prawie romboidalnym. Zbiory
w Koérniku. W literaturze nie wzmiankowany.

A Kakolewo (pod Przygodzicami) pow. ostrowski. Naramiennik z tarczami
slimacznicowemi skreconemi z kanciastego drutu. Verbadl. d. Berl. Anthr.
Ges. 1885, str. 79 —80, rys. Kossinna, Die deutsche Vorgeschichte wyd.
111, tabl. XV. 136.

A Przystajnia pow. kaliski. Siekierka skrzydlata Zb. Jéz. Kobierzyckiego
w Bogumilowicach. Album wystawy archeol. i zabytkéw sztuki w Kaliszu,
tabl. (13), nr. 29 (38).

A Wielkopolska (miejsce nieznane). Siekierka z pietka, typ wielkopolski.
Muzeum Wielkopolskie. Zapiski muzealne I, str. 26, rys. 32 c.

A Wielkopolska (miejsce nieznane). Siekierka z brzegami, typ wielkopolski.
Muzeum Dzieduszyckich we Lwowie.

A Wielkopolska (miejscowo$é nieznana). Siekierka z pietka typu wielko-
polskiego. Mus. fiir Vilkerkunde w Berlinie.
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A Wielkopolska (miejsce nieznane). Siekierka z pietka typu wielkopolskiego.
Zbiory w Koérniku. ' ]
A Wielkopoiska (miejsce nieznane). Siekierka z pietka typu péinocno-nie-
mieckiego. Zbiory w Kérniku. J £
A Wielkopolska (miejsce nieznane). Siekierka skrzydlata. Zbiory w Kon_nku.
¢ Marjanowo (Marienhof) pow. wielenski. Siekierka fasetowana z pietka
typu wielkopolskiego, znaleziona w skarbie razem z fibula okulartfwa:, bran-
soleta spiralna, wykonana ze skreconego srubowato drutu, okucia bronzo-
wego. Skarb ten nalezy do V okresu bronzu. Mus. fiir Volkerkunde w Ber-
linie. Nachrichten iiber deutsche Altertumsfunde 1893, str. 65, rys 1. Ko-
strzewski wymienia siekierke wérdd znalezisk srodkowej epoki bronzu i zna-

leziska nie uwaza za zwarte.

Mazowsze.

A Milewko pow. sierpecki. Siekierka z wysokiemi brzegami typu wielkopol-
skiego. Muz. Tow. Nauk. w Plocku. ) i/

¢ Cieszewko pow. plocki. Skarb zlozony z 15 przedmiotéw. _L teg lu:zby:
szeéé przedmiotéw: 2 naramienniki z tarczami é]imaczn}coweml sl.(r?con'eml
z drutn kanciastego i 4 bransolely otwarte wykonane z sze?oktel tasmy
bronzowej, zdobne naprzemian grupami kresek poprzecznych i podfuznych
w muzeum Tow. Nauk. w Plocku. Ebert, Reallexikon der Vorgeschichte X.
Taf. 78. ’

& Rostkowo pow. plocki. Skarb w naczyniu glinianem, z kt'orego ocalaly
siekierka z wysokiemi brzegami typu armorykanskiego i siekierka z wyso-
kiemi brzegami typu wielkopolskiego. Muzeum dyecezyalne w Plocku. Swia-
towid VII. 40, tabl. L A :

A Pawléw pow. mlawski. Grot oszczepu 2 b. krotka tulejka. Zb. wiad. do
antr. Kraj. XIII 31, rys. 2. 8

¢ Zlakow koscielny pow. towicki. Skarb, z ktérego uratowano siekierke
z wysokiemi brzegami typu wielkopolskiego i grot oszczepu.. _Muzeum Prze-
mystu i Rolnictwa w Warszawie. Mat. antr. arch. i etnol. XII a::_, ta‘bl. X)&VHF.

& Walowice pow. rawski. Skarb ztozony: z siekierki z WYSOkleI!ll brzegami,
2 groty do oszczepow i 4 sierpy z guzami. Siekierka. grot i 2 sierpy w Mu-
zeum Akademii Umiejetnosci w Krakowie. Beyer, Album d’exposition d'ob-
jets d'art et d'antiquité, Warszawa 1856, tabl. I, nr. 82; Wiadom. Archeol. I,
31, rys. 27-28. odil -

¢ Czubin pow. blonski. Skarb zlozony: z b siekierek. zZ wylsok‘]em.x hrzgga:mL
typu wielkopolskiego, siekierki z pietka typu luzyckiego, siekierki z tulejka
typu potnocnego, 3 czekanéw baltyckich. W Muzeunfl Narodowem w Kr.akor-
wie i zbiorach ks. Radziwita w Warszawie. Pam. Fizyograficzny Vi, tab. V,
rys. 1—3. Sulimirski, Przegl. archeol. III, 130—13%, rys. 1—5. .

A Sieceniewice? b. gub, warszawska. Siekierka z pietka typu Iuzyckiego.
Muzeum Akademii Umiejetnosci w Krakowie. L) .

A Mazowsze? (miejscowosé nieznana). Naramiennik z tarczami :qhmacz‘mco—
wemi, skreconemi z kanciastego drutu. Muzeum Przemystu i Rolnictwa

w Warszawie.
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# Pruszkdéw pow. warszawski. Skarb zlozony z bransolety wykonanej z wa-

skiej tasmy bronzowej o koncach zachodzacych na siebie, przekroju daszko-
watym, zdobna w szachownice liniami rytemi poprzecznemi i podluznemi,
bransolety o zwezonych, zachodzacych na siebie koricach, o przekroju okra-
glym, zdobnej uko$nemi grupami kresek naprzemian z jodelka oraz malego
sierpa z guzem. Skarb ten zaliczony przez Kostrzewskiego do $rodkowej
epoki bronzu naleizy juz do IV okresu bronzu i zostal z tej przyczyny na
mapach pominiety. Gabinet arch. Uniwersyletu Jagielloniskiego.

Malopolska.

Piastéw pow. radomski. Skarb zlozony z 6 naramiennikéw z tarczami
slimacznicowemi, cztery cale, dwa ulamane. Pret obreczy wkleslo wypukly
w zwojach kanciasty. Muz. Narodowe w Krakowie. Sprawozdanie Dyrekeyi
Muzeum Narodowego 1903, str. 17, fig. 8.

Krzepice pow. czestochowski. Siekierka z pietka typu luzyckiego. Muzeum
Towarzystwa Krajoznawczego w Piotrkowie.

A Miedzianka pow. kielecki. Siekierka z pietka typu wielkopolskiego. Muz.

Przem. i Roln. w Warszawie.

Blogocice pow. miechowski. Skarb przechowany w naczyniu bronzowem,
ktére zawieralo: 5 naramiennikéw z.tarczami slimacznicowemi, 4 owalne
bransolety (3 otwarte, 1 zamknieta) reprezentujace typ I okresu bronzu,
zdobne grupami kresek poprzecznych, 2 sierpy z guzami, pierscionek spi-
ralny z b zwojow, kilkadziesiat paciorkéw bronzowych z drutu, spiralnie
zwinietego, 11 paciorkéw szklanych ze szkla niebieskiego i zielonego. Wszystko
z wyjatkiem naczynia bronzowego w Muzeum Narodowem w Krakowie.
Sprawozdanie dyrekcyi Muzeum Narodowego za rok 1903, str. 10 i 37,
rys. 6—7.

Zydéw pow. stopnicki. Skarb ukryty w naczyniu glinianem, zlozony z 2
naramiennikéw z tarczami slimacznicowemi, skreconemi z kanciastego drutu,
3 bransolet otwartych o zwezonych tepvch koncach o przekroju okraglym,
zdobnych naprzemian grupami kresek poprzecznych i katéw wsuwanych
w siebie, 2 bransolet zamknietych o zwezonych tepych korncach, przekroju
okraglym, zdobnych naprzemian grupami kresek skosnych, poprzecznych
i podluznych, 12 guzéw rozmaitej wielkosci z uszkami, 127 paciorkéw spi-
ralnych z drutu bronzowego, 10 paciorkdéw bursztynowych, 2 paciorkéw
szklanych koloru niebieskiego i muszelki przewierconej. Muzeum Akademii
Umiejetnosci w Krakowie. Wiad. Arch. VII, 78 —91, tabl. I—II.

Wysowa pow. gorlicki. Miecz z bronzu w przyblizeniu z czworograniasta
rekojescia. Muzeum Dyecezyalne w Tarnowie. Przegl. archeol. I, 33—34,
rys. 4—5.

Rus Czerwona.

A Potoczyska pow, Horodenka. Grot oszezepu Lypu wegierskiego. Muzeum

we Wiedniu. Przybystawski, Repetoryum, tabl. IV, 9. Uwarow Zbornik miel-
kich trudéw, t. II, tabl. XXIIL

A Komaréw pow. Stanislawéw. 2 groty oszczepéw Llypu wegierskiego. Muz,

we Wiedniu.
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A Krechéw pow. Zolkiew. Grot oszczepu typu wegierskiego, drugi grot tu

znaleziony jest poZniejszy i nalezy do IV okresu bronzu. Zbiory dr. .Czo-
lowskiego we Lwowie.

A Przewoddéw pow. sokalski. Siekierka z pietka typu péInocno-niemieckiego.

¢

Muz. im. Dzieduszyckich we Lwowie.

Okolice Z6lkwi. Skarb skladajacy sie z 4 grotéw oszczepéw typu we-
gierskiego, siekierki z tulejka i kawalka grubego drutu bronzowego, kilka-
krotnie zwinietego, zapewne polowa wedzidla. Muzeum Dzieduszyckich we
Lwowie. Kostrzewski, Przegl. arch. II, 216, rys. 63; tu przekrdj grota
podany falszywie.

Burkandéw pow. Podhajce. Miecz ze sztaba dla rekojesci z 5-ma otworami
na nity i 3 otworami po obu brzegach glowni. Muzeum we Wiedniu. Przy-
byslawski, Repetoryum 41, tabl. I, 1; Uwarow, Zbornik mielkich tru-
déw II, tabl. XXIV, fig. 80; Antoniewicz, Przegl. arch. I, 30, rys. 1.
Radymno pow. Jaroslaw. Skarb zlozony w naczyniu bronzowem, docho-
wanem we fragmentach, skladal sie¢ z 6 wypuklych tarczek bronzowych,
zdobnych wylaczanemi wypukfosciami, 4 wisiorkéw w kszlalcie splaszeczo-
nego stozka i pustym kolcem, u nasady jeden otwoér, okolo 200 malych
wisiorkéw okraglych za pelnym spiczastym kolcem u nasady po 2 otwory,
10 matych spiralek z drutu nasadzanych na kolce wisiorkdow, tarczka spi-
ralna skrecona z okraglego drutu i fragment drugiej, fragmenty naczynia
bronzowego w ksztalcie czarki, wys. 7-6 cm., szer. u otworu 196 cm. Mu-
zeum im. Dzieduszyckich we Lwowie.

Wolyn.
Uniejéw pow. ostrogski. Naramiennik z dwoma slimacznicami ustawionemi
obok siebie, znaleziony razem z wielu innymi zabytkami epoki bronzu. Mu-
zeum Lubomirskich we Lwowie.

Objasnienia do tablic.
Rysunki wykonane przez L. Kozlowskiego.
Tablica I.

Kultura iwienska i unietycka.

Rys. 1. Naczynie o dwdéch uszkach do zawieszania. Grobia pow. miedzychodzki.

1
/g W. n.

Rys. 2. Naczynie szeroko otworowe. Grobia pow. miedzychodzki. !/, w. n.
Rys. 3. Naczynie szeroko otworowe. Grobia pow. miedzychodzki. !/, w. n.
Rys. 4. Naczynie szeroko otworowe. Grobia pow. miedzychodzki. 1/; w. n.
Rys. 5. Naczynie szeroko otworowe z guzem z boku. Wierzenica pow. poznan-

ski. 3/, w. nat.

Rys. 6. Naczynie szeroko otworowé. Wierzenica pow. poznanski. %/, w. nat.
Rys. 7. Szpila bronzowa z ukosnie przekluta gléwka. Skowarcz pow. gdanski.

1. w. nat,

Rys. 8. Szpila bronzowa z kulista, ukosnie przekluta gléwka. Skowarcz pow.

gdanski. '/, w. nat.
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Rys. 9. Naczynie szeroko otworowe. Skowarcz pow. gdanski. !/; w. nal.

Rys. 10—11. Bransolety bronzowe. Grobia pow. migdzychodzki. */, w. nat.

Rys. 12. Plan cmentarzyska kultury unietyckiej na gérze Klin w Iwanowicach
pow. miechowski.

Rys. 13. Planik grobu I z tegoz cmentarzyska.

Rys. 14. Planik grobu II z tegoz cmentarzyska.

Rys. 15. Kolczyk bronzowy. Iwanowice pow. miechowski. !/, w. nal.

Rys. 16. Cylindryczny paciorek kosciany. Iwanowice pow. miechowski. w. nat.

Rys. 17. Paciorki z masy niebieskiej. lwanowice pow. miechowski. wielk. nat.

Tablica II.

Wyroby bronzowe kultury przedluzyckiej II okresu bronzu.
Rys. 1. Szpila o polkolistej gléwce. Balczewo pow. inowroclawski. 1/,
Rys. 2. Szpila o glowce beczulkowatej. Wojdal pow. inowroctawski. 2/,.
Rys. 3. Szpila czopowa. Kunowo pow. sremski. ¥/,
Rys. 4. Szpila uszata. Kunowo pow. sremski. 2/;.
Rys. b. Szpila z gléwka kolowata. Mogilno '/, w. nat. :
Rys. 6. Piericionek z tarczami §limacznicowemi. Poniec pow. gostynski. */;.
Rys. 7. Naramiennik spiralny zakofczony tarczami §limacznicowemi. Grodnica

pow. gostynski. !/; w. nat.

Rys. 8. Naramiennik spiralny z drutu, zakonczony uszkami. Grodnica pow. go-

stynski. '/, w. nal.
Rys. 9. Naramiennik spiralny z szerokiej fasmy bronzows_:j. Kuznice pow. wlo-
clawski. ?/; w. nal.
Rys. 10. Szczypezyki. Kunowo pow. éremski. */; w. nat.
Rys. 11. Igla. Broniszewice pow. pleszewski. */; W. nal.
Rys. 12. Pas bronzowy zdobiony. Wojdal pow. inowroclawski. !/, w. nat.
Rys. 13. Siekierka typu czeskiego. Korzecznik pow. kolski. !/, w. nat.
Rys. 14. Bransoleta otwarta z koricami odgigtemi. Kunowo pow. sremski. ?/;.
Rys. 16. Bransoleta otwarta o przekroju pOlokragltym, zdobna naprzemian gru-
pami podluznych i poprzecznych kresek. Wielkopolska, miejsc. niezn. /5.
Rys. 16. Bransoleta otwarta o korcach odgietych. Tworzymirki pow. gostyrski.
/s w. nat.

Rys. 17. Bransoleta otwarta o koncach odgietych, przekroju okraglym. Grodnica
pow. gostynski. /.

Rys. 18. Bransoleta otwarta o koticach odgietych. Pierwoszewo pow. szamo-
tulski. 2/, w. natl.

Rys. 19. Siekierka z wysokiemi brzegami typu péInocno-niemieckiego. Wielko-
polska, miejsc. nieznana. !/; w. nat.

Rys. 20. Siekierka z wysokiemi brzegami typu poludniowo-niemieckiego. Gro-
dnica pow. gostynski. !/; w. nat.

Rys. 21. Siekierka z wysokiemi brzegami typu armorykanskiego. Pinino pow.
rypinski. /.

Rys. 22. Siekierka z brzegami zalamanemi typu hannowerskiego. Blawaty pow.
strzeliski. !/; w. nat.

Rys. 28. Czekan wegierski. Wielkopolska, miejsc. nieznana. */, W. nat.
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Tablica 1II.
Wyroby bronzowe kultury przedluzyckiej Il okresu bronzu.

Rys. 1. Naramiennik z dwoma tarczami s$limacznicowemi. Poniec pow. gostyn-
ski. 1/, wiel. nat.

Rys. 2. Sztylet z czterema otworami na nity. Kepno m. pow. !/, w. nat.

Rys. 3. Sztylet z czterema otworami na nity. Prusinowice pow. Yeczycki. 1/, w. n.

Rys. 4. Sziytet z dwoma otworami na nity. Ok. Srody. !/, wiel. nat.

Rys. 5. Miecz ze sztaba dla osadzenia rekojesci z dwoma otworami na nity.
Radzim pow. obornicki. !/, wiel. nat.

Rys. 6. Mieczyk z trzema otworami na nity. Kujawy, miejscowos¢ nieznana,
1/, wiel. nat.

Rys. 7. Grot oszczepu typu irlandskiego. Kujawy (moze Szarlej). '/, wiel. nat.

Rys. 8. Grot oszczepu. Chachalnia (Kachale) pow. krotoszynski. !/, wiel. nat.

Tablica IV.
Ceramika kultury przedluzyckie] Il okresu bronzu.

Rys. 1. Naczynie szeroko otworowe z dwoma przekfutemi guzami do zawie-
szania. Jasionna-Klekot pow. sieradzki. !/, w. nat.

Rys. 2. Naczynie brzuchate. Smoszew pow. odolanowski. '/, w. nat.

Rys. 3. Naczynie ostro profilowane o lejowato rozwartym kolnierzu. Krotoszyn
pow. t n. !/, w. nal.

Rys. 4. Czarka na nézce ozdobiona czterema guzami. Smoszew pow. odolanow-
ski. 1/, w. nat.

Rys. 5. Puhar tulipanowaty. Wojdal pow. inowroctawski. !/, w. nat.

Rys. 6. Puhar tulipanowaty. Wojdal pow. inowroclawski. !/, w. nat.

Rys. 7. Naczynie z uchwytem bocznym. Balczewo pow. inowroctawski. !/, w. nat.

Rys. 8. Naczynie moZdziezowate z kreza. Smoszew pow. odolanowski. !/, w. nat.

Rys. 9. Miseczka. Smoszew pow. odolanowski. !/, w. nat,

Rys. 10. Naczyriko doniczkowate. Wojdal pow. inowroclawski. */; w. nat.

Rys. 11—14. Fragmenty naczyn. Jasionna-Klekot pow. sieradzki.

Tablica V.
Grupa bialopotocka.

Rys. 1. Naczynie dwuuche. Zezawa pow. Zaleszezyki. 1/, w. nat.

Rys. 2. Naczynie dwuuche. Bialy Potok pow. czortkowski. !/, w. nat.

Rys. 3. Naczynie dwuuche. Surmicze pod Dubnem. 1/, w. nat.

Rys. 4. Ulamek naczynia zdobny $ciegiem bruzdowym. Bialy Potok pow. czort-
kowski. !/, w. nat.

Rys. b. Czarka. Bialy Potok pow. czortkowski. !/, w. nat.

Rys. 6. Naczynie szeroko otworowe. Surmicze pod Dubnem. 2/, w. nat.

Rys. 7. Naczynie dwuuche. Horodnica pow. Horodenka. !/; w. nat.

Rys. 8. Miska jednoucha. Horodnica pow. Horodenka. '/; w. nat.

Rys. 9. Czarka. Horodnica pow. Horodenka. */, w. nat.
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Rys. 10, 11 i 12. Plan i przekroje przez gréb typu bialopotockiego w Horodnicy
pow. Horodenka. /,; w. nat.

Rys. 13. Naczynie dwuuche. Szubienica pod Buczaczem. !/, w. nat.

Rys. 14. Fragment naczynia. Bialy Potok pow. czortkowski. 1/, w. nat.

Rys. 15. Naczynie z dwoma uszkami. Horodnica pow. Horodenka. 1/,, w. nat.

Rys. 16. Plan grobu skrzynkowego z Szubienicy pod Buczaczem. !/,; w. nat.

Tablica VI
Starsza ceramika tuzycka.

Rys. 1. Popielnica dwuucha z zalepianemi 4-ma guzami obwiedzionemi row-
kiem. Moskau pow. Drezno.

Rys. 2. Popielnica dwuucha z 6-ma guzami. Gnischwitz pow. Wroclaw.

Rys. 3. Popielnica dwuucha z 6-ma obwiedzionemi guzami. Jordansmiihl Kr.
Nimptsch.

Rys. 4. Popielnica dwuucha z 6-ma nalepianemi guzami. Schwentnig Kr. Nimptsch.

Rys. 5. Popielnica brzuchata zdobna na brzugcu promienistemi liniami rytemi.
Heidersdorf Kr. Nimptsch.

Rys. 6. Popielnica brzuchata ostro profilowana. Weigwitz pow. Wroclaw.

Rys. 7. Popielnica dwuucha z 6-ma nalepianemi guzami. Schwentnig Kr. Nimptsch.

Rys. 8. Dzbanek jednouchy z 4-ma obwiedzionemi guzami. Moskau pow. Drezno.

Rys. 9. Popielnica brzuchata z 4-ma obwiedzionemi guzami. Merzdorf Kr. Sagan.

Rys. 10. Popielnica brzuchata z 6-ma nalepianemi guzami Jordansmiihl Kr.
Nimptsch.

Rys. 11. Popielnica brzuchata z 6-ma nalepianemi guzami. Schlaupp Kr. Wohlau.

Rys. 12. Miska na nézce. Jordansmiihli Kr. Nimptsch.

Rys. 13. Popieinica brzuchata z 4-ma obwiedzionemi guzami. Tschopitz Kr.
Glogau.

Rys. 14. Czerpak ostro profilowany. Wangern pow. Wroclaw.

Rys. 15. Naczynie jednouche ostro profilowane. Tepliwoda Kr. Miinsterberg.
Rysunki w */,, wiel. nal.

Tablica VIL

Ceramika tuzycka o wypuklodciach guzowatych. Grupa bran-
denbursko-wielkopolska.

Rys. 1. Popielnica dwuucha o 4-ech wypuklosciach. Deutsch Wartenberg Kr.
Griinberg. !/; w. nat.

Rys. 2. Popielnica dwuucha z 5-ma wypuklosciami. Carolath Kr. Freystadt.
/s w. nat.

Rys. 3. Popielnica brzuchata na nézce z b wypuklodciami. Trebichow Kr. Klos-
sen. '/; w. nal.

Rys. 4. Popielnica brzuchata z 5-ma wypuklosciami. Poischwitz Kr. Jauer.
/s w. nat.

Rys. 5. Popielnica brzuchata z 6-ma wypuklosciami. Deutsch Wartenberg Kr.
Griinberg. /; w. nat.

Rys. 6. Popielnica dwuucha z 4-ma wypukloSciami. Deutsch Wartenberg Kr.
Griinberg. /; w. nal. *
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Rys. 7. Dzbanek jednouchy z 4-ma wypuklosciami. Deutsch Wartenberg Kr.
Griinberg. !/, w. nat.

Rys. 8. Popielnica dwustozkowa. Deutsch Wartenberg Kr. Griinberg. /¢ w. nat.

Rys. 9. Czarka szeroko otworowa. Deutsch Wartenberg Kr. Griinberg. */; w. n.

Rys. 10, Popielnica brzuchata z 5-ma wypuklodciami. Pow. miedzyrzecki, miej-
scowosé nieznana. !/; w. nal.

Rys. 11. Dzbanek jednouchy z 5-ma wypuklosciami. Polkwitz Kr. Jauer. 1/, w. n.

Rys. 12. Popielnica dwuucha z 4-ma wypuklosciami. Miedzyrzecz. /g W. nat.

Rys. 13. Czarka szeroko otworowa. Deutsch Wartenberg Kr. Griinberg. '/g w. n.

Rys. 14. Naczynie szeroko otworowe. Deutsch Wartenberg Kr. Griinberg. !/, w. n.

Rys. 16. Dzbanek jednouchy z 5-ma wypuklosciami, widziany z géry. Pow.
miedzyrzecki, miejsc. nieznana. !/; w. nat.

Rys. 16. Dzbanek jednouchy 5-ma wypuklosciami. JaZyniec pow. wolsztynski.
1/e w. nat.

Rys. 17. Naczynie szeroko otworowe. Carolath Kr. Freystadt. '/; w. nat.

Tablica VIIL

Gladka ceramika luzycka. Grupa §lasko-morawska.

Rys. 1. Dwie szpile z gléwkami w ksztalcie plytki.
Rys. 2. Popielnica dwustozkowa.
Rys. 3. Popielnica dwustozkowa.
Rys. 4 Miska dwuucha.
Rys. 5. Miska dwuucha.
Rys. 6. Miska dwuucha.
Rys. 7. Popielnica dwuucha.
Rys. 8. Popielnica dwuucha.
9

Rys. Y. Popielnica dwuucha.
Rys. 10. Dzbanek jednouchy.
Rys. 11. Czerpak.
Rys. 12. Czarka jednoucha na noZzce.
Rys. 13. Naczynie szeroko otworowe.
Rys. 14, Naczynie szeroko otworowe.
Wszystkie przedmioty pochodza z cmentarzyska luzyckiego z Iwanowic
pow. miechowski, podane w 1/, wiel. nat.

Tablica 1X.

Ceramika zlobkowana.

Rys. 1. Popielnica brzuchata gladka. Smolice pow. Teczycki.

Rys. 2. Popielnica brzuchata gladka. Smolice pow. leczycki.

Rys. 3. Czerpak. Smolice pow. lgczycki.

Rys. 4. Czerpak ukosnie Zlobkowany na brzuécu. Smolice pow. leczycki.
Rys. 5. Popielnica brzuchata zlobkowana skosnie. Smolice pow. leczycki.

Rys. 6. Dzbanek ukosnie zlobkowany na brzuscu. Smolice pow. leezycki.
Rys. 7. Fragment naczynia zdobnego grupami prostych skosnych #lobkdw.
Smolice pow. leczycki.
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gg:s. g Czerpak ukognie zlobkowany na brzuseu. Smolice pow. Zeczycki
ys. 9. Dz_banek z 4-ma guzkami na brzuscu, otoczonemi pé]kolist:am; tobkami
Nagorki pow. eczycki. i
g}'s. 10 Naczynie doniczkowate. Smolice pow. leczycki

ys. 11. Popielnica brzuch $ni : S

l’gczycki.p ata zlobkowana ukosnie na brzuscu. Smolice pow.

Rys.dli. -Fragment. popielnicy brzuchatej z wywinieta nazewnatrz krawedzia
& zdobny grupami ukos$nych zlobkéw na brzuscu. Smolice pcm: Igczycki' F
Bys. 112 Dzbanek ukosnie Zlobkowany na brzuseu. Smolice pow. Ieczycki:

ysl; : D_zbam-ek zdobny na brzuscu okraglo obwiedzionemi pl:;skiemi uz-
R ami. Sierskic Oledry pow. miedrzyrzecki. s

YS4 15..P.0p1elmcz.t dwuucha z wywinigta nazewnatrz krawedzia, zdobna uko-
s :n;a;m tlobkami na brzuscu. Sierpéw pow. Zeczycki i

vs. 16. Popielnica dwuucha seu —_ i

el , zdobna na brzuscu zfobkami pionowemi. Sierpéw

R - Gl

ysd. ?:. Po‘pielmcg b?zuchata, zdobna na gérnej czesci brzusca kolisto obwie-
s z;onemAl ptaskiemi wypuklosciami, Kosieczyn pow. miedzyrzecki.
Ryf. 8. Miska z wyraZnie oddzielonym kolnierzem. Sierpéw pow, teczycki

vs. 19. Czerpak. Smolice pow. leczycki. i

Wszyslkie naczynia okolo 1/, w. nat.

Tablica X.
Wyroby bronzowe IIl okresu bronzu.
gys. 1 Szpi_la uszata typ B. Gasawa pow. zninski. 1/,
ys. 2. Szpila uszata typ C. Slaboszewo pow. mogileriski. !/
Y=

Rys. 3. Szpila z glowka wrzeci
s glowka wrzecionowata, poprzeczni W i
pow. inowroclawski. 1/,. edii il e

;{ys. % Szp?[a z gl(fwkaﬁ poprzecznie zeberkowana. Oborniki m. p. Y/,.
ys. 5. Szpila z gléwka tulejkowata. Kowalewsko pow. obornicki l;'a
J

ﬁys. 6. Szp}la ze zgrubiala szyjka i kulista gléwka. Wlociny pow. sieradzki. ¥/
ys. 7. Szpila pastoralowata. Waliszewo pow. jarocifiski. 1/ o
Rys. 8. Guz z uszkiem. Niewierz pow. szamotulski. Yo (i

Rys. 9. Grocik do strzaly z tulejka pow. szubinski. ’,f:.

gys. 1(1). Groc'ik do strzaly z tulejka. Gorzewo pow. obornicki. 1/,.
Rys. 12. Gmclk_do .strzaxy z tulejka. Gérzewo pow. obornicki. If:.
Rys. G N_aramlenmk z tarczami $limacznicowemi. Raszew pow. kutnowski
Rys. ii glerp z guzem. Mirostaw pow. wrzesiniski. 1/, ‘
vs. 14. Bransoleta o przekroju okrag? i i ni
it aglym z koricami zwezo ja-
i ce;nﬁl si¢ ze soba. Zydéw pow. stopnicki. c. %5 Vet StYk‘m_
ys. 15. Bransoleta o przekroj foasi
: ju okraglym z koricami zwezonemi stykaj i
- sig ze soba. Zydéw pow. stopnicki. c. ¥;. 5 e ) I st
BY:- }g ﬁaram}enn}k z tarczami §limacznicowemi. Kaliska pow. stupecki. 1/
ys. 1. Naramiennik z tarczami $limacznicowemi. Zydéw pow. stopnicki ),
L | 4

Rys. 18. Siekierka z wysokiemi i i i
i L WY 1.em1 brzegami, typ wielkopolski. Karénice pow. $mi-
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Rys. 19. Siekierka z wysokiemi brzegami, typ baltycki. Luszczewo pow. nie-
szawski. ¢. 1/,

Rys. 20. Siekierka z pietka typu Iuzyckiego. Czubin pow. bloniski. '/,

Rys. 21. Siekierka skrzydlata. Rosko pow. wieleniski. 1/,

Rys. 22. Siekierka z pigtka typu wielkopolskiego. Radzim pow. obornicki.

Rys. 23. Siekierka z pietka typu polnocno-niemieckiego. Smietéw pow. jaro-

1/
/3

cinski. '/;.
Tablica XI.
Wyroby bronzowe Ill okresu bronzu.

Rys. 1. Bransoleta zdobna naprzemian grupami kresek poprzecznych i ukosnych
o konicach stykajacych sie ze soba, przekroju pdlokraglym. Luszczewo pow.
nieszawski. /5

Rys. 2. Ciezka bransoleta o stloczonych korncach. Raszew pow. kutnowski. */,.

Rys. 3. Siekierka z tulejka. Czubin pow. bloniski. !/,

Rvs. 4. Bransoleta zdobna naprzemian grupami kresek poprzecznych i ukosnych,
o konicach stykajacych sie ze soba, przekroju grubo soczewkowatym. Ulany
pow. turecki. /4.

Rys. 5. Szeroka bransoleta otwarta z taémy bronzowej. Cieszewko pow. plocki. 1/,.

Rys. 6. Czekan battycki. Czubin pow,. blonski. 1/,.

Rys. 7. Miecz ze sztaba dla rekojesci. Jez. Goplo pow. strzeliski. L

Rys. 8. Szeroka bransoleta otwarta z tasmy bronzowej. Raszew pow. kutnow-
ski. 1/, w. nat.

Rys. 9. Grot oszczepu typu irlandskiego. Goluchéw pow. pleszewski. s

Rys. 10. Grot oszczepu typu irlandskiego. Cichagéra pow. nowotomyski. !/,.

Rys. 11. Grot oszczepu z zeberkami. Radzim pow. obornicki. !/;.

Rys. 12. Grot oszczepu z bardzo krotka tulejka. Walowice pow. rawski. 1/,.

Rys. 13. Grot oszezepu typu wegierskiego. Suchostrzygi pow. tczewski. /s

Rys. 14. Grot oszczepu 2 zeberkami. Zbaszyn pow. nowotomyski. /.

1/
/8*

Tablica XIL

Ceramika grupy srodkowo-matopolskiej 11 okresu bronzu,

Rys. 1. Puhar na pustej noice. Trzciniec pow. pulawski.

Rys. 2. Puhar na pustej nozce. Trzeiniec pow. pufawski.

Rys. 3. Puhar na puste] nézce. Samborzec pow. sandomierski.
Rys. 4. Naczynie szeroko otworowe. Trzeiniec pow. pulawski.
Rys. 5. Czarka. Trzciniec pow. pulawski.

Rys. 6. Naczynie doniczkowate. Trzciniec pow. pulawski.

Wszystkie naczynia okolo ¥/, wielkosei naturalnej.

Tablica XIIIL.

Wyroby bronzowe I, IT1 111 okresu bronzu zpoludniowo-wscho-
dniej Polski.

Rys. 1. Szpila. Beremiany pow. zaleszezyeki.
Rys. 2. Szpila. Putiatyfice pow. rohatynski.
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Rys.
Rys.
Rys.
Rys.

. Szpila. Putiatyrice pow. rohatyiiski.

. Naramiennik owalny. Skurcz pow. lucki.

. Naramiennik z zachodzacemi na siebie kocami. Skurez pow. lucki

. Bransoleta spiralna. Skurcz pow. lucki.

Rys. 7. Bransoleta spiralna. Skurcz pow. lucki.

Rys. 8. Pierdcionek spiralny. Skurcz pow. lucki.

Rys. 9. Grot do oszczepu typu wegierskiego. Ok. Zolkwi,

Rys. 10. Grot do oszczepu typu wegierskiego. Krechéw pow. Zolkiew.

Rys. 11. Bransoleta otwarta o koncach zwezonych. Balice pow. Modciska.

Rys. 12. Szpila cypryjska. Putiatynce.

Rys. 13. Naczynie gliniane o czterech uszkach do zawieszania, Balice pow,
Mosciska. '

Rys. 14. Czarka na noézce. Balice pow. Mosciska.

Rys. 15. Naramiennik z tarczami §limacznicowemi typu podolskiego. Uniejow
pow. ostrogski.

Rys. 16. Czesé wedzidla konskiego. Ok. Zélkwi.

Rys. 17. Siekierka z tulejka, gladka. Ok. Zolkwi.

Rys. 18. Czekan z dluga tulejka. Zablotéw pow. $niatyriski.

Rys. 19. Naramiennik spiralny z szerokiej tasmy bronzowej. Kamionka Stru-
milowa.

Rys. 20. Sztylet bronzowy. Kamionka Strumilowa.

Rys. 21. Siekierka z pietka typu péInocno-niemieckiego. Przewodéw pow. Sokal.

Rys. ¥2. Tarczka do naszycia na szate z ornamentem wytlaczanych guzkéw.
Radymno pow. jaroslawski.

Rys. 28. Wisiorek z pustym kolcem. Radymno pow. jarostawski.

Rys. 24. Maly wisiorek z kolcem. Radymno pow. jarostawski.

Rys. 25. Spiralka z drutu bronzowego. Radymno pow. jaroslawski.
_ Wszystkie okazy w 2/, w. nat. z wyjatkiem rys. 13 podanego w 1/,  w.

nat. i rys. 14 w 1/, w. nat. i
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Hirt 116. Pi¢ 81. 120.
Hoernes 59. 98. Plettke 111.
Hollack E. 105. Przeworski 117.
Przybystawski 56, 137.
Jahn 121.
Jakimowicz R. 127. Rademacher 119,
Jazdzewski £9. Reinecke 3. 31. 102.
Reinert 12.
Karpinska 121. Richter 63.
Keilhack b. Richthofen v. B. 2. 24. 25. 39. 40. 43.
Kirkor 54. 101. 48. 52. 63. 67. 80. 90. 94, 119. 120.
Kopernicki Iz. 56. 121. 129.
Koppers 117. Rogawski 37.
Kossinna G. 22. 31. 50. 116. 119. 120. Rosinski ks. 115.
122. 127. 134. Roska M. 58.

Kostrzewski J. 1—3. 23—33. 36—44.
48. 53 —59. 80. 83—88, 91. 95—103. Sadowski 128. 182.
120 -121. 126—137. Sawicki L. 4. 7. 8.
Kozlowski L. 4. 5. 11. 12, 18. 29. 31. Schmidt 117.
33 —36. 41. 49. 63. 80. 83. 84. 108. Schmidt H. 59.

113. 114 118. 120. Schulze 42.
Kraft 12, 62. Seger 58. 88,
Krukowski St. 4. 6. 7. Sernander 111.

Sulimirski T. 3. 52. 93. 95. 133.

La Baume 33. 85. 127. Szafran 4.
Lencewicz b. Szaraniewicz 37.
Lissauer 46. 47. 85. 127, 130.
Lega ks. 8b. 121. Tackenberg 121.

Tallgren 55. 102. 104.
Menghin 59. 98.

Meillet 116. Ulbrich-Kudelska 113. 114.
Mertins 26. 27. 88. Uwarow 136. 137.
Miklaszewski 11.
Milleker 58. 59. Vasié¢ 58.
Miske 98. 102.
Mortillet G. i A, 97. Weineck 63.
Miiller S. 117. Wilckler 25.

Wilke 120.-
Nordhagen 38. 111. Wosinsky 58. 59.
Obermaier H. 113. Zakrzewski 2. 42. 48.
Ossowski G. b8. Zurowski 51. 52. 80. 89.

Skorowidz nazw geograficznych.

Alknicken pow. fiszawski 105. Balice pow. mosciska 22. 35. 36, 87. 144.
Alpy 111. 119. 124 Balice pow. zydaczowski 53,
Anglia 28. 97. Baldrzychéw pow. leczycki 84.
Austrya 24. 57. 58. Balkanski pélwysep 20.
Azya 118. Baltyk 22. 35. 39. 43. 51. 61.
Azya Mniejsza 117. 118. Barlogi pow. kolski 84.
Azya érodkowa 114. Barth pow. mohilowski 104.

Bedlewo pow. poznanski zach. 44. 87.
Bakéw dolny pow. lowicki 84. 96. 132. >
Balezewo pow. inowroclawski 45. 188. Beremiany pow. zaleszezycki 54. 101.

139. 104. 143.

Archiwum B. V. 8. 17
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Berlin 74.

Bialoru$ 15.

Bialy potok pow. czortkowski B5. H7.
58. 139. 140.

Biesiekierze pow. brzeziriski 128.

Binino pow. szamotulski 84.

Blizno pow. grudziadzki 130.

Blawaty pow. strzeliski 47. 127. 138.

Blogocice pow. miechowski 80. 136.

Boleslawice pow. kolski 91.

Borowy Mlyn pow. miedzychodzki 74.

Brandenburgia 1. 74. 75.

Brenno pow. wschowski 84,

Broniszewice pow. pleszewski 44. 45,

Brunzlau (Bolestaw) 74.

Brusy (Bruss) pow. chojnicki 30.

Bruszwald (Braunswalde) pow. sztum-
ski 33.

Brzezie pow. pleszewski 87. 134.

Buczacz pow. t. n. 10. 20. 140,

Bug rz. 19. 105.

Burkanéw pow. Podhajce 105. 137.

Bydgoszez m. 22. 131.

Carolith pow. Frystadt 140. 141.

Chachalnia (Kachale) pow. krotoszyniski
42. 46. 48. 139.

Chancelade jaskinia (Francja) 113.

Chelmza pow. torunski 96. 130.

Chilczyce pow. zloczowski 22. 37.

Chobienice pow. wolsztyriski 74.

Chociebuz (Cottbus) powiat 68. 74.

Chocimierz pow. horoderiski 53.

Cic}iggéra pow. nowotomyski 97. 131.
143,

Cieszewsko pow. plocki 89. 91. 135. 143.

Ciemna jaskinia pod Ojcowem 22, 28,

Ciesle pow. plocki 84.

Czarnowo pow. torunski 85.

Czarne morze 118,

Czarny las pow. lubliniecki 129.

Czaple pow. gdarski 96. 130.

Czechy 25. T1. 118.

Czechy pow. brodzki 22. 24. 36. 37. 55,

Czerniewice pow. toruriski 86. 87. 89.
90. 91. 130.

Czernigowska gub. 102.

Czeszewo pow. wagrowiecki 46. 126.

Czubin pow. bloriski 88. 94. 95. 96. 105.
135. 143.

Deutsch Wartenberg pow. Griinberg
140, 141.

Debina (Eichwalde) pow. tezewski 126,

Dlusko pow. swierzynski 83.

Dniepr rz. 105.

Dniestr rz. 122,

Dubno m. 56. 56. 139.

Dukielska przelecz 100.
Dunajec rz. 100.
Dziekanowice pow. piriczowski 80.

Egipt 28.
Elba rz. 68.

Finlandya 20. 118.

Fordonek wzgl. Czersko Polskie pow.
bydgoski 46. 126.

Francya 97.

Freienwalde powiat 74.

Gaje Lewiatyniskie pow. dubieriski 7. 16.

Gasawa pow. Zniniski 84. 142,

Gasiorowo pow. sredzki 95. 133,

Gdaniski powiat 47. 60. 126.

Gliniewko pow. poznanski wschodni
46. 127.

Glogowa 29,

Gnischwitz pow. Wroclaw 140.

Godziszewo (Godschau) pow. tezewski
0.

Gogolewo pow. gostynski 87. 96. 134.

Golichéw pow. pleszewski 95. 96. 134.
143.

Goplo jezioro pow. strzeliski 24, 25.
46. 96. 127, 132,

Gorlilz powiat 74.

Gorszewice pow. szamotulski 30.

Goérzewo pow. obornicki 132. 142.

Granéwko pow. koscianski 25b.

Greblin obw. milicki 94.

Grecya 119.

Grobia pow. miedzychodzki 31. 32. 137.
138.

Grodnica pow. gostynski 44. 45. 47.
128. 138.

Grotniki pow. leszezyniski 134.

Grotte des Enfants (Mentona) 113.

Grosshaim 68.

Guhrau (Goéra) powiat T4.

Habicht obw. kozielski 90.

Heidersdorf pow. Niemcza 140.

Hiszpanja 23.

Hliniec na Bukowinie 53.

Horodnica pow. Horodenka 55. 56. 139.
140,

Indje 20. 117. 118.

Irdynn pow. kaniowski 104.

Irlandya 97.

Iwanowice pow. miechowski 22. 26. 28.
80. 138. 141.

Iwno pow. szubiriski 31. 32.

Jakobsmiihle pow. kwidziiski 130.
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Jasionna-Klekot pow. sieradzki 42. 46.
48. 49. 139,
Jarzyniec pow. wolsztynski 74. 141.
Jastrzebsko Stare pow. nowotomyski 74.
Jauer (Jaworz) powiat 74.
Jekaterynosfawska gub. bb.
Jordansmiihl pow. Niemcza 140.
Julianopol pow. sochaczewski B4.
Jutlandya 118.

Kaczory pow. chodzieski 87. 131.

Kaliska pow. stupecki 87. 133. 142,

Kaliskie pow. kaliski 87. 133.

Kamionka Strumilowa pow. t. n. b4
129. 144.

Kariczuga pow. lancucki 52. 3. 101.

Kaniowski powiat 104.

Karczewko pow. gnieznieriski 96. 132.

Karpaty 59. 120,

Kartuzy pow. t. n. 30.

Kaszety pow. lidzki 38.

Karsznice pow. $migielski 134.

Kakolewo pow. ostrowski 134.

Kepno pow. t. n. 46. 128. 139.

Kielpin pow. kartuski 30.

Kijowska gub. 102.

Kleszczewo pow. leszczynski 25. 45.

Kleczkowo pow. chelminski 85.

Klecko pow. gnieinienski 47.

Kluczewo pow. bloriski 92.

Kladzkie hrabstwo 29.

Klodzisko pow. szamotulski 131.

Kolawa (Calau) powiat 68.

Kolki pow. sarnewski 7.

Kolo pow. t. n. 84.

Komoréw pow. stanistawowski 104. 136.

Konopat polski pow. §wiecki 30.

Kowalewko pow. obornicki 84. 132. 142.

Korzecznik pow. kolski 47. 127. 133. 138.

Koszylowce pow. zaleszezycki 10.

Kosieczyn pow. miedzyrzecki 142.

Kdben 29.

Kénigsberg powiat 74

Krech6w pow. zdlkiewski 104, 137.

Kreta 28.

Kreplewo pow. pozn. zach. 84.

Krotoszyn pow. t. n. 42. 139.

Krzepice pow. czestochowski 136.

Ksiaznice Wielkie pow. piriczowski 80.

Kujawy 15. 17. 18. 22. 29. 31. 35. 42.
43. 44, 46. 60. 61. 83. 96. 97. 128.
139.

Kujawki pow. wagrowiecki 84.

Kunowo pow. sSremski 44. 45. 46. 84.
138.

Kustowce pow. zwiahelski 103. 104.

KuZnice pow. wloclawski 45. 89. 90.
91. 127, 138.

Laskowo pow. chodzieski 96. 131.
Leszczynski powiat T4.

Leszno m. pow, 68.

Lignitz (Lignica) powiat 74,

Liniewko pow. tezewski 85.

Lipie pow. nowosadecki 53.
Lipnowski powiat 60. 61. 94. 106. 131.
Litwa 15. 20. 30. 38. 106.

Léwenberg Lwow) powiat 74.
Lubelszezyzna 11. 16. 18,

Lutomek pow. miedzychodzki 46. 127.
Lutéwko pow. zlotowski 91. 130.
Liibben powiat 74.

Leczyca pow. t. n. 44.

Leczycka ziemia 43.

teg pow. chojnicki 47. 60. 126.

Lotwa 106.

fupkowska przelgez 100.

Luszczewo pow. nieszawski 60. 61. 87,
89. 01. 94. 106. 132. 142. 143.

Luzyce 40. 41. 61. 66. 68. 74. 86. 87.

Macékéwka pow. przeworski 52, 53. 89.
90. 92. 94,

Malopolska wschodnia 15. 16. 18—21.
b4—59. 61. 97.

Malopolska wyzyna 15. 17. 19. 53. 61.
80. 110.

Maryanowo pow. wileriski 87. 95. 135.

Marscheiten pow. fiszawski 86. 105.

Mazowsze 2. 135.

Melpin pow. sremski 134.

Merzdorf pow. Sagau 140.

Miedzianka pow. kielecki 80. 136.

Miedzno pow. $wiecki 47. 60. 126.

Miedzychéd pow. t. n. 74. 84,

Miedzychodzki powiat 74. 131.

Miedzygérz pow. sandomierski 51.

Miedzyrzec pow. t. n. 83. 87. 95. 131.
141.

Miedzyrzecki powiat 141.

Milewko pow. sierpecki 135.

Miloslaw pow. wrzesinski 45. 127,

Miynki pow. tucholski 91. 130.

Mogilno pow. t. n. 45, 138.

Montowo pow. lubawski 60. 61. 94.
106. 130.

Morawa rz. 80. 81.

Morawy 57. 58. 71. 76. 79. 80. 81.

Moskau pow. Drezno 140.

Mostowice 76.

Muchocin pow. miedzychodzki 74.

Nadrenia 118.
Nadziejewo pow. sremski 25.
Nagérki pow. lgczycki 84. 128.

17*
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Nagérzanka pow. buczacki 55. 56.
Niemcy péinocne 118.

Niemcy poludniowe 44. 111. 118.
Niemecza (Nimptsch) 75 80.
Niemen rz. 38. 106.

Niewierz pow. szamotulski 87. 89. 90.

93. 96. 132. 142.
Niezwiska pow. horodenski 10.
Nissa (Neisse) rz. 68. 80.
Noteé rz. 29. 43. 49. 50.
Nowe (Neuenburg) 130.
Nowotomyski powiat T4.
Nowydwor pow. chelminski 8b.

Objezierze pow. obornicki 45. 127.

Oborniki pow. t. n. 33. 46. 84. 127.

132. 142.
Obra pow. wolsztynski T4.
Obrath pow. Oels 48.
Obry pow. wolsztynski 84.
Odra rz. 29. 43. 68. 80. 110. 122.
Ofnet jaskinia (Bawarya) 114.
Olesnica (Oels) 68.
Oledry pow. miedzyrzecki 142.
Orchowo pow. mogilnicki 24. 25.
Osnica pow. plocki 84.
Ostréw pow. strzeliski 96. 132.

Ostrowite pow. kwidzynski 96. 105. 130.
Osuch (Malzmiihle) pow. czarkowski 131.

Otawa (Ohle) rz. 68. 80.

Pakostaw pow. ilzecki 4.
Pawléw pow. mliawski 98. 106. 135.

Pelkinie pow. jarostawski 52. 53. 101.

Piastéw pow. radomski 88. 89. 136.

Pierwoszewo pow. szamotulski 44, 138.

Piltdown (Anglia) 113.

Poniatowo pow. szubinski 131.
Pinino pow. rypinski 47. 126. 138.
Plau 114.

Podgérze pow. trembowelski B5. 56.

Podole 10. 11. 16. 19. 29. 35. 61. 103.

Pogorzelice pow. wrzesirski 84.
Poischwitz pow. Jauer 140.
Polkwitz pow. Jauer 141.
Poltawska gub. 102.

Pomorze 35. 38. 42. 50. 51. 60. 82. 85.

86. 106.

Poniec pow. gostyriski 45. 46. 128. 138.

139.
Poniewieski powiat 38.
Popudnia pow. humanski 20.
Poseggen pow. Johannisburg 105.
Potoczyska pow. horodenski 104. 136.
Poznari okolice m. 95, 127. 132.
Praszki pow. wieluniski 84.
Promnice pow. poznafnski wsch. 127.
Proszowska ziemia 11. 16.

Prusowo (Priissau) pow. wejherowski 30.

Prusinowice pow. feczycki 46. 128. 139.

Prusy Krolewskie 126. 131

Prusy Wschodnie 1. 2. 38. 89. 59—61.
105—107. 123. 124.

Pruszez (Praust) pow. gdanski 30.

Pruszcz-Legowo pow. gdanski 91. 130.

Pruszkéw pow. warszawski 87. 91. 92.
136.

Przemet pow. wolsztynski 74. 84.

Przemysl m. 53. 101.

Przewodéw pow. sokalski 53. 105. 137.
144.

Przedziel pow. niski 52. 92.

Przyborowo pow. gostynski 44. 45.

Przystajnia pow. kaliski 134

Przywidz (Mariensee) pow. kartuski 130.

Pszcz6lki (Hohenstein) pow. tezewski 33.

Putiatyfice pow. rohatynski 37. 53. 54.
101. 104. 143. 144

Radejowice pow. nowosadecki 47. 51.
53. 129.

“Radom m. 53. 87. 89. 90.

Radymno pow.jaroslawski 100. 137. 144,

Radzim pow. obornicki 46. 87. 95. 96.
97. 98. 132. 139. 143.

Rakéwkat pow. husiatynski 58.

Raszew pow. kutnowski 45. 87. 89. 90.
91. 92. 94. 133. 142, 143.

Rauschen pow. fiszawski 60. 105.

Rawicz m. pow. 68. 134.

Rosya srodkowa 20. 118.

Rosko pow. wieleriski 87.95.96.131. 143.

Rostkowo pow. plocki 88. 93. 94. 135.

Rudki pow. obornicki 46. 127.

Rudnia pow. wyrzyski 44. 45. 126.

Rudonosne géry 24. 119,

Rumunia 59. 101 124,

Rué Czerwona 2. 37. b3. 101.

Ryinisk pow. wabrzeski 86. 87. 130.

Rzeczyca pow. strzeliski 47. 127.

Rzeszow pow. t. n. 53. 92. 101.

Sagan powiat T4

Sakanéw pow. kaniowski b5.

Saksonia 24. 40. 41. 66, 68. 71.

Sambijski pélwysep 38. 39. 86. 106.
123.

Samborzec pow. sandomierski 99. 143.

Sandomierska ziemia 11.

Schlaszen ob. klajpedzki 105.

Schlaupp pow. Wolau,

Schinau (Szundw) 74.

Schwentnig pow. Niemcza 140.

Sieceniewice? b. gub. Warszawska 135.

Siekdwko pow. $migielski 133.

Sierakéwek pow. gostyriski 84.
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Sieniawa pow, jaroslawski 52. 53. 92.
101.

Sierpow pow. leczycki 84. 142.

Skandynawia 111, 117.

Skarbienice pow zninski 30. 31.

Skowarez (Schonwarling) pow. gdarnski
wyz 22. 23. 137. 138.

Skurcz pow. lucki 102, 103. 104. 143,

Slaboszewo pow. mogileniski 84 142,

Slowaczyzna 59. 98. 100.

Smiléw pow. szamotulski 91. 131.

Smolice pow. leczycki 84 141. 142.

Smoszew pow. odolanski 46. 139.

Sobieticzyce (Sobienitz) pow. pucki 126.

Sobowidz pow. tczewski 30.

Sokolowo pow. $migielski T4.

Soldin powiat T4.

Spregola rz. 104

Stanomirz pow. inowroclawski 84. 142.

Starkowo pow. wolsztynski 84.

Stara Wlodawa pow. eczycki 84.

Stary Sacz m. pow. nowosadecki 53.

Stefkowa pow. liski 53. 54. 61. 92. 129.

Stegwald (Stangewalde) pow. kartuski
86. 87. 95. 130

Strzelin (Strehlen) 68. 80.

Strzelno pow. t. n. 46.

Swidnica (Schwenitz) 68.

Suchostrzygi pow. tezewski 97. 130.1 £3.

Sudety gory 68.

Sulmierzyce pow. odolariski 84.

Sypniewo pow. chodzieski 84.

Szarlej pow. 46. 96. 139.

Szklarka Tezeielska pow. nowotomyski
74

Szubinski powiat 142.

Szwabskie Alpy 64.

Szwajecarya 118.

Szweeya poludniowa 20.

Slask 1. 2. 17. 19. 24—27. 29. 39—43.
48, 49. 61. 63—68. 74—76. 79—81.

. 86. 87. 90. 110. 118. 120. 121.

Sliwniki pow. ostrowski 44. 45. 128.

Smielow pow. jarociniski 87. 95. 96. 134.

, 143.
Smigielski powiat 74.
Sroda pow. t. n. 46. 8% 127. 139.
Srem m. pow. 43.
Sremski powiat 87. 134.
wiete pow. mogilenski 133.
widry Wielkie pow. warszawski 8.

Tarnowo pow. wolsztyniski 74.
Tezew (Dirschau) m. 126.

Teklin pow. czerkawski 104.
Teltow powiat 74.

Tepliwoda pow. Munsterberg 140.

Tkaczew pow. leczycki 84.

Tiukomy pow. wyrzyski 22. 33. 47. 126.
Torun m. 126.

Trabki Wielkie pow. gdarski 85.
Trebichow pow. Klossen 144.

Trocki powiat 38.

Troja 20

Trojanéw pow. zytomierski 104.
Trzciel pow. nowotomyski 74.
Trzciniec pow. pulawski 99. 143.
Trzebidza pow. émigielski 96. 134.
Tschopitz pow. Golau 140.

Tubadzin pow. sieradzki 84.
Tuchola pow. t. n. 126.

Turyngia 24.

Tworzymirki pow. gostynski 44. 138.

Ujazdowo pow. leszezyrski 134.

Ukraina 9. 15. 20. 21. 102. 103, 104
110.

Ulany pow. turecki 87. 89. 91. 93. 95.
97. 133. 143.

Ulaszkowce pow. czortkowski 54. 55.

Uniejéw pow. ostrogski 103. 104 137.
144

Waliszewo pow. jarocinski 85. 142.

Waldajska wyzyna 15. 18.

Walowice pow. rawski 88. 94 96. 98.
135. 143.

Wangern pow. wroclawski 140.

Warszeiiko pow. kartuski 85. 91. 95.

Warta rz. 43, 46. 128,

Wasosz pow. szubinski 31.

Weignitz pow. wroclawski 140.

Wejherowo pow. t. n. 129.

Weronikopol pow. kepinski 25. 31.

Wegry 37. 4b. b8. B9. 92. 97. 98. 100.
102. 103. 119.

Wielkopolska 2. 22—35. 39—b1. 60. 61.
74. 75. 83—87. 96. 98. 110. 121, 129.
134. 135. 138.

Wielona pow. kowieniski 30. 38.

Wierzenica pow. poznanski zach. 22.
33. 1387.

Wijewo pow. leszczynski 74

Wiktorowo pow. Sredzki 84.

Wilanowo pow. §migielski 24.

Wiskiauten pow. fliszawski 38.

Wisla rz. 29. 38. 39. 43. 50. b1. 80. 82.
83. 123.

Witkowice pow. szamotulski 87. 132.

Wlociny pow. sieradzki 84. 142.

Wiostowice pow. pinczowski 1. 53. 129,

Wloszakowice pow. leszczynski 74. 84.
128,

Wojdal pow. inowroclawski 33. 42. 44
45. 48, 49. 138. 139.
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Wola Zalezna pow. opoczynski 84.
Wolau (Woléw) powiat T4.

Wolyn 11. 15. 16 18. 61. 104. 105.
Woniesé pow. Smigielski 84.
Woéjcin pow. strzeliski 84.

Wojeza pow. stopnicki b1, 52. 89.
Wroclaw 29. 43. 75 80.
Wréblewo pow. szamotulski 84.
Wiirtenbergia 62.

Wysowa pow. gorlicki 100. 136.
Wyszogréd pow. plocki 84.

Zablotdw powiat $niatynski 54. 129. 144

Zabhorowo pow. leszezynski 2b. T4

Zbaszyn pow. nowotomyski 74. 83. 97.
131. 143.

Skorowidz

amfora o czterech uszkach 35. 144.

ansa lunata 59.

Aryowie, ich inwazja do Indyi 20.

arktyczne elementy 113.

autochtonizm kultury fuzyckiej w Wiel-
kopolsce 41; kultury przedluzyckiej
w Wielkopolsce 40. 41.

baltoslowiariska jednosé 123. 124,

Baltowie 123. 124.

berlo sztyletowe ostrze 28.

berfo sztyletowe typu wielkopolskiego
30. 38.

branzoleta ciezka o koncach stloczo-
czonyeh 92. 133. 143; mankietowa
24. 2b; o koiicach rozplaszezonych
92: o koricach zachodzacyeh na sie-
bie, typ $rodkowo malopolski 52. 92.
100. 133. 136: o koncach zachodza-
cych na siebie wezesnej epoki zela-
znej 37; otwarta o koncach odgie-
tych na zewnatrz 44. 51. 126. 128.
129. 132. 138; otwarta o przekroju
grubo-soczewkowatym 91. 130. 133.
143: otwarta o przekroju okragiym,
konicach zweZonych stykajacych sie
ze soba 92. 100. 136. 142, otwarta
o przekroju poélokraglym 44. 60. 85.
89. 90. 91. 106. 126. 127 128. 129,
131. 132. 133. 138. 143; otwarta
z szerokie] tasmy bronzowej 91. 100.
133. 135. 143; owalna I okr. br. 136;
pierwszego okresu bronzu 32. 36 37.
138. 144; spiralna 102. 103. 104, 135.
144; zamknieta przekrdj romboidalny
134; zlota spiralna z podwdjnego

Ziembice (Miinsterberg) obw. ziembicki

Zlakow Koscielny pow. lowicki 88. 96.
135.

Zabokruki pow. horodenski 53.
Zanecin pow. lubelski 53.
Zetawa pow. zaleszczycki 55. 56. 139.
Zolkiew pow. t. n. 104 105. 137. 144
Zyda pow. toruriski 85.
ydéw pow. miechowski 28.
Zydéw pow. stopnicki 80. 89. 92. 93.
100. 136. 142.
Zywiec pow. t. n. 28.

rzeczowy.

drutu 131. 132. 134; z tasmy o prze-
kroju daszkowatym 91. 136.

buk 16.

bursztyn 29. 35. 40.

ceramika dolkowa 16; luzycka 34. 48.
63—86; luzycka gladka 68. 75—81.
141; luzycka grupy pomorskiej 85.
86; luzycka o wypuklosciach guzo-
watych 68. 71—75. 83. 140; luzycka
o wypuklosciach talerzowatych 68;
luzycka starsza 63—68. 72. T5—77.
80. 140; luzycka wczesna 63. 65. 67.
68—81; Muzycka zlobkowana 81—85.
141; malowana 10. 11; o ornamen-
cie wycinanym 119; panonska 58.
59; przedluzycka 48. 49. 139; przed-
tuzycka wielkopolska 48. 49; sznu-
rowa 3b; sznurowa naodrzanska 48;
typu iwienskiego 48. 49.

chaty 20.

cis 16.

cmentarzyska fuzyckie 66. 74. 75. 80.
81. 83—86. 98.

cykl epipaleolityezny 114.

cykl kapski 113. 114; musteryjski 113;
nadatlantycki 113.

cykl solutrenski 113; szelsko-aszelski
115; tardenuaski 115

cykle wezesnoneolityezne 114.

cyklon atlantycki 13.

cyna 2%,

czarka bez ornamentu i uch 55. 56.
139; z bocznym uchwytem 25.

ezarnoziemy 9. 10—12. 16. 107; lubel-
skie 9; podolskie 9. 11; proszowskie
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9; typowe 9. 10; zdegradowane 9.
10. 11.

czasze o kolnierzu lejowatym 17,

czaszka eskimoska 113.

czekan baltycki 53. 88. 96. 105. 130.
186. 143; wegierski 53. 54. 129, 138.
144,

czerpaki 65. 76, 78. 83. 140. 141. 142.

dab 16.

Diugoglowiec europejski (s) 113.

dluto 95. 134; opatrzone skrzydelkami
96. 134.

dzbanki jednouche 64. 66. 72. 73. 76.
78. 80. 83. 8b. 140. 141, 142.

dwukolowy woéz 117.

ekspanzya kultury ceramiki sznurowej
118; ludéw koczowniczych 117. 118.

epoka bronzu 123; cesarstwa rzym-
skiego 120. 121. 122; la Téne 122;
mezolitu 115: paleolitu 113; polo-
dowcowa 5. 9. 12; péinego bronzu
52. b3. 62. 63. 89. 103. 104. 108. 124;
seytyjska 102; wezesnego bronzu 118,
122; wezesnego zelaza 13. 36. 37. 53.
5b. 121. 122, 123. 124.

etniczna przynaleznosé kultury luzye-
kiej 123,

fibula okularowa 136.
figurki gliniane zwierzat 20.
flasze z krysa 17.

flora stepowa 4.

garnuszek o jednym uchu 103.

Germanowie 121. 122.

germaniska kultura bronzowa 119; pre-
historya 122.

grab 16.

grafitowanie powierzchni naczyi 76.

groby kultury przedluzyckiej 39. 42—45.
49. 50. 51. 53. 60. 67. 75; kultury
typu bialopotockiego 55—b69; kultury
typu Novdk 98; luzyckie grupy bran-
denbursko-wielkopolskiej T4; luzyc-
kie grupy $lasko-morawskiej 79; lu-
#zyckie 0 nasypie ziemnym 66. 74. T9;
luzyckie starsze 63. 66. 67. 63. T5;
luzyckie wezesne 66 ; 1. okresu bronzu
z Prus Wschodnich 38; II. okresu
bronzu z Prus Wschodnich 60; IIL
okresu bronzu z Prus Wschodnich
105—106; podplytowe b4. 101; po-
pielnicowe cialopalne epoki wecze-
snego zelaza H4; skrzynkowe mega-
lityczne 21. 28. 29; skrzynkowe L
okresu bronzu 28—31; skrzynkowe

Il. okresu bronzu 42. 46. 48; szkie-
letowe kultury iwienskiej 31—35;
szkieletowe kultury unietyckiej 24—
27; szkieletowe III. okresu bronzu ze
wschodniej Malopolski 54. 101—105;
szkieletowe pojedyncze I, okresu
bronzu 22; trapezowate 18.

grot do oszczepu 46, 53. 106. 132. 134,
185. 189; o bardzo krotkiej tulejce
98. 132. 135. 143; typu irlandzkiego
46. 96. 131. 134. 139. 143; typu we-
gierskiego 53. 97. 105. 130. 136. 137.
143. 144; typu zachodnio-europej-
skiego 97; z zeberkami 97. 131. 132.
143.

groty do strzal z tulejka 132. 142;
krzemienne do strzal 36. 103.

grupa bialopotocka 124; Srodkowo-
malopolska 124.

guzy bronzowe (tarczki) 37. 71. 72. 93.
100. 132. 136. 137. 142. 144; typu
polnocnego 85. 129.

igly 46. 138.

llirowie 119. 120.

iliryjski obszar Kossinny 50.

imigracya kultury kampinskiej 114.

import miedzi 29; pdinocno-zachodni
29. 51. 87; pdtnocny 51; poludniowo-
niemiecki 44; poludniowy 40. 42. 86;
wegierski 4b. 47. 54. 87. 92. 100.
104. 105.

importy obce 48. 50.

Indoeuropejezycy w Azyi mniejszej 117;
w Indyach 117.

indoeuropejskie centra 118.

indoeuropejska ekspansya 113. 118.

indoeuropejska grupa 115.

inwazya do Prus Wschodnich 106, 107;

inwazya etniczna na Ru$ Czerwong
w lIl. okresie bronzu 101; etniczna
z poludnia 124; etniczna z Wegier
do $rodkowej Malopolski 98. 100;
kultury ceramiki wstegowej 115. 116;
kultury przedluzyckie) 40. 41. 42. 48.
49; kultury unietyckiej 25—26; kul-
tury typu bialopotockiego 59. 61;
ludnosci luzyckiej 41. 71. 75. 80. 81.
82. 86. 87. 124; ludéw indoeuropej-
skich na polwysep balkanski 119;
neolityczna 156—21. 110. 115; neoli-
tycznych kultur srédziemnomorskich
115. 116.

jamy odpadkowe 10; po slupach 10.

Kimerowie 124.
klimat atlantycki 4. 8. 14. 15. 16. 34
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107. 109. 119; borealny b; konty-
nentalny 13. 15. 34. 109. 110. 111;
subarktyczny b; subatlantycki 3. 11.
13. 62. 111; subborealny 3. 4. 8. 9.
. 11—14. 62. 63. 107—112.
kolezyk bronzowy 26. 27. 138; z drutu
bronzowego 27. 37; zloty 25. 31.
kubek uchaty typu unietyckiego 25.
kultura baltycka 8. 123. 124; baltycka
1I. okresu bronzu 59—61; baltycka
IiI. okresu bronzu 86. 105—107; bia-
lopotocka b3—59. 61. 104. 139; cel-
tycka 119; ceramiki malowanej 9—
11. 19—21. 35, 108, 110; ceramiki
polichromowanej 11; ceramiki pro-
mienistej 17; ceramiki sznurowej 17.
19. 21. 31. 110. 114. 118; ceramiki
. sznurowej miechowskiej 19. 108; ce-
ramiki sznurowej nadodrzanskiej 19.
26. 28. 31. 32. 34. 108. 118. 119. 120;
ceramiki sznurowej zlockiej 19. 21,
108; chwalibogowicka 6. 114; dolno
tardenuaska 6; fatianowska 20, 118;
gérno tardenuaska 7. 8. 14. 15; gru-
py grobéw skrzynkowych 1. okresu
bronzu 24. 28—31. 34. 35. 41. 43. 50
106. 119; italska 119; iwieniska 24.
31—34. 42. 49. 50. 119. 120. 137;
jewiszowiecka 57. 58; jordansmiihl-
ska 58; kampinska 14. 15. 114. 115;
- kurhanéw neolitycznych ze szkiele-
tami skurczonemi 19. 20. 108. 110;
kurhanéw ze szkieletami barwio-
nemi 118; luzycka 39. 40. 41. 63—
98. 105. 106, 111. 119. 120—124; lu-
zycka etnicznym odpowiednikiem Slo-
wian 123; malopolska 17. 19. 108.
110; magdaleriska 113; megalityczna
18. 19. 21. 29. 34, 108; megalityczna
grobow skrzynkowych 19. 21. 28. 29.
30. 108. 119; megalityczna podolskich
grobéw skrzynkowych 21. 29. 35;
mezolitu 7; mikrolityczna 34. 49,
115; nadbuzanska 18. 35. 108; nor-
dyjska 116; orynjacka 113. 114; po-
dolsko-naddniestrzaniska 124; péino
tardenuaska 8; przedtuzycka 33. 39—
51. 53. 61. 66. 67. 75. 79. 81. 86.
106. 119. 120. 123. 124. 138. 139;
puharéw dzwonowatych 32; scytyj-
ska 124; sfowianska 122; solutren-
ska 114; staro-fuzycka 41; starszej
ceramiki grzebieniowej 18; szelska
113; tardenuaska 7. 17. 114; Tordos-
Vinéa-Lengyel- b58; toporkéw bal-
tyckich 20. 108; toporkow czdlenko-
watych 20. 2!, 118; typu Buzau 59;
typu Vattina 59; unietycka 24—28.

31. 34. 35. 39. 40. 49. 66. 81. 119.
120. 137; wielkopolska 17. 19. 108;
wschodnio baltycka 39.

kultury epipaleolityczne 114.

las 4. 9. 11. 16. 17.

lipa 16.

loess 9. 11. 17.

loessy miechowskie 15. 19, sandomier-
skie 15. 19.

lud Manda 117.

ludno$é epipaleolityezna 115; indoeu-
ropejska 117. 118, 119. 120; kultury
kampinskiej 115; luzycka 122. L

ludy aryjskie 118; baltyckie 123; iran-
skie 118; koczownicze 18—21. 31.
108. 110; koczowniczo-mysliwskie
13. 15. 19. 108; osiadle 108; paster-
skie 13; pastersko-mysliwskie 17. 18;
rolniczo-pasterskie 17. 19. 21. 107.
108. 110; trackie 124; wojenne 18.

mady wislane 15.

martwica wapienna 12.

mezolit 114. 115.

mlodszy paleolit 115.

miecz ze sztaba dla rekojesci 46. 96.
104. 127. 130. 132. 137. 139. 143;
z masywna rekojescia bronzowa 96.
100. 132.

mieczyk krotki z cazterema otworami
pa nity 46. 127. 128. 132; krétki
z trzema olworami na nity 46. 128.
139.

miedZ 29,

miedziane wyroby 104,

miska 64 66. 67. 76. 78. 79. 83. 85.
139. 140. 141. 142; zjednym uchem 56.

modrzew 16.

morena czofowa D. 6; denna 17; srod-
kowo-polska b.

mysélistwo 13.

naczynie bronzowe (fragmenty) 100. 136.
137; brzuchate 139; doniczkowate
55—5H7. 139. 142, 143; dwuuche 103.
104; moZdziezowate 139; o dwoéch
uszkach 32. 137; o dwodch uszkach
u podstawy kolnierza 56; szeroko-
otworowe 33. 64, 65. 72— 74. 76. 78.
80. 83. 99. 137. 138. 139. 141. 143;
szerokoolworowe z niskim lejowatym
kolnierzem 99. 139.

naramiennik masywny owalny 30; o-
walny I. okr. bronzu 128; otwartly
zwiniety ze sztabki bronzowej 102;
spiralny cylindryczny z drutu zakon-
czony uszkami 4b. 126 -128. 138;
spiralny z bardzo szerokiej tasmy
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bronzowej 45. 5H4. 89. 127. 128. 129.
138; spiralny z tasmy bronzowej za-
koiiczony tarczami slimacznicowemi
44. 89. 126—128. 138; zamkniety
formy soczewkowatej 102. 143; ze
zwezajacemi sie konecami 38; z tar-
czami $limacznicowemi skreconemi
z drutu kanciastego 45. 52. 53. 60.
87—90. 94. 100. 127. 130. 152. 133.
134. 135. 136. 142; z tarczami sli-
macznicowemi skreconemi z drutu
okraglego 45. 88—90. 127—129. 133.
184; z tarczami §limacznicowemi u-
stawionemi obok siebie 103. 104. 105.
137. 144.

naszyjnik malopolski typu sieniaw-
skiego B1. 52; o konicach zwinigfych
w uszka 37. 38; owalny, pusly we-
wnatrz 2b; z dwoma slimacznicami
umieszczonemi obok siebie 103, 104.
105; z koricami zwezonemi H2.

nozka naczynia pusta wewnatrz 72. 73.

noze 96. 132. 134

obszar peryferyezny 23. 24 26. 48.
50. 86. &

ogniwo w ksztalcie Gsemki 131.

ojezyzna indoeuropejska 116. 117; pra-
indoeuropejezykow 116.

okres ancylusowy 5. 6; atlantycki 4. 8.
14—16. 107; borealny 5; C epoki
halsztackiej 3. 107. 108; ceramiki
2lobkowanej 63; czwarty bronzu 52.
53. 85. 89. 91. 92; czwarty neolitu
7. 8. 18. 19. 21. 108; drugi bronzu
22. 31, 33. 34 39—62. 63—65. 3.
86. 88. 89. 91— 94. 96. 98. 102. 108,
111. 120; drugi neolitu 3. 7. 8. 14
156; eneolitu 57; gérno unietycki
(Hochaunietitz) 26; litorinowy 5. 6. 7;
magdalenski 113. 114; piaty bronzu
52; pierwszy bronzu 21—39. 40—43.
49—51. 54. 60. 61. 62. 63. 92. 103.
106. 108. 111. 120; pierwszy neolitu
7. 8. 14. 156; przedunietycki 26; srod-
kowo minojski III. 28; starszej cera-
miki tuzyckiej 63— 68. 69. 73. 75. 77.
78: stepowy 9—11; subarktyczny 5;
subatlantyeki 3. 11. 13. 62; subbo
realny 3. 4. 8. 9. 1114 17. 18.
107—112; trzeci A bronzu 63. 67. 69.
70. 71. 76. 76. 80; trzeci bronzu 3.
39. 40. 41. 44— 47. 54. 60—107. 108.
109. 123. 124; trzeci B bronzu 68—
81. 87; trzeci C bronzu 81—85. 87;
trzeci neolitu 7. 8. 16. 17. 18. 20. 62,
107; wezesnej ceramiki luzyckiej 63.

65. 66. 68—81; weczesno unietycki
26; Yoldia b.

okucie bronzowe 135.

oleha 16.

optimum okresu subborealnego 118.

ornament inkrustowany biala masa
58; jodelki 92 ; konecentryeznyeh ztob-
kéw potkolistych 82. 83; kresek po-
dluznych i poprzecznych 44; linji
Iukowatych 99; linji poprzecznych
i ukoénych 91; linji rytych naprze-
mian poprzecznych i podiuznych 90.
91. 95; linji ukosnych 92; miseczko-
watych weglebien 72. 77. 99; pasem
zygzakowatych 44; pionowy linji ry-
tych na dolnej czesci naczyn 64. 65.
76. 77; plastyczny palcowy 36; pél
wypelnionych figurami soczewkowa-
temi 44; punkiow i guzkéw wybija-
nych od zewnatrz 45; rowkéw po-
przecznych i podluznych 92; rozety
99; $ciegu bruzdowego 58. 69; spi-
rali 59; szeregu dotkéw 65. 75—T7;
szerokich zlobkéw ukosnyeh 81; tréj-
katow kreskowanych 44; wiszacych
trojkatow 57— 59; wyciskanych stem-
pelkiem dolkéw 99; 2lobkéw pdlko-
listych 81; zlobk6w ukosnych 82. 83;
2?obk 6w ukosnych prostych 82.

osady kultury ceremiki malowanej 9—
11. 20. 55; kultury gérno tardenua-
skiej 15; kultury iwienskiej 33. 34;
kultury neolitu nadbuzanskiego 16;
kultury p6Zno tardenvaskiej 155 kul-
tury przedtuzyckiej 33. 49: wydmowe
33. 34

paciorki bronzowe z drutu spiralnie
skreconego 2. 136; bursztynowe 25.
136; kosciane cylindryczne 26. 27.
138; rurkowate z blachy bronzowej
37; szklanne 136; z muszli 136;
z niebieskie] masy 27. 28. 138.

paleolit 114.

pasterstwo 13. 17. 20. 108,

pasy bronzowe 45. 60. 138,

piaski fluwioglacyalne 4.

piecyki 10.

pierscieni bronzowy 36; spiralny z drutu
45, 85. 93. 108. 136. 144; spiralny
z drutu zakonczony tarczami slimacz-
nicowemi 45. 93. 128. 133. 138; spi-
ralny zloty z podwdjnego drutu 132.

plemiona germanskie 62. 125; trackie
124.

podalpejska kultura bronzowa 119.

podzial jezykéw indoeuropejskich 116.

pochodzenie Stowian 121.
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pojawienie si¢ ludéw indoeuropejskich
117,

polany 17.

popielnica brzuchata 64. 65. 72. 76. 82.
140. 141. 142; dwustozkowa 64. 6b.
72. 73. 76. 141; dwuucha 64. 69. 72.
73. 75. 76. 77. 82, 140. 141. 142,

Praindoeuropejczycy 116.

praojezyzna indoeuropejska 116. 118,

przemys! bronzowniczy 30. 31. 40. 41.
60. 87. 98.

przystawki grobowe 66. 79.

puhar uzycki z pusta nézka 85; na
nézee 36. 139; typu iwieniskiego 32.
33. 42. 49. 139; typu jordansmiihl-
skiego 36; z pusta ndézka typu No-
vak 99. 143; z seczkiem pod krawe-
dzia 33. 139.

pustki graniczne 23.

rasa azyatycka 113; biala 115. 116.
117. 113; centralno-azyatycka 114.
117; czarna 115. 116; insularna 114;
neandertalska 113; z6lta 115—117.

rolnictwo 13. 17. 108.

rozmieszczenie laséw 3; puszez 3.

ruchy etniczne 3. 12. 13. 14. 21. 23.
49. 62. 121. 122,

Scytowie 124.

seczki nalepiane 64. 65.

siekierka baltycka 47. 60. 61. 94 105.
106. 126. 130—132 142; bronzowa
plaska 38; skrzydlata 94. 95. 106.
130 131. 134 135. 143; z niskiemi
brzegami 28. 33. 37. 38; z pietka
typu czeskiego 47. 51. 94. 95. 126.
127. 129. 138; z pietka typu luzye-
kiego 47. 94. 95. 131. 132. 133. 134
135. 136. 143; z pietka typu pdélnoc-
nego 95; z pietka typu pdinocno-
mniemieckiego 53. 85. 95. 105. 132.
134. 135. 137. 143. 144; z pietka
typu wielkopolskiego 80. 95. 98.
130—136. 143; =z pietka typu za-
chodnio-europejskiego 95; z tulejka
95. 105. 135. 137. 143. 144; z wy-
sokiemi brzegami typu armorykan-
skiego 47. 93. 126 127. 133. 135b.
138; z wysokiemi brzegami typu
hannowerskiego 47 127. 138: z wy-
sokiemi brzegami typu poludniowo-
niemieckiego 47. 127, 128. 134. 138;
z wysokiemi brzegami typu péfnocno-
niemieckiego 47. 93. 94. 96. 98. 106.
126—129. 138; z wysokiemi brzegami
typu posredniego pdétnocno-niemiec-
kiego i baltyckiego 60; z wysokiemi
brzegami typu saksonskiego 47. 60;

z wysokiemi brzegami typu wielko-
polskiego 47. 93. 94. 96. 98. 106. 129.
130. 131. 132, 133. 134. 135. 142,

siekierki krzemienne 26. 27. 28. 36. bb.
d6. B7; krzemienne o przekroju cien-
ko soczewkowatym 16; krzemienne
0 przekroju soczewkowatym 16.

sierpy z guzem 96. 130. 131. 132. 134.
135. 136; z guzem odmiana wschod-
nio-pruska 131.

Skandynawia obszarem peryferycznym
117.

skarby bronzowe 124; bronzowe I. o-
kresu 22. 25. 29. 30. 43; bronzowe
II. okresu 42. 46. 50. 51. 53. 54. 61.
126—129; bronzowe IIl. okresu 46.
60. 86—98. 100. 103 —105. 129 —137;
bronzowe IV, okresu 62. 63. 87. 136;
bronzowe V. okresu 52. 87. 95. 135;
wegierskie 101; zlote 31. 51. 87. 98.
129. 131. 132. 134.

skrobacz krzemienny 36.

Slowianie 120, 122. 124.

sosna 8. 16.

s6l 29. bb. 40.

spiralne zwoje cylinddryezne 44,

step parkowy 12.

stepy 9. 10. 12. 37. 109.

stosunki rasowe w mezolicie 114.

swierk 16.

szezypee 45. 138,

szpila cypryjska 26. 37. 14i; czopowa
44, 138; o spiralnie skreconej glowee
37; pastoralowata 84. 8b. 88. 142;
prosta 85; szablasto zgieta z glowka
zwinieta w uszko 38; uszata II. o-
kresu bronzu 44. 138; uszata III. o-
kresu bronzu 84—86. 88. 105. 106.
142; uszata typu unietyckiego 24;
z dolutowana wypukla tarczka 101;
z gléwka beczulkowata 44. 138;
z gtowka kolista i zgrubiala szyjka
84. 88. 142; z glowka kolowata 44.
138; z glowka kulista ukosnie prze-
kluta 24. 25. 33. 36. 37. 137; z glow-
ka stozkowata zdobna zakreskowa-
nemi trojkatami 41. 43. 138; z glowka
tulejkowata 84. 88. 142; z glowka
w formie taczki 25. 141; z gléwka
wypukla i uszkiem 102; z gléwka
wypukia przekluta 53. b4. 101. 102.
103. 104. 105. 143; ze zgrubiala po-
przecznie zeberkowana glowka 80.
84. 85. 88. 142,

sztylet bronzowy 38. 36; typu wiel-
kopolskiego 30; typu wloskiego
22 30; z czterema otworami na
nity 33. 46. 54. 126. 128. 129.
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132. 139. 144; z dwoma otworami
na nity 28. 46. 127. 139; zloty 31;
z kolcem dla rekojedci 46. 128.

tarczka slimacznicowa podwdjna 103.
104. 134. 137. 144,

tarczki bronzowe — patrz guzy.

toporki baltyckie 20; kamienne 35.

torfowiska 3. 4. 12. 16. 17. 106.

Trakowie 119. 124.

trakt bursztynowy 22. 25. 29. 35. 38.
42, 43. 50. 51. 60. 61. 85—87. 106.
123. 124; solny 22. 29. 35. 42. 43.
86. 87.

turyngska ceramika sznurowa 118.

typ rasowy armenoidalny 114. 117;
austro-afrykanski (¢) 113; »e< 113;
insularny Denikera 113. 117; Lan-
gerie-Basse 113; laponoidalny (})
114. 117; negroidalny (v) 113 114.
115; nordyeczny (x) 113. 114 116.
117; pacyficzny 117; paleoazyatycki
117; srédziemnomorski (p) 115. 117;
subnordyczny 114; sudanski czyli
nigrytyjski 113; wschodnio-europejski
(B 115. 117.

typy rasowe w kulturach epipaleoli-
tycznych 114.

waza dwuucha typu bialopolockiego
556—>b9. 103. 139. 140.

wczesnohistoryczna kultura slowian-
ska 120.

wedzidlo bronzowe 105. 137. 144,

wialry péInocno-wschodnie b; zachod-
nie .

wiaz 16.

wiory krzemienne 7.

wisiorki bronzowe 100. 137. 144.

wybrzeze bursztynowe 123,

wydmy 4—9; budowa stratygraficzna
47; czolo wydmy 5. 6; dolna préch-

nica kopalna 4. 7. 8. 15. 16. 107;
gérna prochnica kopalna 4. 8; gérny
piasek wydmowy 4. 7. 8; parabo-
liczne 5. 6; przedlodowcowe 6; spodni
piasek wydmowy 4. 6; wspolczesny
piasek wydmowy 4.

wyludnienie Europy 118,
wypuklosci guzowate (guzy) 64, 65.

67. 68. T1—73. 76. 77. 81. 83. 99;
nalepiane nieobwiedzione 64. 65. 67.
71. 72. 77; obwiedzione koncen-
tryeznemi pélkolistemi #lobkami 82;
obwiedzione linja ryta 64. 65. 67. 71.
72. 75. 77; obwiedzone pdlkolisto 69.
72. T7; talerzowate 69, 82. 83; wy-
tlaczane od wewnatrz 69. 71. 82.

zaludnienie 12. 14. 107. 100. 112; pdl-

nocno-wschodniej Polski w II. okr.
bronzu 59; Polski w neolicie 14—21.
108; Polski w L. okresie bronzu 21—
24, 35. 37. 108. 112; Polski w IL okr.
bronzu 61. 108; Polski w IlI. okr.
bronzu 62—63. 87. 98. 106; Polski
w poZnej epoce bronzu 110; Prus
wschodnich w L okr. bronzu 38. 39;
Slaska w II. okresie bronzu 40;
Wielkopolski w II. okr. bronzu 43.
50; wschodniej Malopolski w II. okr.
bronzu 59; wyzyny Malopolskiej w II.
okr. bronzu 53.

zasiag kultury tuzyckiej 122.
zausznice zlote 31.

zboze 17. 20.

zlodowacenie najwieksze 5; ostatnie 5. 6.
zloto 31. 43. 51.

zwiazek kultury luzyckiej i sfowian-

skiej 122.

zwierzeta domowe 15. 20. 106.
zwoje cylindryczne z podwdjnego zlo-

tego drutu 1. 129.

Wazniejsze dostrzezone omyiki:

zam.

str. 22 wiersz 14 od dolu Skwarcz
> 37 » 7 od gbéry guzikami

» 44 » 13 » » Przybowo

> 45 > 10 » » Przyboréw
> 46 > 5 » » Radzyminie
> 46 > 19 » > EKundéw

» 47 > 28 » » Radajowice
> 54 » 13 » » zaleszezycki

czyt.

Skowarcz.
guzkami
Przyborowo.
Przyborowo.
Radzimiu,
Kunowo.
Radejowice.
$niatynski.
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83 wiersz 5 od dolu miedzyrzecki

84
91
21
95
96
97
118
132
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zam.

10 od goéry Juljapol
11 od dolu Cieszewa
16 od gory Smielowa
18 » » Gluchéw
3 od dolu Soluchowa
21 od gbry leczycki

8 od dolu postaci

18 od gory ostra

czyt.
nowotomyski.
Juljanopol.
Cieszewka.
Smilowa.
Gotuchow.
Goluchowa.
turecki.
polaci.
krotka.
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