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ZASLUGI LUDWIKA KRZYWICKIEGO WOBEC NAUKI LITEWSKIEJ

Do wiazanki serdecznych wspomnien litewskich o wybitnym
uczonym polskim Ludwiku Krzywickim pragnatbym i ja takie kilka
stéw dodaé. Wspomnienia te sg serdeczne isa zarazem petne gle-
bokiego uznania dla wartosci naukowej powainych studiéw, zaini-
cjowanych przez Krzywickiego nad jednym z najciekawszych ele-
ment6w przedhistoryczne]j cywilizacji spolecznej naszego kraju. W kaz-
dych okolicznosciach i w stosunku do kazdego uczonego, ktory by
mial te zastugi naukowe dla kraju naszego, jakie ma Krzywicki,
mielibysmy to samo uznanie i tg samg wdziecznosé. W stosunku
do Krzywickiego wszakie to uznanie dla uczonego i wdziecznosé
za prace uiyteczna zabarwia sig szczeg6lnym uczuciem serdecznym,
ktére posta¢ tego uczonego polskiego w sercach Litwinéw wyroz-
nia tak, jak sig wyréinia i kocha przyjaciél.

Ztoiyly sie i skladaja na to czynniki réine, czynniki przewaznie
psychologiczne. Przed laty kilkudziesigciu, gdy ruch odrodzenia
narodowego litewskiego byl jeszcze milody i realizowal sie w wa-
runkach niezmiernie trudnych, kiedy nawet stowo drukowane litew-
skie bylo zabronione (do roku 1904 w Rosji wolno byto drukowaé
po litewsku wylgcznie czcionkami rosyjskimi, wszakze Litwini druki
takie bojkotowali, wobec czego ksiazki i czasopisma litewskie, bez
wzgledu na tresé i kierunek, mogly by¢ drukowane i przemycane
tylko nielegalnie i stanowily przestepstwo karne), mtodziez 6wczesna
litewska miata warunki pracy spolecznej bardzo ciezkie i perspek-
tywy jak najgorsze. Mloda inteligencja narodowa co prawda nara-
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stala szybko, ruch i swiadomos$¢ narodowa budzily sig, masy lu-
dowe wtoscianskie, w ktérych sie przez pokolenia i wieki przecho-
wal najczysciej pierwiastek etniczny litewski, po zniesieniu poddan-
stwa i skasowaniu panszczyzny spolecznie i gospodarczo juz nieco
wyemancypowane, fermentowaly. Sam zakaz drukéw litewskich
i usilowanie rzadu carskiego narzucenia Litwinom obcych czcionek
rosyjskich (nawet w katolickich ksigzkach do nabozenstwa, co po-
ruszalo nawet najbardziej konserwatywne i nieskore bynajmniej
do rewolucji elementy ludowe, upatrujace w tym zarzadzeniu inten-
Cjg zaszczepienia prawostawia) podniecaly umysly i rewolucjonizo-
waly psychike ludu w kierunku wrogim Rosji i rzadowi. Zdaje mi
sig, Ze nie popelnig niescisfosci, stwierdzajac, e wies wloscianska
litewska w dobie na przykiad wielkiej wojny o wiele mniej byla po-
chopna na podszepty tzw. moskalofilskie, niz pewne zywioly wsi
polskiej za okupacji niemieckiej. Poczucie wrogosci rzgdu carskiego
gleboko sie w psychice ludu litewskiego utwierdzilo, i do tego sig
przyczynit zwlaszcza ten zakaz drukéw litewskich, ktéry przetrwal
lat 40 (od roku 1865 do 1904). [ nie tylko poczucie wrogosci, ale
tez praktyka oporu cigglego przez lat czterdziesci, oporu upartego,
twardego, oporu bezposredniego samych mas, wciagnigtych w sieé
akcji zdobywania, ,przemycania, szerzenia i przechowywania swych
ksigzek i drukéw, poczawszy od ksigzek do nabozenstwa, kalenda-
rza i elementarza i konczac na czasopismie, na ksigice beletry-
stycznej, na wydawnictwach dla samoukéw i poradnikach rolniczych—
ta czterdziestoletnia praktyka oporu masowego w ciaglych warun-
kach rewizyj i represyj wiladz, usilujgcych daremnie zlamaé¢ opor
i karci¢ wszelkie jego przejawy, zaprawily lud litewski do polegania
na swoich sitach i na wlasnej woli, oraz wyrobily duzy zmys! soli-
darnosci narodowej, ktéry w duiej mierze przyspieszyl polityczne
odrodzenie narodu i zastgpil braki nielicznych kadréw inteligencji
narodowej przed rokiem zwlaszcza 1905. Inteligencja ta narastala
i wychodzac przewainie z ludu wloscianskiego (bo inne klasy spo-
teczne byly w przewainym stopniu wynarodowione) goraco akcji
przewodzila, ale na ogét byla nieliczna i sama, bez tego czynnego
poparcia z dotu, nie bylaby w stanie tak rychlo, w ciagu jednego-
dwoch pokolen, dokonaé¢ tej wielkiej przemiany psychicznej, jaka
sig w tym okresie w usposobieniu i dojrzewaniu narodowym ludu
litewskiego dokonala.
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Na tym oporze masowym przeciwko zakazowi drukéw i prze-
ciwko narzucanym z géry drukom czcionkami rosyjskimi oparte
zostalo nie tylko szybkie dojrzewanie narodowe i polityczne Litwi-
néw, ale takie nauczanie tajne eo ipso objete réwniez tym sa-
mym zakazemn.

| wreszcie samo cofniecie zakazu w roku 1904 tego procesu
powstrzymaé juz nie zdotalo, przeciwnie w tych warunka'lcl? ra-
czej go wzmocnito, albowiem cofniecie to dalo Litwino_rn swnad.o-
mos$é zwyciestwa, osiagnigtego ich wysitkiem czterdne-sto]etnm'!
wlasnym; ich to bowiem opér, a nie brak odpowiednich checi
i usitowan rzadu, uczynil ten zakaz bezcelowym i doprowadzil do
cofniecia zakazu, ktéry stal sie jalowym. Poczucie zas$ zwyciestwa
jest zawsze czynnikiem psychicznym energii i woli czynu.

Walka o ksiazke litewska, ktéra sie wyrazila w tym oporze
czterdziestoletnim, stanowi w historii mlodej Litwy istotnie czyn-
nik rozwoju politycznego pierwszorzedny. Nie jest przeto tylko ba-
nalnym frazesem okreslenie genetyczne spélczesnego panstwa na-
rodowego Litwy, jako ,panstwa, wywalczonego przez ksigzke“. Nie
chodzi o to czy ksiazka ta byla szczytem literatury i wiedzy, czy
tez skromnym elementarzem, czasopismem, broszura popularna,
zbiorkiem poezji i piesni ludowych, ognistym stowem mitosci kraju
i narodu prorokéw odrodzenia, — chodzi o to, jaka odegrala rolg
w nastawieniu psychicznym jej czytelnikéw i jak dzialala w czy-
nach ludzkich. '

Dlatego sie nad tym nieco dluiej zatrzymalem w mej wzmian-
ce o Ludwiku Krzywickim, zeby da¢ pozna¢ ten okres twardego
wysitku zbiorowego, wyroéiniajacego usposobienie Litwinéw i ich
miodziezy w tym czasie, gdy grono wybitniejszych sposréd tej mio-
dzieiy nawigzato kontakt z Krzywickim w pierwszych leciech wieku
XX-go. Podkresle takie te okoliczno$¢, Ze ten wysilek zbiorou{y
oporu Litwinéw, o ktérym moéwitem, dokonywat sie w skupieniu
zamknietym, odosobnionym od ruchow narodéw sagsiednich i .ni-i-
wet spoliyjacych z Litwinami. Tak, zapewne, niejeden z mlodnez_y
litewskiej solidaryzowal sie i faczyl z ruchami spoleczno-rewolucyj-

nymi szerszymi sgsiadéw, majacymi nie tylko dla Litwy jednej, lecz
i dla ogélu ludéw, wykué warunki polityczne wigkszej swobody. Do ta_-
kiej wiasnie mlodziezy nalezeli i ci miodzi Litwini, do ktérych sig zl.)h:
zyt Krzywicki. Ale Litwini wszyscy, wiacznie z tymi, ktérzy nalezeli
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do obozu spoleczno-rewolucyjnego, mieli te swoja wielkg spélng
Sprawg oporu w walce o prawo do druku, do piSmiennictwa, do
twoérczosci narodowej we wilasnym jezyku, do formy wilasnej. 1 w tej
sprawie byli samotni, a bardzo na nig wrazliwi. Dla sgsiadow, dla
spolzyjacych z nimi innych grup narodowych, cierpigcych takize,
ale w innych kategoriach dazen i walk, ta sprawa specyficznie litew-
ska bytla malo znang, malo dostrzegalna, zdawala sig by¢ sprawg
drobng i detaliczna.

Dla Litwinéw byta wielka i ksztalcila ich psychike bardziej,
niz wszelkie inne w tym okresie ruchy.

W panstwie caréw, w ktérym zycié narodéw podlegtych ply-
neto lozyskami kanatéw podziemnych, narody te, choé zwiazane
spélng niedolg i spélnym dla nich ideatem emancypacji, malo
o sobie wzajemnie wiedzialy. Zycie kaidego z nich i jego wysitki
oraz ksztalcone przezen idealy i wola, nie wystawiane na pokaz, nie
ujawniane, raczej ukrywane w glebokich podziemiach, nie byly dla
obcych widoczne; trudno bylo je obserwowaé, badag, omawiag,
poznawa¢; przede wszystkim trudno to bylo robi¢, a nastepnie,
gdyby nawet bylo mozna, bytoby to niedyskrecjg szkodliwa, nie-
ledwie denuncjacja.

Bylo wprost wskazane nie spostrzegaé, nie obserwowaé, nie
ujawnia¢. W tych warunkach szerokie masy jednego narodu pod-
legtego nic zgola o innym narodzie podlegtym, towarzyszu nie-
doli, nie wiedzialy, nie rozumialy jego aspiracyj, nie zdawaly sobie
sprawy z jego ewolucji psychicznej; a ci nieliczni nawet, ktérzy
mieli szczegolng okazje do zblizenia sig i poznania, zachowywali
z koniecznosci dyskrecje.

W tych warunkach izolacji, podyktowanych przez niewole, roz-
WOj aspiracyj i idealéw jednego narodu mogt sie nieraz krzyiowaé
z takimze rozwojem innego. Narastaly przestanki do nieporozumien
i konfliktow w przysztosci, a nic sie nie robilo ij robi¢ nie moglo
dla zrozumienia sie wzajemnego, ktére by zdolalo wiele zatargéw
pdzniejszych zlagodzié i przygotowac grunt do uszanowania sie wza-
jemnego i kompromisu. Bywalo — i tak sie stalo wilasnie miedzy
Polska a Litwa, — 7e to, co sie rozwinglo w idealach i aspiracjach
narodowych jednego, bylo zaprzeczeniem tego, co drugi, nie uwzgled-
niajacy tego rozwoju psychicznego sasiada, uwazal, snujgc swoje
idealy z tradycji poprzedniej, za Swigte i niewzruszone. Gdy za-
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istnialy warunki wolnosci i gdy kaidjf z ty_(ch naroq'ow pos;-nel:(szyl
korzysta¢ z tych warunkéw i_ budowac s‘fvom'wolnosc tak,d]a Lq
rozumial i jaka ja mieé chcial w swoich ldea{_ach naro owych,
uswigconych meka niewoli i najglebszych tqskr}?‘t of}arnych, = ,,rm:
rzac sily na zamiary, nie zamiar podlug sil“ —jal t.wm:zycfs:v;:u

dzielo, to sie ujawnily w calej pefni i W calym 'tfaglzmle a jéne
skutki izolacji i wzajemnej o sobie nieéwradomo.sm t-ych naro \;V,
skutych dotad spélnymi kajdanami. Nie tyl_ko sig ' mie uszanolwa.y
wzajemnie i nie znalazly formul spolpracy i mﬂosc_l w v_vyzwlt:le(x;uf
radosnym, ale sig rzucily na siebie i jely .stosunkl .SWOJEE ukla _a?
stosunkami sily i faktéw dokonanych, a najczystszy 1de_allzm SE;S.IEI
da, ktérego poja¢ nie byly w stanie, bo go nie znaly i bo_w' nmz
znalazty zaprzeczenie niektérych idealéw wlasnych, Pornawmc z{:ae
czely o intryge wroga, o falsz. Niestety — byly to ]e'srzczel o_wot 3
niewoli, ktéra nie tylko zacigzyla bolesnie na pl:zesleSCl, ale i sto
sunki wolnosci zaprawila reakcjg trucizny swojej.

W tych jeszcze warunkach izolacji w glel?okiej -nifavsroli przed:
wojennej, gdy miode pokolenie litewskie, lfto're poiniej dokonaf
miafo dziela Niepodleglosci swego kraju, juz sig do czynu w naro
dzie swym zabralo, z gronem miodych Lit\f}lnow te:go. pokolenia
poznal sig i zaprzyjaznit uczony polski Ludwik Krzywicki.

Polska, wlasnymi sprawami zajeta, wlas'ny czyn .w'me_:woll wty-
kuwaijgca, Litwy mliodej nie znala, jej asp.ira'cy] poja¢ nie nll(og_: ai;
opinia polska nieraz je traktowala niechgtnie ;._zapewne_ n_a.s ucez-
tej nieswiadomosci, okreslala narodowa prace“ htewsk'a 1 jej rze 4
nikéw epitetami krzywdzacymi: ,,litwornanéiw , agentéw mc’;rygl 01__--
cej itp... Trudna i serdeczna, a pelna_ bélu praca naro 'owap ;-
twinéw nie miala uznania w Polsce, a jej idealg{ wydaw_aly sie w Po
sce nie tylko niegodne sympatii, ale wrecz ujemne i przewrotne.

Byt to fatalizm warunkéw niewoli i ruch_u podziefnnego, aie
ze tak bylo — to mlodziez litewska draini!.o i bol-a{o i to ‘kgpa o
row, ktéry sie wciaz poglebial. Krzywicki natomiast byl je ny:
z tych w Polsce, ktéry ruch ten i jego idealy s_p?lecz:?e_znal, uszl_
nowal i miat dla nich uznanie. Za to mu Litwini byl'l ! pozostali
wdzieczni, za to go pokochali i zachowali o r?im- pamiegc ser(?ecznqé
Imig jego jest otoczone szacunkiem i opromienione sympatig ser

litewskich.
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Nie tu jest miejsce na omawianie bledéw i win w stosunkach
polsko-litewskich po wojnie. Znane sa te stosunki az nadto, zeby
je trzeba bylo przypomina¢ i okreslaé, a jakie fakty i czyny przy-
czynily sig do tej smutnej obecnej tych stosunkéw rzeczywistosci,
tego tez rozwaza¢ nie bede. Dos¢, e sa takie miedzy dwoma na-
rodami, ktére niegdys byly bliskie sobie i ktérych spblpraca na
zasadzie uszanowania sie wzajemnego mogta byta zaistnieé¢, ale nie
zaistniala, niestety. Sa to rzeczy niewatpliwie cieikie i dla wielu
bolesne, pod wielu wzgledami szkodliwe.

W tych warunkach wszakze, moie wlasnie przez kontrast ze
smutng rzeczywistoscia stosunku, posta¢ Ludwika Krzywickiego za-
barwia si¢ w sercach litewskich szczegélnym idealizmem i w jego
osobie Litwini, zwlaszcza ci, ktérzy go pamietaja osobiscie i kt6-
rzy o jego pracach naukowych i spotecznych w zetknieciu z Litwi-
nami i Litwg wiedza, kochaja calym sercem brata polskiego i $la
Mu w holdzie stowo gorace milosci i przyjazni serdecznej.

Niemniej wszakze i zaslugi naukowe Ludwika Krzywickiego
W jego studiach spoteczno-historycznych o Litwie stanowia dlan
tytut do szczerej wdzigcznosci wszystkich tych, ktérzy Litwe ko-
chaja i nig sig interesujg i dla ktérych zagadnienie przesziosci Li-
twy jest nie tylko ciekawe, ale i z rozmaitych wzgledéw wazne.

W pierwszym rzedzie winna Mu uznanie nauka litewska i wszel-
kie organizacje tejze. Wielkiemu uczonemu polskiemu nauka litew-
ska wyraza zawsze gorace uznanie i czesé gteboka a serdeczna.

2 marca 1937 roku.
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