CZASY
* SWIETEGD STANISLAWA

BISKUPA KRAKOWSKIEGO

BOLESLAWA SMIALEGD

KROLA POLSKIEGO

STUDYUM HISTORYCZNE
OPRACOWAL

Stanistaw-RAleksander
BOLESCIC-KOZLOWSKI.

WARSZAWA—1922.
Skiad glowny w ksiegarni Gebathnera i Wolffa:



Sy

CZASY
SWIETEGO STANISEAWA

BISKUPA KRAKOWSKIEGO

BOLESEAWA SMIALEGO

KROLA POLSKIEGO

STUDYUM HISTORYCZNE

OPRACOWAL
Stanistaw-Aleksander

Bolescic-Kozlowski.

WARSZAWA—1922.
Skiad gléwny w ksiegarni Gebethnera i Wolffa.

N



i

~

)1

BIBLIOTEKA UNIWERSYTECKA
im. Jerzego Giedroycia w Biatymstoku

AT A

FUW 0342346

5\

t

PRZEDMOWA.

Czytelniku! Gdy wezmiesz te ksigzke do reki, niech
mysl Twoja przerzuci sig¢ w te czasy odlegle, gdy zyli
i dzialali Swiety Stanistaw i Boleslaw Smialy. Zrozum
ze do tych ludzi, do ich czynéw i do wydarzen owcze-
snych, nie mozna stosowa¢ naszych poje¢ i przekonan.
Nauka stala nisko. Nie znano kulistosci ziemi. Nie wie-
dziano gdzie sie konczy i ze sie obraca. Ludzie byli
zdrowsi, silniejsi. Odpowiednio do tego namietnosci ich
byly rozwiniete w wyzszym stopniu. Gdy nienawidzo-
no, to bez granic i hamulca. Nie przebierano w $rod-
kach.

Z drugiej strony wierzono slepo w zycie zagrobowe.

Poganstwo mialo jeszcze swoich zwolennikow.

Krotko mowiac byly to wieki $rednie, zwane barba-
rzynskimi.

AUTOR.

1918—1921.
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Dzieje s3 swiadectwem ubieglego czasu, po-
chodnia prawdy, pamigcia i mistrzynia zycia, po-
stanka starodawnej przeszlosci.

CYCERON
(* 105 + 43 przed Nar. Chr.).

Zadamy od historyi by nie moéwila falszu
i1 by nie obawiala sie gloszenia prawdy.
PAPIEZ LEON XII
(1823—1829).

Nie wszystko prawda co napisali starzy.
W historyi, podania, bez dowodéw, czyli trady-
cya, ostatnie miejsce trzyma¢ powinna.
TADEUSZ CZACKI
(* 1765 T 1813).

Historya nie jest cmentarzem, na ktérym
spoczywaja zwloki nieboszczykow, lecz zyciem
narodéw wciaz dalej plynacem. Jest zywg wie-
cznie, ciezarna-matka przeszloscia, rodzaca nam
co chwila, nowa terazniejszosci core. Jest rzeka
prawdziwe] madrosci politycznej, z ktorej wode
kazdy z rzadcéw Swiata pi¢ powinien. Radz sie
dzien i noc wiekéw przeszlych, sluchaj pilnie
nauk tej wielkiej szkoly a zrozumiesz teorety-
cznie 1 praktycznie twga teraZniejszosé. Przygla-
daj sie biegowi spoleczenstwa od wiekow, patrz
na wszystkie jego kroki dawniejsze i na krok
ostatni, a odgadniesz, jaki krok nowy zrobi¢
zamierza. Bo hisforia est magz’sz;r'a vifae, jest naj-
lepszgq nauczycielka polityki, jest $wieta krynicg
zapalu do swietnych politycznych wydarzen. Ona
pokazuje monarsze, ministrowi oraz bohaterowi
szczytne wzory 1 zapala do czynow podobnych.

SRONISLAW FERDYNAND TRETOWSKI
Rutor ,Chowanny” (* 1807 1 1509).




Przystepujemy do rozpatrzenia sprawy nadzwycza] waznej,

~ lecz w rownej mierze drazliwe). Sprawa io o zagadkowe] przed-
* wezesnej $mierci Swigtego Stanislawa biskupa krakowskiego.

Celem nalezytego wyjasnienia tego zdarzenia, ktore wyrzadzilo
tak wielka krzywde dziejom naszego kraju, musimy objg¢ mysla

 caloksztalt 6wezesnych wydarzen politycznych.

Te wydarzenia, odnosnie Polski drugiej polowy 11-go wieku,

‘rozpatrywaé nalezy na tle dziejow calej Srodkowej Europy owych

czasow. Osia tych dziejow byly postacie Grzegorza VII, papieza,

Henryka IV, krola niemieckiego, a zarazem cesarza rzymskiego,

Wratystawa [, ksiecia a nastgpnie krola czeskiego, i Bolestawa 11
Smiatego, ksiecia, nastepnie krola polskiego.

Postacie te zawdzieczaja swoje istnienie stosunkom spolecznym
jakie zapanowaly w Europie Srodkowej na skutek panowania i dzia-
lan Karola Wielkiego.

Zanim wiec o osobach tych obszernie mowi¢ bedziemy, musi-
my pierwej rozpatrze¢ panowanie Karola Wielkiego 1 jego bezpo-
srednich nastepcow, czynimy to i z tego wzgledu, Ze w owych
czasach nastapilo zgniecenie przez niemcow samodzielnosci Slo-
wian zachodnich, co rowniez wplynelo na dalsze losy Eurepy
Srodkowej i Polski.

Karol Wielki (¥ 742 7 814).

Karol Wielki urodzony w roku 742, jako syn Pipina Malego,
z dynastyi Pipinidow, pozniej dynastya Karolingow zwanej, wstapil
na tron w roku 768. Wzial po ojcu swym i po bracie Karlomanie
ogromne panstwo, z miastami: Paryzem, Soisson, Metz, Verdun,
Rouen, Nayon, Leodyum, Akwizgran, oprocz tego Turyngye, Bawa-
rye, Burgundye, Alzacye, Alemanysg, Akwitanye 1 t. d. Widzimy
wiec ze krol Frankow, czyli 6wczesnej Francyi, byl jednoczesnie
i wladea pozniejszych dzielnic niemieckich. Tak francuzi jak 1 niem-
cy uwazajq Karola Wielkiego za swego bohatera narodowego.
Wszystkie czyny jego zycia, jak wyprawy do Wioch, zdobycie
panstwa [.ongobardéw, ze stolica Pawia, 32 lat trwajace wojny
z Sasami, ktorymi dowodzil slynny Witukind, wyprawa do Hiszpa-
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ni przeciwko Saracenom, w czasie ktérej w powrotnej drodze zgi-
nal w Pirenejach jeden z dowédzcow wojsk Karola Wielkiego:
Roland, legendowy ;?iewca, podréz do Konstantynopola i Jerozoli-
my, wyprawy przeciwko Awarom, przodkom dzisiejszych Wegréw,
wreszcie przeciwko Dunczykom i polabskim Slowianom — wszystkie
te czyny Ka_rola Wielkiego, czytelnikom zapewne tak znane, ze tutaj
powtarza¢ ich nie ma potrzeby. Wystarczy powiedzieé, ze Karol
'\Nle.ﬂ(l .caie to swoje ogromne panstwo wzorowo urzad:zil. Nieza-
lezni ksiazeta szczepowi znikneli, a kraj caly podzielono na powia-
ty (gau), pod zarzadem hrabiow.

Na granicach panstwa utworzono wigksze samodzielne obwo-
dy, zwane marchiami, pod wladzg margrabiow (mark-grafow), wy-
pp'saz'f)nych. w obszerna wladze i srodki. Nietylko tych margra-
biéw i hrabiow, ale 1 arcybiskupow, jak réwniez opatéw klasztorow
Karol Wielki mianowal sam, jako swoich urzednikow. :

’ Od roku 476 gdy, ze $miercia Romulusa Augusta, rozpadlo sie
panstwo. rzymskie, nie bylo cesarzy rzymskich, a tylko cesarze
wschodni w Konstantynopolu. Wiec w roku 800, 25 grudnia, gdy
Karol Wielki znajdowal sie w Bazylice Sw. Piotra w Rzymié pa-
piez Lgon [lI uwienczy! go korona, namascil i oglosil cesa;'zem
f‘zymsklm.. Odtad uwazal sie Karol Wielki na réwni z papiezem
1 nawet nie wahal sig byé jego sedzia, mial sie bowiem za Zrodlo
wszelakieJ. wladzy. Byl najwyzszym. opiekunem Kosciola. Jak wy-
soko cenili krolowie niemieccy, zwani od tego czasu cesarzami
rzytpskiml, te swoja nowa godno$é dowodem dlugotrwala walka
papieza Grzegorza VII z Henrykiem IV w czasach nas blizej obcho-
dzacych, o czem w nastepstwie mowié bedziemy.

Kar9l Wielki zmarl 28 Stycznia r. 814 w 72 roku Zycia a 47-ym
panowania, pochowany w Akwizgranie, w Kosciele ktory sam zbu-
dowal. |

Podc_:bno na wiosng r. 1000 cesarz Otto III wracajac z Gnie-
zna, gdzw odwiedzal zwloki zabitego w r. 997 Sw. Wojciecha
1 gdee byl tak goscinnie przyjety przez Boleslawa Chrobrego
u.tsta,p]l do Akwizgranu. Gdy kazal otworzy¢é gréb swego wiel-,
kiego poprzednika, jakoby znaleziono zwloki Karola Wielkiego, do-
brze zachowane, ubrane wspaniale, na tronie zlotym. Tron’ ten
Otto 1II podobno ofiarowal towarzyszacemu mu w tej podroz
Bo!eslawox_ﬂvi Chrobremu, w dowod wielkiej przyjazni, zwloki za?:;'
Ka.rol'a Wielkiego kazal ze czcia powtérnie pochowa,é_ Dziwnvm
zbvl.eg:u_:m okolicznosci, gdy po raz drugi otworzono grob Karola
W-lelkmgo w r. 1164, na zadanie Fryderyka Barbarossy, ktéry wy-
mogl na antypapiezu Paschalisie III kanonizacye Karo]a‘ \Viefkiego
1 znalezione wtedy szczatki zlozono w srebnej trumnie na oltarzu
znowu obecnym byl przedstawiciel Polski w osobie blogoslawio-’
nego Wernera, biskupa plockiego.

Syn Karola Wielkiego — Ludwik Pobosny loronowal sie na
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cesarza rzymskiego, a to na zadanie Zzyjacego jeszcze wtedy ojca
swego, juz w roku 813. Z synéw Ludwika Poboznego Karol Lysy
wzial Francje, Ludwik — Niemcy, a najstarszy Lofar — Lotaryngie
i Wlochy. Tylko ten ostatni nosil tytul cesarza rzymskiego.

Gdy w r. 874 umarl ostatni potomek meski tego Lotara, czyli
wloskiej galezi Karolingow—tytul cesarzy rzymskich istnie¢ przestal.

Wskrzesil ten tytul Offon [ Wielki (936—973) krol niemiecki.

Byl on synem Henryka [ (ur. 877 7 936), pierwszego krola nie-
mieckiego z dynastyi saskiej, wnukiem Offona, ksigcia saskiego, pra-
wnukiem Ludolfa, zalozyciela potegi rodowej Ludolfingow w Sakso-
nii. Ta dynastja Saska otrzymala tron niemiecki w nastepujacy
sposob. ]

Po wygasnieciu w roku 911 ze $miercia Ludwika, zwanego
dzieckiem, dynastyi Karolingow w Niemczech, Frankowie 1 Sasi
obwolali krolem Kenrada I (911—918), syna Konrada, hrabiego Lan-
gau i Glismuty, corki Arnulfa, przez matke spokrewnionej z domu
Karolingéw. Bylo to panowanie w Niemczech, dynastyi tak zwa-
nej frankonskiej. Konrad I by! popierany gléwnie przez ducho-
wienstwo niemieckie. Cheac utwierdzié niepodleglosé i calosé Nie-
miec, polecil umierajac wybraé na swego nastepce ksigcia Sa-
skiego Henryka jako najpotezniejszego z ksiaZat niemieckich, co tez
nastapilo.

Ten Henryk I, ksiaze Saski, krol niemiecki, ptasznikiem zwa-
ny, pokonal niestety slowianskie plemiona z nad Laby: Wilkow,
i Chabowian z nad rzeki Chabowy (Hawel). Zdobyl stolice Cha-
bowian Branibor (obecny Brandenburg). Zgniét! nastepnie ogolne
ich powstanie r. 929. Wreszcie pokonal slowianskie plemiona ru-
zyczan 1 Dalemincow. Jedynie Obotryci, zamieszkali u ujscia Laby
(Elby) dotrwali do r. 1160.

Wracamy do syna jego Offona I iVielkiego, pierwszego zara-
zem cesarza rzymskiego.

Jako krol niemiecki dazyl on wytrwale do ugruntowania mo-
narchii. Pokonal swych braci, z ktérych Thankmar zostal zabity
przez rycerzy saskich w kosciele przed wielkim oltarzem w r. 938.
Utrwaliwszy panowanie swe w Saksonil i Frankonii czyli w pro-
wincjach nadrenskich, glownie dzieki poparciu biskupéw, od kto-
rych zadal jednak pelnienia sluzby wasalnej, na réwni z innymi
panami Swieckimi i wyzyskujac w ten sposob sily Kosciola dla
celow panstwowych, zwrocil sie nastepnie w strone slowian polab-
skich. Dokonal ostatecznego ich podbicia 1 przystapil do uporzad-
kowania zagarnietych dzielnic pod wzgledem kulturalnym przez
osadnictwo Sasow 1 pod wzgledem koscieinym przez zaprowadze-
nie chrzescijanstwa. A wiec zalozyl w r. 968 arcybiskupstwo ma-
gdeburskie z podleglymi mu Miedzyborzem (Merseburg) Misnig
(Meissen) i Zyczem (Zeitz). Do tego arcybiskupstwa przylaczono
dawniej zalozone biskupstwa w Hawelsbergu, tak nazwane] przez




niemcéw stelicy slowianskiego plemienia Chabowian i w Branden-
burgu (dawnym Braniborze). Rowniez powstale w r. 962 biskup-
stwo w Poznaniu mialo podlegaé arcybiskupom magdeburskim. Za-
latwiwszy sie ze Slowianami polabskimi, zwrécil Otton I uwage na
Wilochy. Tam Stolica Apostolska stala sie powolnem narzedziem
w rekach magnackich rodzin rzymskich 1 utracila wszelkie znacze-
nie. Otton I od r. 951 do r. 972, czyli w ciggu lat 21, przedsiebral
kilkakrotnie wyprawy do Wloch celem ostatecznego ujarzmienia
nietylko calego tego kraju ale przedewszystkiem papiestwa.

Godzi sie tutaj przypommie¢ ze jeszcze wtedy reformacyi nie
bylo, Niemcy wiec byly krajem zupelnie katolickim.

W r. 951 bierze Otto I slub z Adelajda; ksiezniczka burgundz-
ka, pochodzaca po kadzieli od Karolingow, wdowa po Lotarze,
krolu wloskim 1 zostaje uroczyscie koronowany w Pawii korong
longobardzka na krola wloskiego.

W tym czasie syn Ottona I, z pierwszej jego zZony Edyty-
Liudolf wvwoluje powstanie w Niemczech magnatéw przeciwko
absolutnej wladzy swego ojca. Otton usSmierza takowe 1 na zjez-
dzie w Arnstadt 17 Grudnia r. 954 uklada sie z magnatami, ktorzy
ostatecznie przesli na jego strone.

Jak wielka byla wtedy wladza panujacych 1 jakie byly 6wcze-
sne stosunki koscielne wystarczy gdy powiemy ze arcybiskupem
mogunckim mianowal Otton I wlasna wladza swego nieslubnego
syna Wilhelma, a arcybiskupem trewirskim krewnego swego Ro-
berta.

W r. 955 odni6sl Otton I nad rzeka Lechem wielkie zwycig-
stwo nad Wegrami. Odtad juz nigdy nie wazyli sie oni najechaé
Niemiec. L1

W tym okresie swej potegi postanowil Otto I siegna¢ po ko-
rone cesarska, a to przez odnowienie w swe] osobie dawnego
cesarstwa rzymskiego. Postawiloby to w zaleznosci od niego pa-
pieza 1 cale duchowienstwo.

Urzadziwszy na sejmie w Wormancyi w r. 961 sprawy nie-
mieckie, wkracza do Wioch. Nie tracac czasu na zdobywanie miast,
udaje sie wprost do Rzymu. Przyjety u wrot grodu przez magna-
tow rzymskich, koronuje sie korona cesarska wraz z Adelajda
2 Lutego r. 962. Papiez Jan XII, powolny we wszystkiem Ottono-
wi, zatwierdza uchwaly odbytegoe w Kosciele ‘Sw. Piotra synodu,
dajacego Ottonowi prawo decydowania w sprawach Kosciola w kra-
jach niemieckich i sfowsanskich 1 zaleca arcybiskupom niemieckim
wspoldzialanie z cesarzem. '

Lecz papiezowi wydala sie zbyt ciezka opiekuncza reka cesa-
rza i zaczyna potajemne knowania. Wiec Otto I wkracza pcnownie
do Rzymu, juz jako obronca ludu rzymskiego od przemocy papiezy,
odbiera od Rzymian przysigge na wiernosé¢ i zobowigzanie, ze nie
beda obierali w przyszlosci papieza, bez porozumienia sie z cesa-
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rzem. W ten spos6b Otton I osiegnal w r. 962 wiegce] aniieli sam
Karol Wielki. By stwierdzi¢ ten sw6j przywilej zwolal zaraz synod
duchowny w Rzymie na ktorym na jego zadanie stracono papieza
Jana XII, a obrano Leona VIIIL

Lecz Jan XII nie poddal sie wyrokowi synodu i rozpoczal
zdradliwe napasci na wojsko cesarskie, obiecujac Rzymianom odda-
nie skarbow koscielnych w zamian za odstapienie cesarza, umiera
jednak 14 Maja r. 964. Partja przeciwna cesarzowi wybiera na pa-
pieza Benedykta. Wiec Otton wraca znowu do Rzymu gdzie przy-
wraca Leona VIII, a po $mierci jego, przeprowadza obiér powol-
nego sobie Jana XIIL

I oto staje Otton I u szczytu swojej potegi I nawet marzy
o wypedzeniu Arabow z Hiszpanii. 25 Grudnia r. 967 koronuje
w Rzymie syna swego Ottona II na cesarza, na wypadek swojej
smierci, a 14 kwietnia r. 972 zeni go, takie w Rzymie, z sio-
strzenica cesarza bizantyjskiego Teofana, wladczynia poludniowych
Wiloch.

Otton I umarl 7 maja r. 973.

Po nim wstapil na tron syn jego Offon II, urodzony z ksieini-
czki Adelajdy w r. 955. Obrany krélem niemieckim w r. 961 w Wor-
mancyi, koronowany na cesarza w Rzymie w r. 967.

Otton Il otrzymal po ojcu zadanie utrzymania przewagi kro-
lewskiej w Niemczech w stosunku do ksigzat $wieckich 1 dygnita-
rzy koscielnych, a takze utwierdzenie rzadow nad Rzymem i Ko-
éciolem. Chodzilo o torowanie drogi ideom monarchii uniwersalnej,
panujacej nawet nad samym papiezem. Gdy wiee w r. 983 umarl
papiez Benedykt VII spieszy do Rzymu dla zapewnienia tronu pa-
pieskiego kandydatowi sobie milemu. Obrano Wiktora z Padwy,
ktory przyjal imie Jana XIV.

Pod wplywem wiesci ze Lutycy zdobyli z powrotem w r. 983
Hawelsberg (Chabowe) i Brandenburg (Branibor), zas ksiaze Obo-
drytow Mestwin wpadl do Saksonii, umarl ze zmartwienia 7 Gru-
dnia r. 983.

Wstapil na tron syn jego Offon IIl urodzony z cesarzéowny
greckiej Teofany w r. 980, a wiec majacy dopiero lat 3. W Niem-
czech zarzadzala panstwem cesarzowa wdowa, Teofana, w Wilo-
szech cesarzowa babka, Adelajda. W skutek tvch rzadéow kobie-
cych, cesarstwo rzymskie znowu chwiaé sie zaczelo. W Niemczech
dazyli do wladzy biskupi i ksiazeta $wieccy, dawniej niezalezni.
Slowianie nadlabscy rowniez starali sie zrzucié jarzmo niemieckie.
A w Rzymie powtarzaly sie ustawicznie walki moznych rodow
rzymskich, papiestwo bylo znowu igraszka poteznych rodow, ktore
staraly si¢ o korone papieska dla swych czesto malo godnych kre-
wniakéw. Zmniejszalo to znaczcnie i powage papiestwa, ale zmniej-
szalo zarazem i znaczenie niemieckiego cesarstwa rzymskiego. Te
sprawy wioskie wymagaly silnej reki.
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A tymczasem w r. 995 doszedl Otton III jako 15 letni mlodzie-
niec do pelnoletnosci.

Zbiegly sie w nim dwie kultury: lacinska, ktora zyl Sswiat
zachodni w Europie i bizantyjska, po matce. Napoilo go to pewna
niechecia do Niemcow, do ich dzikosci, szorstkosci. Wychowany
byl 1 wyksztalcony przez biskupow, wybitnych medrcow: Berphar-
da, biskupa Hildesheimu, i Jana, greka, poZniejszego biskupa Pia-
cenzy, czlowieka oddanego calem sercem sprawom Kosciola, i jego
podniesieniu, stuge wszystkiego co przyczynialo sie do rozszerzenia
chrzescijanstwa.

Gdy w poczatku r. 996 umarl papiez Jan XV spieszy Otto III
do Rzymu. Chce by przyszly papiez byl niezawislym i niezaleznym
od sporow rodow rzymskich, zeby odpowiadal surowym zasadom
koscielnym, Pojecia takie rozpowszechnialy si¢ coraz bardzie)
i Otto Il byl im przychylny, postanowiono wiec osadzi¢ na tronie
papieskim nie wlocha lecz obcokrajowca. Wybor Ottona Il padi
na 24 letniego mlodzienca, Brunona, syna ksigcia Karyntyi Ottona.
Bruno byl zwolennikiem idei kluniackich, a wigc surowych obycza-
jow w Kosciele. Obrany papiezem przybral imie Grzegorza V
i wkrotce 21 Maja r. 996 koronowal Ottona III w Rzymie na ce-
sarza.

W ciggu kilkomiesiecznego pobytu w Rzymie zblizyl sig Otton
II do wybitnych reformatorow Kosciola w duchu kluniackim, zwal-
czajacych $wietokupstwo i malzenstwa ksigzy. W liczbie tych swia-
tlych mezow byl i Sw. Wojciech, biskup praski, zamordowany
przez poganskich prusakow 23 Kwietnia r. 997. Na jego czesé
zalozyl Otton Il kosciél pod wezwaniem Sw. Wojciecha w Akwi-
zgranie.

W tym czasie patrycyusz rzymski Krescencyusz wypedzil
z Rzymu papieza Grzegorza V 1 osadzil na tonie papieskim b. nau-
czyciela Ottona III, Jana, biskupa Piacenzy. Wojsko cesarza przy-
wrocilo Grzegorza V, lecz ten wkrotce umarl i papiezem zostal
Sylwester Il

Cesarz Otton III coraz wiece] przejmowal sie duchem Kosciel-
nym, uwazal sie za ,sluge Jezusa Chrystusa” lub ,sluge Aposto-
iow.” Pala jego w Rzymie, na Awentynie, gdzie stale przebywal
nazywal si¢ ,palacem klasztorem.” Gdy jezdzil do Niemiec otaczal
sie bizantyjska etykieta dworu, by coraz wiecej uchodzi¢ za Iaczni-
ka miedzy Bogiem i ludem. 1 oto pod wplywem tych swoich pojeé
wyruszyl mlodzieniec na polnoc. Otoczony tlumem dygnitarzy i dwo-
rzan, kardynalow i innych wysokich osob duchownych i swieckich
przybyl w Marcu r. 1000 do Gniezna, gdzie dokonal owej slynnej
koronacyi Boleslawa Chrobrego, mianujac go zarazem ,sprzymie-
rzencem i wspolpracownikiem cesarza rzymskiego.” Jednoczesnie
nastapilo uniezaleznienie Kosciola w Polsce przez utworzenie arcy-
biskupstwa w Gnieznie. Do owego czasu biskupi polscy odnosié
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sie musieli w sprawach koscielnych do arcybiskupstwa w Magde-
burgu. Do arcybiskupstwa w Gnieznie zaliczono biskupstwa w Kra-
kowie, Wroclawiu i Kolobrzegu—tak daleko siegaly ludnosé 1 wply-
wy polskie. Tylko poznanskie biskupstwo zostalo na razie pod

“wladza arcybiskupa w Magdeburgu (dawnym slowianskim Dziewinie).

Naturalnie ze Niemcy byli oburzeni na taka polityke kosmopo-
lityczna cesarza.

Niestety wskutek zapewne umartwien cielesnych na tle religi-
nym, umarl nagle mlody, zaledwie 22 lat majacy cesarz w zamku
Paterno, nie daleko Rzymu, 23 Stycznia r. 1002. Z tego powodu
tak szlachetne jego zamierzenia nie wcielily sig w Zycie.

Po nim wstapil na tron niemiecki [Henryk I/, potomek w pro-
stej linii Henryka 1. Dnia 14 Lutego r. 1014 koronowany w Rzy-
mie jako cesarz rzymski. Zmarl bezdzietnie w r. 1024. I ten cesarz
pilnie strzegl swoich praw krélewskich przy obsadzaniu biskupstw
i opactw. Na godnosci te wybieral swoich poplecznikow. Korzy-
stal czesto z majatkéw koscielnych. Pomimo to, dzieki swojej po-
boznosci, cieszyl sie wielkimi wzgledami Kosciofa, tak ze uznano go
z czasem za $wietego.

©0 nim wybrano na krola i cesarza Konrada I. Stalo sig to
z wyborow panéw duchownych i §wieckich na polu pod Kamba,
naprzeciwko Oppenheimu nad Renem, 18 Wrzesnia r. 1054. Kon-
rad 11 pochodzil po kadzieli z dynastyi saskiej, byl bowiem pra-
wnukiem Luitgardy, corki Ottona I, po mieczu za$ nalezal do rodu
frankonskiego i byl pierwszym z tak zwanej dynastyi Frankonsko-
Salickiej. Byl przytem zonaty z Gizela, pochodzaca z dynastyl
Karolingow. Jak i jego poprzednicy, dazyl do ugruntowania wla-
dzy cesarskiej we Wloszech, a krolewskiej w Niemczech. "W r.
1031 odebral Mieczyslawowi II, krolowi polskiemu Fuzyce. W r. 1035
osadzil na tronie czeskim Brzetyslawa, za co ten uznal sie lennikiem
cesarskim.

Konrad Il zmarl w r. 1039, przekazawszy korone synowi swe-
mu Henrykowi.

Henryk I1I, krol niemiecki i cesarz rzymski. Jeden z potezniej-
szych wiladcow swe] epoki. Zrzeklszy sie sprzedawania urzedow
i godnosci koscielnych, jak to czynil jego ojciec, odszkodowania
szukal na ksiazetach swieckich, jako lennikach krolewskich. Bisku-
pi doszli do ogromnej wladzy. Z nich leodyjski, utrechtcki i Metzu
posiadali nawet wlasne wojska. Ale tymczasem w Rzymie wytwo-
rzyla sie schyzma w skutek jednoczesnego obioru trzech papiezy
Mianowicie w r. 1045 Rzymianie chcac sie pozbyé¢ papieza Sylwe-
stra III wybrali nowego papieza Benedykta IX, a ten cho¢ sprze-
dal swoj urzad papieski Grzegorzowi VI, tej swej godnosci nie
zrzekl sie urzedownie. Stronnictwo reformy koscielnej, ktéremu
juz wowczas przewodzil Hildebrand, poZniejszy papiez Grzegorz
VII, przywolalo na pomoc Henryka III cesarza, ktory w nastepnym
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roku przybyl do Wiloch, gdzie byl obecny na 3 synodach: w Pad-
wie, w Sutri pod Rzymem 1 w samym Rzymie. Wszystkich trzech
papiezy zlozono z urzedu. Henryk IIl wprowadzil na tron papie-
ski biskupa bamberskiego Swidgera, jako Klemensa II, ktory pod-
czas $wiat BozZego Narodzenia r. 1046 Henrykowi Il i jego mal-
zonce wlozyl na glowy korony cesarskie. Henryk IIl otrzymal od
Rzymian godno$é patrycyusza rzymskiego i stanowczy glos przy
wyborze przyszlych papiezy. To tez nastepni papieze byli juz przez
niego mianowani: Damazy II, Leon IX i Wiktor Il. Wszyscy oni
byli biskupami niemieckimi, lecz zarazem izwolennikami reform klu-
niackich. Wspdlnie z cesarzem zwalczali symonie 1 inne naduzycia
koscielne. W Clugny by! slynny klasztor benedyktynski.

Duch niezaleznosci Koscielnej przejawial si¢ coraz bardzie;.
Papiez Leon IX kazal si¢ nawet, juz po otrzymaniu nominacyi z rak
cesarza, powtérnie wybraé¢ na papieza przez kardynalow. Przytem
zaczal przewazaé¢ w otoczeniu papieskiem zywiol romanski w prze-
ciwienstwie do germanskiego, dzieki ugruntowaniu sie wladzy pa-
pieskiej swieckiej. Otrzymali oni bowiem zwierzchnictwo lenne nad
Normandami w poludniowych Wiloszech. Okolicznosé ta byla w na-
stepstwie bardzo pomocng papiezom w walkach z cesarstwem.

Umarl Henryk ili w r. 1056, przekazujac korony krélewska
i cesarskg synowli swemu Henrykowi IV.

Przechodzimy do czaséw wspélczesnych Swietemu Stanisla-
wowi i Boleslawowi Smialemu.

Papierz Grzegorz VII (1073—1085).

Grzegorz VII zasiadal na Stolicy Apostolskiej od r. 1073 do
r. 1085, a wiec niespelna 12 lat, a jednak jak wielkiego dziela w tak
krotkim czasie dokonal.

Syn ubogiego ojca, podobno ciesli z Rodoacum w Toskanii,
o nazwisku niemieckiem Hildebrand, zawdzieczal pierwsze nauki
stryjowl swojemu, przelozonemu klasztoru N. Maryi Panny na Awen-
tynie w Rzymie.

Wyslany przez niego do slynnego Opactwa w Clugny we
Francyi, na dalsze nauki i poznanie prawdziwej reguly zakonu, wy-
robil on w sobie w ciagu lat kilku owg niezlomno$é charakteru i ze-
lazng wole, dzigki ktorej, do ostatniego tchnienia duszy, pozostal
wierny swej pracy majacej za cel dobro Kosciola.

Gdy Hildebrand powrocil do Rzymu, papiez Leon I1X wyswie-
cil go na ksigdza i poruczyl! mu zarzad wszystkiemi majatkami
I funduszami Stolicy Apostolskiej. Dzieki temu poznal dokladnie
wszystkie dawne przywileje papieskie, co tak mu pomoglo w po6-
Zniejszych stosunkach z monarchami europejskimi. W r. 1051 zo-
stal przelozonym klasztoru w Rzymie, a w dwa lata poZniej papiez
Leon IX wyslal go do Francyi w charakterze legata, aby zapobiegl
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szerzeniu sie tam herezyi Berengaryusza. Od r. 1033 do r. 1073
zmarlo pieciu Papiezy: Leon IX, Wiktor II, Stefan X, Mikolaj IlI,
wreszcie Aleksander II. Wszyscy oni byli wybrani na papiezy
jedynie dzieki zyczeniu 1 poparciu Hildebranda.. Zna}tomit.si rzymia-
nie, ktorzy w owe czasy razem z kardynalami brali udzial wowy-
borze papiezy, jedni i drudzy zawsze jego wybra¢ chcieli, on jednak,
daleki od ambitnych zamiaréw, za kazdym razem prosil by obrali
tego ktorego on wskaze. Nie chcial zasigs¢ na stqlic;r apostol-
skiej, poki nie wydobgdzie Kosciola z pod zale'an)s'c'l qd wiladzy
swieckiej. Chodzilo mu przedewszystkiem o zniesienie inwestytu-
ry t j. prawa panujacych do wreczania pier§c1§nla 1 pastoralu
duchownym mianowanym na urzedy koscielne: biskupow, opatow
klasztoréw i t. p., przyczem dzialy sie rozne przekupstwa (symo-
nie). Dazyl rowniez do przywrocenia bezzenstwa ksieiy. Uwa-
zal ze przez zwolywanie synodéw w roznych panstwach 1 wiasne
podroze, wiccej zdziala, anizeli gdyby sam zasiadal na Stolicy Apo-
stolskiej.

Dopiero w r. 1073 dal sie namoéwié¢ ze go obrano papiezem.
Uczynili to juz sami kardynalowie, bez udzialu wladzy Swieckiej
i bez zatwierdzenia cesarza rzymskiego, ktérym byl wtedy Henryk
IV, krol niemiecki. Przez pamie¢ na swego mistrza 1 przyjaciela,
papieza Grzegorza VI (1 045—1046) przybral to samo imie Grzego-
rza VII. Henryk IV nie oponowal przeciwko temu wyborowi.

Najwazniejsze z przewodnich mysli Grzegorza VII wypowie-
dziane w licznych jego listach byly nastepujace: ,Kosciol Bozy
winien by¢ niezaleznym od wladzy Swieckie]. Wiadza swiecka,
jako rzecz ludzka, jest nizsz3 od duchownej, ta bowiem pochodzi
od Boga. Stolica Piotrowa jest jej wyobrazicielka. Religia ciezkie
przechodzi walki, poniewaz serce ludzkie obojetne jest na slowo
Boze, a wiara jest poniewierana. Musi wige Kosciol byé wolnym,
a to mianowicie przez swa glowe—papieza, jako najpierwsza osobe
w chrzescijanstwie, jako slofice wiary. Papiez jest namiestnikiem
Boga samego, rzadzi bowiem Jego krolestwem na ziemi. Tak jak
religia nie moze istnie¢ bez Kosciola, tak tez i Kosciol nie moze
istnie¢ bez posiadania dobr, zabezpieczajacych jego zaopatrzenie.”

,Kosciol winien mieé oparcie na calym sSwiecie, przez posia-
danie dobr i posiadlosci. Aby zas mogl sie przy nich bezpiecznie
utrzyma¢, czuwaé nad tem jest obowiazany ten, kto posiada naj-
wyzsza wladze miecza t. ]. cesarz. Z tego powodu cesarz jak 1inni
panujacy i wielcy tego swiata petrzebni sa Kus’_cm!owh ktc}‘r_\.' jednak
zalezy tylko od papieza, a ten od Boga. Jezeli wiee Kosciol 1 swiat
maja trwaé w pomyslnosci, potrzeba aby wladza kaplanska i kro-
lewska dzialaly jednomyslnie i dazyly do jednego celu: do zgody
i pokoju. Ziemia kierowana jest dwoma s"w.lat%ami: sloncem, ktory
jest wiekszy i ksiezycem ktory jest mniejszy. Wladza fllJOSi.’OI-
ska czyli papieska jest sloncem, moc zas krolewska -- ksiezycem
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Jak ten ostatni $wieci tylko przez slonce, tak cesarz, krélowie
i ksigZzeta Swiecié powinni tylko przez papieza, papiez zas przez
Boga. Stad cesarze i kréle winni papiezom uleglosé 1 posluszen-
stwo. Waszystko na ziemi jest od Boga, ktorego zastepuje papiez.
On winien nauczaé, upominaé, karaé, poprawiac, kierowaé¢ 1 wyro-
kowaé. Takim ma byé Kosciol Rzymski, jest matka wszystkich.
Czlonkami Kosciola sa cesarze, krolowie, ksigzeta, arcybiskupi,- bi-
skupi i opaci. A wiec moca wladzy Kluczow Piotrowych moze on
ich ustanawiaé¢ i usuwaé, a dajac im wladze, czyni to tylko dla
zbawienia wielu. Stad posluszni byé maja, a jesliby poszli sciezka-
mi grzechu, to $§wieta ich matka, Kosciél Bozy, winien ich na do-
bra naprowadzi¢ droge, inaczej sam by grzeszyl przez nich. Kto
te matke powaza, jej slucha i broni, ten w niej znajdzie obrong
i pomyslnosé.”

Widzimy wiec ze poglady Grzegorza VII byly wprost prze-
ciwne postgpowaniu cesarzy Karola Wielkiego, Ottona I i Henry-
ka IV. By poglady takie w czyn wprowadzié nalezalo przedewszy-
stkiem wyzsze i nizsze duchowienstwo uwolni¢ z pod zaleznosci
od wladzy swieckiej i wiezow ziemskosci. Stad walka Grzegorza
VII, z inwestytura, symonig i malzenstwem ksigzy.

Pierwsza troska nowego papieia bylo wskrzeszenie panstwa
Koscielnego, w calej jego rozciaglosci, dla zapewnienia sobie trwa-
lej materjalnej podstawy. W r. 1074 zwolal do Rzymu synod bi-
skupi, ktéry potwierdzil wszystkie te zamierzenia papieskie. Lecz
duchowienstwo niemieckie stawilo opor. Jedynie arcybiskupi mo-
guncki Sigfryd i kolonski Annon staneli po stronie papieza. Wigc
Grzegorz VII zwolal w styczniu r. 1075 drugi synod do Rzymu,
na ktorym, oprécz powtérzenia poprzednich rozporzadzen dotycza-
cych bezzenstwa ksiezy i symonii, zapadly wazne uchwaly w spra-
wie inwestytury. Postanowiono ze ktokolwiek odtadby przyjal
biskupstwo, opactwo lub probostwo z rak osoby Swieckiej, temu
ma by¢é wzbroniony wstep do kosciola, dopoki grzesznie otrzy-
manej godnosci nie zlozy. Tej samej karze ulega¢ mieli dajacy
inwestyture.

Gdy pomimo to cesarz Henryk IV w dalszym ciagu rozdawal
wazniejsze godnosci koscielne w Niemczech i we Wloszech, posial
Grzegorz VII do niego w Grudniu r. 1075 legatéw z instrukcyami
i listem zawierajacym upomnienia w stanowczym wyrazone tonie.
Cesarz przyjal pogardliwie pismo papieskie i odméwil zadaniu
w niem zawartemu, aby biskupow dotknietych karami ko$cielnemi
oddalil ze swego dworu i aby uwiezionym biskupom przywrocil
wolnosé. Wobec tego legaci papiescy, ku temu upelnomocnieni,
oznajmili cesarzowi ze ma sie stawi¢ 22 Lutego r. 1076 w Rzymie
na synod, w tym celu zwolany, dla usprawiedliwienia si¢ z ciaza-
cveh na nim zarzutow. Gdyby sie nie stawil, mial byé ogloszony
za dotknietego ekskomunika, to jest mial byé¢ wyklety. Tak sie tez
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':'stalo. Zas Henrvk IV zwolal na d. 24 Lutege r. 1076 synod do

Wormancyi. Stawili sie nan wszyscy biskupi 1 opaci, z wyjatkiem
biskupow miast Wiirzburga i Metzu. Wloscy biskupi zebrali sie
w Piacenzy. Wszystko to byli przeciwnicy zamierzen koscielnych
Grzegorza VI W swojej przewrotnosci nazywali go kacerzem,
cudzoloznikiem i gnebicielem. Wobec tego Grzegorz VII zwolal
nowy sobér do Rzymu.

Gdy pojawil sie na takowym posel cesarski i oznajmil wole
swego pana, nakazujaca biskupom stawienie sie na Zielone Swieta
przed cesarzem, w celu otrzymania z jego rak nowego papieza,
zawrzalo w calej sali. Z trudnoscia zdolano uratowaé od s$mierci
posia cesarskiego.

Sam Grzegorz VII odczytal glosno, wystosowany do siebie
list cesarski, zaczynajacy sie od nastepujacych sléw: ,Henryk, nie
z wlasnego uroszczenia, lecz z zrzadzenia Boskiego, krél, do Hilde-
branda, nie papieza, lecz falszywego mnicha,” a konczacy sie zada-

niem ,ty przeto klatwa wszystkich biskupéw dotkniety i sadem

naszym potepiony — ustap, opusé, przywlaszczong przez siebie Sto-
lice Apostolska; niech inny wstapi na Katedre Sw. Piotra, ktéryby
nie okrywal religia swej samowoli, ktoryby uczy! prawdziwej nauki
Piotrowej. Ja, Henryk, z laski Bozej Krol 1 wszyscy nasi biskupi
mowia Tobie: ustap, ustap.” Na skutek tego listu na nastepnem
zebraniu wszystkich uczestnikow soboru, pod przewodnictwem pa-
pieza, w obecnosci cesarzowej Agnieszki, matki Henryka IV, ktora

‘od pewnego czasu zupelnie z synem zerwala, zostal cesarz pozba-

wiony swej godnosci i w przerazajaco uroczystej formie wraz

 ze swymi stronnikami dotknigty klatwa koscielng. Wielkie wywarla,

wrazenie ta ekskomunika apostolska na umysly w Niemczech i we
Wioszech. Wszedzie powstalo rozdwojenie. Dwa stronnictwa sta-
nely przeciwko sobie, walczac slowem lub mieczem. Liczni wro-
gowie Henryka IV posrdd biskupow i ksigzat saskich i szwabskich
zebrali sie na wielki sejm w d. 16 Pazdziernika r. 1076. Postano-
wiono npa nim ze jezeli cesarz w ciagu roku od dnia rzuconej na
niego klatwy, nie postara sie o zwolnienie z takowej, ma by¢é na
zawsze pozbawiony godnosci cesarskiej i krolewskiej. Do tego
czasu ma powstrzymaé sie od wszelkiej publiczne] dzialalnosci, nie
uzywac oznak kroélewskich, jako czlowiek prywatny zamieszkaé
w Spirze, nie obcujac przytem z innymi klatwa oblozonymi. Zas
papieza zaproszono do Augsburga by na majacym sie tam zebraé
zjezdzie ksigzat rozpatrzyé calg sprawe. Henryk IV uczul sie zmu-
szonym przyja¢ te ciezkie warunki i wyprawil posiow do papieza

. z prosba, by mu wolno bylo przybyé nie do Augsburga, lecz do

Rzymu, po zwolnienie z klatwy. Poslowie cesarscy i ksigzecy pra-
wie jednoczesnie przybyli do Rzymu. Papiez natychmiast odpowie-
dzial tym bnze przyhedzie w oznaczonym czasie do Augsbur-
i szyl do Gornych Wioch, tymeczasem cesarz po-
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mimo surowej zimy przedostal sie przez Alpy 1 w Styczniu r. 1077
wraz z zong 1 synkiem Konradem stanal pod murami zamku Ka-
nossa, w pélnocnych Wloszech. Zdejmujac wtedy klatwe z Henryka
IV papiez zastrzegl jednak by stawil sie w Augsburgu gdzie papiez
osadzi sprawe miedzy nim a jego przeciwnikami. Sejm w Augs-
burgu, na ktéry papiez z powodu przeszkod nie mogl przybyé, nie
przyszedl do skutku, poniewaz za§ Henryk IV w dalszym ciagu
postepowal niewlasciwie, zadnemu z postawionych scbie warunkow
zado$é nie czynil, wiec w marcu r. 1077 zjechali sie ksiazeta nie-
mieccy do Forchheim, gdzie krolem na miejsce Henryka IV wybrali
Rudolfa szwabskiego.

Zaczely sie walki miedzy stronnictwami obydwéch kréli. Sasi
trzymali strong Rudolfa. Gdy bitwa pod Melrichstadt we Fran-
konii nie byla decydujaca, zwolano w Marcu r. 1080 sobor do
Rzymu, na ktéry przybyli poslowie obu kréli. Henryk IV zostal
na nowo wyklety, a Rudolf uznany krolem. Wtedy Henryk IV
postawil wszystko na jedng karte. Zwolai oddanych sobie jeszcze
biskupéw do Moguncyi 1 tam- rozkazal wybra¢ nowego papieza
w osobie najwiekszego nieprzyjaciela Grzegorza VI arcybiskupa
Rawenny Gwiberta, ktory przybral imig Klemensa I i rzucil zaraz
klatwe na krola Rudolfa. W bitwie nad rzeka Elsterg ten ostatni
zginal, lecz wieksza czes¢ biskupéw wloskich, nieprzyjazna Grze-
gorzowi VII, na zjeidzie w Pawii uznala antypapieza, wiec Grze-
gorz VII znowu zwolal sobor do Rzymu, na ktérym powtérzyi kla-
twe na Henryka i jego stronnictwo. Tymeczasem Henryk IV przed-
siewzial wyprawe wojenna do Wloch i przeszlo dwa lata oblegal
Rzym. Grzegorz VII zamknal sie w nowo ufortyfikowanym zamku
Sw. Aniola. Na pomoc papiezowi przybyl z Egiptu Robert Gwis-
kard z wojskiem swem i normanowie z poludniowych Wioch. Hen-
ryk IV cofnal sie ku pélnocy. Gdy jednak miedzy normanami
a rzymianami wynikly bojki uliczne, gdy dopuszczono sig mordow
i grabie:‘zv przyczem dwie trzecie miasta uleglo przez pozar zniszcze-
niu, Grzegorz VII boiﬂ] ¢ nad tem wszystkiem wyjechai do Saler-
no. Tam odbyl jesienia r. 1084 synod, ponowil klatwe na Henryka
IV i jego zwolennikow 1 wystosowal de wszystkich wiernych bullg,
w ktorej usprawiedliwial sie ze swego postepowania i zaznaczyl zZe
od pierwsze] chwili objecia rzadow apostolskich, bezustannie dazyl
do tego, aby Kosciol byl wolnym, a jego sludzy ludimi gorace;j
wiary i dobrych obyczajow.

Z poczatkiem roku 1085 zdrowie papieza coraz bardziej upa-
dalo. W maju juz nie byl mocen podniesé sie ze swego loza.
W sam dzien smierci kazal sie zaniesé¢ do kosciola gdzie mial mo-
we do zebranego Iudu. Ostatnie jego slowa byly: ,Milowalem
prawde, a nienawidzilem nieprawesci, dlatego umieram na wygna-
nin.” Zwloki jego zostaly pochowane we wspanialej katedrze
w Salerno. Po uplywie przeszlo 500 lat papiez Pawel V'po suro-

em zbadaniu Zycia Gizcgorza VII i cudow z niem zw1azanych

slosil w r. 1606 bulle o zapisaniu Grzegorza VII w poczet swie-

tych Kosciola.

- Grzegorz VII usilowal zlednoczyc Kosciol grecki z lacinskim.
stobodzemc Hlszpanu z pod jarzma maurdw w zpacznej czesci
 bylo jego dzielem. W ogéle Kosciol Katolicki wiele mu zawdzie-
- czal. Jako spuscizna literacka zachowalo sie po nim 359 listéw.

. Z Boleslawem Smialym Grzegorz VIl w dobrych pozostawal
stosunkacb W liscie swym z r. 1075 chwali papiez przychylnosc

“krola dla Stolicy Apostolskiej i cieszy sie 7e Boleslaw przyjmuje

z posluszenistwem synowskiem wszelkie rozporzadzenia glowy Ko-

&cxola. PI‘Z‘."ZD&JE brak prymasa w Polsce, w skutek czego bisku-
zpl polscy nie wiedza gdzie znajduje sie ich wladza duchowna, ze

! dyccezye ich s3 zbyt obszerne, a przeto nie moga zadosyé uczy-

- ni€ swoim obowiazkom. Oznajmia ze dla zalatwienia tego wszyst-

 kicgo wysyla legatow do Polski, aby sprawy koscielne wraz z kro-

- lem ulozyli lub tez przyslali mu sprawozdanie dla ostatecznego rze-

i ‘ﬁy powaga apostolskg zadecydowania. Napomina przytem Bole-

~ slawa aby danej mu od Boga wladzy uzywal dla szczescia swego
”!udu 1 pamigtal o tem 7e kiedy$ musi zdaé rachunek przed -NaJwV/-

§zym St:dma, List ten obszernie rozpatrzymy przy opisie panowania
~ Boleslawa Smialego.

: Swiety Stanistaw
ur. 1030—1036, biskup 1072 7 11 Kwietnia 1079.

Foest

1o Zrodla rekopismienne zgodnie wskazuja ze S'wiezty Stantstaw
rodzﬂ sie we wsi Szcchanow1c polozone] w ziemi klakouraklc_]

Miastem powiatowem dla tej wsi jest obecnie Brzesko, nie daleko

Wojnicza, Bochni, Tarnowa.

: Szczepanow lezy w malowniczem polozeniu, nie daleko Wisly
i Dunajeca. W oddali, w czasie pogody, ukazujg sig tatrzanskie
szczyty. Ziemia urodzajna, pszenna. Ludno$é mazurska. Dawna
to Biala Chrobacya, odzyskana od Czechéw przez Bolestawa Chro-
brego w r. 999. ,Biala” czyli jak w owe czasy rozumiano ,wolna”
Chrobacya, w odroznienie od Czerwonej Chrobacyi — obecnej Rusi

- Czerwonej, tak nazwane] od glownego gredu Czerwien (dzisiaj wies
Czermno, w pow. tomaszowskim), zburzonego przez Tatarow, pod
‘wodzg Batyja w r. 1241.

' W wieku IX obie te Chrobacye nalezaly do panstwa Wielko-
morawskiego, rzadzonego wtedy przez ksiazat: Mojmira, Roscislawa
1 Swietopelka. W X wieku byly to dzielnice Czech, gdzie pano-
Wwali wtedy Bolestaw 1 Srogi (935—967), ojciec naszej Dabrowki
1 Bolestaw I Szczodry (967—999). Widzimy wiec ze imie Bolestaw
bylo nie tylko polskie ale 1 czeskie, oznaczalo wielko$é siawy.
Dabréwka dala swemu synowl iml¢ swego ojca. Stad Boleslaw
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Chrobry. Pierwej zas nosil to imie jeden z synow Leszka 11, mlod-
szy brat krola Popiela.

W owe czasy zy! w Bialej Chrobacyi nie jeden potomek udziel-
nych niegdy$ ksigzat, nie jeden wielmoza lub rycerz. Zdobywcy
ziem zostawiali ich w spokoju w razie okazania wiernosci. Pra-
ojcowie to rodoéw miejscowych. Rycerstwe zdebyweow z czasem
zlalo sle z nimi. .

W Bialej Chrobacyi najznakomitszym byl rod Lubowlitow Ogni-
wow. Siedziby tego rodu siggaly z jednej strony Wisly, z drugiej
az polnocnego Spisza, gdzie nawet lezal glowny ich grod — Lubo-
wla, takze Lubomla zwany. Obecne to powiaty: Szczyrzycki,
Czchowski, Biecki, Sadecki i wieksza czesé Spisza.

Godlem stanniczo choragiewnem tego rodu bylo wyobrazenie
ogniwa z zatknietym w takowe — krzyzem. Ogniwo — to poganska
oznaka sloaca, W razie wojny, w zamieszaniu bitwy, haslem, zawo-
laniem, tego rodu, byl okrzyk ,Lubowla,” ktérym sie zwolywali
Byli to wiec ,Lubowlici.” Z czasem, gdy sie rozrodzili, potworzyli
mlodsze galezie rodu, ktére przyqu}- nazwy: Turzynow, Prawdzi-
co6w, Janindow, Strzemienczykow, Gozdawdw, Fabszdziow, Osso-
ryéw, Polukozow (Pélkozicow), Ratultow, Goduléw, Leliwow i kil-
ku innych.

Potworzyly sie wiec oddzielne stannice, choragwie rodowe,
a w skutek tego i rézne zaw olania i godla. Poed wplywem zachodu
w XII Xull 1XTV wieku godla uzmyslowiono. Znaki poganskie

runiczne juz nie wystarczaly, staly sie niezrozumialymi

Wystarczy przyklad Turzynitow. Tak sig nazywali badz przez
wzglad na praojca tej galezi rodu noszacego przezwisko ,Tur,”
badz od nazwy wsi Stare Turze vel Stary Turzec w pow. bochenskim.
Rzeka Raba okala te miejscowosé z trzech stron, tworzac natu-
ralna obrone. Obok—Niepolomska puszeza, a w mej n:ecrdys peir‘o
dzikiego zwierza, a wiec 1 turéw. W IICZbIE mnoglej nie mowiono
wtedy Turowie, Turzowie, lecz Turzyna (poréwnaj imiona, wymiocna,
Kaniona zamiast Kanie i t. p.).

W podobny sposéb powstaly zawelania Druzyna 1 Sulina (myl-
nie Sulima). Potomkowie Druzyslawa, zdrobniale Druza, — a wiec
nie Druzowie lecz Druzyna. Potomkowie Sulislawa, zdrobniale
Sula, — a wiec nie Sulowie, lecz Sulina.

Turem zwano w owe odlegle czasy jelenia czarnego czyli
kozia gorskiego. - Istnieje w Polsce wiele wsi ktérych nazwy
maja zwigzek z turem. Majac zawolanie ,Turzyna” rod ten po-
rzucil godlo wyob"a/:qq\, krzyz zatkniety w ogniwo, a przyjal za
godlo wyobrazenie jelenia czarnego czyli tura, pozostawiajac jednak
w tarczy wyobrazenie ogniwa.

Swiety Stanistaw by! z rodu Lubowlitéw-Ogniwow. Jako bis-
kup krakowski mial wlasna choragiew wojenna, pod ktéra w ra-
zie wojny stawali jego krewniacy lub obcy rycerze. Jeszcze pry-

1410
Jakie wiac bylo godlo i zawolanie choragwi biskupow kra-
kowskich i ich znak pieczetny?

Pierwszym biskupem chrobacko-krakowskim byl w IX lub w X w.
*vochor, zdrobniale Prochem, Proszem, Prosem zwany. Mial on wia-
3 letnia siedzibe, miedzy Krakowem a Miechowem, dwie wsie
ane jedna ,Biskupice,” druga od jego imienia ,Prosy,” z czasem
Prusy,” w parafii dawniej Luborzyce obecnie Miechow. Wsie te
 czasem zlaly sie w jedna zwana ogdlnie Biskul)ice Pruskie lub
lko Biskupice.
Wilaseiwoscia staropolskiego jezyka byla czesta przemiana lite-
,0" w u” i odwrotnie. W powiecie Sanockim jest wies Pru-
: za, obok siebie dw1e wsle zwane dawme] Prochy i1 Proszkow, na-
llezace w X1V wieku do jednego wlasciciela, obecnie jest to wieé
Pruszkow. W powmme chodzieskim mamy Prochnowo vel Pruch-
nowo. W powiecie waleckim Prochniow vel Pruchno.

Wzystkie te nazwy s3 pochodne od imienia Prochor wzgled-
tnie Prokop lub Prokulf (wlasciwie Prokuj lub Prokul) W nazwach
W tych ,0” przeszlo w ,u.” Stad nie ,Biskupice Prosy” leez ,Bi-
skupice Prusy.”

Zapewne na gruntach tej wsi zbieralo. sig rycerstwo biskupie
od wspolng stannica, choragwia. Zwolywano sie¢ okrzykiem ,Pro-
sy,” z czasem ,Prusy,” badz od imienia plerwszevo biskupa chro-
backo-krakowskiego, badz z czasem od nazwy wsi ,Biskupice Prusy.”
; Przeciez cala monarchie zwano ,rakuska” od pola pod Pesz-
0 tem zwanego Rakusy, gdzie cbierano kroli wegierskich i zbierano
| sie na wojny.

! Tak bydo i przyv nastepnych biskupach krakowskich. W ten sposob
i i ,” nie majace zadnego pochodnego
wigzku z plemieniem poganskich prusakoéw. Bylo to zawolanie
zupelnie rodzime, malopolskie, od nazwy wsi ,Prosy” zczasem ,Pru-
v,” wlasnosci biskupow krakowskich.

Nie wylacza ta okolicznosé mozliwosel ze w innych okolicach
‘kraju sa wsie zwane ,Prusy,” zawdzieczajace swa nazwe jericom
pruskim tam osmdlonvm

; Wyjasniwszy zawolanie bls%\uple ,Prusy,
‘rozpatrzenia godla choragiewnego 1 pleczetnego biskupow

l \

n

przechodzimy do
krakow-

Godlem biskupow krakowskich byl naturalnie krzyz, jako go-
‘dio chrzescijanstwa z dodaniem z boku takowego — malego pasto-
B hu, jako oznaki godnosci biskupie;j.

o Z czasem przez niedbalstwo 1 nieuctwo rysownikéw i rytowni-

W kow, pastoral zlal sie z krzyzem, dajac wyobrazenie péltora krzyza.
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Gdy zas biskupi krakowscy przestali utrzymywaé¢ wlasne cho-
Iagwie wojenne, godlo ich poltora krzyza przeszlo na ich pie-
czecie.

Pieczeci takiej uzywal i biskup Stanislaw, wiec gdy uznano go
za Swietego, krewniacy jego i wspolklejnotnicy Turzynowie, zarzucili
z czasem czarnego jelenia z ogniwem, przyjawszy za godlo — pie-
czetny herb Swiqtcgo Stanislawa. Uwazali te okolicznosé dla sie-
bie za bardzo zaszczytng a w swej naiwnosci przypuszczali zape-
wne ze to godio nie biskupie lecz rodowe. Skad poszia nazwa
tego godla, tego herbu ,Prus,” juz nie wiedzieli, najstarsze be-
wiem zapiski sadowe tyczace sie tej nazwy herbowej ,Prus” odno-
sza sie dopiero do konca XIV wieku.

Celem zupelnego stwierdzenia przechodzenia litery ,0” w ,u”
i odwrotnie, jak w wyrazie ,Prosy” ,Prusy” wymienimy niektére
nazwy miejscowosci: Proszki— Pruszki, Romoka —Rumoka, Koniewo—
Kuniewo, Korzeszyn—Kurzeszyn, Lopoi—Eupunia, Odonéw—Odu-
n6w, Okolicze—Okulice, Ponik—Punik, Donosy—Bunosy, Doleza—
Duleza, Kornacice—Kurnacice, Konaszowa—Xunaszowa, Loniéw—
Luniow, Wola—Wolka, Rus—Rossya i t. d.

Odnosnie zas przejscia od krzyza z pactonlem do wizerunku
poitora krzyza to naturzlnie ze stalo sie to nie od razu. Przez czas
zapewne dlugi, rozmaicie laczono pastoral z krzyzem. Zalezalo to
od fantazyi i pomyslowosci artysty. Jeszeze w r. 1460 na jednym
z dzwonow kosciola N. Maryi Panny w Krakowie, odlano znak na
ktorym widoczny jest pastoral iprzy krzyzu. Pastoral czyli kij za-
krzywiony zwano krzywasnig (corrulus, curvatura). Zachodzi pyta-
nie czy 1 godlo ,Druzyna” z ktérego wylonila sie ,Szreniawa” nie
jest wyobrazeniem pastoralu biskupiego lub moze nawet krzywasni
poganskiego kaplana.

W drugiej polowie XV wieku, wie§ Szczepanow nalezala juz
w calosci do magnata Spytka z Melsztyna, Leliwczyka. Moze ja
skupil przez pietyzm dla Sw. Stanislawa.

Szlachia herbu Prus zawolania Turzyna mieszkala wtedy czyli
w XV wieku we wsiach: Leki, Wojakowa, Druzkéw, Porabka mala,
Katy, Dobrociesz, Polomia, Mokrzyska, 1'o=~aczow1cr> (znikla), Luka-
nowice, Olszowa i w paru innych, wszystkich polozonych w sa-
siedztwie Szczepanowa, a opriocz tego widzimy ich w XV wieku
w powiecie pinczowskim we wsiach: Cudzynowice, Prokocice, So-
kolowice, Wechadlow, Jakuszowice, w powiecie olkuskim we wsiach:
Szczodrkowice, Jerzmanowice, Bzow, w pow. krakowskim we wsi
Giebultow, w pow. miechowskim we wsiach: Laganow, Miroszow,
Janowice, w pow. sadeckim we wsi Grodek, w pow. chrzanow-
skim we wsi Niegoszowice w pow. bochenskim we wsi Stradomka,
w pow. limanowskim we wsi Mecina 1t d. Czyli ze wscyscy,
pomimo uplywu kilkuset lat, niedaleko odbiegli od swego pnia ro-
dowego.

»

-~ 23

W XV w:eku bylo juz mtqdzv nimi wiele drobnej SZIdCht}’

 staci drobnych gospodarstw i do czlonkow mnych rodow.
Prusowie i Turzynici zawsze szczycili sie pochodzemcm z rodu
Sw. Stanislawa (genus Sancti Stanislai) lub ze mieli jego godlo (de
clenodio Sancti Stanislai), cho¢ niektoérzy z nich jeszeze wtedy pa-
-migtali o wyobrazeniu czarnego jelenia z ogniwem.

Zaznaczy¢ trzeba ze pomimo zlania sie pastoralu z krzyzem co
 wytworzylo znak poltora krzyza, tak na razie niezrozumialy,
okresiano w XV wicku godla Prus lub Turzyna albo jako péltora
e ““ krzyza z pastoralem (una cum media crux et corrulus, media altera
"_.CIUX et curvatura, Sancti Stanislai altera media [crux et unus corru-
‘lus it d), albo poprostu jake péltora krzyza (crux cum media).
- W zapisce sgdowej z r. 1472 czytamy, ze Stanislaw i Adam z Cia-
~ nowic oswiadczaja Ze sg ,de clenodio Prusy, deferentes crucem
cum media, de proclamatione Turzina” czyli ze sg godla Prusy,
;Wobraiaja,cego poltora krzyza, zawolania Turzyna.

\ Jeden z Turzynitow Waclaw Petrycayn odznaczyl si¢ nz woj-
" nach z Zakonem Krzyzakéw. Z ich szeregow przeszedl do wojska
_pt}lskicgo i przyprowadzil ze Sobg 300 zbrojnych rycerzy. Krol
- w nagrodg udostojnit mu w r. 1455 jego stary herb pohora krzyza
“przez dodanie na helmie Pogoni mniejsze] czyll ramienia zbrojnego
.z dobytym mieczem. Te ozdobe helmu przyjeli nastepnie niewla-
t.|_§(11w1e wszyscy pleczetujacy sie herbem Prus.

: Godlo pierwszych biskupéw krakow SLICh, czy tylko Sw. Stani-
:s]aua to wyobrazenie poltora krzyza, zwie sie w heraldyce pol-
- skiej Frus 7 Odmiany takowego Prus Il i Prus IIl wyobrazamy
. sobie w nastepujacy sposcb.

: Prus drugi to wyobraZenie poltora krzyza zatkmetego w dwie
.wﬁcze kosy, jakiemi wilki lapano, u gory ostrzami skrzyzowane.
. Stad poszla druga nazwa Prusa Il Wilczekosy. Sadzimy ze te dwie
‘wilcze kosy, to pozostalosé z dawnego kola czyli ogniwa, znaczenia
ktorego juz nie umiano sobie wytlomaczy¢, wiec takowe uzmyslo-
‘wiono. Godla takiego uzywala w XIII [wieku galez Lubowlitow

_-r.l";" Ogniwow z Wilczyc na Slasku.

i

Zas Prus IIl to wyobrazenie poltora krzyza zatknietego w kose
\ srebrna i w pol podkowy, obie w slup. Sadzimy ze i ta kosa i te
" pol podkowy tworzace razem jak gdyby kolo, to bylo pierwotne
“kolo-ogniwo majace wyobrazaé slonce czyli prawde, z czasem utoz-
g samicne - z prawda — ogniwem, kolem zelaznem, jakie stawiano na
ﬁr Stolach pod poélmiski. Stad druga nazwa herbu Prus III—Nagody.

Przedstawiwszy zagadnienie heraldyezne pochodzenia rodu Sw.
Stu.mJa wa, przechodzimy do jego osoby.

Z powodu odleglosei czasu 1 braku spoélczesnych biskupowi
L Zrode! rekopismiennych, nawet imie jego ojca jest niepewne. W 200
lat potem przepisywacze 3-go i 4-go katalogu biskupéw krakow-

/
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skich napisali omylkowo to imig ojca—Predota, a wiec imie wlasci-
we rodowi Odrowazéow. Moze mieli wtedy na mysli gléwnego ore-
downika kanonizacyi, a wiec niejako moralnego ojca.

Autor zywotéw Sw. Stanislawa, Wincenty z Kielc, umyslnie
jezdzil do Szczepanowa, by uzupelnié posiadane szczegdly o Swie-
tym, jego rodzinie i otoczeniu. Odnoénie ojca pisze on Ze podebno
zwano go ,magnus” (,quamvis pater ejus ut fextur magnus fuerit
vocatus”) ,Magnus” napisane malg literg.

Czyli ze juz w polowie XIII wieku, a wigc mniej wiecej w 150
lat, mieszkancom Szczepanowa, krewnym Swietego, zupeinie wyszlo
z pamiegci imig jego ojeca. Dlugosz piszac zywot Swietego 1 odnosnie
tego szczegolu pokierowal sie fantazya, poswigciwszy nawet swojg
znajomes$é laciny dla milosci przedmiotn. Wyrazenie ,magnus”
wzigl za rownoznaczne z imieniem ', Wielislaw.” Tymczasem imig
Wielislaw bylo bardzo rzadkie ﬂll&dd} rycerstwem. Po raz pierw-
szy spotyka sie na dokumencie z r. 1189 stanowiacym przywilej tak
zwany opatowski Kazimierza Sprawiedliwego dla kapituly katedral-
nej krakowskiej. Nie slusznie wigc Dlugosz, wzmianke ,magnus”
przerobil na imie ,Magnus” tc za$ spolszczyl na Wielislawa. Pod
wyrazem ,Magnus” rozumiano prawsie zawsze po lacinie nie imie
lecz przydomek, w znaczeniu: stary (t. j. ojciec lub dziad zyja-
cego), znaczny, moiny, wazny, zaszczytny, wielmoza. Porownaé:
majores — przodkowie, maximus — najstarszy. Boleslawa Chrobre-
go zwano Magnus (Wielki). Czyli ze ojeca Sw. Stanislawa okre-
slono w Szczepanowie jako dostojnika, czlonka znacznego rodu.
Za$ matke Swietego nazwal Dlugosz Bogng czyli Bogumila dla wie-
kszego zaznaczenia pobozinosci rodziny.

Zreszta ta wiadomos$é Dlugosza zbliZa nas do prawdy. Nie
Wielislaw lecz zapewne Wojslaw — imie wlasciwe rodowi Lubowli-
tow-Ogniwow.

Z powodu tej niepewnosci najnowsze opracowania koscielne
(,Slownik apologetyczny,” ,Podreczna Encyklopedja Koscielna”)
imienia ojca Sw. Stanislawa wecale nie podaja. Wojslaw w skroce-
niu Woj, Wojak—zalozyciel wsi ,Wojakowa” kolo Szczepanowa.

W ciggu XIII i XIV wieku czytamy w dokumentach az trzy-
dziestu kilku Wojslawowyubowlitéw. W innych rodach imienia
tego nie spotykamy.

Jezeli przyja¢ ze ojcem Sw. Stanistawa byl Wojslaw, w takim
razie za mlodszego brata Sw. Stanislawa uwazaé mozna Wojslawa
stolnika na dworze Wladyslawa Hermana. Osobistosé ta bylaby
w takim razie posrednikiem zdrady.

Jako stolnik bral ten Wojslaw udzial z miodocianym Boleslawem
Krzywoustym w wyprawie na Pomorze, podczas ktére] przv oble-
zeniu Miedzyrzeca pomorskiego otrzymal takie uderzenie w glowe,
ze mu roztrzaskane koSci musiano wyjmowaé¢. Mial dwie Zony.
Pierwsza byla Kielczéwna, cérka Kielcza zalozyciela Kiele, z ktora

E :'ra nie mlal dzleci. Komes Zyra, wo;ewoda mazowiecki, byl synem
 Janusza, za$ Giedko biskup krakowski i Wojslaw, synami Trojana.
: Bronisz syn Wojslawa Trojanowicza, kasztelan czchowski wr. 1230.

Byl wiec Sw. Stanislaw z magnack1eg0 rodu zapewne $lasko-

- "_‘chrohacklego Nawet imie ,Stanislaw” jakie nosil, a oznaczajace
T A
il -siawny rod, slawna stannice, slawe stannicy czyli chora,gw1 rodo-
LR A wel, s!awny namiot, oboz, stanowisko, moznosé, bylo imieniem cze-

) -sko-morawsko-slasko - chrobackiem, w innych dzielnicach Polski
w owym czasie nie spotykanem. Przypuszczaé¢ trzeba ze obrany na
biskupa otrzymal i drugie imie Swictego chrzescijanskiego, wiado-
- mos¢ o czem do nas nie doszla. Wychowany starannie, oddany
- zostal kolo r. 1045—1050 do szkoly katedralnej na Wawelu, ktorg
prowadzili wtedy Ojcowie Benedyktyni, cezekujacy na wykoncze-
 nie klasztoru w Tyncu. W Gnieznie zapewne nie bylo jeszcze
. szkoly katedralnej, zniszczonej przez Czechow r. 1038.
! Majac glebokie powolanie do stanu duchownego, po;echal dia
' dokonczenia studyéw, zapewne przez Prage Czeska, gdzie sie za-
'jtrzymal do jednego z klasztoréw francuskich. Dlugosz twierdzi ze
" 'do Pary:za, do Sorbonny w r. 1052, a wiec za panowania krola Ro-
- berta, nastepcy Hugona Kapeta.
Bledna to wiadomosé, jak i wiele innych szczegélow podanych
W zywocre Swietego piora Diugosza. Sorbonne zalozy! dopiero
~ Ludwik Swiety w r. 1253. Nazwa ta byla nazwiskiem jego ka-
~ pelana Roberta Sorbonne.
Dlugosz pisze ze Sw. Stanislaw urodzil sie w r. 1030, a tym-
czasem dale] zaznacza Ze gdy zostal obrany biskupem w r. 1072,
mial lat 36. Ze 8 lat sprawowal urzad biskupi, a przeciez od 1072
do 1079 to tylko 7 lat. Opisujac meczenstwo pisze ze biskup mial
okolo 50 lat zycia. :
- Po powrocie do kraju, zapewne z najwyzszym Owczesnym
~ stopniem naukowym, mial zostaé jak chce tradycyd, proboszczem
W Zebocinie, niedaleko Miechowa. Z tego powodu powstala nawet
legenda, ze zdna owczesnego dziedzica Zebocina, Mikolaja, cheac
dochowa¢ wiernosci malzonkowi, Drzebywajqcemu z krolem na wy-
. prawie kijowskiej, schronila sie ze swemi siostrami na wieze kos-
Scielna, 1 tam czekala powrotu meza. Jeszeze w r. 1786 pokazv-
.\ Wano nad zakrystya izdebke sluzaca za schronienie Malgorzacie.
 Moglo sie sia¢ cos podobnego, ale w innym czasie, a wiec w innych
~ okolicznosciach. Przypuszcza¢ trzeba ze Sw. Stanistaw juz kolo
: n,'.:'A . 1060 by! kanonikiem i scheolastykiem krakowskim, a wiec miesz-
el kal na Wawelu. Obrany przez kapitule i wiernych na biskupa kra-
'f’ﬁ kowskiego, godnosé jedna z najwyzszych w kraju, zatwierdzony
\3} przez krola, zaczal zaraz swa owocng dzialalno$é na dobro Kosciola
1 powierzonego sobie ludu. Tradycya i pozniejsze #rodia rekopis-
. mienne mowig nam ze byl w napominaniu surcwy, dbal o czystosé




obyczajow duchowienstwa, byt wrogiem nocnych uczt polaczonyeh
z poganskimi $piewami, pamietal o wdowach i sierotach swoje] dye-
cezyi, potepial wypasanie pastwisk i zboza chlopom przez dworzan
1 rycerzy, w czasie licznych ich przejazdow, sam wybieral na urze-
dy odpowiednich diakonow (proboszezy) i dziekanéw. Krétko mo-
wige nie ulega watpliwosci ze biskup Stanislaw stal na wysokosci
swego stanowiska 1 zadania i ze zaraz po wstapieniu na katedre
biskupia rozpoczal starania o przywrGcenie arcybiskupstwa krakow-
skiego. Ze na tej drodze spotkaly go nieprzezwyciezone przeszko-
dy i zawod ze strony Stelicy Apostolskiej i krola, wykaze dalsze
nasze opowiadanie. Zas smieré ponissi niezasluzona i okrutna. Na
zaliczenie w poczet Swistych w zupelnosei zastuzyl.

Henryk IV
Krél Niemiecki, Cesarz Rzymski (* 1050 1 1106).

Cale panowanie tego cesarza zeszlo na walkach z papiestwem. -

Straciwszy ojca w 6tym roku zycia, pozostawal Henryk IV pod
opieka arcybiskupa miasta Bremy — Adalberta i wtedy juz patrzeé
musial na ciagle nieporozumienia tego swego opiekuna z arcybis-
kupami miast Kolonii 1 Moguncyi. Papiesiwo w owych czasach
zyskalo pod wzgledem politycznym i materialnym silna podstawe
oplerajac sie w poeludniowych Wloszech na Normanach, w srednich
na margrabstwie Toskanskiem, w poélnocnych zas na zwiazkowych
miastach Lombardyji, przychylnych papiezowi. Korzystajac z takie-
go ulozenia sie stosunkéw, papiez Mikolaj iI postanowil usunaé
monarchéw od udzialu w wyborze papiezy. jego nastepce mieli
wybieraé juz tylko kardynalowie. Jednoczesnie papiez wystapil su-
rowo przeciwko wzmozonej w Niemeczech symonil, to jest zwycza-
jowi sprzedawania urzedéw koscielnych, a takze obrzedow np. sprze-
dazy mszy i przeciwko mianowaniu biskupéw przez krola.

W r. 1073 wstapil na Stolice Apostolska Hildebrand, jako Grze-
gorz VII. Wyb6r ten nastapil juz bez wspoludzialu cesarza nie-
mieckiego. Grzegorz VII w dalszym ciagu . zwalczal istniejaca
w Niemczech symonie, a takze zwycza] ksiezy Swieckich zenienia
sig. W r. 1075 pozwal przed swoj sad do Rzymu biskupéw nie-
mieckich, podejrzanych o symonie, a jednoczesnie wydal zakaz
Przyjmowania przez nich wyboru z rak krola. Henryk IV uczul
si¢ tem srodze dotknietym i pofaczyl sie z biskupami,  a we Wlo-
szech wystapil przeciwko stronnikom papieza. Poczatkiem i haslem
walki, bezposrednim powodem, bylo zazadanie papieza aby Henryk
IV oddalil od siebie dworakow prowadzacych gorszace 7ycie, przy-
czem Grzegorz VII zagrozil Henrykowi IV klatwa koscielna. W od-
powiedzi na to Henryk IV podzegany przez biskupa bamberskicgo
Ruperta, zwolal synod do Wormancyi 24 stycznia r. 1076, gdzie
papieza Grzegorza VII zlozyl z tronu. Jednoczesnie wyprawil pos-
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do kardynalow w Rzymie z zad?‘.niem wpmw:};iz;?lz; tegnz
czyi. Grzégorz VII dowiedziawszy sie o tem, rzuci ; “?i;;:osé
nryka IV, a poddanych jego uwolnil o’fl ;;;zys%?sgéugai ksjazqta.
ilo to w Niemczech ogremne wrazenie. . 7 _
;::Zy, podlegli Henrykowi, pos?tanov.'m gt;i ;?:t?plféj;‘;lgg 1;:;}01;;&:
] Heanryk IV z zong 1 synem w ; / :
iifosjggl;;il papiis‘:a w zamku Kano§sie. Po trzech dm?;hl \;;0;{;121:
yod brama zamku, w odziezy pol.;utrpka, otrzyma} He?(ry s
nie z klatwy 1 powrdcil do Niemiec. I;Igoda chz;a z ;)ap il
trwala dluge. Juz w trzy lata potem Henryk IV ZOSt?} [:)c:} i
nie oblozony klatwa koscielna. Wobec tego‘ pc,)stanO'\.vi‘OWi,lecz
tylko przedsigwziasé wyprawe do Wloch p_rzegwko %apmzw B,rixen
pawet przeprowadzid na zwolanym przez sﬂe.ble syx-lg_ ile Al
25 Lipca r. 1081 wybér antypapieza w osobie arcy 1‘siluApial e
" ny, Gwiberta, jako Klemensa IIL .W r.'1081 przesze - ;?; 5o
ped Rzymem i rozpoczal oblczen'ze, kt‘ore t?wal? trZ}z ;z(m. it
.Bywszy miasto odbquuroczystuxfﬂwl_iazd ; i;z:;ik: r;az g z:‘ i
s apieza Klemensa coron . farca r.
X -.gvr:ggo:; t\jf?l ?atowai sie ucieczka i\-.vkrétce zycie zakon(i:;g:. {?1- tt)?:a
“ézasem strennictwo prawych papiezy xx:gr!'}raio\ ;a p;rx_pc kg
I, tak Ze bylo jednoczesnie dwoch, papiezy. r. wig i
; fi‘: zamierzyl nowa wyprawg do Wloch w ol?ron'le sw_ego papt
R noteznego przeciwnika w osobie pa
\Klemensa III, lecz znalazlszy poteinego | bR
.‘-pieza Urbana II, przytem Iopu_szczong.]: g]r:e;; z;;rgi:d;:fi. lupad; bHem-yk
' ada, ktéory koronowal sie€ na Kr I ¥i, dt I
ﬁ;mi:dgl’lcﬁ? rSi usunal sie od wszelkiej dalszej polityvezne] (_izz}zlal})rgz:
éci. Pomimo to byl jeszcze raz oblozony klatwa przez pap_lc?)l o
chalisa 1I, tak ze w koncu zmuszony byl zrzec si§ firox;u S it
dnia r. 1105, na rzecz syna swego .Henryka. Zmaf:g—-k ity
" r. 1106, lecz dopiero r. 1111 papiez zc.ljz.ﬁ klgtwel ze ZW --:,bi;;:)s'é nie:
-4 - . by mégl spoczaé na ;)oéwiagonf—:m nneéf:;yB{,;raptoongzlaCh i
: zwykla. Byl niestrudzony 1 niewyczerpan e : i
e vania sa S$cisie zwiazane z czasem _pont; tratu P_p 2
,Jéggegl?)?i:;) ‘\.'II. C:‘lem dokladnego zﬁbr?z.owa;;;adZ’ty(c:f;is(;zj;;m;ii
i rzenie wymieniliSmy parokrotnie, DbadZ of peie
E?;:gofjslifi?l ba‘d3z' Henryka IV. (;esarzg me}mf:c_cy rzlgims\:;r?;
zwani, nie mieli stalej stolicy. Glownie zamieszm\val:hzaln 1(dsawﬁ‘:
- w Moguncji (Mainz, Mayence) ;ad_chem i t\".'MfBI'St:“ mjg;a}{;b i
; Micdzvb(n:z) w Saksonii. Berlin _;e.szfcze wtedy nie 1stnia | ]
zamieszkaly przez Slowian nadiabskich.

Wratystaw [l
Ksigze Czeski (1061—1085), Krol Czeski (1085—1092).

3 aatyr r T Prze-
Pierwsza historyczna panujaca dyncibt'yag_“ Czie?lllelc.h 1;)\1! v
myslidsi, jako potomkowie pierwszego ksigcia z tej dynastyl
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mysla. O pierwszych o$smiu ksiazetach z tei dynastyi nie posiadamy
zadnych zgola wiadomosci, wiemy tylko ich imiona, zapisane u pier-
wszego kronikarza czeskiego Kozmy (Kosmasa). Byli to: Przemys,
Niezamysl, Mnata, Wojen, Unistaw, Krsesomysl, Nehlan, Hostiwit-
Znanym dokladnie jest dopierc ksiaze Borzywo; (871—894) ktory za-
warl przymierze z potgznym swym sasiadem Swictopeliciem wielko-
morawskim i zjechawszy do stolicy jego i#elehiradu, byl ochrzezony
razem z zona Ludmila, kolo r. 874, przez arcybiskupa Sw. Me-
todego. '

Po smierci Borzywoja, na razie panowal! i nad Czecham,
Swictopelk wielko-morawski. Dopiero po jego $mierci synowie
Borzywoja Spitygniew i Wratystaw wydobyli sie z pod przewagi
Moraw, lecz uznali nad soba zwisrzchnictwo cesarza Arnulfa, w sku-
tek czego i pod wzgledem religijnym Czechy znalazly w obrebie
dyecezyi ratysboniskiej (Regensburg). Wdowa po Wratyslawie Dra-
homira, zacigta poganka z ksiazar lutyckich, zaczela walke z Niem-
cami. Cesarza Henryka Ptasznika znienawidzila bo pustoszyi iej
rodzinng ziemie Lutycka, Syn jej /Paclaw (928—935), zostal zamor-
dowany przez mlodszego brata Boleslawa [ Srogiego (935—967).
Waclaw zaliczony w poczet Swistych. Syn i nastepea Boleslawa [
Bolestaw il Szczodry (967—999). Jego Synowie Boleslaw Il Rudy
(999—1004), Jaromir (1004—1012) i Oldrzyet (1012—1034). Syn Ol-
drzycha Brzefyslaw [ (1035—1055). Synowie Brzetyslawa Spifyoniew
(1055—1061) i Wratyslaw (czyvli Wrocislaw, w skroceniu Hroclaw),
o ktérym mowié¢ bedziemy.

Gorliwy sojusznik cesarza Henryka IV w walkach jego z pa-
piezami, biskupami i ksiazetami swieckimi. Dal sie we znaki Pol-
sce, szczegoOlnie w r. 1073 1 nastepnie od r. 1079.

Pomimo ze w r. 1062 ozenil sie Wratyslaw II ze Swiectostawag
siostra Boleslawa Smialego i Wladyslawa Hermana, z ktéra mial
kilkoro dzieci, ciagle marzyl czy o tronie polskim czy w ogdle
o zwierzchrictwie nad caly zachodnia Slowianszczyzna.

Z tego powodu Polska zmuszong byla zblizyé sie do Wegier,
gdzie réwniez spokrewniona byla w osobach panujacych.

Na Wegrzech bylo dwach kroli: Salomon, maz siostry Henryka
IV—Judyty, pézniejsze] zony Wladyslawa Hermana i Gigza, syn
Beli z Rychezy (Ryksy), cérki Mieczyslawa II krola polskiego,
a wiec Giejza byl ciotecznym bratem Boleslawa II Smialego. Salo-
mon walezyl z Giejza. Gdy Giejza umarl r. 1077, Boleslaw Smialy
przyjal strone jego mlodszedo brata I//.dystawa, ktory przebywat
na dworze Boleslawa Smialego. O nim jako o panujacym osobno
moéwié¢ bedziemy. ‘

Boleslaw Smialy zwycigzyl Salomona i w r. 1077 osadzil na
tronie wegierskim Wladyslawa, nie mégl bowiem $cierpieé by i tam
panowal sprzymierzeniec niemiecki, szwagier Henryka IV. Wobec
tego nie podlega watpliwosci ze w r. 1077 Bolestaw Smialy pode;-

-
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mowal wyprawe wojenna na Wegry, by osadzi¢ na tronie tamtej-
szvm swego brata ciotecznego Wladyslawa.

: Z powodu tego sojuszu Polski z W Qgr’ami, wytwor;ylo_ sie
ciezkie polozenie polityezne dla Henryka IV i1 dla pop]ec_zmka jego
Wratyslawa czeskiego. Ten ostaini cia;g!e' pomafgal _pierwszemu
w jego walkach z papiezami, biskupgm}, udzielnymi ksiazetami nie-
mieckimi, a przedewszystkiem saskimi. _Na.wet \r_VratysIaw za tg
swoja pomoc otrzymal od Henryka IV Misnie (Merssen} w obecne]
Saksonii. A tymczasem obaj oni mieli przez Wegry i Polske tyly
zagrozone.

Nalezalo wiec za kazda cene Polske oslabic. .Ta_m Boic?slaw
Smialy rzadzil tylko w Malopolsce, czyli w Krakowie i w Wielko-
polsce, zas jego brat mlodszy \Vlac_iyslaw Herman dz'le-rz'yl_ rzady
na Mazowszu. Wiec w tej sytuacyi dla Henryka IV cigzkiej a .dla
Wratyslawa czeskiego szczegolnie groznej, bo Bo}eslaw Sr{naly
i Wladyslaw wegierski rzuciliby sie¢ przedewszystkiem na niego,

" musieli oni obmysle¢ jakas akcye obronna i to koniecznie uprze-

b dzajaca.

Przeciw Wiadyslawowi wegierskiemu mieli gotowe narzedzie
w osobie Salomona, ktory trzymal si¢ na skrawku kré}estwa} we-
gierskiego, po stronie zachodniej, pod Opi_(fk?‘ ﬁenry'ka v, .ktc_n:ego
sie uznal lennikiem. Przeciw Boleslawowi Smlalen?u ?9dmemh, do
buntu jego mledszego brata Wladyslawa H'ermana i... biskupa kra-
kowskiego Stanislawa. Wiadomo Ze na wiosng . 1079‘_Henryk v
wyruszyl na Wegry, aby straci¢ Wiadyslawa, a osadzi¢ z powro-
tem na tronie wiernego Salomonaz SWego szwagra. Zas akc_yc prze-
ciwpolska wzial na siebie Wratyslaw, ]31{9 najblizszy sa,§tad Pfﬂ'
ski, a wiec mogacy najwigce] zyska¢ w razie gdyby mu si¢ powio-
dlo pokonaé Bolestawa Smialego, co tez nastapilo. _ i .
Wratysiaw, czy mszezac sig za Smieré swego sojusznika bis-
bupa Stanislawa, czy z innych powod?w pohtyczr.lych,'z-dobyl Kra—
k6w w r. 1079 lub nieco pozniej i zasiadl na tronie ksiazecym kra-
kowskim. Wielkopolske otrzymal Wladyslaw Herman. Lata pano-

| wania Wratyslawa czeskiego w Krakowie czyli do r. 1086, opisze-
| my w innem miejscu tej pracy. W ogéle, nawet w frodlach cze-
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skich, malo jest wiadomosct o panowaniu Wratyslawa.
 Ozeniony byl najprzod w r. 1059 z Adelajda, corka Andrzeja,
krola wegierskiego, a wicc siostrg rodzona kréla Salomona, a stry-

:Iv jeczng Gejzy 1 Wiadyslawa, jako synow Beli 1, brata Andrzeja.

Nastepnie w r. 1063 pojal za Zong Sw'ifztf)slawe,' CO}‘ka Kazimierza
Odnowiciela, a wiec siostre Boleslawa Smialego 1 Wladys_lawar Her-
mana. Mial z nia czterech synow: Boleslawa, Borzywoja, Wiady-
slawa i Sobieslawa.
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Wiadystaw I, Swicty, Krél Wegierski
(ur. 1041, panowal 1077—1093).

Ziemie stanowiace obecne panstwo wegierskie, [byly zawsze,
dzigki swojej zyznosci i bogactwom przyrody, chetnie nawiedzane
przez rézne narody Europy i Azyi. Zamieszkiwali tam w rézanych
czasach: Dakowie, Getowie, lllirowie, Pannonowie, Sarmaci, Jazy-
gi, Wandale, Bulgarowie, Awary, Hunnowie, Swewowie, Markoma-
ny, Longobardy, Gotowie, Chazary, Wolochy, Slowianie, Niemcy,
Wiosi 1 t. d.

W r. 894 kraj ten opanowali ze swemi druzynami Ahnus z sy-
nem Arpadem. Slowianie zwall tych najezdzcow: Ury, Ugry, Unery,
Wegry. Skad przybyli nie wiadomo.

Potomek Arpada — Stefan (997—1038) przyjal chrzescijanstwo,
budowal koscioly, zaprowadzil 10 biskupstw, chojnie uposazonych,
sprowadzal z zagranicy uczonych duchownych, ktérym naipierwsze
godnosci nadawal, zaprowadzal szkoly it d. Za to wszystko pa-
piez Sylwester Il przeslal mu korone krolewska, krzyz patryarchal-
ny i mianowal krolem apostolskim. Zaliczony w poczet Swietych.
Po jego smierci nastapila, jak i w Polsce i u Obotrytéw, reakcja
poganska 1 przeciwko cudzodziemcom.

~ Z najblizszych potomkéw S-go Stefana, nzjznakomitszym Kro-
lem Wegierskim byl Wiladysiaw I. Najwiecej czczony I popularny
z dynastyi Arpada. Urodzony z polki otrzymal na chrzcie swietym
imig polskie. Nas szczegélnie zaciekawia, poniewaz otrzymal koro-
ne wegierska w r. 1077 dzieki pomocy swego ciotecznego brata
Bolestawa Smialego, ktéremu dal w dwa lata potem lub pézniej

schronienie u siebie po strasznej katastrofie wawelskie] i najezdzie

Czechéw na Krakow.

Byl to monarcha, jak na owe czasy, wyjatkowy. Zaprowadzil
wyborne prawa i ustawy. Reszte poganstwa wyplenil. Stosunki
koscieine uporzadkowal. Zakladal biskupstwa. Strzegl granic pan-
stwa. Odpar! napady: Kumanow, Tatarow, Bulgarow, Serbow 1 Wo-
lochow. Opiekowal sie handlem. V/ r. 1091 przylaczyl Kroacye
i Slawonie.

Zmarl 29 Lipca r. 1095, pochowany w 6wczesnej stolicy Wiel-
kim Waradynie, gdzie pomnik jego ogladaé¢ moina. W uznaniu za-
stug dla chrzescijanstwa Papiez Celestyn Il zaliczyl go w. r. 1192
w poczet Swigtych. -

Odnosnie Wladyslawa Wegierskiege sa w kronice Galla cie-
kawe dwa szczegoly. Jeden: o powitaniu Boleslawa Smialego przez
Wiadyslawa krola Wegier, przyczem Boleslaw nie zsiadl z konia.

Powitanie Boleslawa Smialego przez Wladyslawa Wegierskie-
go brzmialo u Galla pierwetnie jak nastgpuje: ,cum audisset Wla-
dislaus Boleslaum advenire, partim gaudet ex amimo, partim restat

N

Jocus irae et recepto quidem fratre gaudet ut amico, sed de fratre
Wiadislao facto dolet inimico” (Gdy zobaczyl Wladyslaw przybywa-
jacego Boleslawa serdecznie sig ucieszyl, - lecz i uczul gniew, Zze
‘przyjmujac go jak przyjaciela, staje sig wrogiem brata Wiadyslawa).
W slowach ,, de fratre Wiladislao” nalezy rozumie¢ Wlady-
wa Hermana. To zdanie stwierdza wyraZnie Ze sprawcg wygna-
Boleslwa Smialego byl Wiadyslaw Herman czyli intryga miod-
zeco brata a nie skazaoie biskupa.

Szczegol drugi: o Mieszku Bolestawowym, ktércgo Wladysla_w
r6l wegierski, jak wlasnego syna milowal, o powrocie Mieszka do
olski, jego $mierci i pogrzebie.

Wiadystaw Herman

. mlodszy brat Bolestawa Smialego, urodzony kolo r. 1046, pan na
. Mazowszu od r. 1058, pan na Wielkopoisce od r. 1079, pan na
g Chrobacyi od r. 1089, zmart 1102.

W toku naszego opowiadania osoba tego panujacego ciagle
l"'i{: powtarza, ponieswaz odegral tak brzemienna w skl.xti‘zaeh role
w zyciu Bolestawa Smialego. Z tego powodu w tem miejscu ogra-
iczymy sie na wskazaniu glownych wydarzen dziejowych zwiaza-
8 nych z panowaniem tego monarchy. Na razie byl maloletni. Rzg-
\ dzili nim i krajem moznowladzey 1 duchowienstwo. 'G.dy podrést
" okazalo sle, ze jest slabego i nieporadnego usposobienia. W do-
datku na zdrowiu zapadal. \

W stosunkach z panstwami sasiedniemi nie mial potrzebne]j
nergii i zaniedbywal zywotne interesy kraju. W walo_::e cesarstwa
papiestwem stawal po stronie Henryka IV i anty_paplcia .chmen-
" sa, przeciw Grzegorzowi VIL W walkach z Rusia utractl grody
| Czerwienskie, zas poganskich Pomorzan nie zdolal pokonad.
Gdy Wratyslaw czeski zdobyl Krakow w r. 1079, cala-Chroba-
' cya podpadia pod panowanie czeskie. Rowniez Slask ze stolica er_)-
" dlawiem. Wladyslaw Herman otrzymal jedynie Wielkopolske, gdzie
w Gnie#nie urzadzil sobie druga stolice. Dopiero w roku 1089,
Lz chwilg émierci syna Bolesiawa Smialego — Mieszka, stal sie W?a-
" dyslaw Herman pe;.ne:n wszystkich polskich dzielnic. Poniewaz je-
S dnak smieré Mieszka byla zagadkowa, wigc sig nie koronowal na
v‘.‘w . krola polskiego. Mozliwe, ze i Niemcy czynili mu tz‘udpos'ci w tym
)  wzgledzie. Przytem korong otrzymywalo sie z rak papieza, a prze-
" ciez zgody z Rzymem nie bylo. Biskupi polscy za czasow Wiady-
_slawa Hermana, byli to niemcy, poplecznicy antypapieza Klemensa,
Dopiero od smierci Wiladyslawa Hermana w r. 1102 Polska wrécila
" na fono Stolicy Apostolskie;.
'. Wszystkimi czynami Wladyslawa Hermana kierowal dumny
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1 wszechwladny wojewoda Sieciech. Znalazlo sie wielu niezadowo-
lonych z takich rzadow, ktorzy szukali przytulku u Czechéw.

Skorzystal z tego pierworodny syn Wiadystawa Hermana Zbs-
gniew, urodzony ze szlachcianki Prawdzicowny (czytaj o tem kroni-
ke Wielkopolska Czarnk9wskieg0,) zebral druzyne i zmusil ojca
i Sieciecha ze mu oddali Slask jako wielkorzadztwo w r. 1095, ina-
cze] w skutek intryg swej macochy ksiezny Judyty, bylby zupéelnie
pozbawiony dziedzictwa. W charakterze panujacego ozenil sie Wia-
dystaw Herman kolo r. 1080 z Judyta, cérka Wratystawa czeskie-
g0, z pierwszego jego malzenstwa z Adelajda, krélewna wegierska,
siostrag krola Salomona, a wiec corka kréla Andrzeja (1049—1060)
brata Beli. Po kilku latach malzenstwa urodzil mu isie w sierpniu
r. 1086 syn, pozniejszy Boleslaw Krzywousty. W Grudniu tego
samego roku ksiezna Judyta zmarla. I

Nastepnie kolo r. 1088 Wiadyslaw Herman ozenil sie powtor-
nic, ze wzgledow politycznych z Judyta, z dynastyi Salijskiej, ro-
dzong siostrg cesarza Henryka 1V, wdowa po Salomonie wegier-
skim. Malzenstwo to skojarzyl Sw. Otton.

R u §.

Rossya jako taka i tej nazwy, istnieje dopiero od XVI wicku
gdy Iwan IV Grozny oglosil sie carem w r. 1547, Pierwej byia,
tylko Rus i to glownie jako Wielkie Ksiestwo Kijowskie. Na obsza-
rach obecnej Rossyi, zyly rézne plemiona slowianskiego 1 nie sio-
wianskiego pochedzenia. Kolo r. 8562 rycerz, pochodzenia zapewne
normanskiego Ruryk, zajal ze swoja drazyna Nowogréd (obecnie
miasto gubernialne), i stal sie zalozycielem dynastyi. Zmari w r.
879. Po nim panowali brat jego Oleg, zdobywca Kijowa (zmarl r.
912), syn Ruryka Zgor (zm. r. 945,) i wnuk Swiatostaw, (zm. r. 972).

Potege panstwa podniost znacznie syn Swiateslawa W7 2odesmiers

wigty, Wielki Ksiaze Kijowskif Przyjal on w r. 988 chrzescijanstwo
podiug obrzadku greckiego i jednoczesnie poslubil siostre cesarza
carogrodzkiego Anne. Budowal koscioly, zakladal szkoly, ukladat
prawa. Wojowal !szczesliwie z poganskiemi plemionami pieczyn:
gow, radimiczow, wiaticzow, jadiwingow i innych. Podbil grody
czerwienskie. Zmarl w r. 1015. Po nim panowal syn jego Jareslaw
Waelle: (1015—1054), zwany takze Madrym, Najmlodszy z 12 synow
Wlodzimierza Swigtego. Kilka lat prowadzil wojng ze swym stry-
jecznym bratem Swiafopolkiem, synem Jaropolka, brata Wiodzimie-
rza Swietego, o wladanie Kijowem. Swiatopolk byt zieciem Bole-
slawa Chrobrego. Stad wyprawa Boleslawa Chrobrego na Kijow
w Sierpniu r. 1019. Polacy pozostawali tam przez miesiac czasu.
W powrotnej drodze Boleslaw Chrobry odebrat grody Czerwienskie.
Swiatopelk wkrotce zmarl a wtedy Jaroslaw zostawszy niepodziel-
nym Wielkim Ksieciem Kijowskim zawarl przymierze z Polska.

Sauly: RIS

ke Dobrognieweg wydal za maz za Kazimierza @dnowiciela
siostra tego ostatniego Gertruda, zostala zong syna ja.roslawa-
aslawa. Za przykladem swego ojca wprowadzal chrzescijanstwo,
zakladal szkoly, a co glowne, wydal pierwsze slowiaflski(? prawo
pisane, tak zwana Ruskq Frawde [uz za jego panowania sobé.r
skupow ruskich, pomijajac patryarche carogrodzkiego, ustanowil
etropolite (llaryona).

Testamentem zapisal w r. 1034 synom: /lzasfewowi ziemie I_(i-
wska 1 Drewlanska, miasta Nowogréd i1 Turéw, ze zwierzchm::-
em nad mlodszymi braémi, Swiafosfaw otrzymal Czernihow, W sie-
od—Percjaslaw, lgor—Wolyn, Wiacsesfaw—Smolensk.

O Izaslawie, ktéry panowal do r. 1078 mowi¢ bedziemy nie-
ednokrotnie. Dla niego podejmowal Boleslaw Smialy wyprawe na
Kijow w r. 1069. Izaslaw wojowal z braémi Swiatoslawem i V\_f'Sle-
olodem. Szukal oparcia o Polske, o Niemcy i nawet o papieza.
W Zalozyl slawny klasztor w Kijowie, zwany pieczerskim. Synem Iza-
slawa byl Swiatopott, a Wsiewoloda— W todsimiers Monomach. Ten
tatni byl wielkim ksieciem Kijowskim od r. 1113—1125, przyczy-
sie do powiekszenia pzlr’lstn:a, napisal znane ,Pouczenie k die-
m.” Od niego pochodzg ksiazeta: Ostrogscy, Zaslawsey, Drucey.
Ze wzgledu na Scisle stosunki wigzace 6wcezesng Polske z Ru-
, ze wzgledu na wyprawy wojenne na Rus, spokrewnianie sie
astowiczow z Rurykowiczami, uwazalismy za wlaseiwe pomiesz-
enie tego malego szkicu Owczesnej dynastyczne] historyi Rl?si.
lazda 7ona panujgcego polskiego, przybyla z Rusi, musiala mieé
we ruskie otoczenie, Swieckie i duchowne. Stad wplyw wielki
stosunki rzadzace, partyi ruskiej na dworze panujgcych polskich.
reszcie wazna byla okolicznosé ze siedziby rusinéw siggaly Sanu,
isly, Wieprza i Bugu.

Bolestaw Smialy, Krél Polski
* 1044, lata panowania 105381079, | 1081.

Jako najstarszy syn Kazimierza I Odnowic‘iela, wnuk M’iec'zy-
iwa [, prawnuk Boleslawa Chrobrego, wstapil Boieslaw Smialy
a tron polski w r. 1058, majac zaledwie 14 .}at Zycia. .

B Rok urodzenia Bolestawa Smialego opieramy na kromce- ru-
" @nej (latopiscu), ktéra malzenstwo Kazimierza Odnowiciela zapisala
ipod r. 1043. Zatem przypuszczaé trzeba ze Boleslaw byl pierwo-
inem dzieckiem urodzonem w r. 1044, Nastepnie przybyla na swiat
_Wiqtoslawa, wydana za maz za Wratystawa [l czeskiego w r. 1062,
b dopiero w r. 1046 lub pozniej urodzil sie Wladyslaw Herman.

,u‘k List papieza Benedykta IX ustanawiajacy arcybiskupstwo krg-
Skowskie w r. 1046 w osobie opata tynieckiego Aarona, wyraznie
WZaznacza 7e ma to miejsce przez miloéé dla kréla Kazimierza, jego
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zony Maryi i syna ich Boleslawa, a wiec zapewne drugiego syna
jeszcze wtedy nie bylo.

Panowanie Boleslawa Smialego jest jedna z naJw:qkszg ch za-
gadek w cale] historyi polskiej. Wiemy o jego licznych szczesli-
wych wyprawach wojennych. Juz wkrétce po wstapieniu na tron,
staczal boj] z Czechami o twierdze Hradec (Grodziec) na Mora-
wach. Potem nastapilo chwilowe pogodzenie sie monarchow i nawet
Wratystaw czeski ozenil sie wtedy ze Swietoslawsy, siostrg Bole-
slawa Smialego i Wladyslawa Hermana. Réwniez w pierwszych
latach swego panowania zmuszony byl Bolestaw Smialy przedsie-
braé wyprawy na poganskich prusakéw i pomorzan. Wtedy to
slubowal sobie ze w razie pomyslnego zakonczenia wojny zbuduje
klasztor ku chwale Bozej, z pozvtkiem dla kraju.

Spelniajac to swoje przyrzeczenie podpisuje w d. 15 Kwietnia
r. 1065 w Plocku akt, moca ktorego zaklada klasztor Benedykty-
néw w Mogilnie, o 30 wiorst od Gniezna, a 80 od Poznania, w obee-
nym obwodzie bydgoskim, z kosciolem pod wezwaniem S-go Jana
Ewangelisty 1 sprowadza do tego klasztoru zakonnikow.

Klasztor ten w Mogilnie aktem tym nadawczym otrzymal wte-
dy od Boleslawa Smialego ogromne uposa?cme mianowicie prze-
kazanie sobie oplat sadowych, celnych i wodnych, az z 19 grodow
polozonyeh nad Wisla, Narwig i Wkra, az do VVizny i Makowa, od
Wyszogrodu az do morza. Byly to 'migdzy innemi grody: Rypin,
Sierpe, Raciaz, Zeromsko, Ciechanow, Stolpsko (na Pomorzu), Na-
sielsk, Wyszogrod, Plock Dobrzyn, Plonsk, Serock, Zakroczym,
Gmdzia,dz

Oprocz oplat przewozowych, ktére skarb ksiazecy odstapil
klasztorowi z débr koronnych, przyznal Boleslaw Smialy klaszto-
rowi w Mogilnie prawo pobierania tak zwanq dziewieciny czyli
dziewiate] czesci z obrotow handlowych w czasie targowisk w tych
miejscowosciach, a wiec kazdego dzicwmtego denara, kazdego dzie-
wiatego konia, kazdego dziewiatego wieprza i t. d.

Klasztor w Mogilnie przetrwal do ostatnich czasow.

Akt ten nadawczy chlubnie maluje uczucia religijne Boleslawa
Smialego. Zakiadajac ten klasztor mial Boleslaw Smialy na mysli
glownie krzewienie wiary chrzescijanskiej i oswiaty na Pomorzu
i w Prusach. Wczesniej bo w r. 1061 przedsiebierze Boleslaw
Smialy wyprawe wojenna na Wegry, gdzie wprowadza na tron
Bele, ktorego Andrzej panowania pozbawil. Wyprawe taka z cza-
sem zmuszony byl powtérzyé w r. 1074, by wprowadzi¢ na tron
wegierski Gejze, wbrew drugiemu pretendentowi Salomonowi. Jest
Boleslaw Smialy w ciaglych walkach z Rusia, gdzie réwniez cheial
widzie¢ na tronie w Kijowie swego krewniaka Izaslawa, Zzonatego
z Gertruda siostra Kazimierza I, kréla polskiego, a wiec jego ci0~
tkg. Ten Izaslaw ciagle byl wyganiany z Kijowa, badz przez swych
miodszych braci, badz przez wlasnvch poddanych. W r. 1069 Bole-
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Smialy osobiscie przedsiebral wyprawe na Kijow, by osadzié
am Izaslawa. - W nastgpstwie trzymal strone, bad# Izaslawa, badz
rata jego Wsiewoloda, bo byla chwila ze Izaslaw uciekl do Nie-
jec pod:opieke Henryka IV (1074—1075).

Wszystko to dowodzi ze Boleslaw Smialy, ciggle zagrazany
ez Henryka IV, szukaé musial oparcia i o Rus.

Zreszta zapewne uwazal ze ma prawo glosu w sprawach Rusi.
rzeciez jako syn Dobrogniewy, byl wnukiem Jaroslawa 1 Madrego,
awnuklem Wilodzimierza wae:tego obu wielkich ksiazat Kijow-
ich. Byl siostrzencem: Izaslawa, SWIatostawa Wsiewoloda, Igora
Wiaczesiawa., Z nich lzaslaw byl Wielkim Kstchm K]]OWSklm
r. 1054 —1078, zas Wsiewolod od r. 1078—1093.

Od strony Niemiec grozilo ciagle niebezpieczenstwo, ktére
zegodlowo rozpatrzeé nalezy za caly wiek XI

Dzigki przyjeciu chrzescijanstwa w r. 966, wstapila Polska
smsly zwiazek z narodami zachodniej i srodkowc_] Europy. Przo-
ce stanowisko panstwowe zajmowali wtedy, choé wprawdzie
| niedawna, Niemcy, dzigki zawojowaniu Wioch i pozyskaniu
tego powodu korony cesarskiej, dawnego panstwa rzymskiego,
a swoich kroli.

.~ Co bylo cesarstwem rzymskiem wskrzeszonem przez Karola
lkiego w r. 800, juz zaznaczyliémy. Wiemy juz réwniez co za
aszliwa walka o przewage toczyla sig od tego czasu miedzy wla-
ami $wieckiemi a duchownemi. Panujacy dazyli do wladzy nad
luchowienstwem. Krolowie, jako wladzcy chrzescijanscy, przyznali
e prawo tak zwane] inwestytury, to znaczy prawo mianowania
upow 1 opatow klasztorow. Z dxugiej strony Stolica Apo-
stolska dazyla roéwniez do swobody 1 niepodleglosci, ciazyla jej
8zczegoblaiej przemoc Niemcow, w osobach tak zwanych cesarzy
mskich.

Stad chec¢ papiezy wyzwolenia panstw sasiadujacvch z Niemca-
, jak Polska, Danija, Wegry i inne, od duchownej zaleznosci od
ybiskupow niemieckich, by w ten sposob oslabi¢ przewage Nie-
sc. Stad daznosé tych milodych panstw do zakladania wlasnych
ybiskupstw. A temu sprzeciwiali sig Niemcy. Z tych powodéw
zynali nieraz wojny, chcac mie¢ sasiadéw w swojej zalezno-
jei. A jak waznymi byly te stosunki koscielne, wystarczy gdy po-
emy ze kazdego krola koronowaé mogl tylko arcybiskup, Ze bis-
upi polscy byli w zaleznosci koscielnej od arcybiskupéw w Niem-
zech, ktorzy konsekrowali biskupéw w Polsce jako swoich sufra-
anow, sami zwolywali synody prowincjonalne 1 t. d.

Polska od roku tysigcznego miala ikrdla i arcybiskupow, atego
mcy zniesé¢ nie mogli, majac zawsze zamiar podboju i przylacze-
a Polski do swego panstwa. Stad ciagle ich podburzanie mlod-
zych braci panujacych kroli polskich. Tak bylo za Mieczyslawa II,
ik bylo obecnie za Boleslawa Smialego, gdy przeciagneli na swoja
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strone Wiladystawa Hermana ’i.jcge sojusznika biskupa Stanisla-
wa, przy pomocy spokrewnionego z Piastami Wratyslawa, ksiecia
czeskiego. .

Czyn Ottona Il uznajacy Boleslawa Chrobrego za krola 1 przy-
swolenie na arcybiskupstwo polskie w Gnieznie, uwazali Niemcy
sa wielki blad i starali sie wszelkimi sposobami, godziwymi 1 nie-
godziwymi, dzielo to zniszczyc. Zaczely sie walki Boleslawa Chro-
brego z nastepca Ottona I, cesarzem Henryvkiem [I. Dopiero po
jego émierci udalo sie Boleslawowi Chrobremu odbyé¢ koronacye
w sam dzien Bozego Narodzenia r. 1024. Lecz juz w siedm lat
potem, r. 1031 cesarz Konrad II skorzystal z kiotni Mieczyslawa 11
z mlodszym swym bratem Ottonem i krolewskosci polskie] kres zo-
stal polozony.

Nastapil potem w Polsce wybuch poganstwa, zabijanie bisku-
pow i ksiezy, wygnanie krélowej Richezy niemki i krolewicza Kazi-
mierza, odpadlo Mazowsze, a jednoczesnie dokonal Brzetyslaw cze-
ski zniszczenia calego kraju, przylaczyl Malopolske do swego pan-
stwa czeskiego, a z Gniezna zabral cialo Sw. Wojciecha do Pragi,
by i arcybiskupstwo polskie istniec przestalo 1 by biskupéw pol-
skich uzalezni¢ od arcybiskupstwa czeskiego. Stalo sie to w r. 1038.
Czesi mieli juz wtedy w swojem wladaniu dwie dyecezye polskie:
krakowska i wroclawska, Wiec zamiary ich byly jasne.

Zburzenie Gniezna bylo Niemcom na reke, ale na uzaleznieniu
biskupéw polskich od przyszlego arcybiskupa czeskiego w Pradze
zgodzié sie nie mogli. Zaraz wyruszyl cesarz Henryk III przeciw
Czechom, ‘a jednoczesnie dal swemu krewniakowl Kazimierzowi Mni-
chowi pomoc do powrotu do Polski. Brzetyslaw czeski upokorzyl
sie, byl przyjety z powrotem do laski cesarskiej 1 nawet pozwolono
mu z polskich dzielnic zatrzymac Slask.

Niemcy wymyslili wtedy i uprawiali osobna polityke wzgle-
dem sasiednich narodow, dotad zaleznych od nich pod wzgledem
koscielnym.

Strescié sie da ta ich przewrotnosé w nastepujacych nunktach:

1) popieraé i broni¢ zwyczaju podzialow panstwowych miedzy
synami ksiazat panujacych, aby nie dopusci¢ do wytworzenia sie
wiekszych panstw,

2) popiera¢ czynnie wszelkie pretensye, czy to junioréw prze-
ciwko seniorom, czy tez odwrotnie, byle mieé powéd do wmie-
szania sie, zachowujgc w ten sposgb dla cesarstwa rolg sedziego
miedzy stronami,

3) zada¢ daniny od zwracajacych sie o pomoc cesarska,

4) wywolywaé nieporozumienia miedzy narodami.

Udalo sie to im wyémienicie odnosnie Slowian Nadlabskich
i odnosnie Polakéw 1 Czechéow powasnionych przez nich na cale
wieki.

Wreszcie co gléwne:

AT Al

; 5) przeszkadzaé najmocniej wszelkim w tyeh krajach zamia-
. rom ustanawiania krolestw 1 niepodleglosci panstwowej, a W tym
celu:

6) niedopusci¢é do wytworzenia samodzielnosci koscielnej, co

byloby najpewniejsza podpora 1 poczatkiem niezawislosci pan-

stwowej.

: Dodajmy ze wskutek tej zaleznosci koscielnej od Niemiec, przy-
chodzily od nich coraz to nowe zastgpy ksiezy i zakonnikow, niem-
cow, do polskich kosciolow i klasztorow.

‘ W skutek zaleznosci papiestwa od cesarzy niemieckich, rzym-

. skimi zwanych, wszelkie starania kroli polskich o przywrocenie

" krolestwa 1 arcybiskupstwa, natrafialy u Stolicy Apostolskiej na

ogromne trudnosci.

Dopiero cigzkie polozenie polityczne Ww Niemczech cesarza
Henryka 1V, pozwolifo Boleslawowi Smialemu dopigé celu calego
swego zvcia, przez wlozenie na swoja glowe korony krolewskiej.
Majac to na wzgledazie, staral sie Boleslaw Smialy zawsze
o przyjazny stosunek ze Stolica Apostolska. Wyznaczyl stale §wie-
topietrze, co wprawdzie W owe czasy uzalesnialo panstwo od Sto-
licy Apostolskiej, lecz za to dawalo opieke we wszelkich okoliczno-
sciach. Zapewne byla kilkakrotna ozywiona korespondencya mie-
dzy Boleslawem Smialym a papiezem Grzegorzem VII. Niestety
tylko jeden list papieza sig zachowal, mianowicie z dnia 20 Kwie-
tnia r. 1075, lecz i ten jest znamienny a wigc wart przytoczenia.
Oto tresé¢ takowego:

,Poniewaz dary czynione dla slug i szafarzy, sa w rzeczy
samej uczczeniem ich panéw, przeto bez watpienia chetnie podej-
muja sig pracy i trudéw dla milosci stuzby ci zwlaszcza, ktorzy
osoby i powagg przelozonych serdecznie miluja. Ze Wasza Do-
stoino$¢ (Excellentia Vestra) Sw. Piotra, ksigcia apostolow szcze-
rem sercem miluje i goracym duchem wznosi sie do slawienia go,
to poznajemy 2z tego, e uczeiwszy go swoimi darami, pragnales
i, jak w Bogu ufamy, zashuzyles sobie uczyni¢ go swoim dluzni-
kiem. Przeto i my, ktérzy sie nazywamy i chcemy byé¢ jego slu-
gami, lgczymy sie z Wami w Chrystusie 1 pragniemy udzielié
Wam opieki tego urzedu, do ktérego mnas, chociaz niegodnych,
Wola Boska powolala, szczegélnie w takich sprawach, o ktorych
sadzimy, ze sa dla Was konieczne 1 chwalebne, i to o tyle tro-
skliwiej, im wiecej poznajemy Wasza wiernos¢ i milosé, gotowa
do posluszenstwa i uslug.”

Druga cze$¢ listu tyczy sie konieczno$ci zmian w zarzadzie
Kosciela katolickiego w Polsce, a kofiezy sie stowami:

.Z powodu tych spraw i innych, o ktorych nie piszemy na
tem miejscu, wyprawilismy do Was legatow, aby omowiwszy
z Wami sprawy nalezace do zarzadu Kesdciola a ktére nalezy po-
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prawié, albo sami wedle praw Kosciola zdecydowali albo takowe
nam do orzeczenia przywiezli. Ich wiec, jakby nas samych, stu-
chajcie 4 t. d.” 7

Trzecia czesé listu to zacheta do poboznego sprawowania rza-
dow. Przy koncu dodano znamienne zZyczenie:

+Oby Bog Wszechmogacy po zlamaniu pyvchy Waszych nie-
przyjaciol przez Jezusa Chrystusa naszego Pana, dal Wam radosé
pokoju, abyscie i z doczesnych daréw poznali jakiem pragnieniem
nalezy dazy¢ do przysziych.”

Czesé druga listu jest zupelnie jasna. Chodzilo o reorganiza-
cye Kosciola polskiego, przez pomozenie liczby dyecezy), a zwlasz-
cza, przez ustanowienie polskiego arcybiskupstwa. Dazyl juz do
tego Kazimierz, ale nie osiagnal, z powodu oOwczesne] zawislosci
Stolicy Apostolskiej od cesarstwa, za Henryka IIL.

Utworzenie arcybiskupstwa polskiego uwazalo sie za czyn wro”
gi w stosunku do Niemiec. Dopiero za Boleslawa Smialego stalo
sie to mozliwe i lezalo w interesie Stolicy Apostolskiej powigksze-
nie liczby dyecezyj polskich niezaleznych od Niemiec.

W przytoczonym liscie papieskim do Boleslawa Smialego za-
znaczono dwa braki koscielne: 1) ze liczba biskupéw polskich jest
niedostateczna i 2) e biskupi polsey sa zbyt niezalezni, poniewaz
nie maja swego arcybiskupstwa, ktéremu by podlegali, przyczem
z listu papieskiego ma sie wrazenie, Ze nie bylo jeszcze zgody, czy
arcybiskupstwo ma byé w Gnieznie, czy tez w Krakowie.

Wyrazenie w trzeciej czesci listu: ,po zlamaniu pychy Wa-
szych nieprzyjaciol,” odnosi sie najwidocznie] do wrogiego stosunku
Bolestawa Smialego i Grzegorza VII do cesarza Henrvka IV.

Jest to prawie zacheta do wojny z nim. I rzeczywiscie legaci
papiescy z tym listem z d. 20 Kwietnia r. 1075, przybyli do Polski
prawdopodobnie w polowie Maja, a wlasnie wkrotce potem zjawilo
sie u panow saskich, wojujgeych z cesarzem, poselstwo od Bole-
slawa Smialego, z zaofiarowaniem pomocy przeciwko Henrykowi
IV. Przeciez Grzegorz VII pozostawal w zyczliwej koresponden-
cyl z biskupami saskimi w czasie walk jakie wiedli z Henrykiem IV.

Po przyjezdzie legatow papieskich z listem wyze] wymienio-
nym, zwolano polski synod koscielny w r. 1075. Na synodzie tym
utworzono arcybiskupstwo gnieznienskie i pomnozono liczbe katedr
biskupich. Odtad biskupi poznanscy nie potrzebowali jeZdzié pc
konsekracye do Magdeburga, a wroclawsecy az do Moguncyi, gdzie
bylo arcybiskupstwo dla Czech. :

Przypuszczalnie mozna przyjaé nastepujacy szereg biskupstw
ustanowionych na synodzie w r. 1075: 1) Gniezno, 2) Poznai, 3) Kra-
kéw, 4) Wroclaw — te cztery dawniejsze, 5) Kruszwica, 6) Plock,
7) Kalisz, 8) Sieradz, 9) Zawichost i10) biskupstwo katolickie w zie-
mi ruskiej, zapewne w Haliczu lub Przemyslu.
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Jezeli niemiecki wspolczesny kronikarz Lambert wspomnial pod
1076 ze przy koronacyi Bolestawa Smialego bylo az 15 bisku-
pow, to liczby tej nie umiemy sobie wytlumaczy¢. Mozliwe ze zali-
czono do nich kilku legatéw papieskich i moze kilku biskupow
skich. Zaznaczamy ze wszyscy ci biskupi byli naturalnie stronni-
ami papieza Grzegorza VII. Po ustapieniu z tronu Boleslawa
mialego, musieli oni zapewne wszyscy ustapi¢ swe biskupstwa
rzeciwnikom reform, a wiec niemcom, ktérych widzimy za Wilady-
slawa Hermana.

& Na synodzie r. 1075 zdecydowano i ostatecznie przeniesiono
jcow Benedyktynow z Wawelu na Tyniec, gdzie odpowiedni
mach juz byl gotow, to znaczy ie katedra wawelska miala odtad
. jako kanonikow ksiezy swieckich, a nie zakonnikow. . :

Na Tyniec sprowadzil Ojcow Benedyktynow z Kluniaku jesz-
ze Bolestaw Chrobry, Zapewne w czasie bezkrolewia po r. 1034
i 6wezesnych zamieszek krajowych, polgczonych z powrotna fala
poganstwa, klasztor w Tyncu zostal spustoszony i zburzony, a za-
“konnicy pomordowani lub rozpedzeni, tak ze klasztor istnieé przestal.

Bl Postanowil przywréci¢ takowy Kazimierz Odnowiciel 1 w tym
 celu rozpoezal odbudowe zniszezonych gmachow. Lecz nie bylo
czasu do stracenia, wiec sprowadziwszy zaraz Ojcow Benedykty-
6w, badz z Kluniaku, badz z L.eodyum, dal im na razie pomieszcze-
ie na Wawelu, z obowiazkiem obslugiwania katedry, a przede-
vszystkiem, by prowadzili szkole katedralng dla przyszlych ksiezy.

Byli ci nowi Ojcowie Benedyktyni sprowadzeni kolo r. 1042,
opatem Aaronem, pézniejszym arcybiskupem krakowskim na czele.
Aaron tytulowal sie jednoczesnie opatem tynieckim i arcybiskupem
. krakowskim.
Przenoszac Ojeéw Benedyktynow na Tyniec, musial Boleslaw
Smialy da¢ im odpowiedne uposazenie. A wigc, z posiadlosci na
 Wawelu, zakonnicy zatrzymali dla siebie tylko kosciolek Sw. Je-
‘rzego. Mial on stanowi¢ w dalszym ciagu uposazenie klasztoru,
' jako czasowy przytulek dla podrozujacych zakonnikoéw. Boleslaw
" Smialy odstapil klasztorowi w Tyncu cala tamtejsza wlasnosé grodu
rolewskiego, procz tego nadal dobra ziemskie krélewskie Opafo-'
,ﬂ-{j-;wiec, zas krolowa dala wies swa Ksigénice. (Obie te miejscowoscl
nad Wisla, w obecnym powiecie pinczowskim). :
‘ W akcie krolowa nazwana Judyta, imie przyjete przez nig
przy koronacyi. Pierwej zwano ja Wyszeslawa. Byla Rusinka,
corka Swiatoslawa, ksiecia Czernihowskiego.
o Przeniesienie Ojcéw Benedyktynéw z Wawelu na Tyniec,
" uszczuplilo zapewne fundusze i dochody katedry krakowskiej, wiec
krélowa jako odszkodowanie odstgpila katedrze krakowskiej docho-
dy z wlasnej kasztelanii chropskiej {obecne Pabianice).

Zaznaczamy ze fundacya tyniecka przyszla ostatecznie do sku-

tku dopiero po koronacyi Boleslawa Smialego, a wiec w r. 1077
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lub 1078, bowiem w bulli papieia Grzegorza IX z r. 1229, zatwier-
dzajacej caly majatek Tynca, skladajacy sie z kilkudziesigeiu wsi,
w bulli tej szczegélowo wyliczonych, wyraznie powiedziano ze klasz-
tor zalozyli: Krdl Bolestaw i jego zona Krdlowa Judyta. Nie mogl
to byé krél Boleslaw Chrobry i zona jego Judyta (jedna z czterech),
siostra Sw. Stefana, krola wegierskiego, matka Bezpryma. Byla by
o tem wzmianka w kronikach, a przytem imie te] zony Boleslawa
Chrobrego—Judyta, nie jest pewne. '

Zas Boleslaw Krzywousty nie mial Zony Judyty, wiec bulla
z r. 1229 do niego odnosié sie nie moze.

Wzmianka kalendarza kapituly krakowskiej ze ,zmarla Judy-
ta, krolowa polska, ktora nadala Chropy,” moze odnosi¢ sie tylko
do zony Bolesiawa Smialego, bo choé Wiadyslaw Herman mial az
dwie zony Judyty, lecz nie byl krolem a tylko ksieciem, wigc Zony
jego korony krolewskiej nigdy nie nosily.

Tyniec, gr6d na prawym brzegu Wisly, w odledlosci 11 wiorst
od Krakowa, pierwotnie wlasnosé Toporczykow.

Bolestaw Chrobry ze wazgledow strategicznych i politycznych
zabral moznemu, a opornemu rodowi, to ich niedostepne gniazdo
i przylaczyl do Krakowa. Byl tam zapewne grod krélewski, strze-
gacy Krakowa i sasiednich okolic. Byl wazny, jako polozony na
wysokim brzegu Wisly.

Oddanie przez Boleslawa Smialego tego grodu ksiazacego Oj-
com Benedyktynom, niemal w przededniu katastrofy z dnia 11 Kwie-
tnia r. 1079, stwierdza jego uczucia religijne.

Sadzimy ze 1 klasztor Ojcow Benedyktynéw w Lubiniu (pow.
koscianski), powstal w owe czasy nie bez czynnego udzialu Bole-
stawa Smialego. Zalozyciel biskupstw na Mazowszu, na Kujawach,
na Rusi, klasztorow w Mogilnie i na leczyckim grodzie, uposazy-
ciel Tynca, mial Boleslaw Smialy niewatpliwie udzial i w sprowa-
dzeniu mnichéw do Lubinia kolo r. 1070, zapewne z klasztoru Sw.
Jakéba w Leodium, i hojnie ich uposazyl

Mianowicie nadal im cala niedaleko od Lubinia polozong maje-
tnosé ,Starogrod” (powiat krotoszynski)—niegdys kasztelanie, z cla-
mi, dochodami z zajazdoéw i targéw. Inne wlasnosci klasztorne, jak
sam Lubin i sasiednie wsie, stanowily nadanie moznego rodu Awdan-
cow. Czyli ze krol wspélnie z nimi stworzyl te placowke religii
1 oswiaty. Awdance przybyli do Polski zapewne jeszcze za Mie-
czyslawa I, ze Skandynawii. Auda znaczy po normandzku skarb.
Stad przydomek ich polski—Skarbek. Nazwa ,Habdank” jest zupel-
nie mylna.

Szczesliwym trafem dochowaly sie pierwotne spisy 1 nekro-
logi braci i dobrodziejow klasztoru. Na czele spisu wymieniony
nDux Boleslaus cum uxore.” ,Ksiaze” a nie krél, bo wpisanie mialo
miejsce przed r. 1076. ,Z zona” a wigc w czasie miedzy 1069 —
1076. Dalej wpisani sa rézni Awdance i biskup Franco (1080—1085).
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co doradzil Wladyslawowi Hermanowi zwrécenie si¢ ® pemoc
Idziego w sprawie potomstwa. Klasztor ten przetrwal przez
czas niepodleglosci Rzeczypospolite] polskie;j.

. Inaczej stalo sie z klasztorem Ojcow Benedyktynéw sprowa-
onych przez Boleslawa Smialege do wsi Tum, lezacej obecnie
2 wiorsty od Leczycy. Tam byl pierwotny grod leczycki (cas-
ellum), zaloZony wraz ze wspaniala katedra (stad nazwa wsi) przez
zyslawa [ w r. 967. Grod i miasteczko przeniesiono nastepnie
miejsce wyzsze i suchsze. Klasztor ten juz za Wladyslawa Her-
na zostal zamieniony na Swiecka kolegiate.

Wracamy do opisu walk jakie Polska zmuszona byla prowa-
i¢ w owym czasie z Niemcami i Czechami,

Pomimo tak bliskiego pokrewienstwa panujacych, przyjazn
zechami nie dlugo trwala. Niemcy przeciagneli Wratyslawa cze-
iego na swoja strone. Mieli oni ciggle zatargi z sasami, wigc
jomoc Wratyslawa, najblizszego sasiada tvch ostatnich, byfa im bar-
o pomocng. Zas Bolestaw Smialy dazac do korony i ustanowie-
arcyvbiskupstwa polskiego, widzial w sasach swoich naturalnych
rzymierzeficow przeciwko uroszezeniom niemcoéw i czechow.

Boleslaw Smialy przebywal ze swoim dworem w r. 1071 w Mi-
(obecne Meissen w Saksonii). Zachowal sie z tego czasu akt
noca ktoérego niejaki Bor (czyli Boryslaw), nadal pie¢ wsi koscio-
misnienskiemu. W liczbie swiadkow wymienieni rycerze polscy:
zybyslaw, Sulislaw 1 Wislaw.

. Od r. 1071 widzimy ciagla walke Boleslawa Smialego z Cze-
hami i Niemcami. Doszlo do tego ze cesarz Henryk 1V wydal
z do panow niemieckich, aby na dzien 22 Sierpnia r. 1073 sta-
sie w pogotowin na wyprawe wojenna do Polski. Miejsce
orne dla wojska niemieckiego naznaczyl cesarz w Saksonii. Ale
panowie sascy podejrzywali Henryka IV, ze naznaczyl wojsku
nkt zborny w Saksonii dla tego by ich ostatecznie podbi¢, wiec
mowili posluszenstwa i dzigki temu daleka wyprawa na Polske
nie udala. Przeciwnie nawet zaczela sie owa przewlekla wojna
owa w Niemczech, ktéra ubezwladnila Henryka na wewnatrz,
ktorej Boleslaw Smialy skorzystal i wlozyl korone krolewska
‘ swojg glowe. Wladnie wtedy byl Henryvk IV oblozony klatwa
Rzymie, zagrozony w Niemczech wyborem antykréla i wybieral
potajemnie do Wiloch (do Kanossy), by tam przeblagaé¢ papieza
rzegorza VIi.

. Doda¢ trzeba ze Boleslaw Smialy byl zwiazany z sasami i we-
mi pokrewienstwa. Cioteczna jego siostra Zofia, corka ksiecia
gierskiego Beli, a wiec rodzona siostra Gejzy 1 Wiadyslawa,
yia zona jednego z glownych magnatéw Saksonii—Magnusa, z rodu
llung6w.

W walkach Henryka IV z sasami, Wratyslaw czeski stanal po
omie cesarza. Walna bitwa stoczona zostala 9 Czerwca r. 1075
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w Turyngii pod Homburgiem nad rzeka Unstruta. Byla zwycieska
dla Henryka IV, ale drogo okupiona. Nie mial juz dosyé sily aby
wkroczyé z Turyngii, do wnetrza Saksonii, aby tam zniszczy¢ ko-
rzenie buntu. Dopiero w Sierpniu i we Wrzesniu tego samego roku
Henryk IV wraz z Wratyslawem zajeli Luzyce, Misnie i Budziszyn,
a wiec okregi saskie zamieszkale pierwotnie przez slowian, tak
zwanych Sorabow. Jako nagrode za swa pomoe, otrzymal wtedy
Wratyslaw czeski cale Luzyce. Mial wiec bronié tej Ukrainy nie-
mieckiej od niebezpiecznych zachcianek polskich. Wszak juz Bole-
slaw Chrobry wbil pal graniczny w rzece Seli, polozonej znacznie
dalej na zachod, nalezalo sie wiec zabezpieczyé. Pozostaje tylko
niewyjasnionem, czy w tej wojnie z sasami w r. 1075, Boleslaw
Smialy bral czynny udzial po stronie panow saskich. w bitwach,
czy tez tylko stal ze swojem wojskiem na granicy dla postrachu.

Za to wiemy juz dokladnie ze w nastepnym roku 1076 Bole-
slaw Smialy zjawil sie znowu na Fuzycach i kolo Misni. .Zaczelo
si¢ od tego, ze dwaj synowie hrabiego Dedi, dziedzica Fuzyc,
nadanych, po przesziorocznym rozgromie nad rzeka Unstruta, Wra-
tyslawowi, uszli byli az za Labe do lutykéw. Teraz wrécili, z 7000
wojska odbija¢ Fuzyce. Dzialo sie to w Lipcu i Sierpniu r. 1076.
Henryk IV byl juz wtedy oblozony klatwa papieska, ktéra byla
spadla na niego w Lutym, wiec wielu panéw niemieckich go odsta-
pifo. Z nielicznem wojskiem, gléwnie czeskiem, posunal sie az do
Misni, do rzeki Muldy. Z drugiej strony rzeki zebraly si¢ ogromne
hufce saskie, zapewne wspierane przez wojska polskie 1 rézaych
stowian zachodnich. Wojska te bylyby zapewne zgniotly Henryka
IV i Wratystawa. Niestety rzeka Mulda nagle wezbrala, tak ze nie
bylo moznosci przeprawy. Uszli oni obydwaj ze swemi wojskami
do Czech. Ze w tej wojnie Bolestaw Smialy bral czynny udzial,
o tem wiemy ze Zrédel ruskich, ktore niemieccy historycy nie
wyzyskali. Mianowicie z ,Pouczenia” Wlodzimierza Monomacha
wiemy, ze Swiatoslaw ksiaze Czernihowski brat Wielkiego Ksiecia
Kijowskiego, byl od r. 1074 w przymierzu ze swoim zieciem Bole-
stawem Smialym. Ze w r. 1076 poslal swego synowca Wlodzimie-
rza Monomacha ,w Lachy, za Glogowe, do Czeskiego Lasu” 1 ze
ta wyprawa trwala cztery miesiace.

Potwierdzenie tego zdarzenia znajdujemy w zapisce latopisnej
pod tym samym rokiem: ,chodzil Wiadymir syn Wsiewoloda i Oleg
syn Swiatoslawa Lacham na pomoc przeciwko Czechom.” Te woj-
ne trzeba rozumieé¢ jako wojne przeciwko Czechom i cesarzowi
niemieckiemu, obaj oni bowiem jednakowo pragneli pogromu pol-
skiego. Stalo sie inacze] i nawet Boleslaw Smialy, w zamian za
pokaj, otrzymal od Czechaow okup 1000 grzywien srebra. Taki sam
okup otrzymal Wladymir.

Po skonczeniu tej wojny w r. 1076, odbyl sie w Niemczech
wielki zjazd panow i biskupow, na ktérym radzono o zlezeniu z tro-
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nu Henryka IV i wybraniu innego cesarza, za§ w Polsce miala na-
api¢ nareszcie koronacya Boleslawa Smialego.

Odbyla sie ta uroczystosé w Gnieznie dn. 25 Grudnia t. j.

wieto Bozego Narodzenia r. 1076, a wiec tego samego dnia

Bralo w niej udzial 15 biskupéw konsekratoréw, w liczbie kto-
ch bylo zapewne kilku legatéw papieskich, przybylych z owym
stem, o czem wyzej. Zlozyl wigc Boleslaw Smialy jednoczesnie
ed legatami przysiege wiernosci papiezowi. Istniala uawet co
do tego osobna formula tej tresci: ,Cokolwiek poleci mi papiez, to
dowod istotnego posluszenistwa, wiernie, jak przystoi chrzescija-
wi, wykonam.”
Czyli ze Boleslaw Smialy zawdzigczal papiezowi Grzegorzowi
VII, nie tylko przywrécenie arcybiskupstwa gnieznienskiego na Sy-
»dzie koscielnym polskim odbytym w Gnieznie w r. 1075, lecz
korone krolewska w r. 1076.
~ Ze tak wielkie swiadczenie Stolicy Apostolskiej, okazane Bole-
wowi Smialemu, nie moglo pozostaé bez wywdzieczenia sig,
azdy zrozumie. i
. Papiez Grzegorz VII przeprowadzal wlasnie wtedy swe refor-
v w Kosciele katolickim. Oprécz sprawy inwestytury, jedna z naj-
‘pilniejszych byla sprawa wprowadzenia bezzenstwa ksigzy $wiec-
ich. Zakonnicy naturalnie nigdy sig nie Zenili.
Przypuszczamy ze Boleslaw Smialy cheac sie wywdzigezyé pa-
zowi za arcybiskupstwo i za korone, moze nawet byla co do
go specyalna miedzy nimi umowa, zaczal zbyt energicznie prze-
owadzaé sprawe bezzenstwa ksiezy $wieckich.
.~ Moze zaczal przeganiaé od nich towarzyszki zycia, zaczal dzie-
ich uwazaé¢ za nieprawe. Przeciez legaci papiescy zapowie-
‘dzieli, ze sakramenty udzielane przez ksiezy zonatych, maja by¢ nie
ne. Stad na razie powstal wielki zamet w 6wczesnem spole-
nstwie polskiem. Nie mozna sie dziwi¢ ze nastapilo wielkie
burzenie szlacheckich rodzin, ktére w takim rozporzadzeniu wi-
zialy nie tylko rozwiazanie i uniewaznienie wielu wezléw rodzin-
h, lecz i materyalna ruine. Przeciez godnosci i uposazenia ko-
Ine byly zaszczytem i dochodem wielu rycerzy, ktorzy piastujac
' godnosci, o sprawy koscielne malo sie troszczyli. Przeciez we-
. Owczesnego prawa zwyczajowego, koscioly i klasztory byly
dasnoscig zalozycieli 1 ich potomkéw, gdy przeciwnie wedlug re-
form gregorianskich, wyposazenie kazdego kosciola i klasztoru,
zestawalo by¢ wlasnoscia rodzinng fundatorow, a stawalo sie wia-
oscia Kosciola. Wiec powtarzamy, wstrzasnelo to calg ludnoscia
'Szlachecka w Polsce w ogole, a w obrebie biskupstwa krakowskie-
"’i‘gd w szczegolnosci.
Krakowskie czyli dawna Biala Chrobacya graniczyla, a stad
byla w ciaglych stosunkach sasiedzkich z Czechami. Byl nawet
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czas, przed Boleslawem Chrobrym, ze Chrobacya nalezala do
Czech, co niejednokrotnie zaznaczamy. Nawet jeszcze Kazimierz
Odnowiciel zobowigzal sie w r. 1054 do placenia Brzetystawowi
czeskiemu | jego nastepcom za Chrobacye nadwislanska roczna
daning 30 marek zlota. Naturalnie ze Boleslaw Smialy daniny tej
placié nie chcial, stad ciagle wojny z Czechami. |

Dowodzi to jak wielka byla Iacznosé tych dwoch krajow.
A w Czecbach, pod opieka klasztoru w Sazawie, kwitl obrzadek
slowianski, malzenstwa ksiezy swieckich za przykladem wschodnie-
go Kosciola katolickiego, byly rzecza zwykla. Wiec nic dziwnego
ze szlachta 1 duchowienstwo dyecezyi krakowskiej, sprzeciwili sie
zamierzeniom papieza Grzegorza VII, odnosnie bezzenstwa ksiezy
$wieckich, zamierzeniom przeprowadzanym zbyt despotycznie przez
Bolestawa Smialego. Stad bunt szlachty i duchowienstwa krakow-
skiego, z biskupem Stanislawem na czele. Stad ,zdrada” tego osta-
tniego, jako moze zwolennika malzenstw ksiezy, a moze ijako zwo-
lennika nabozenstwa w jezyku krejowym, gdy tymczasem Grzegorz
VII byl stanowczo temu przeciwny. ,Zdrada” bo biskup Stanistaw
znosil sig w tym celu z czechami, przypuszczal moze,” ze, pod rza-
dem czeskim Inb Wladyslawa Hermana, jedno i drugie sie utrzyma.
Nie wznawal arcybiskupstwa gnieznienskiego, nie zbieral Swieto-
pietrza.

Przypuszczamy, Ze cala ludnosé dyecezyi krakowskiej, stanela .

po stronie biskupa, a gdy rozpoczely sie walki, moze zamknal sie
w obronnym kosciele na Skalce, gdzie nastepnie z bronia w reku
pochwycony zostal.

Z biegiem czasu w okolo tej sprawy wprowadzania przez Bo-
leslawa Smialego bezzenstwa ksiezy $wieckich, w mysl zyczen pa-
pieza, wytworzyla sie legenda, ktéra rzecz cala w innem przedsta-
wila swietle. Kadlubek podal w swej kronice te lsgende w po-
tworny sposob, zohydzajacy postaé Boleslawa Smialego. Przyto-
czymy slowa biskupa Kadlubka, tyczace sie tej sprawy we wlasci-
wem miejscu, by nie przerywaé opisu panowania Boleslawa Smia-
lego. W tem miejscu zaznaczymy tylko ze jak wszelkie pojecia
spoleczne i religijne byly w owe czasy odmienne od obecnych, tak
teZz 1 pojecie malzenstwa bylo zasadniczo inne. Przeciez ksigiy
bylo malo, parafie prawie Ze jeszcze nie istnialy, do klasztoréow
bylo daleko. Wigc nieraz rozpoczynano wspoélzycie bez blogosta-
wienstwa kaplanskiego, w ogole zadnego aktu o zawartem malzen-
stwie nie spisywano. Nie zastanawiano sie nad tem, gdzie konczyl
sig konkubinat, a zaczynalo malienstwo, a pomimo to dzieci uwa-
zane byly za prawe. Tak bylo az do Soboru trydenckiego z r. 1543.
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Uplynelo przeszle 40 lat od czasu kiedy Krolestwo Polskie
jadlo po raz pierwszy. Naleialo przywrocié pelne chwaly czasy
eslawa Chrobrego. Zadania tego podjal sic mlodociany Beleslaw
jaly. Wykazalismy jak wiele zdzialal.

Oparte na wznowionem arcybiskupstwie gnieznienskiem, na so-
u z papiezem Grzegorzem VII, Rusia 1 Wegrami, zdawalo sir,.
silnem i trwalem, tembardzie] ze w Niemczech byly rozterki
wnetrzne. Niestety jeden krok nierozwainy, zbyt surowy wyrok,
e to dzielo w 'niwecz sie obrécilo.

W Niemczech bylo ogromne rozgoryczenie z powodu oglosze-
Krolestwa Polskiego. Pisano wtedy ze stalo sig to: ,na hanbe
lestwa niemieckiego.” W innem miejscu czytamy te slowa:
siaze polski, trybutarjusz naszych kréli, ktorego _paﬁstwo juz o_d
vna bylo podbite i przemienione W nasza prowincye _{naturaln_xe
0 pod wzgledem koscielnym), gdy spostrm?gl, Ze nasi panowie,
eci sprawami domowemi, nie maja wolnej reki do wojowania
dzoziemcami, wiec, uniesiony pycha, przywlaszczyl sobie god-
¢ i imie krolewskie, przywdzial korone i w sam dzien Bozego
odzenia poswiecilo go 15 biskupow. O czem gdy sie dowie-
eli nasi, ktorym godnosé¢ ojezyzny lezala na sercu, poczeh sob}c:
yzajem wyrzucaé, ze gdy miqd?y sqba, sig wyrzynaja, wykarmili
. potege barbarzyncow, tak iz ksmze: cze_skl juz po -trz_ykrf.)é
stoszyl panstwo niemieckie zelazem i ogniem, zas POISkI sie-
bezwstydnie po korone krolewska przeciw prawom i na h.alnba
izego krolestwa niemieckiego.” Tak pisal wspélczesny kronikarz
jecki ksiadz Lambert.

W Niemczech w owym czasie krolém i cesarzem byl wyklety
ez papieza Grzegorza VII —Henryk IV, a jednoczes’.}ue antykr.c’)-
. byl Rudolf, ksiaze szwabski, wybrany przez dygnitarzy 1 bis-
p6w, wobec klatwy papieskiej, ktora byl oblozony Henryk IV.

' Po spowiedzi i pokucie w Kanossie, stanowisko tego ostatniego
oprawilo sie znacznie i gdy w Maju r. 1077 powrdcil do Nlem?ec,
nelo od razu przy nim wielu biskupow i dygnitar_zy S&!\-’l;(:l-:_lt:h3
rzy przed tem odsuwali sig od wykletego. Miasta i chlopi witali
radosnie. fit
Grozina jedynie byla wtedy dla Henryka IV Polska, z j€] 1{1:()-
Boleslawem Smialym, koronowanym w tym samym roku 1 mie-
u, kiedy Henryk IV jechal potajemnie do Kanossy, przeblagaé
yieza. Ratunkiem dla cesarza byl sojusz z Czechami. Wratyslaw
‘mu zawsze wierny. W Czerwcu r. 1077 stawil sie Wratyslaw
dworze cesarskim w Norymberdze ito z bratem swym bisku-
'm praskim Jaromirem, przez Niemcow Gebhardem nazwanym.
Vtedy Henryk IV mianowal Jaromira kanclerzem panstwa niemiec-
Rzecz nieslychana. Niemcy wybrali na kancierz_a _obcokm-
a przytem slowianina. Trzeba bylo zrohi¢ z siebie to po-
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swigcenie, w obec ogromu zadania jakie czekalo. Nalezalo iniszczyé
odrodzone Krolestwo Polskie. Przeciez nawet Wmtyslaw byl dotad
tylko ksieciem czeskim, nie kréolem.

Wtedy zapewne uknuty zostal spisek przeciwko Boleslawowi
Smialemu. Jaromir gdy jeszcze byl mlodym, a wzdragal sie zostaé
ksiedzem, dlugie lata przebywal w Polsce, znal jej ludzi i obyczaje,
byt wiec ze wszech miar odpowiednim do przeprowadzenia zamie-
rzonej intrygi 1 zemsty na Boleslawie Smialym za wznowienie Kro-
lestwa Polskiego. Na przygotowaniu gruntu zeszedi rok 1078. Wy-
slano wtedy opata Henryka do Wiadystawa Hermana, by go prze-
ciaggnaé na swoja strong, zapewne obietnica korony polskie). To
sie niemcom i czechom udalo.

Bolesiaw Smialy powinien byl w tych latach r. 1077 i 1078,
bezposrednio po swoje] koronacyi, wytezy¢ wszystkie sily na ugrun-
towanie swojej wladzy wewnatrz kraju i na zabezpieczenie sig od
zewnetrznych nieprzyjaciol. Powinien byl przewidzie¢, byé uprze-
dzonym, o grozacym mu spisku i najezdzie niemcéw, czechéw i mlod-
szego brata.

Tymczasem widzimy Ze niepotrzebnie w tym czasie zaplatal
swoje wojska w zazegnywanie niepokoi na W egrzech i na Rusi.

Na Wegrzech gdy 25 Kwietnia r. 1077 umarl Gejza, syn kréla
Beli, urodzony z Richezy Mieszkéwny, a wigc cioteczny brat Bole-
slawa Smialego, na tronie moégl zasigéé Salomon, syn niegdy$ krola
Andrzeja, brata Beli, a maz Judyty Salickiej, siostry Henryka IV.
Byl on lennikiem Niemiec i mial przytem w reku cenny klejnot:
korone Sw. Stefana, dar niegdys papieza Sylwestra. Otéz Gallus
pisze, ze Boleslaw Smialy: ,Salomona odgonil, a Wladyslawa na
tronie osadzil.” Wiadyslaw by! to brat Gejzy, a wiec takze cio-
teczny brat Boleslawa Smialego. Ten Wiadyslaw mlode swe zy-
cie spedzil na dworze Boleslawa Smialego, byl mu wiec szczegél-
nie milym. To ,odgonienie” trwalo bardzo krotko.

' Zas na Rusi inna byla przyczyna, z powodu ktorej Boleslaw
Smialy zmuszony byl pomodz swemi wojskami. O to, ni mniej ni
wiecej, a chodzilo o sprawe Kosciola katolickiego na Rusi.

Mianowicie ksiaze kijowski Izaslaw, ozeniony z Gertruda, sio-
stra Kazimierza Odnowiciela, ciagle szukaf oparcia o swego krew-
nego Boleslawa Smialego, w walkach ]akle toczyl z innymi ksiaze-
tami kijowskimi. W r. 1069 Boleslaw bmlaly odzyskal dla niego
tron kijowski i wtedy odebral od Rusi ziemie Czervnen&.l\a‘, z giu-
wnym grodem Przemyslem. Za drugim razem, czyli w r. 1073, juz
nie podjal sie powrotnego osadzenia go na tronie, mewa,tphwm
z powodu, ze wiasnie wtedy Henryk IV zapowiedzial byl w Niem-
czech wyprawe wojenng na Poiske. Wiec Boleslaw bmldly pogo-
dzil sie wtedy z ruskimi juniorami i nawet jak pisze Latopis ruski
,pokazal Jzaslawowi droge od siebie,” co znaczy,ze kazal mu opus-
sci¢ Polske. Wtedy lzaslaw adal sie do cesarza niemiecko-rzym-
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iego do Moguncyi. Bylo to w Styczniu r. 1075, przyczem jak
e niemiecki kronikarz Lambert:  ofiarowal mu bezcenne bogac-
w naczyniach ziotych i srebrnych, jako tez i w szatach,”
dowodem, ze Boleslaw Smialy pozwolil mu na zabranie wszyst-
o. Henryk IV przyjal Izaslawa bardzo dobrze, obiecal mu swa
oc przeciwko Swiatoslawowi, do ktérego nawet poslal w po-
stwie Burharda, hrabiego Stade, rodzonego brata zony Swiato
wa, lecz, jako zaprzjtniety sprawami wlasnego kraju, nie byl
stanie przedsiewziaé nowe) wojny, przytem w tak odleglych stro-
h, nadomiar polozonvch az za Polska. Coz wiec robi Izaslaw.
wyprawia syna do papieza Grzegorza VII, zglaszajac swoje
ystapienie do Kosciola rzymsko-katolickiego, podddjc swoje pan-
o pod opieke Stolicy Sw. Piotra, ]ednoczesme jednak prosi
omoc. ¢

Boleslaw Smialy, ulegajac zapewne nakazowi Stolicy Apostol-
ie], towarzyszy ze swemi wojskami legatowi papieskiemu, jada-
mu na Rus, celem zaprowadzenia tam organizacyi koscielnej kato-
k Wyprawie te] towarzyszyl zapewne i jeden z biskupow
skich, moze nawet sam arcybiskup gnieznienski Bogumil. I oto
ytamy w Latopisie ruskim:

,Poszedl Izaslaw z Lachami, a Wsiewolod poszed! naprzeciw
emu na Wolyn, i uczynili zgode i przyszedlszy Izaslaw usiadl
Kijowie 15 Lipca 1077.” ‘

i Czyh ie lzaslaw oddawszy si¢ pod opieke papieia powrdeil
iemiec do Polski, a Boleslaw Smialy, majac na wzgledzie dobro
ola katolickiego dal mu wojsko do pomocy w wyprawie na
lecz ktore dotarlo tylko do Wolynia, bes osobzstego udztatu
awa Smialego. Mogl mie¢ zreszta Bolestaw Smialy i wzgledy
tyki krajowej na myshi. Utrwalenie katolicyzmu na Rusi zna-
o wzmocnienie tam wplywéw polskich. Wsiewolod choé byl
z cesarzowng bizantyjska, nie przeciwstawial sie czynnie
czeniu z Kosciolem katolickim.

Przeciez ostateczny rozlam  kosciolow nastapil dopierd w XV
1, oddzielenie obrzadku wschodniego od zachodniego.

Niestety pickne te zamiary w niwecz obrocone zostaly w sku-
Smierci w r. 1078 lzaslawa. Przepadly zamiary Boleslawa Smia-
uirwalenia katolicyzmu na Rusi.

. Takie byly stosunki wojenne z Rusia w latach 1077 i 1078,
jeé sie¢ by¢ pewnem, ze bezposrednio przed s$miercig blskupa
islawa, wyprawy osobiste] Boleslawa Smmlego na Rus nie bylo
} Wiasmwa wyprawa wojcnna na Rus, do Kijowa, miala miejsce
icze w r. 1069, o czem pisze Nestor, ze wzmianka ze ryce-
Boleslawa Smlalego na lezach okolo B.Ijowat tajemnie zabijano.
apili dobrowolnie w marcu r. 1070. Zas wyprawa r. 1077, co
dwu stwierdza Nestor, miala charakter tylko pokojowege posred-
pva. Wtedy Wsiewolod pod groza polskie] interwencyi pogo-
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dzil sie z lzaslawem, jeszcze na Wolyniu i ten zasiadl bez operu
na stolcu ksiazecym Kijowskim w d. 15 Lipca 1077. Czyli ze polo-
wiczna wyprawa w pierwsze] polowie r. 1077 na Rus$, nie mogla
mie¢ zadnego zwiazku z zatargiem r. 1079, tak krwawo zakonczo-
nym. Zalowaé wiec przychodzi, ze Diugosz (f 1480) w swym zZy-
wocie Sw. Stanislawa, na zasadzie ogolanikowe] wzmianki Kadlubka
o dlugiej nieobecnosci kréla, uznal wyprawe na Rus za przyczyne
katastrofy wawelskiej. Ta niefortunna kombinacya Dlugosza, stala
si¢ wyroeznig dla wszystkich pozniejszych historykéw. Czas juz
wielki by wyprawa wojenna na Kijow z r. 1069—1070, drugiej nie
bylo, przestala u historykow mieé zwigzek z u$mierceniem biskupa.

Tymeczasem w Niemczech obrécily sie rzeczy na niekorzysé
cesarza Henryka IV. Wyklety ponownie w koncu r. 1077, zostal
opuszczony przez wielu biskupéw i panéw. Z nich najznaczniej-
szy, margrabia austryjacki Leopold, przeszedl jawnie na strone
antykrola Rudolfa, w Maju r. 1078, ku ktéremu sklaniali sie takze
hrabiowie Flandryi i Hollandyi, a nawet i krolowie: francuski Filip
1 wegierski Wiadyslaw. Ten ostatni ozenil sie z corka Rudolfa.
Przeciez poki zyl Salomon, prawowity senior, a lennik niemiecki,
tak dlugo Wiadyslaw wegierski nie byl pewny tronu. Wigc dla
Henryka IV byly te przymierza bardzo niebezpieczne. Staly jego
sojusznik Wratyslaw czeski, nie moglby stanaé do boju u jego boku,
musialby bowiem bronié wlasnego kraju.

- Céz wiec czyni Henryk IV i Wratyslaw czeski. Postanowili
uprzedzié grozace im niebezpieczenstwo. Zaraz z wiosna r. 1079,
Henryk IV ruszyl na Wegry, by stracié¢ Wladyslawa, a osadzié na
tronie wiernego Salomona, za$ sprawe przeciwpolska wzial na sie-
bie Wratyslaw czeski. Zalezalo jednak wszystko od tego, czy junior
Wiladyslaw Herman do nich sie przylaczy, czy tez nie. I oto junior
dopisal. Skuszony blaskiem korony polskiej, nietylko Ze oddal swe
hufce do rozporzadzenia Wratyslawa czeskiego, positkowanego za-
pewne i przez wojska niemieckie, lecz nawet sklonil biskupa kra-
kowskiego Stanislawa do tajemnego pomagania sobie. Zapewne
kanclerz niemiecki Jaromir, brat Wratyslawa czeskiego namowil
Wiadystawa Hermana do buntu przeciwko starszemu bratu Bole-
stawowi Smialemu, uzyl zas w tym celu opata imieniem Henryka,
niemca, ktory za to w nagrode zostal wkrotce, bo w r. 1079, po
ustapienin Bogumila, mianowany przez Wiladyslawa Hermana arcy-
biskupem gnieznienskim.

Rozne mogly byé powody ze Wladyslaw Herman dal sie na-
kioni¢ do buntu przeciwko starszemu bratu Boleslawowi Smialemu.
Starsi bracia, seniorowie, zwykle uciskali wtedy mlodszych (junio-
row). W Czechach, po smierci ksigcia Brzetyslawa, starszy jego syn
Spitygniew wygonil mlodszego swego brata Wratyslawa 1 zabral mu
dzielnicg, a dwoch mlodszych swych braci uczynil, jednego lowczym,
1 drugiego kuchmistrzem swego dworu. Dobrze jeszcze Ze nie

cbawil ich zycia. Poiniejszy senior Wratyslaw zmusil brata swe-
aromira do stanu duchownego. Mozliwe wisc bylo 2e iBoleslaw
ialy byl ciezkim i srogim dla Wladyslawa Hermana, albo ze wy-
cal go z dzielnicy. Przecie tak samo czynili niegdy$ pradziad
o Bolestaw Chrobry i dziad Mieczyslaw II, przyklady rodzinne
Bolestawa Smialego. To samo bylo na Wegrzech i na Rusi —
gle walki starszych braci z mlodszymi. Zapewne Wladyslaw
rman glownie obawial sie tego, ze Boleslaw Smialy, gdy przyjal
al krola polskiego w r. 1076 ustanowd by swym nastgpea na
nie syna swego Mieczyslawa, a brata wydziedziczylby na zawsze
d korony. Swiezy byl tego przyklad na Wegrzech gdzie: krdl
indrzej, whrew Owczesnemu zwyczajowi, przekazal korone malo-
tniemu synowi swemu Salomonowi, z pominigciem brata swego
&_li ojca pézniejszego krola Wiadyslawa Swistego.
. Oto powody dla ktorych Wiadyslaw Herman polaczyl swe
uice z wojskami Wratyslawa, w jego wyprawie na Polske w r. 1079.
heial Wladystaw Herman byé krélem polskim.
Dal sie biskup Stanislaw uZyé za narzedzie czesko-niemieckiej
ityki, a prawie wspolczesny, bo piszacy w r. 1112 pierwszy
onikarz Gallus, ktory, jako kanclerz Boleslawa Krzywoustego,
ia Wladystawa Hermana, doskonale byl poinformowany o tych
;ﬂisowych knowaniach, pietnuje biskupa mianem  zdrajey (,tra-
IQI'”)-
' Mozliwe sa trzy przypuszczenia.
" Albo biskup Stanislaw, pozostajac w Krakowie, znosil sig po-
emnie z wojskiem Wratyslawa, posilkowanem przez Henrvka IV
ladystawa FHermana, by im ulatwi¢ zdobycie Krakow., przy-
m biskupowi zapewne zdawalo sig, Ze w takim razie Wiadyslaw
rman zasiadzie na tronie polskim.
Albo biskup znalazl sie w szeregach wojsk walczgcych prze-
ko Bolestawowi i dostal sie do jego niewoli. Moglo to by¢ po
yciu obronnego kosciolka na Skalce lub podczas jakiel bitwy,
éwezesni biskupi nieraz stawali konno do boju.- Bywalo nawet
dowodzili hufcami. Mieli wlasne choragwie pod ktoremi stawalo
erstwo dwoch stopni: rodowcey i sluzebni, z dobr biskupich.
czyl ich wspolny zawod rycerski, wspéine godio wojskowe 1 je-
o haslo bojowe. WykazaliSmy jaz wyzZej ze W ten sposéb pow-
al herb i zawolanie ,Prus,” od wsi biskupéw krakowskich ,Prosy,”
¢zasem ,Prusy,” tak nazwane. .
Albo tez wreszcie biskup Stanistaw, choé nie mieszal sig do
praw politycznych, cho¢ nie bral strony, ani Boleslawa Smialego,
i Wiadyslawa Hermana, jednak nie pochwalal postepowania krola,
rcil go lub oskarzal publicznie, za co doczekal sie jego gniewu. :
Nie jest wykluczone i zupelnie niewinne oskarzenie biskupa
zed krolem o knowania przeciwpanstwowe. Mogly to uczyni¢
Boby niezyczliwe biskupowi. Pamigtaé naleiy ze w owe czasy
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bylo wspolzawodnictwo miedzy seba rodow. Biskup Stanislaw po-
chodzil z rodu Turzynow. Jednoczesnie w Malopolsce 'wysigpuja
miedzy innymi rody Bolescicow — Jastrzebeow, Druzynow (galez
Szreniawitow), fawszowitow (galez Strzemienczykow), ktérym to
rodom pézniejsze zrodla przypisuja udzial w zabojstwie Sw. Stani-
stawa. Mozliwe ze byly jakie¢ nieporozumienia miedzy tymi rodami
a Turzynitami. Albo od#zyly dawne nienawisci rodowe, albo tez
chodzilo tylko o wzgledy krola. -

Trzeba takie zwrdcié uwage 1 na inng okolicznosé. Biskup
Stanislaw pochodzil ze znakomitego rodu Lubowlitow-Ogniwéw.
Mozliwe ze rod ten wyvwodzil swoj poczatek 1 znaczenie jeszcze od
czasow panstwa Wielkomorawskiego lub co najmniej odnosit swoja
siawe do czasow panowania w Bialej Chrobacyi Boleslawéw czes-
skich, czyli do drugiej polowy X wieku. W takim razie Boleslaw
Chrobry musial sie z tym rodem liczyé. Roéwniez Boleslaw Smialy
odczuwal pewnie nieraz to znaczenie rodu Lubowlitow-Ogniwow.
Z drugiej strony rod ten mogl nawet uwazaé Piastow, w poréwna-
niu ze soba, za parweniuszow 1 najefdzcow. Niech by sobie rza-
"dzili w Gnieznie, w Plocku i we Wroclawiu. Po co zdobywali
Chrobacye. |

Wreszcie zaznaczyé musimy mozliwosé jakiegos skandalu w ro-
dzinie krolewskiej, przyczem oszczercy oczernili biskupa przed kro-
lem. Stad zemsta kroéla, obrazonego na honorze osobistym, jako
czlowiek, a nie jako panujacy. Stad wyrazenie - Galla: ,vindican-
tem se” (mszczacego stebre). ’

Cesarz i Wladysiaw Herman byli oburzeni na Boleslawa Smia-
lego, ze sie oglosil krolem polskim. Zas§ Wratyslaw po prostu
checial zagarnaé z powrotem posiadana kiedys przez czechow Biala
Chrobacye, czyli obecna Malopolske. Wyprawa ta sie udala w le-
cie r. 1079 lub troche péiniej, gdvz zdobyl Krakow i oglosil sie
krélem polskim. Panowal tam lat kilka' i wtedy dyecezya praska
ciagnela sie az po Bug i Styr.

Okazuje sie wiec ze byla to wojna Boleslawa Smialego z Wra-
tyslawem, kréremu pomagal Wladyslaw Herman. Ze wojne wygral
glownie Wratyslaw, poniewaz zdobyl Krakow, a nie Wladysiaw
Herman, ktorego hufce byly pewnie za slabe. Stad rezultat, ze nie
Wiadystaw Herman, lecz Wratyslaw, zasiadl na tronie polskim.
Przytem Wratyslaw byl Zonatv z Piastéwna, Swietoslawa, a Wiady-
slaw Herman nie mial jeszcze wtedy potomka.

Nieustanne te womy, do ktérych jednak po czesci Boleslaw
Smialy byl zmuszony, nuzyly ogromnie rycerstwo. Stalych wojsk
jeszcze wtedy nie bylo. Podobno podczas diugiej nieobecnosci
panow, czeladZ, pozostala w domu, zaczela sie buntowaé, zony
i corki panow zabiera¢ i dobytek trwonié. Poslyszawszy o tem
rycerstwo, opuscile krola 1 pewrdcilo do domu dla zrobienia krwa-
wego porzadku.
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O opuszczanin przez wojska swoick kroli, czytamy w kroni-
kach sredniowiecznych bardzo czeste. Nie trzeba bylo do tego az
piewiernych zon. Nie dalej jak dziesig¢ lat przedtem, bo w r. 1068,
. kiedy Wratysiaw zamierzyl wyprawe na Polske, wojsko jego zbun-
| towalo sie nad sama granica, w obec czego Wxiatyslaw wrocil czem-
\ predzej do Pragi, bo bal sie mlodszych braci, by mu korogy nie
" odebrali. 1 znowu w r. 1074 gdy Henryk IV wybral sig z wo;skleixz
‘na Wegry, na pomoc swemu SZWagrowl Savlomonom, znaczna czgSe
rycerzy niemieckich oswiadczyla na granicy, ze dat.eJ nie. pojda,
' wiec wyprawa chybila. Organizmy pafstwowe byly jeszcze slabe,
* stad latwosé i powodzenie buntow. Gdy spotkalo_ to Bole‘slav{a
B f-"SmiaIego, rozpoczal on jakoby srogie, okn.ztue, prze’sladowame, nie
tylko tych, ktorzy go opuscili, ale nie mniej tych'ktorzy wszczynall
0w kraju nieporzadki i tem wywolali tlamny powrot rycerstwa z wy-
prawy. Podobno okrocienstwo krola, ‘Zad_nego' hamuleca, rozpusta
'~ { namietnosci jego, zadnych cugli 1 granic nie tr.naly. Wtedy zaszedl
i historyczny wypadek zabojstwa biskupa Stanistawa. i _
Prawdopodobnie, jak juz wykazalismy, toczy}'a sie w plewsze]
polowie r. 1079 wojna miedzy Wratyslawem cze_sklm, Hearykiem IV
niemieckim i Wladystawem Hermanem z jednej strony, 'ftBolesla-
wem Smialym z drugiej strony. Chodzilo zapewne g‘lo‘.’fme o tyt::ll
krolewskl, przybrany przez tego ostatniego. Walka nierowna, w kto-
j ten ulegl. !
- PrzytogczyliSmy wyzej opinig pc’;z‘n_iejszych kron}karzy, malu-
jaca w czarnych kolorach’ charakter i postgpowanie Boleslawa
lego.
# Smm'}lsgmu wszystkiemu wierzy¢ nie mozna. Charakter .Bmles-law.a
| Smiatego byl prawy, szlachetny i religijny. Gfiyb_y bylo inaczej, nie
" otrzymalby byl od papieza listu z d. 20 metmz: r. 1075 w tonie
' tak serdecznym. Bunt ludowy mial miejsce’ w Po‘jsce, ale znacznle
wezesniej, w latach 1034—40. Wtedy, j‘ak pisze pierwszy nasz kro-
nikarz Gall: ,Powstali niewolnicy przeciw panom, wvzwolency prze-
. ciw szlachcie, sami oglaszajac sie panami, obf'acaj'ac_ s-.:'la_ch_tc W swa
niewole, porywajac ich Zony, toza m.aIZer'xskle .mf’eh.tosmwm sromo-
cac. Wryrzeklszy sig procz tego wiary katollckt.e;, bpnt podniesh
przeciwko biskupom 1 kaplanom. Niel_{té»rych Z nic.:h, jakby dl‘a wy-
roznienia, zabili mieczem, innych zas, jako zaslugujaeych na Smier€
isza, ukamienowali.” ; J
POdle’]If':ﬁ. pierwszy nasz kronikarz Gall piszac w 30 lat po zab()}-
| stwie Sw. Stanislawa, nie zaznacza zeby co pod_obnego'dzmlo sig
w latach 1078—1079, bylby o tem napisal, tak _}"dk na;?mai pod r.
1034—1040. To pomieszanie zdarzen i lat nastapz%q dopiero w‘kro.-
nice biskupa Kadlubka, pisanej w 130 lat po za_*bc']_stwle Sw. .F_stam.—
slawa, tresci naciaganej, moize W celu wy\?’olama Jjego ka'n_omzaqil.
W latach 1078 lub 1079, ani buntu chlopskiego, ani rycersiego, nme

bylo.
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Byley o tem wspomnial krenikarz Gall, inny jaki Lrorukdu
cudzuzxemskl fub  latopis ruski. Zbyt gwalmwne przeprowadzanie
przez Boleslawa Smialego zamierzen czyli reform kosmjlnych pa-
pieza Grzegorza VII, przedewszystkiem =zas celibatu (bezzenstwa),
ksiezy swieckich, do czego byl krél zmuszony obietnica, w zamian
za ustanowienie arcybiskupstwa gnieinienskiego, a przedewszyst
kiem w zamian za korone krélewsks, ktora zawdzieczal jedynie pa-
piezowi Grzegorzowi VII, wywolalo odruch . duchowienstwa malo-
polskiego i scisle z niem zwiazane] stosunkami rodzinnymi szlachty.
Dopiero biskup Kadlubek, bedac do tego zmuszony w celach kano-
nizacyi biskupa Stanislawa, lub moze bezwiednie i bona fide, po-
mieszal wazine wypadki lat 1034—1040 z niewaznymi z lat 1078—
1079.

Co najwyze] w jakiejs chwili krytycznej, przed bitwa, byl Bo-
leslaw Smialy opuszczony dwczesnym zwyczajem przez czesé swo-
jego rycerstwa.. O rozpuscie i rozwiazlosei kréla, w kronice Galla,
jedynie wiarogodnej, bo prawie wspoélczesne], réwniez wzmianki

. nie ma.

Albo Boleslaw Smialy, poslyszawszy na wiosne r. 1079 o wkro-
czenin Henryka IV na Wegry, ruszyl pierwszy na Wratyslawa, albo
tez Wratyslaw, skoro w Niemezech nie bylo wtedy wojny, a tylko
ukiady, sam ruszyl na Polske. I bylaby to Wo_]na rowno!egh zZ Wy-
prawa, Henryka na Wegry, owszem—pomocnicza.

To drugie przypuszczenie wydaje sie pewniejsze, skoro Wra-
tyslaw zajal Krakéw. Byla to owa wojna o ktérej Kadlubek napi-
sal, ze odbywala si¢ przed samem zamordowaniem biskupa Stani-
slawa 1 ze wtedy rycerze odstapili kréla wobec wroga. Rzecz
w owe czasy zwykla.

Przyczyny zatargu.

Rozpatrzcé nalezy szczegolowo zasadnicze przyezyny, ktore
wywolaé mogiy zatarg biskupa Stanislawa z krolem Bolestawem
Smialym.

Przyczyny mogly Lyé osobiste, w snaczeniu wmoralnem [lub marte-
ryalnem, narodowe csyli palryolycsne, lub wreszcie, religijno koscielne.

Eraycsyny oscbiste moralne zasadzaé sie mogly na niezgodnosci
usp osobien i charakterdw.

O ile Boleslaw Smialy nie przebywal w Gnieznie lub na wy-
prawach wojennveh, w czdsie ktérych osadzal na tronach wegier-

-skim 1 ruskim, to mieszkal w Krakowie na Wawelu, a wiec w s3-
siedztwie biskupa.

Stad powdd do nieporozumien.

Krol byl jeszcze miody, mial dopiers trzydziesci kilka lat zycia.
Biskitp olkolo 30. ;

Krol byl od roku 1065 zenaty z ksiezniczka ruska #ysseslawq,
orica Swiatestawa, ksiecia czernihowskiego, z dynastyi Ruryka.

Bt | Krolowa przy obrzedzie slubu katolickiego lub tez przy koro-
WS nacyi uroczyscie odbytej 25 Grudnia r. 1076, otrzymala imie Judyty.
W owym czasie pod wplywem opowiesci biblijnej o Holofer-
nesie, imig to zenskie bylo w swiecie katolickim bardzo rozpowszech-
nione.

| Nastepca tronu syn T\'hecz_i,slaw mial w r. 1079 fat 10.

Bylo to malzefstwo zawarte w rodzinie. Qjciec Boleslawa
Smialego, Kaszimiers Odnowictel mial za zone Dobrogniewe-Maryje
. corke Wielkiego Ksiecia Kijowskiego Jarostawa Wielkiego (10*5—

1054). Brat Dobrogniewy-Maryi fzaséaw zonaty byl z Geriruda, sie-
tra Kazimiersa Qdnowiciela. Drugi brat Dobrowmewy Swiatostaw,
| udzielny ksiaze na Czernihowie, zonaty z niemka, hrabianka Stade,
mial corke Hysseslawe, ktéra zapewne nieraz przebywala w gosci-
nie na dworze panujacych polskich, u ciotki SWO]E] Dobregniewy,
matki Bolestawa Smialego. Czyli ze Wyszeslawa i Boleslaw Smia-
‘ly, byli dla siebie’ rodzenstwem ciotecznem.

Nie posiadamy blizszych wiadomosci ce do osoby, charakteiu
usposobienia krolowej Wyszestawy-Judyty.

Zony oOwczesnych panujacych godzi¢ sie musialy ze swoim
losem, patrzenia na niewiernych mezow. Przeciez nie tak dawne
szeze byly czasy wielozenstwa poganskiego. A przytem czyz ci
bohaterowie sredniowieczni mogli zadowolni¢ sie jedna bialoglowa.
Wiec tez i Wyszeslawa-Judyta miala zapewne wiele zmar-
‘twmn, z ktorych sie zwierzala przed swym spowiednikiem, a byl
- nim bezwatplema kanonik, nastepnie biskup, Stanislaw. Koil on jak
‘mogl jej troski i Zale.

Krolowa powinna byla w zupelnosci oddaé sie wychowaniu
syna, krzewieniu w kraju religii i oSwiaty. ‘

2 I rzeczywiscie ofiarowala Ojcom Benedyktynom na Tyncu wies
'I»Sura przywiankowg Kszqzmce zas katedrze krakowskiej dochody
1z iej OSObISL“_] kasztelanii Chropskie; (obecnie Pabmmc")

: W r. 1078 miala krolowa lat tylko kolo 30, a Lngie Wyprawy
E-WOjcnne luo wyjazdy malzonka, skazywaly ja na samotne 2zycie
‘w gronie swych powiernic. I oto zaszedl przelom w jej zyci. Do
L krola doszly jakies potwarze czy oszczerstwa rzucone na krolowe.
b Kio i jakie rozpuscil klamliwe wiesel, pozostanie na zawsze tajem-
& nica, tak jak i cala zagadkowa sprawa biskupa Stanislawa.

W kazdym razie nie naleiy odrzucié¢ zupelnie przypuszczenia
ze i osoba krolowej odegrala pewna role w zatargu kréla z bisku-
| pem. Jako kobieta mogla ona przeniewierzyé sie mezowi, jako cor-
B ka niemki — mogla trzymaé strone plzeuv:mkow krola. W’sz‘\'stk@
| jest dopuszezalne, jezeli nie byle szczescia malzenskiego i miloscel.

Skore krol peczul sie zadrasnietym na henorze osebistym, zem-
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sta jego musiala by¢ straszna. | oto dla narodu polskiego staia sie
katastrofa dzicjowa... |

Jakie byly dalsze losy krélowej nie wiadomo. Mezowi na We-
gry mie towarzyszyia. Zabral on ze soba tylko syna. Takie sig
ma wrazenie z tresci kroniki Galla. Moze przed lub po katastrofie
wawelskiej schronila sie w Plocku, u Wiadyslawa Hermana, ktory
po uplywie kilku Iat, tchniety litoscia, nieslusznie pomowiona matke
z synem godzi, aby zmy¢ plame z rodu krélewskiego. Dilugosz pi-
szac w 400 lat potem zywot Sw. Stanislawa, zaznacza pozostanie
w kraju zony Boleslawa Smialego (,relicta uxore”).

Jednoczesnie ze skandalem w lenie rodziny panujacej, wzmo-
gly sie zapewne intrygi polityczne czesko-niemieckie Wladystawa
Hermana, a wewnatrz kraju niezadowclenie z silnych, lecz za swo-
bodnych, rzadow kréla.

Przypuszczaé mozna ze krol lubil biesiady i zabawy w gronie
swego rycerstwa.

Przeciwnie biskup byl zapewne calkowicie oddany sprawom
Kosciola i ludu. '

Lecz owczesni biskupi byli niejako urzednikami ksiazecymi,
przez nich mianowanymi, przyvsiege wiernosci skladajacymi. Przy-
siege te zapewne przv koronacyi kréla powtarza¢ musieli, jak to np.
mialo miejsce przy koronacyi Karola Wielkiego na cesarza. j

Zachodzi wiec pytanie, jak daleko ta wiernoéé siega¢ miala?

Krél Boleslaw Smialy, jako despota, tej wiernosci nie pojmo-
wal zapewne inaczej, jak tylko jako bezwzgledna uleglo§é wobec
wszelkich jego zachcen i postgpkow.

Zapewne biskup byl innego zdania, to znaczy, ze urzad swdj
biskupi pojmowal, nietylko jako nadanie ksigzece lub krolewskie,
leez przedewszystkiem jako poslannictwo Boze, jako urzad uprawniaja-
cy do strzezenia rowniez 1 praw moralnych. A krél, despota,
opierajacy sie na swojem wiernem rycerstwie, dawal zapewne nie-
jeden powod do sarkan ze strony poddanych, szczegélniej z posrod
moznowladeow 1 Iudu.

Wiec nie ulega watpliwosci, ze biskup Stanislaw stal sie prze-
ciwnikiem krola, nietylko pod wzgledem kierunku mysli, ze tak
powiem, polityczno-religijnej, ale i pod wzgledem oceniania prywat-
nego zycia kréla. :

W tej opozyeyi przeciwko krélowi mial biskup bezwarunkowo
poplecznikéw, a miedzy nimi moze i krélowe.

I w poiniejszych czasach mamy w Polsce duzo podobnych za-
targow. Areybiskup Alarcin wystepowal przeciwko Krzywousfemu
arcybiskup Jakdb przeciwko Wiladystawowi Ii, biskup Gefko prze-
ciwko Aiesskows Sitaremu, avcybiskup Henryk Kietlics przeciwko
HWiadystawowi Laskonogiemu, Iwo przeciwko Konradow: Mazowiee-
kieww 1 t. d.

s e :

Jednak tylko w tym jednym wypadku stanefa w Polsce sprawa

_na ostrzu miecza. ! / ) T
Podobno nawet biskup zabronil krolowi wstepu de  XOSCIO a,

czyli jak gdyby rzucil na niego kiatwe.

| . Biskup Kadlubek byl pierwszym, ktory to napisal w swoje)

kronice, znalazlszy w katalogu biskupow krakowskich wzmianke

| interdvkcie. Zas Dlugosz te wiadomosé ubral w fantastyczne

‘szatv. Kazal arcybiskupowi Piotrowi‘rzgcié klaftwq na cag,_ Pols;:c_,
K ty‘mczascm imie tego arcybiskupa nie jest stwmr(}zone. ; ic powf;:
bnego nie moglo mie¢ miejsca, W obec Gwczesnej zupe n_ejn-z;ak'
slosci duchowienstwa od panstwa, a SZFZf_:g.Olnle_] w obec walk Jg 1cei
' sie wtedy toczyly migdzy gregoryanami 1 ich przeciwnikami. Sta
luz nki z Rzymem. ; ] )3
,I“ZHEJ:;C;T;I :niala mi:&jsce: jaka klatwa, co jest wa‘tplfwe,. jak st\:rxezl-
| dzi dalsze nasze opowiadanie, to biskup p()?tapﬂ merozwaz,mﬁ.
Wszak Boleslaw Smialy byl stronnikiem papieza Grzegorza V .
swiezo zostal namaszczony na kréla _polsklegu, byl pop}ef:zmku:m
mysli utwierdzenia katolicyzmu na Rusi, fundat(')rex_n klaszt(')rlowé p:zgr
wrocil arcybiskupstwo gnieznienskie, byl zalozyueh_em \w1e'uHr ate .
biskupich, it d. Byt monarcha, k_téremu cesarz mem}eckl' en;y{i
IV, Wratyslaw ksiaze czeski i jur{uﬁj Wiadystaw Herman nie mog
raé, z losil sie krolem polskim. 7
darm%‘?‘izalf; Ddgowicéé Qs.ila_ opovpviadania zdarzen, Ze Zadx_le_] k’lat%vy
nie bylo, ze byl to tylko retoryczny'zwrot w krom;ce: l'msklt;;i): ) ;10
dlubka, o jakoby zabronieniu kr.c')low1 wste:;?u do koscloia. e 3;3
powodu do takiej ostatecznosci. Wszystkie potwarze _rz‘uc;d.n b
kkrola sa nalecialosciami poZniejszych czasoéw, p_o@obr{1e jak i oska
zenie rodow Bolescicow-Jastrzebcow, Szreniawitow 1 Strzemienczy-
sw, ze brali udzial w tej sprawie.
kowsv/\?oll))el:c ogromnych zjaslt;g dla kraju i Kosciola krola Bkt_)ilesiawzt
Smialego, wobec niedawno odbytego za jego staraniem pols_ ego ‘;Ol{
boru katolickiege, przy udziale legatow papxe§klch, Powuuen y
biskup Stanislaw na niejedno drobne wykroczenie l'n'ola oczy iam—
kna¢, nie da¢ posluchu oszczercom, a przed_ex:vszystkiem nie mieé na
 wzgledzie wiasnej chwaly, dumy lub korzysci. i |
Do przyczyn osobistych materyalnych sporu zaliczy¢ mozna
sprawe kosciola katedralnego na V_Vawelu. T
Wystawiong byla z drzewa, jeszcze za B_olcslawa ro :csg‘,
, murowanem tylko presbiterjum, pod wezwaniem, z'pocza‘tku al-
watora (Zbawiciela), a nastgpnie Sw. Waclawa. Whplynely na fg
zmiane rzady czeskie. ' _ .
Mnnrﬁiaziiigrz Odnowiciel rozpoczal budowe nowej katedry, cal;;
murowanej. Dawne presbiterjum mial? 1)(3zostarf Ja_k:') b}c;czdna ,k.af:i:
ca, przeznaczona na groby dla hls_kupow l{rak'ou:sklch. Judowy nie
ukonczyl. Prowadzil takowa dale;j Bnlc:slaw Smsaly_. Hs SR
Krol ten jednoczesnie zajmowal si¢ rozszerzemiem nowej SI€
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Poniewaz Solec i Pietrawin, jak zreszta prawie wszystkie wsie
owe czasy, byly wlasnoscig panujacego, wiec cla jakie pebierano
Piotrawinie za ulaiwianie przewozu towarow, nalezzly do panu-
cegt krola lub ksigcia. Prawo pobierania takich cel przewozo-
'ych panujacy zwykle odstepowal klasztorom, kosciolom lub osobom
vwatnym. :
| Sprawe pobierania cel w Piotrawinie wyobrazamy sobie w Da-
epujacy sposob. ] }
Bolesiaw Chrobry sprowadzil Ojedw Benedykiynow na Tymiec
d Krakowem. W liczbie innych uposazen mégl im nada¢ prawo
bierania cel w Piotrawinie. Gdy w czasie zamisszek krajowych,
ywolanych gléwnie powrotna fala poganstwa, w latach 1034—1040,
wiele kosciolow i klasztoréw uleglo zniszczeniu, Ojcowie Bere-
sktyni na Tyncu zapewne sie rozpierzchli lub zostali wymu;dowar'n,
‘klasztor za$ ich zlupiony i zburzony. Niektorym udalo sie moze
sehronié w katedrze na Wawelu. W ten lub inny sposéb prawo
sobierania cel w Piotrawinie przeszlo na katedrg krakowska.

Gdy r. 1044 Kazimierz Odnowiciel sprowadzil znowu Ojcét‘v
Benedyktynow z Leodyum (obecne Litge w Belgii), to w ol?cc nie
dbudowania jeszcze klasztoru na Tyncp, osadzil ich na razie przy
katedrze na Wawelu, poleciwszy obsluge religijna koscicla i pro-
wadzenie szkoly katedralnej, celem ksztaleenia przysziych ksu:zy.
Jako zarzadzajacy katedra wzigli Ojcowie Bened_yktypi w swojie
%:‘QCC i pobieranie cel w Piotrawinie, przez zaufanvch, mianowanych

dziby Ojeow Benedvkiynow na Tyncu, po przeniesieniu sie ich
z Kral.;owa, gdy obsluge katedry powierzono ksiezom §wisckim—
kanonikom. ; i
‘Otc‘)fi', zaj$¢ mogly jakies nieporozuniieniz na tle sekularyzacyi
katedry i uszezuplenia jej funduszéw. Nieporozumienia te na;tapiév
na :‘.le sprawy, komu przysluguje prawo pobierania ela w Piroira-
wWinte. Muslimy Izecz te szczegolowo rozpatrzyé. ;
'Opo-wmdanie Diugosza, zaczerpniete 2 opisu Zyeia biskupa
Stams?awa, spisanego w XIII wicku prrez Wincentego z Kielc.:
@ zatargu odnosnie wlasnogei wsi Piotrawin, jest bajka. R |
’ Wies ta nalezala do kréla i dopiero w r. 1310 zostala, z daru
W Iady_s.lawa Lokietka, wiasnosecia biskupstwa krakowskiego "«Vobcc
tego nie mogl biskup Stanislaw kupi¢ Piotrawina od rv;:erz:1 Piotra
a nastepnie, gdy mu spadkobiercy tego Piotra, jak&by z ro7kazt;
kro%a Boiesiawa Smialego, spor ¢ zwrot tej wsi, jako nieprf;\x-*nie
posiadanej, wytoczyli, biskup Stanislaw owego ‘Piotra po trzech
lat-ach, z grobu wskrzesil i na Swiadectwo przed sa‘c’i postawil
Juz komisja kanc}m'za-cyjna nie wziela tej legendy pod uwage bc;
cud.ot_vﬂe zdar?.'eme nie mogloby sie sta¢ dla korzysci mate?'a:Ine'
Kosciola. Ublizalo by to Jego powadze. ] i
: Podobne legendy powstawaly w roznych krajach, na tle
. owezesnych praw zwyczajowych. Mianowicie w sl:rrawach'o runta
gd}{ ten co grunt sprzedal, juz nie 'zyl, odwelywano sie-dgo 'eLo’
sw%adectwa‘. Proszono na jego grobie o jaki  znak ﬁ-idocjzng 7
majacy stwierdzié nieslusznosc zadan oséb trzecich. Stad lege dS:
© przyprowadzaniu nieboszczykéow na terminy sgdowe Z% o
W czasach ciemnoty sredniowiecznej wszystko bylg mo?‘i'\;re a f::_ZfZ%
nawet Przyr%iesienie zwlok do sadu, by ze stanu t}u'ch szcz‘:qtko'w w. o
skowaé o winie lub niewinnosci, osobliwie w sprawach karnveh Mn'lﬁ-
we takze ze zaprzysiegano SWo]a niewinno$é na grobie— p}zéc.i\:*n?iar
A _Lecz w kazdej legendzie jest czesc prawdy. Musimy jg odna-
les¢ 1 w legendzie o rycerzu Piotrze, jakoby wlascicielu Piotrawina.
Przedewszystkiem rodzi sie pytanie gdzie lezal ten Fiofrawin?
'St.aroiytna to osada, istniejaca dotad, nad Wisly, w obeenvm
powiecie pulawskim, niedaleko ujécia rzeki Wiepr;za do V.f‘.isily
Poloion:-'x z obydwach stron rzeki, majae, w srodku tak zwana-
Kepe Ptoff'fzwz'ﬁskq. co ulatwialo przeprawe, i nizinne miejsce nad
rzclfa, c.zyh binduge, odpowiednia na targowisko 1 sklady towaréw
Sﬁsmdm. grodek Solec, tak nazwanv od handlu sola, byl obmna:
Piotrawina w razie najazdu wroga. o

,'rzez siebie, ludzi, .
8 Gdy Bolestaw Smialy ukonczyl odbudowe klasztoru na Tyiey, |
Upostanowil, lacznie z soborem katolickim odbytym w (m!f:tz'.me 2 CL
11075, przeniesé Ojcow Benedyktynéw znowu na Tymnieg, zas kate-
e krakowsks mieli odtad obslugiwa¢ kanonicy $wieccy z bisku-
i;pcm na czele. Pisalismy juz ze krol nadal wtedy Ojcom Benedy-
tynom Opafowiec, krolowa wies Ksiggnice, zas katcdra"krakows]fg
trzymala od krolowej dochody z jej osobiste] kasztelanii Citf'opsksq_;- |
Wszystko w porzadku, zapomniado tylko o c_Iach w Piotrawi-

ije. Wyniki spor w jakim charakterze pobierali te cla Ojcowie

lenedyktyni, w czasie przebywania ich na '\Vn‘velu czyh w ciagu
lat przeszio trzydziestu. Czy jako zakonni.cy tynieccy, czy !ako za-
rzadzajacy wlasnoscia katedry krakowskiej.' .Bnlestaw Smmly sta-
al po stronie zakonnikéw. Zas biskup Stanistaw dowmfﬂ za po-
moca swiadkow, ze katedra krakowska pobierala cla w Piotrawmie
Byla wiec t sada  Bare przed powrotnem sp;'f)wadzer_licnl Qjcow 'Benedyktym.}‘w czyh J&SZ'C%G
: ¢ fa osada bardzo dogodna dla przewezu towardw iprzed r. 1044 i sprawe te biskup wygral na korzysé katedry kra-
przez rzeke i dla handlu zamiennego z sasiedniemi . piw

Ja_diwm_géw 1 z Rusia. Nazwa Profrewin :
Pletrawin), a nie Piotrowsn, jest wiece; rusk
na zalozyeiela osady, Piotra, P sl L
poganskich, i

plemionami
(pierwotnie zapewne
a, Jak polska. Wskazuje
Rusi, w czasach jeszeze

b kowskie]. 14 _ . ! {
' W kilkadziesiat lat potem Piotrawin znalazl sig¢ w obrgbie ksie- y
stwa sandomierskiego, kiore na zasadzie testamentu Bolestawa Krzy-
woustego przypadlo w udziale w r. 1139 synowi jego Henrykowi.
Ksigze ten; cla w Piotrawinie przezmaczyl jako uposazenie klasztoru
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enizacye, ktéra nastapila depiero W 170 lat po smierci biskupa.
Arcybiskup angielski Tomasz Becket, zamordowany Ppray oltarzu
sraz w dwa lata potem byl kanenizowany.
MNigcheé duchowienstwa krakowskiego do
w. Piotra,” trwala dosy¢ dlugo. Jeszcze W I.
ze swojej godnosei biskup krakowski Czastaw, herbu Turzyna,
y, a moZe syn biskupa Stanislawa, za to zapewne %2 mial towa-

rzvszke Zycia, ktore] oddali¢ od siebie nie cheial i ze byl prze-

ciwny zbieraniu swigtopietrza.
' O nastepcy ]ego biskupie Balduinie wyraznie zaznaczono przy
| wyborze, jako o ,Zbieraezu W paflstwie polskiem denara Sw. Pio-
" tra” (,denarii St Petri in regno Poloniae camerae Apostolicae col-
ector”). Zawial wtedy inny wiatr, zwycigzylo duchowisnstwo ,la-
inskie,” zwolennicy reform gregoryanskich w Kosciele, zwolennicy
zbierania swietopietrza.
4 Z kronik wiemy, Ze JuZ Mieczyslaw 1 przyjawszy chrzescijan-
. stwo, uczynil oblacye czyli ofiare na rzecz Stolicy Piotrowej. Za
| jego przykladem poszed! Bolestaw Chrobry. Nastepnie Kazimierz
Odnowiciel w zamian za swolnienie od pierwszych swigcen. Wresz-
i cie Bolestaw Smialy w zamian za ustanowienie arcybiskupstwa
A gnieznienskiego i za korone. Oprocz tych oblacyj od panujacych,
wierni placili swigtopietrze. W owe czasy bito monety tylko srebr-
ne, tak zwane denary, wagi 111/, granow, wiec tviko w te] moneeie
placono 1 swietopietrze, zwykle po jednym denarze Z dysm czyli od
. rodziny, inb rownowaznik takiego denara  rzeszotnik owsa.” Bole-
¢ staw Smialy podnidsi te wysokose swietopietrza na trzy denary od
- rodziny. Zarzadzenie to krola wywolalo ogolne niezadowolenie
w Malopolsce. Przeciez kraj byl biedny, o gotowke bylo) trudno,
z powodu ze Ojczyzna nasza nie posiadala kopalni szlachetnych
kruszcow. Jezeli duchowienstwo krak

owskie, pozbawione wiasnego
arcybiskupstwa, robilo z tego powodu tru

dnogci w zbieraniu Swie-
topietrza, to glowna wine ponosit archidiakon, ktéry byl prawa reka
biskupa, administrowal cala dyecezya, mi

zbierania ,denara
1103 zostal zlozony
krew-

al nadzor nad diakonami
it d. Nie wiemy kto nim byl

W pozniejszych czasach, Wiadystaw Lokietek, w zamian Zza
wznowienie krolestwa, podniosl swietopietrze <o wysokosei jed-
nego denara od glowy. Slusznie, bo pieniadze bito wtedy gorsze.
Jest list papieza Innocentego 111 z r. 1207 do wszystkich wiernych
w Polsce, ze placa swietepietrze licha moneta, choé kraj nasz byl
ka Stolicy Apostolskie].

czyli- o6wezesnymi proboszczami

zawsze pod szczegolng opie

[Jezucia esobiste biskupa zadrasniete by¢ mogly rowniez z tego
7e nie ustanowiono arcybiskupstwa krakowskiego 1 7e
we wszystkich swoich samierzeniach koscielnych,
biskupa gnie7nienskiego Bogumila. Przy-
biskup Bogumil, o©so-

powodu,
Boleslaw Smialy,
korzystal z pomocy arcy
puszczamy Ze W I. {074 opat 4 moze juZ
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biscie pojechat do Rz

ymu, celem uzyskaniz pozwoelenia papieza na
zwolanie soboru kosc

ielnego polskiego i na koronacye krola.

Jak wigc opat tyniecki i areybiskup krakowski, Aaron, byl pra-
wa reka Kazimierza Odnowiciela, tak opat mogilski i arcybiskup
gnieznienski Bogumil, byl prawa reka Boleslawa Smialego woje
tak owocnych zamierzeniach koscielnych. :

Sobér w r. 1075 odbyty ‘hie ustanowil arcybiskupstwa w Kra-
kowie, pomimo ze $wiczem bylo  w pamiec
przez biskupa Aarona (1046—1039).

Powstalo arcybiskupstwo gnieznieniskie, jako metropolia polska.
Doda¢ trzeba, ze wtedy przewazaly w Rzymie wplywy, nie ksiezy
swieckich, lecz zakonnych. Qjcowie Benedyktyni maieli przewage.
Do nich nalezal opat, pézniejszy arcybiskup, Bogumit.

Biskup Stanislaw byl ksiedzem Swieckim, wiec pozostawal na
drugim planie. A przytem nie ulega ‘watpliwosci, ze biskup Stani-
slaw nie byl zwolennikiem zamicrzes papieza Grzegorza VII w dzie-
dzinie spraw koscielnych, skoro znosil sie z Wratystawem czes-
skim, sojusznikiem Henryka 1V, cesarza, wyklinanego przez tego
papieza,

Za tem mozliwe ze biskup Stanistaw, uchylal sie 7 pod Gniezna,
a bronil przywileju krakowskiego po Aaronie. Moze dazy! do samo-
dzielnosci koscielnej, nie cheial by¢ tylko sufraganem, zaleznym od
arcybiskupa gnieznienskiego. Sadzimy Ze w tej o6kolicznosci osta-
tecznie zdecydowane| na synodzie r. 1075, szukaé nalezy przyezyny
zaostrzezenia sie zatargu biskupa z Boleslawem Smialym. Biskup
Stanislaw zapewne ciggle

marzyi o przywréceniu areybiskupstwa
krakowskiego, jak i jego nastepcy, a przedewszystkiem Iwo Odro-
waz. Stad zmowy jego z Czechami i 2 juniorem Whdyslawem Her-
manem, majacym swoja stolice w Plocku.

Wreszcie do powodoéw osobistych, w
targu biskupa z krélem, zaliczy¢ trzeba sp
siwa lksiezy swieclich,

W owych czasach, a nawet zZnacznie d
mogli sie zenié. Malzonki ich i dzieci uchodzily za prawe. Tylko
zakonnicy obowiazani byli pozostawaé w bezzenstwie, Dopiero
papiez Grzegorz VII, wspolezesny biskupowi Stanislawowi, staral
sie zaprowadzi¢ w $wiecie katolickim bezzenstwo duchowiensiwa
Swieckiego. Zamierzenie to Grzegorza VII stalo si¢ prawem osta-
tecznie zaledwie w 200 Iat potem ¢t i w XIM wieku: Do tego
Czasu ksicza Swiecey katolicey  bywali nieraz zonaci 1 pomimo to
wybierano ich na biskupaow.

Podamy kilka na to przykladéw:

1) Paprocki wymienia w SWyIn
Bolescica  Jastrzebea Mszeauya,
. 1084 Borsyweja syna Msty (czyli Mssczuja), Zapewne syna  po-
przeduiego, a wigc syna kanonika,
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I uzywanie tego tytulu

zglednie koscielnych, za-
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krakowski, imieniem Trajan, majacy wieku przeszle lat 100, ktory
sie cieszyl widokiem zrodzonego ze siebie potomstwa obojga plei,
a byl skory do jalmuiny i oddany modlitwie. [ chociaz za 2zvcia
nie panowal nad chuciami cielesnemi, to jednak, [.:emc-wa/ odznaczal
sie innemi cnotami, ile ze nie mial chytrosci w mowie, ani po-
krzywdzen blizniego, wiec Sw. Stanislaw rad byl udziela¢ blogosta-
wienstwa 1 wyleczen chorych, przez swoje relikwie, jego rekami”,
To potomstwo, ,ktérego widokiem cieszyl 'sie”, Trojan, nie uchodzilo
w oczach rocznikarza za nieprawe

Jezeli taki by! poglad jeszeze w XII wieku, to céz dopiero
w 11-ym, za czasow biskupa Stanislawa. Qczywiscie, bylo to juz
wszystko przeciwne nowszym pogladom KoScha, jcszcze nie
ugruntowanym. Przypomnijmy Ze w owe wieki nie bylo, 2ni pocat,
ani telegrafow, ani kolei zelaznych, ze na podréz, na przyvkiad z Pol-
ski do Rzymu, potrzeba bylo calych tygodni, niemal miesiecy, z na-
razeniem zycia, a 1 wewnatrz kraju byly tylko zwyczajne drogi,
przewaznie wsrod lasow. Uprawnej roli bylo jeszcze malo. Wiec
wprowadzanie reform trwalo lata cale.

W obec tego co pmweda =lismy, nie jest wykluczone ze i bis-
kup Stanislaw byl Zonaty i dzietny. Nie oslabia to jednak naszego
pojecia o jego S$wietobliwem Zvciu. Malzenstwo ulatwia wlasciwe
zrozumienie ludzi i ich czynéw. W dziejach Kosciola katolickiego
czytamy caly szereg sSwistych obojga plcl, uznanych za takich, po-
mimo ze przeszli przez sakrament malzenstwa I mieli potomstwo.

~ Z drugiej strony byli w X 1 XI wieku i papieze, jak np. Ser-
giusz IlIl, Jan XI, Jan XII, Benedykt IX, kiorzy wiedli zycie zupel-
nie nieodpowiadajace wysokiemu stanowisku jakie zajmowali.

Wagledow narodowych czyli politycanych nle mogl mieé¢ Sw.
Stanislaw gdy  przyjatl strong YWiadyslawa Hermana. Ten junior
bowiem, opanowany przez Niemcow, stal znacznie nize] pod wazgle-
dem rycerskim, umyslowym, moralnym, a nawe! zdrowotnym, od
brata swego; wiec panowanie jego nie przyniosioby krajowi wiek-
szych keorzysci.

Okazalo sie to w nastepstwie. [Przeciez w r. 1092 utracil Rus
Czerwona, zdobyta przez braci Wasilke 1 Wolodara Roscistawowi-
czow. Biskupi katoliccy musieli wtedy wraz z klerem opusci¢ Rus
i schroni¢ sie do Opatowa, skad Boleslaw Krzywousty przenidsl ich
do Lubusza nad Odra.

Wogdole panowanie Wladystawa Hermana bylo tak smutne, ze
kronikarz Gall prawie zupelnie milczy o tycll czasach. Byly ciagle
jakie§ uklady szwagréw: cesarza Henryka IV 1 Wladyslawa Her;nauh

Oweczesne za Boleslawa Smialego zagadnienia polityezne oparte
byly glownie na stosunku do siebie wladz Swieckich do duchewnych,

e i Gl

Szerzyl sie wiedy straszliwy roztam w Kasciele katolickim.

Z jednej strony papiez Grzegorz VI, starajacy sig wszelkimi
posobami o ukrocenie naduzyé jakie sie dzialy przv obsadzaniu
tylko biskupstw ale nawet 1 mniejszych godnosci koseieinych,
garajacy sie przeprowadzié zasade bezzenstwa ksiezy swieckich,
ogole dazacy do uniezaleznienia Kosciola od panstwa. Z drugiej
rony krol niemieckt, a zarazem cesarz rzymski, Henryk IV i jege
skupi niemieccy, sprzeciwiajacy sie tym wszystkim zamierzeniom
pieskim. O Kanossie juz pisalismy. Nie pomogla. W dalszym
gu nastapily z jednej strony klatwy, z drugiej—wybory antypapie-
r.1svnody, skierowane przeciwko osobie Grzegorza VII jako papieza.
W Niemczech na zadanie Henryka IV 26 biskupéw wystose-
lo do papieza Grzegorza VII publiczny list zawierajacy' najgorsze
eciwko niemu potwarze 1 obelgi, klamstwa 1 basni.

Byli oni wszyscy przeciwnikami zamierzen papieza majgcych
celu uzdrowienie wladz koscielnych.

W tym chaosie wierzen i przekonan, wspolczesni nie wiedzieli
omu przyznaé slusznosé, czyjej strony sie trzymaé. Wigkszosé
iskupow niemieckich byla po stronie Henryka IV- Tylko, jako
rzedstawiciele swej saskie] odrebnodci narodowej, sascy dygnita-
ze 1 sascy biskupi, ze wzgledow patrvotycznych, trzymali strong
srzegorza VIL
Prawdopodobaic i w Polsce scieraly sig ze soba te dwa prady.
b Nie ulega najmniejszej watpliwosci, co stwierdza choéby list pa-
pieza Grzegorza VII do Bolestawa Smlalego z dn. 20 Kwietnia r. 1075.
takich listow bylo zapewne wiece], ktére niestety zaginely, ze
leslaw Smialy trzymal zawsze strone prawowitego papieza Grze-
jorza V11, byl wicc popleczmklem jego zasad, a wiec zgadzal sie
obior blb[\.llp()\\' opatow i t. d., odbywal sig 111&2dlezme od wla-
¢ Swieckiej, nie chcial by dustojentha te byly kupowane, byt za
bezienstwem ksiezy Swieckich 1t d.

Zawsze wolal widzieé na katedrach biskupich polal{ow, a nie
dzoziemcow, co stwierdzil zamianowaniem Stanislawa ze Szczepa-
wa biskupem krakowskim. Wreszcie byl przyjacielem ludu.
awial zawsze: ,nam plebe deleta quid erit”, w razie wytepienia
pdu, kto bedzie?

Tego wszystkiego
lermanie.
. Juz to drugie imie ,Herman”, ktére zawdzigczal bratu swej
abki Richezy, arcybiskupowi koloaskiemu Hermanowi, nas razi
toczyl sie Niemcami. Moglibysmy wyliczyé caly szereg biskupow
lemcow, ktorych sprowadzil do Polski. W r. 1079 lub 1080 ozenil
ie z Judyta, corka Wratyslawa Czeskiego, z pierwszego jego mal-
enstwa z Adelajda wegierska, siostra krola Salomona, a przeciez
NMratysiaw byl sojuszanikiem Henryka IV we wszystkich jego prze-
iwpapieskich zamierzeniach. Pierwej w latach 1077 11078 widzimy

powiedzie¢ nie mozna o Wladyslawie
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jakis spisek uknuty przez Henryka IV i Wratyslawa, za posred-
nictwem opata Henryka, Niemca, po#niejszego arcybiskupa gnieznien-
skiego i przez biskupa Bamberg’'n Ruperta, najgorszego przez
20 i1 kilka lat doradee Henryka IV, majacy na celu przeciagniecie
Wladyslawa Hermana na ich strone, przeciwko Boleslawowi
Smiglemu. W spisek ten wciagniety zostal i biskup Stanislaw,
z wiedza czy bezwiednie. Jednak sadzi¢ trzeba, ze biskup Stani-
slaw dzialal zapewne w dobrej wierze, bona fide, ze przypuszczal
ze ta droga przyniesie korzysé krajowi i Kosciolowi,

Wszystko zalezy od pogladu jaki sie ma na dana sprawe.
Naiuralnie ze poglad moze byé mylny lub w skutkach nieszeze-
sliwy.

Moze - biskup Stanislaw byl zwolennikiem mysli utworzenia
przez Wratyslawa czeskiego, panstwa zachodnio-slowianskiego z na-
bozenstwem w jezyku krajowym.

Mozliwe ze i pamie¢ o ksiestwie I Zelkomorawskiem, zalozonem
w VII wieku przez Samona, ksiecia slowian zachodnich, a ktore
istnialo przeszlo 300 lat, bo do r. 894, jeszcze wtedy nie wygasla.
Z nastepcoéw Samona najwiece] odznaczyli sie Mojmir 1 Roscistaw.
Ten ostatni sprowadzit w r. 862 do swego panstwa apostolow slo-
wian, Cyryla i Mefodego. Nastepnie panowal Swiatopelt (Swiatopluk).
Panstwo Wielkomorawskie ciagnelo sie od granic Bawaryi az do
Rusi, od Pannonii az do Laby, czyli Ze obejmowalo Czechy, wieksza
czes¢ Wegier, Morawy, Chrobacye (obecne krakowskie), wiekszg
czesé buzye i t. d. al

W  zachodniej slowianszczyznie jeszcze zyla zapewne mysl
utworzenia znowu wielkiego panstwa slowianskiego, Piastowie i Prze-
mysélidzi, a wigo Polska i Czechy, podejmowali ja na przemian.
Zrywal sie do jej urzeczywistnienia ksiaze czeski Boleslaw [/, zwany
Okrutnym (935—967), syn Wratyslawa i Drahomiry, ksigzniczki Bra-
niborskiej. CzesSciowo urzeczywistnil te zamiary Bolestaw [ Chrobry,
po nim Brzefystaw [, ksiaze czeski. Wreszcie mysl taka mieli zapewne;
Bolestaw [l Swmialy i Wratystaw Il. Stad ich wspélzawodnictwo.
W zapasach tych Bolestaw Smialy oddal sie pod opizke papieza
Grzegorza VII, a Wratvslaw—cesarza Henryka IV.

Nie mogli przeciez patrzy¢ obojetnie, ani polscy, ani czescy
panujacy, na rozpaczliwa walke jaka prowadzili z niemcami, juz od
wiekow, slowianie z nad Lnbv (Elby). Przemyslidzi czescy brali
ksiezniczki lutyckie za zony. Rycerstwo tamtejsze zasilalo szeregi
wojsk poiskich. Ze W:\'mienim) chocby tylko ](rkog, ksiecia na Ko-
paniku, w ziemi braniborskiej (Ké&penik, kolo Berlina), ' przyb-
lego do Polski okolo polowy XII wieku, zalozyciela klasztoru Bezo-
grobcéw w Miechowie, od ktérego pochodza w Polsce rody Swie-
bodzicow- Gryviow.

Slowianie polabscy dzielili sig na:
1. Cbotrytiw czyli Bodryfow (odwainych).
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2. Weletow czvli Waelkow, i ilvowe, zwanych takze Luivkamt |
3. Serabow czyli Serbow [ugyckich.

Obotrycl mieszkali z prawe] strony ujscia Laby, kolo  zatoki
iskie]. Za sgsiadow z lewe) strony mieli sasow, wtedy jeszcze
mieszkajacych. Stad walki Obotrvtow z dunczykami

sasami.
Za Karola Wielkiego, miedzy r. 789814 ksigzetami obotrycki-
i byli: Filezan, zmarly v. 795, Drozko, zmarly r. 809 1 Slawomir,
o nim panowali: Caedrog, Gostomys!, Stoigwiew, Nakun, Bitug
Szezodryk. Wszyscy oni zmuszeni byli walezyé o niezawislosé,
adz z niemcami, badZz z sasami, badZz wreszcie z duniczykami. Za
sigcia Msciwa czyh Msctwaja, zaczelo sig po r. 967 utwierdzaé chrze-
PScijanstwo, a z niem i kolonizacya niemiecka. Na poczatku XI wie-
‘ku przewage zdobyli dunczvey i nawet osadzili. na tronie obotryc-
kim Golszalka (1044—1066), gdv nagle nastgpila gwaltowna reakcya
ipoganstwa, podobna do weczesniejszej w Polsce, ktora obalila Got-
zalka i chrzescijanstwo. Wybrany na ksigcia na wolnym wiecu—
Kruty, przywrocil poganstwo (1067—1105). Po zamordowaniu Kru-
ltego, pomoc saska zapewnila tron svnowi Gotszalka, Henrykows.
'Po nim panowal Nzelot (1130—1160), ostatni obronca dawnej wiary
niezaleznosci. Po nim ziemia Obotrytow, podzielilo sie kilku hra-
i6w, wasalow ksiecia saskiego Henryka 1 .wa 1 zniemczeni potom-
wie Niklota na Zwierzynie {Schwerin) 1 na Strzelcach '(Strelitz).
I0d nich pochodza obecni ksiazeta meklemburscy.
Wilkt czyli Lutyey, jako mieszkajacy na poludniu od Obotry-
ow, juz wezesnie] ulegli niemczyznie, jak réwniez Soraby (Serby)
vli Luzyczanie w dzisiejszej Saksonii. Slowianskie plemiona po-
porzan, od Kolobrzega do (danska, byly w lepszem polozeniu,
ac dluzx,; za(‘howcﬂ} niezawislus$é i pietno slowianszczyvzny.
Zreszta pojecia o odrebnosciach narodowych w owe' czasy, nie
yl\z jeszcze tak wyrobione, jak obecnie. Dynastowie zdobywah
sie dalo, bez ogladania sie na okolicznosé, jakiej narodowosci
ywla ludnosé podbita. Pod sztandarem krzyzowcow ciagnely wszel-
narodowaosci, jako wierni przeciwko niewiernym.
Ale odnosnie Polski $wiezym w pamieci jeszcze by€é musial
ajazd ksigcia czeskiego Brzetyslawa, po Smierci Mieczystawa [I
czasie bezkrolewia po r. 1034 i zniszczenie wielu polskich miast
kosciolow.
Najprzod poganstwo podnioslo wtedy glowe, lud popalil ko-
cioly, porabal krzyie, duchowienstwo rozpedzil lub wymordowal,
Bprzywracajac dawne obrzadki i bozyszeza. Pozniej przyszli czesi,
3ak gdyby przywracajac chrzescijanstwo 1 wtedy kraj do reszty
EZniszczyli. Nawet cialo Sw. Wojciecha z Gniezna podobno zabrali.
'Cale to miasto z kosciolami w perzyne obrocili. Poznan i Krakow
Wdupili. Dzialo sie to w r. 1038, :
Wiec, zmewa biskupa Stauisfawa z czechami przeciwko Bole-
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stawowl Smialemu jest niezrozumiala., Racze] przypuszczac tizeba,
ie byla to zmowa przedewszystkiem z juniorem, Wladystawem Her-
manem, a wiec tyvlko posrednio z Czechami.

Posostajq prsycayny religsino-koscielne.

Wyswietli¢ je latwo, siegnawszy mysla o 100 lat wstecz, do
czasu przyjecia chrzescijanstwa przez Mirczyslawa I wr. 965Aip1'zez
rozpatrzenie, cho¢ w krétkosei, dziejow zwierzchnictwa koscielnego
w Polsce w ciggu tych pierwszych stu lat.

Mseczystaw [ w 3 lata po przyjeciu chrztu, a wiec w r. 968,
zalozyl 1 uposazyl pierwsze biskupstwo w Poznaniu, nawracajac
caly naréd na chrzescijanstwo. Pierwszym biskupem poznanskim
| byl Jordan, lecz niestety biskupstwo to podlegalo wtedy arcybis-
1 kupstwuj magdeburskiemu, zalozonemu prawie spoélczesnie, przez
cesarza Ottona [ jako najwyisza metropolia dla krajow slowiai-
skich. .

! Przyjecie chrzescijanstwa mialo dla Polski wielkie znaczenie.
' Stawialo ja odrazw w rzedzie panstw niezaleznych. Wrytracalo
Niemcom pozor apostolstwa. Dawalo Polsce dwoch wielkich opie-
kunéw: papieza i cesarza. Bowiem podiug éwczesnych pojeé ce-
sarz uwazany byl za glowe Swiecky calego chrzescijanstwa. Z tego
powodu Mieczyslaw nieraz bywal na dworze cesarskim, bral udzial
w wojennych sporach ksiazat szczepowych niemieckich, z jednymi
walezyl, z drugimi sig przyjaznil. Niestety walczy! i z polabskimi
slowianami, chcac ich zmusié do porzucenia poganstwa. Wsrod
ok tych walk z Lutykami zmarl w r. 992.

7 * Po nim wstapil na tron Boleséaw Chrobry (992—1025). Wielki mo-
' narcha. Odziedziczywszy po ojcu prawdopodobnie tylko Wielkopolske
i Mazowsze, przylacza Slask, Chrobacye, Slowaczyzne, rzuca sie
w 1. 994 na Pomorzan, otwierajac w ten sposob Polsce przystep do

7 i morza. Podbija wreszcie Slowian Polabskich.
U Jednoczesnie z podbojami, myslal Beleslaw Chrobry i o utrwa-
MR eniu calego dziela przez zalozenie podwalin organizacyi panstwo-

wej i koscielnej. Czasy byly ku temu sprzyjajace. Niemcy skla-
daly sie wtedy =z kilku odrebnych szezepow: Frankow, Saséw, Ba-
warow 1 Szwabow, a kazdy z tych szezepow mial swoich odreb-
baych dziedzicznych ksiazat. Kréla wybierali oni dozyvwotnio, a wiec
z ograniczona wladza. To ratowalo Polske. Za Bolestawa Chro-
brego, krélem niemieckim, a zarazem cesarzem rzymskim, byl Otto
I, ezlowiek miody, wielkie; ambicyi, a jeszcze wiekszy marzyciel.
PisaliSmy juz o nim poprzednio. Marzyl on o Swiatowem cesar-
stwie w pojeciu chrzescijanskiem. O interesach Niemiec zapomi-
nal. Papiez Sylwester II, slawny 6wczesny uczony, bojac sie zbyt-
nej potegi Niemiec i $wieckiego cesarstwa, patrzyl chetnie na peo-
wstanie nowych silnvch panstw chrzeseijanskich, a wiec i1 Polski

Z tego powodu nakionil Ottona do uroczystego uznamia nowego
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stwa, Cesarz chetnie sie na to zgodzil. Za pobudke posluzyla
'-rz\_..rmi-:a do grobu meczennika, Sw. Wojciecha. Ten apostol
n, czech z uredzenia, bawit dlugo w goscinie na polskim dwo-
W czasie nawracania na wiare Chrystusowa prusakow, byl
z nich zamordowany. Boleslaw Chrebry wykupil jegoe cialo
ozyl w Gnieznie, jako przedmiot ogélnej czci i poboznych we-
wek. Pielgrzymujacego cesarza przyjal Boleslaw z calym, na
go staé byle, przepychem. Popisy rycerskis okazywaly sile,
paniale uczty, hojne podarki dla cesarza i calej jego druzynmy,
jadczyly o zamoinosci polskiego panstwa. Niemcy byli ol$nieni,
rzedewszystkiem Otton 1. Pochlebialo to jego dumie, ze tak
e2nv monarcha oddaje mu, jako cesarzowi rzymskiemu, nalezna
a¢ i przyrzeka pomoc i spoldzialanie. Wiec uwienczyl jego
kron koroaa i obdarzy! go wlécznia Sw. Maurycego, z gwozdziami
zyza Swietego. Nie byla to koronacya, lecz tylko uznanie Bo-
awa za swego krewnego, przyjaciela i sprzymierzenca cesarstwa
‘mskiego, ktorego przedstawicielem byl krol niemiecki. Dziafo
to w r. 1000. Wtedy to zapewne, 6wczesnym zwyczajem, skoja-
no symbolicznie malzenstwo dwejga dzieci: syna Bolesiawa Chro-
00 — Misszka (péZniejszego Mieczyslawa II) z Rychesq (R}{ksa)
rka FEaona, wojewody (palatyna) lotaryniskiego 1 Maiyldy, siostry
sarza Ottona III. Rodzina Richezy byla potgina za Renem i bo-
a. Jednoczesnie rozwiniato organizacye koscielna. Dotad bylo
no tylko biskupstwo poznanskie. Zaloz‘gno wiec trzy nowe: kra-
owskie dla Chrobacyi, wroclawskie dla Slaska i kolobrzeskie dla
orza, a na czele calego Kosciola polskiego, ustanowiono arcy-
kupstwo gnieznienskie. PéZniej przybyly dwa mowe biskupstwa-
uskie dla swiezo zdobytych krajow nadlabskich, a dla Mazowsza
kie. Biskupstwo poznanskie wyzwolono z pod zalezmosci od
deburga. ;
Krzyk oburzenia rozlegl sie w calych Niemeczech, na w1aqo-
¢, ze cesarz Otto III bral w tem wszystkiem czynny udzial:
ecie wstrzymywalo to napor Niemcow na wschéd. Wiec gdy
6tce, bo w r. 1002, cesarz zmarl nagle, wybuchla straszna woj-
miedzy Bolestawem Chrobrym a cesarzem Henrykiem I.I, w_'oir.ia
ajaca do r. 1018. Boleslaw Chrobry zdobyl Euzyce i Misnie.
niswaz Czechy pomagaly Niemcom, wiec zdobyl i Prage cze-
Ustapujac w r. 1004 z panstwa czeskiego, zatrzymal dla Pol-
Morawy. ' ; '
Wreszeie zawarty zostal z Henrykiem Il pokej w lBudzmzyme_
r. 1018, uchylajacy wszelki cien swieckiej 1 koscielne) zaleznosci
lski od Niemiec. Fuzyce z Budziszynem, Lubusz i Morawy zo-

aly przy Polsce.

i Nastepnie staral sig Boleslaw Chrobry usilnie w Rzymie o ko-

bne krolewska, a gdy przeciwne zabiegi niemieckie staramia te
aremnily, kazal sie wlasny wladzg biskupom polskim uroczyscie
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na krola namasci¢c i koronowaé. Zamykajac tvm smialvm a sta-
nowczym czynem dzielo caiego swege Zveia, w nastepnym r. 1025
z powszechnym zalem narodu amiera.

' Wstapil na tren polsk: Mieczyséaw I1 (1625--1034). Nie mial
on tej sily, woli i energii, co ojciec jego Boleslaw Chrobry. A przy-
tem mial braci Bezpryma i Offona, zzdnych wiadzy. Podburzyli oni
sasiadow. Wiec wegrzy zabrali Slowaczyzne zakarpacka, czesi
Morawy, dunczycy Pomorze, Ru$ zabrala grody Czerwienskie, slo-
wianie polabscy zrzucili zaleznos¢ od Polski, a cesarz Konrad II,
rozpoczal nowa wojne z Polska. Pod wplywem tych wszystkich
nieszczese, spadlyech na kraj, zmarl Mieczyslaw 1l pr/edwcméme
w r. 1034.

Straszne byly czasy od r. 1034 do r. 1040, wobec bezprawi naj-
starszego syna Mieczyslawa 1, Bolestawa, wobec powrotnej fali
poganstwa i wobec najazdu czeskiego.

Dopiero drugi syn Mieczyslawa I1 Kazfmierz Odnowiciel (1040—
1058), wezwany z Niemiec, gdzie z matka swa Rycheza (Ryksa)
przebywal, zdolal choé¢ w czesci kraj uratowaé. Rokosz Maslawa
na Mazowszu zgnidth w r. 1047, zas w r. 1054 odzvskat od czechow
Wroclaw. Jedynie Pomorze od Polski odpadlo.

Pod wzgledem koscielnym zdolal zagoié rany zadane przez po-
wrotng fale poganstwa i przez czechow.  Przy pomocy swego wuja
arcybiskupa kolonskiego Hermana, sprowadzil liczny zastep ksigzy
z dalekiego zachodu. Obsadzil nimi katedry biskupie: w Gnieznie,
Poznaniu, Krakowie i Wroclawin. Szereg klasztorow zniszczonych
przez najazd czeski odbudowal. W r. 1044 przywrécil klasztor Be-
nedyktynow w Tyncu pod Krakowem, dokad sprowadzil zakonni-
kow z Leodjum. Na razie przebywali na Wawelu przy boku swe-
go opata Aarona, mianowanego arcybiskupem krakowskim. Uczeni
spor wioda co do arcybiskupstwa Aarona, ze wzgledu na to, Ze
nastepcy jego tytulowali sie tylko biskupami krakowskimi. Tym-
czasem sprawa jest jasna. Kazimierz Odnowiciel, w obec calkowi-
tego zniszezenia Gniezna przez czechow w r. 1038, mieszkal stale
w Krakowie na Wawelu. Z tego samego powodu po smierci arcy-
biskupa gnieznienskiego Bosuty w r. 1038, na razie nikt nie posta-
ral sie u papieza o mianowanie jego nastepcy.

Zreszty gdzie by zamieszkal? Katedra gnieznienska 1 gmach
arcybiskupa byly zburzone. :

Wymieniany w katalogach Stefan herbu Topér czy Pobog,
jako arublsllup gnummnsi\l od 1. 1038 do r. 1059, ktory staral sie
u Stolicy Apostolskie] o zwrot zagrabionych przez czechéw koszto-
wnoscl katedry gnieznienskiej, ktory blogoslawil slub Kazimierza
Odnowiciela z Dobrogniewa-Maryja 1 ktory wreszcie koronowal
Boleslawa Smialego, na panujgcego ksiecia, byl prawdopodobnie
tvlko administraterem dyecezyi. Uchodzacy za jego nastspece Plotr
herbu Leszezye (7) od r. 1059 do r. 1092, mogl byé doskonaie owym
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logostawionym Bogumilem, czynnym od r. 1059 do r. 1075, jako
dministrator dyecezyi, a od r. 1075 do r. 1079 jako arcybiskup
nieznienski. Zas od r. 1079 do r. 1092 byl z ramienia Wladyslawa
ermana, arcybiskupem gnieznienskim, niemiec Henryk, nieuzna-
cy prawowitego papieza, a tylko antypapieza Klemensa. Dopiero
astepca jego, polak, Marcin, herbu Zabawa, po $mierci Wladyslawa
ermana, wrocil na lono Stolicy Apostolskie].

Kazimierz Odnowiciel mieszkajac stale na Wawelu, pragnal
je¢ przy swoje] rezydencyi arcybiskupa, przytem w osobie Aaro-
a, ktéry zapewne pomagal mu w odbudowie kraju pod wzgledem
koscielnym, wyjednal wiec u papieza ustanowienie arcybiskupstwa
rakowskiego. W breve papieza Benedykta IX do arcybiskupa Aaro-
na z r. 1046 wyraznie powiedziane, ze: wustanawia sie to arcybiskup-
wo praez milos¢ dla krila Kazimierza, jego tomy Maryi 1 syna ich
Bolesiawa.

Niektorzy uczeni (Friese, Roepel, Malecki), uwazaja breve to
'za pedrobione w poczatkach XIII wieku. Inni (Abraham, Wojcie-
chowski) si przeciwnego zdania, stojac na stanowisku ze Aaron
rzeczywiscie arcybiskupem krakowskim, przytem na cala Pol-
ke, bowiem w breve papieza Benedykta IX powiedziano: ,in toto
‘regno Poloniac.” Zyczliwosé dla krola wyrazona w slowach: ,pro
more regis Casimiri, ejusque conjugis Mariae eorumque filii Bole-
ai statuimus.” jest znamienna i stwierdza ze krol mial wtedy do-
ie¥o jednego syna. 8

Mogl to by¢ tytul nadany biskupowi Aaronowi na razie ad
! crsunam Kronikarz Gallus stwierdza te okolicznosé¢ istnienia
Polsce w owe czasy dwoéch katedr arcybiskupich, gdy pisze ze
XI wieku byly w Polsce dwie metropolie, cho¢ zawsze tylko
na z nich bywala obsadzona.

W kodeksie mazowieckim Kochanowskiego przytoczony jest
--szilej Mieszka I, o ustanowieniu dwoch arcybiskupstw: w Gniez-
i w Krakowie, [ecz zaznaczono ze przywilej ten jest biedny (nota
10sa) i z my]nq data (966).

Z tych wszystkich powodéw 1 zapewne w skutek intryg nie-
eckich w Rzymie, nie udalo sie Kazimierzowi Odnowicielowi przy-
iTéci¢é arcybiskupstwa gnieznienskiego, czyli wyzwoli¢ Kosciél pol-
od powtoérnej zaleznosci od Niemiee. Arcybiskupstwo magde-
skie znowu roscilo sobie prawo do najwyisze] wladzy kosciel-
1 w Polsce, a wiec do §wiecenia biskupéw polskich. W tem sa-
em polozeniu byli wtedy biskupi skandynawscy, zalezni od arcy-
biskupstwa w Hamburgu. A moze Kazimierz Odnowiciel, majac

stosunkach przyjacielskich z Niemecami, nie bardzo staral sie
Zrzucenie tego jarzma.
Nawet placil cesarzowi trybut trzysta grzvwien ziota rocznie,
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zapewne za pomoc udzielonz przy powrocie do kraju. W ogéle
dazy! Kazimierz Odnowiciel do pokoju. Dwie siostry wydal za
sasiednich monarchow: Gerfrude za kijowskiego fzaslawa, Richese za
wegierskiego Bele. .

Dopiero syn Kazimierza Odnowiciela, Boleslaw Swzaéy kres po-
lozyl niezno$nym stosunkom w polskiej hierarchyi koscielnej.

Miat Boleslaw Smialy dzielnego pomocnika swoich zamierzen
w osobie benedyktyna Bogumila. Zapewne byl to pierwszy opat
zalozonego przez Boleslawa Smialego klasztoru wielkopolskiego
w Mogilnie pod Gnieznem, o czem juz moéwiliSmy. Benedyktyn Bo-
gumil, podzniejszy arcybiskup, zaliczony w poczet blogosifawionych
1 ktory mial byé zaliczony w XVII wieku w poczet Swigtych, byt
przez cale iycie wiernym poplecznikiem poboznych zamierzen i czy-
néw Boleslawa Smialego. Jako zakonnik, Benedyktyn, reguly Sw.
Romualda, odznaczal sie Bogumil nadzwyczajnie Swietobliwem zy-
ciem. Podobno pochodzil z tego samego rodu, co Sw. Wojciech
i brat tego ostatniego Radziin (Gaudencyusz), plerwszy arcybiskup
gnieznienski (1000—1006).

Mianowanie Bogumila przez Boleslawa Smialego, arcybiskupem
gnieznienskim, rozumiemy w nastepujacy $posob.

Arcybiskupstwo  gnieznienskie istnialo od r. 1000 do r. 1038,
gdy umarl, czy tez zostal przez czechow wygnany, arcybiskup Ste-
Jfan Bosuta. Wtedy, jak juz zaznaczyliSmy, wobec nieszczesé jakie
spadly na Polske i zniszczenia katedry gnieznienskiej, zaczgto od jej
odbudowania, przytem Kazimierz Odnowiciel, w pierwszych latach
swego panowania, mial zbyt wiele do czynienia z przywroéceniem
ladu w kraju, aiprzytem byl w wielkiej zaleinosci od Niemcow:
Byl przeciez krewnym cesarza przez matke Rycheze. Wiec Aaron,
biskup krakowski, sprowadzony do Polski przez Kazimierza Odno-
wiciela na opata tynieckiego, mianowany zostal w r. 1046 arcybis-
kupem krakowskim.

Arcybiskup krakowski Aaron umar! w r. 1059, czyli juz za pa-
nowania Boleslawa Smialego. Do r. 1061 byl wakans, poczem na
katedrze krakowskiej zasiadl Sw/isfaw, polak, a wiec zatwierdzony
w tej godnosci przez Boleslawa Smialego. Cudzoziemcéw na kate-
drach biskupich ten monarcha nie uznawal. Poniewaz Sulislaw nie
tytulowal sie juz arcybiskupem krakowskim, jak Aaron, lecz tylko
biskupem, przypuszczamy wigc ze wiasnie wtedy, wobec odbudo-
wania katedry gnieznieniskiej, Boleslaw Smialy postanowil przywro-
ci¢ arcybiskupstwo gnieznienskie, w osobie opata klasztoru benedy-
ktynskiego w Mogilnie Bogumila.

Biskup krakowski Sulislaw (Lambert, Zula, herbu Topoér?) mial
czasu dosyé, w ciagu lat 10-ciu, umar! bowiem w r. 107t, by tak
jak Aaron zosta¢é arcybiskupem krakowskim. Powinien byl nawet
w tym celu pojechaé do Rzymu. Niestety tego nie uczynil. Byl za
powolnem 1 biernem narzedziem w rekach mlodocianego krola Bo-
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slawa Smialego. Gdy ten postanowil ze wzgledu na tradycye,
‘na pamis¢ swego pradziada Boleslawa Chrobrego, przeprowadzic
\koronacye w Gnieznie, los katedry krakowskiej byl przesadzony.
/szystkie starania biskupa Sulistawa bylyby pozostaly bezowo-
ne, niestusznie wigc cala wine utraty arcybiskupstwa jemu przy-
isano.
Gdy wstapil na katedre biskupia w r. 1072 biskup Stanislaw,
stangl on odrazu w obec pytania: co robi¢? Z jednej strony kapi-
fa zgdala rozpoczecia energicznych staran w Rzymie o arcybis-
skupstwo krakowskie, moze nawet pod tym warunkiem obrano ka-
_onika Stanislawa ze Szczepanowa biskupem, z drugiej strony krol,
moze idac za wskazowkami Stolicy Apostoiskiej, byl stanowczo
mu przeciwny, chcial byé przytem nasladowea swego pradziada
oleslawa Chrobrego, ktéry koronowal sie w Gnieznie.
g Widzimy wigc ze walka miedzy biskupem i krélem zaraz sie
irozpoczela w r. 1072,
f-.. Prz_eciez zachowat sic dowdd pismienny ze juz w r. 1074 ksia-
'c panujacy%cz_eskl, \Vratysl-aw I_I, Wraz z Zona S\TI(:!.OS)&WH,, siostra
Lolesiawa Smialego, wstawia sie do krola za biskupem Stanisla-
iwem. Widocznie wiec juz wtedy, na 5 lat przed katastrofa, droga
0 meczenstwa 1 Swigtosci nie byla rozami uslana. Wine ponosi
ownie owczesna kapitula krakowska. Kanonicy, ktérym zawdzie-
a_l swo6j wybor biskup Stanislaw, powinni byli rozumie¢ prady
jakie wiedy panowaly w Rzymie. Przeciez zakon Ojecow Benedy-
ynow mial tam wtedy przewazne znaczenie i wplywy. Piotr Da-
iani zalozyciel najsurowszej reguly benedyktynskiej, opartej na zy-
u w pustelniach, byl wtedy kardynalem i wielkim przyjacielem
pieza Grzegorza VII. Zapewne tg droga udalo sie Boleslawowi
Smialemu, wbrew intrygom niemieckim, przywrécié w r. 1075 arcy-
skupstwo gniezniefiskie, a wisc znowu uniezaleinié biskupéw pol-
ich od arcybiskupstwa w Magdeburgu.
: Bez watpienia opat Bogumil niejednokrotnie jezdzit do Rzymu,
le przygotowal grunt pod reorganizacye Kosciola polskiego, do-
Onana ostatecznie na synodzie r. 1075, obradujacym w Gnieznie,
W obecnosci Boleslawa Smialego, pod kierunkiem legatow Stolicy
ipostolskiej, wyslannikéw papieza Grzegorza VIIL. Przywroécono
iWtedy arcybiskupstwo gniefnienskie nie obsadzone od r. 1038 i za-
10Zono nowe biskupstwa, o czem juz mowilismy. _
Ze to byla w przewaznej czesci zasluga nietylko opata Bogu-
finifa, lecz i Bolestawa Smialego, jako kréla, swiadezy tresé zapiski
0 smierci Boleslawa Smialego uczyniona w nekrologach kapitualy
Krakowskiej. Napisano tam wspolczesnie pod d. 3 Kwietnia r. 1081:
rt krol Boleslaw, ktiry ustanowil w Polsce bisbupsiwa, (,Boleslaus
‘ex Poloniae qui comstituif episcopatus per Poloniam obist*).

Zapiska ta, tak szczesliwie dia nauki zachowana, ani rozmysl-
e ani przypadkowo nie zniszczona, stwierdza, z jednej strony, ie




Boleslaw Smialy, powigkszyl liczbe katedr biskupich w Polsce,
z drugiej strony stwierdza, ze nieszczescie z biskupem Stanislawem,
nie bylo bezposrednia przyczyna utraty korony przez Boleslawa
Smialego, Zze zdarzenie to bylo tylko drobnem szczegélem w 6weze-
snych dziejach, w poréwnaniu z tem wszystkiem, co uczynil Bole-
slaw Smialy, w czasie swego tak krotkiego, bo tylko 20-0 letniego
panowania, w mlodym wieku. Czyvli ze to nieszczesliwe zdarzenie
przeszlo by bylo bez sladu dla historyi, gdyby nie translacva czyli
przeniesienie zwlok biskupa w r. 1089, co nfiale oczyscié osobe
Wiadyslawa Hetmana od cigzgcych na nim podejrzen przyczynienia
sie do $mierci syna Boleslawa Smialego Mieszka.

Gdyby nie ta translacya, Boleslaw Smialy, pomimo utraty ko-
rony, wywolane] najazdem czechow i pcmimo zbyt surowego wy-
roku na biskupa, bylby zapewne zapisany w historyt swego kramu,
jako rzeczywiscie ,$mialy,” a dla Kosciola katolickiego nadzwycza]
,szczodry.” et

Gdy Bolestaw Smialy poszed! dobrowolnie na wygnanie w r.
1079, poszedl za jego przvkladem i arcybiskup Bogumil. Opuscil
Gniezno lub tez moze byl do tego zmuszony przez Wiadyslawa Her-
mana, zastapiony przez niemca Henryka. Osiadl w pustelni klasz-
toru kamedulskiego w Dobrowie, nad Wartg. Gdy umar! w r. 1092
zaznaczono w Roczniku Swigtokrzyskim dawnym, jedynem, oprocz
kroniki Galla, #Zrédle snolezesnem 709z “Bogumilus archiepiscopus
0bi1t” (i092 Bagumil arcybiskup zmart).

Dziwna ironja losow. Bolestaw Smialy, wielki patryots, ten
ktory dokonczyl budowy Kosciola katedralnego na Wawelu, ten,

ktéry naznaczal tylko polakéw na katedry biskupie, twérca 1 funda-

tor klasztoru Ojcéw Benedyktynow w Mogilnie, fundator klasztorow
Ojeéw Benedyktynow w Tyncu, oba hojnie uposazone wlasnymi
i zony funduszami, twoérca i wspolfundator klasztorow w Lubiniu
i Tumie Leczyckim, reorganizator Kosciola katolickiego w Polsce,
przez powigkszenie liczby biskupstw na synodzie roku 1075, poplecz-
nik katolicyzmu na Rusi, ten, ktory uniezaleznil Kosciol polski od
Magdeburga, dzieki przywréceniu arcybiskupstwa gnieZnienskiego
it d.it d — przeszed! do historyi prawie wylacznie jako ,mor-
derca” biskupa Stanislawa.

Zas jego prawa reka, blogoslawiony Bogumil, od r. 1075 do
r. 1079 arcybiskup gnieznienski, zapewne bezposredni tworca syno-
du r. 1075, poszedl w zupelne zapomnienie i nawet dziwnym zbie-
giem okoliczno$ci, zapewne majacym zwigzek z tragedya biskupa
Stanislawa, nie znajdujemy go w katalogach arcybiskupow gniez-
nienskich. Jedynie zapiska klasztorna o jego Smierci, w zwiazku
z badaniami naukowemi ostatnich czasow, stwierdzaja 7ze istnial za
panowania Boleslawa Smialego, jako gorliwy jego pomoenik, dzia-
lajacy na dobro Kogciola katolickiego w Polsce, w duchu reform
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T:papier'.a Grzegorza VIl Ze arcybi.skup _Bogutm_l byt zwolennikiem
" tych reform swiadczy cale jego sw1qtobllwe zycie. G
j Jak Bolestawowi Smialemu na[e_zy sie rehabilitacya, tab_ ;{ arc:S,
. biskupowi Bogumilowi nalezy si¢ miejsce w szeregu arcy'ls: upm:.-
| gnieznienskich XI wieku. Wprowadzenie g0 do katalogow a:.c;;
lhbisls:upnciw enieznienskich XII wieku Iub tez, _]al_( chea nni, u;v‘czz e(:
. ze blogoslawiony Bogumil zyl w X w;ekyu, jest bi;fd;lg} i Z'eku
g goly jego zycia stwierdzaja niezbicie, ze zyl w XI w%eku. s te;j:; i
| mial byé uznany za Swigtego. Wojny szwedzkie stanely

szkodzie. . : )
i ‘Zéf XII i XIIT wieku mogli istnie¢ duchowni 1 nawet bxs]:mpl
" Jub arcybiskupi tego imienia,lecz nie ident\;czn.iz’ naszym Bogumller;x
Poniewaz Owczesnym zwyczajem imig slowzanskl'e,_ jak BO_guFm.
| zastepowano przy wstepowaniu  ni u_rzu:d_y -koscmlne 1mlem_e:n
* chrzescijanskiem, wigc truduo nieraz dociec jakie bylo rzeczywiste
| imie i pochodzenie danego dygnitarza koscielnego. _

Jedynem zrodiem. odtwarzajacemn postacie bis]gupow 1 arc'y-
biskupow polskich w XI i XII wieku sg katalogl Dl.qgoszlovxeh.
| Tymczasem Dlugosz pisze w przedmowach, ze co do najstarszyc
pzdlsterz_v-. zbywalo mu prawie calkiem na piémtcm.lych ‘dowodach
i ze przy zestawianiu ich imion, rodu 1 pf)chﬂdzema c_iz_lalal tylk-_u
"z domyslu (,quorum nomen, genus et originem non nisl per verk
| similem coniecturam poteram aestimare”). _ .

Z tych powodéw nic dziwnego ze iblogosiawwny Bogi'.mn!,
" dzialacz koscielny za Boleslawa Smialego, zostal omylkowo zaliczo-
.\ ny do pozniejszych czasow. _ _ ‘
" Mozliwe ze arcybiskup Piotr, ktérego katalogi arcyblsl.:upow
| gnieznienskich wymieniaja w czasie pauowania.Bolesiawa S_m’lale_go,
L {0 wlasnie nasz Bogumil, tak nazwany imiemem. chrzescijanskiem
przy wstapieniu na katedre arcybiskupia. _Chodzﬁo kazdemu o pa-
' trona miedzy §wietymi. Przypuszczenie to jest prawdopodobne, bo-
L wiem w Z\r_cir_)rysic tego Piotra zaznaczono ze byl zanadto u!egly
krolowi.

Jednoczesnie z tym strasznyml rozlamem w Koéc_it:le katollcj
kim w skutek reform papieza Grzegorza VII, d_a.walo sig 'o’dczuwac
wtedy i innego rodzaju rozdwojenie. Miano'\:vlcie da,iposc _do od-
praw-iania Mszy Swistej w jezvku krajowym. Laczelq sie to jeszcze
w IX wieku. Apostolowie Slowian, Swieci Cyryl 1 Metody, uro-
dzeni kolo r. 827, w Soluniu (Salonice), miescie wtedy na pol slo-
wianskiem, z ojca greka, matki zdaje sic ze SIU:\*‘iH])kl, cale swe
sycie poswiecili gloszeniu Slowa Bozego. .Pl‘Zf"n_\'\\‘;ﬂl W tym (‘L‘.]El
4 Chazarow (w obecnej poludniowe] Rossyi), u Hulg;‘u'uw! i Ru{sl,
T 7 o ar - Y - rdo-
a glownie na .‘vlora\.‘vach. /,‘wflom b%"‘,mfm?l%?i -I)rl[i.l'r::"av,. f,‘;.mu“ )
wanego na wygnanitt w L. (ﬂ';}, ze czeig do Rzymu przywieZlL

- ) Ty < DO | R S SO cnkrdirr  asrarabnly
W L 863 Roscistaw 1 Dwigtopeis, Lsigzgla morawscy, WSt
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izzfjlsitwcl r;i:s (_I_ar_oirodu,vﬂroszac o przyslanie odpowiednich krze-
cyanstwa. \Wybér patryarchy miej i
wschodniego, w owe c¢zasy Mi J g el Al i
; v Michala, padl na Cyryla i j :
Metodego. Pojechali oni A it 14 oo
; na Morawy i leszkali i
o A orawy, gdzie zamieszkali w stolicy,
i :Ir?cucz[{ajap lud zasad wiary, oni pierwsi odprawiali Msze Swista
bm_.}qu) u Prajiowym. S'tad zatarg z biskupami niemieckimi w Salz-
i kgupé‘lN d:;sa{:w:e, kt;)rym Spod]egaiy Morawy, stad skargi tych
> zymu. lLecz Stolica Apostolska maj ' '
CUPOW ; 7 14c na wzgledzie
?(:]cia,gmcc:e Slowian oc% patryarchatu w Carogrodazie, chgtnicgsfq na
Prznqw‘atgrs.two zgodzita. Papiez Adryan Il nie robil przeszkod
i eciez b}uz na s'lynnym_ synodzie we Frankfurcie w r. 794 odby:
ym, w o ccvlegatow papieskich, ogloszono postanowienie aby nikt
nie wierzyl, Iz]': nalezy koniecznie modlié sie do Pana Bog,a w jed
nym z trzech jezykéw, w ktérych i i ;
; ( : yeh byl napis na krzyiu, dany
Pilata, a wiec po hebraj ini A
ilata, jsku, po lacinie lub po grecku, ze i
e i rzeeiw-
:;e? l:;:;zBég édzdego wyslucha w jego jezyku, jezeli pros? 0. Tze-
no)g B Odn;I:aWi;iaMbe;ody ém\_xoiywal si¢ na to postanowienie od-
! szy Swigte]. Przetlomaczyl pismo s$wi
Jezyvk slowiadniski i stworzyl k ~. 855 i e iy
Wiz vyl kolo r. 855 ianskie, ts
e e abecadlo slowianskie, tak
Abecadlo to uz’ywané i i X
_ ‘ , jest od wieku IX przez Slowian u-
gmogych i w.schpdmch. Podstawa ' takowego s znaki alffl':)eltlu
;1:,6;‘16'g12' ;1\7 1iu:zi:ne 24, dla wyrazenia zas dodatkowych brzmien
wanskich, ktorych brak w jezyku i yvsli
ktor : greckim, Cyryl obmyslil do-
dztk(.)we_ znaki. Af::necadlo to rozpowszechnioné bylg i w Ij\dora:i:;i
) cz&sow C_vf'yla 1 Metf)dego, skad przeszlo do Czech i do Polski
Mamy duzc_ dowod(_)w na to (np. moneta Boleslawa Chrobregol
z n?pjscxn cyrylica, kr‘omka kanonika plockiego Jaroslawa z r 1219)
ze jak obrzadek slowianski tak i cyrylica, znana byla w Polsc;e ’
CaniaC};ryJ-umari W r. 869, brat jego prowadzil dalej dzielo nawra-
g S h;::::]n. Nlcdstcty nastepca Adryana I, papiez Jan VII za-
‘ emu odprawiania naboZenstwa w i :
i fa g il ‘ : jezyku barbarzynski
: ;;nslbo;;m;:s];lm. Nzatzipu‘o wiec zblizenie slowian do Carggroci:!
wtedy arcybiskupem czyli patryarchy F : :
prowadzil rozlam Kosciola katolicki i st S
: i ckiego na wschodni i za i
Oglosil on w 1. 865 Koscic i s i
. 865 Kosciol zachodni za heretycki iz ici
) ‘ yeki, Mianow -
I‘;L:silr mu za_prowadzemcr postu sobotniego, skrécenie pt)stls]i(;-z:o
1-zuc31eg;0 (3 _1,_e‘den tyd;i&h, z uzywaniem pokarméw mlecznych, od-
vl )’sz.e-n:;tw_o kfs:e:?,y, udzielanie bierzmowania tylko plrzez
dodqrﬁz“i WICS?CIE nie przyznawal zmiany symbolu “.fiary przez
v (t > slowa: | filioque” czyli okreslenie pochodzenia Ducha Swi
g),Tm: :glko od Boga Ojca ale i od Syna Bozaso Wi
: o il d Sy 0.
: W_L,-chodlni }IT.p[;)_czateL rozltamu Kosciola katolickiego na zachedni
e 'a y l:\:{ poczatek prawoslawia w Rossvi,
f-ecz Sw. Metody pozostal wierny Rzymowi, \z‘i-ziqi(i temu ze

'-"_cic po koptyjsku. T

Ry T

| papiez Jan VIII pozwolil w koncu by Msza Swieta byla odprawiana
' czesciowo po lacinie i czeSciowo po slowiansku.
| takiego pozwolenia papieskiego znajdujemy w lidcie papieza do
. ksiecia Swietopelka z r. 880, ' '

Potwierdzenie

Przeciez w Syryl odprawiano Msze Sw. po syryjsku, w Egip-
ak bylo u wszystkich narodow wschodnich wy-
znajacych religje katolicka. Tam bowiem jezyk grecki nie uzyskal
przewagi, nad jezykami miejscowymi. Inaczej stalo sig W Galii

| (obecnej Francyi), Hiszpanii, zachodniej i polnocnej Afryce. Kraje
. te przyjawszy chrzescijanstwo, porzucity w znacznej czesci swoje

jezyki rodzinne, zaczely mowi¢ jezykiem zdobywcow, a wiec po
lacinie. Rozstrzygnelo to sprawe jezyka liturgicznego czyli jezyka
w ktorym miata sie odprawiac¢ Msza Swieta.

Sw. Metody umarl w r. 885.

Gdy panstwo Wielkomorawskie sig rozpadlo w r. 894, a sta-
nowisko nastepnych papiezy stalo sig dla tej sprawy nieprzychylne,
Czechy i Morawy podpadly pod wplyw Jacinnikow,” do ktérych
zaliczal sie bardzo gorliwie Sw. Wojciech.

Lecz mysl o Mszy Swistej w jezyku krajowym zawsze (am
kielkowala. Dowodem klasztor w Sazawie zalozony w r. 1032 przez

' ksiecia Oldrzicha (Udalryka), ojca Brzetyslawa I, dla Ojcow Bene-
 dyktynéw. Pierwszym opatem byl Sw. Prokop. Odprawiano tam

nabozenstwo po czesku. Zbierano i przepisywano rekopisy pisane
w jezykach slowianskich. Drugim dowodem jest prosba Wratysla-
wa Il do papieza wlasnie w r. 1079 o pozwolenie na liturgie w je-
zyku krajowym. Prosba ta zostala niestety odrzucona.

W Krakowskiem, jako w najblizszem sasiedztwie Czech 1 Mo-
raw, istnialo zapewne takie samo zyczenie ludu i duchowienstwa.

Pierwszymi biskupami krakowskimi mieli by¢: Prochor, Pro-

k. kulf, Lambert, Poppon, Gompon i Rachelin. Ale chronologja ich nie-
| pewna. Byli oni biskupami, ale zapewne nie od przyjecia chrzesci-
| janstwa podiug obrzadku lacinskiego w r. 965, lecz pierwsi z nich

" znacznie wezesniej. Prochora, jak samo to imie wschodnie wska-
zuje, odniesé mozna do czasow Sw. Metodego czyli na sto lat
wczeéniej lub do czasow Boleslawow czeskich w Chrobacyi. Za-
miast Prokulf powinno byé Proclus, a najpewniej Prokuj, brat ro-
dzony Miesska I, 2 wiec syn Ziemomys$la, zmarly po r. 994. Poppon
i Gompon mieli by¢ jedna osoba rozmaicie pisana.

Legenda poludniowo stowianska przechowala nam wyraZny
élad ze apostolowie panstwa Wielkomorawskiego Swistopelka, glo-
sili wiare chrzescijanska 1 u szczepow polskich. Przeciez do pan-
stwa tego nalezala w IX wieku, czyli za czaséow Sw. Cyryla i Sw.
Metodego, i Chrobacya. Oto ,poganski ksize bardzo poteiny, sie-
dzacy w Wislech, uragal chrzescijanom i krzywdy im robil. Wige
Metody poslawszy ku niemu rzekl: dobrze by bylo synu, abys sie
dat ochrzcié dobrowolnie na swojej ziemi, bo inaczej bedziesz w nie-



\

— 76 —

wo?e: wziety izmuszony przyjaé chrzest na cudzej ziemi i wspomnisz

moje slowa. Tak sie tez stalo.” Byl to zapewne ksiaze na W'i&';li:

¢y, grodzie dawniejszym’ od Krakowa. Czvli ze Prochor i jego bez-

posref-dr}l nastepcy, mogli byé biskupami nie krakowskimi 1.‘ccaz'chr0-

bac!:mn, h.ez scisle oznaczonych dyecezyj (episcopi regionarii epis-

cogl gentmm). Za ich to czasow, zap_e\\-'ue jeszcze L-,przed ; 965‘
wniesiono 4 trzech  skalach nadwislanskich: .\-Vaweiu, Zwierzvﬂcd
155&3!03f naystarsze  kaplice. Na Zwierzvicu pod wezwaniem Sal-
watora (Zbawiciela, ,Spasa”). ]

To pierwotne zatem chrzescijanstwo polskie mialo nabozen-
Stwo w jezyku krajowym. Przypuszezaé trzeba ze po upadku pan-
stwa W:elkomdrawskiego w koncu IX wieku, w Chrobar‘.yi zap:tno-
walo Zown  poganstwo, do czasu zawladniecia Bialej Chrobacyi
przez ksigeia czeskiego Boleslawa | zwanego Srogim {935——96'77)
Po;unql on granice swego panstwa az do Bugu. Byl to ‘ojciec na:
sze| D;_bréwki, zony Mieczyslawa 1, ktora wniosta swiatlo wiary
chrzescijanskiej do Polski. :

BuleFIaw I Srogi, cho¢ za milodu skalal sie zabojstwem brata
swego Waclawa, w nastepstwie Swietego i patrona Czech, dalszem
sweim panowaniem zmazal te wine. Wyrzekl sie pogaﬁsm’ra 1 s:--tm
zglozy{ iwioki zabitego brata z oznakami czci glebokiej .w kated:ze
(9;\7*\;9;;; :;rf::](ze.posi'i‘ﬁ]efDGZIEJ r;ast‘e’pf:a, Bo]es\!aw_ I1 ,,Szcz.-)'dx_"},:,

: ymal jc gie panstwo. Gorliwy chrzescija-
nin, budowal koseioly, sprowadzal zakony do Czech i utworzyl
pierwsze biskupstwo w Pradze, na ktérem osadzil najprzéd niemea
Dytmara, 2 nastepnie  Sw. Wojciecha, ktory dotychezasowy obrza-
dek  slowianski zmienil na taciriski, pozost;iwiaiqé jezyk ngrudowv
tyiko W nauczaniu i $piewach koscielnych. B :

Do czasow tych Bolestawow czeskich odniesé¢ nalezy drugi
okres chrzescijanstwa w Bialej Chrobacyi, czyli w obecnem krakow-
skiem. Zape:_wne W owe czasy powstal_{* liczne kosciolki glownie
pod wezwaniem Sw. Klemensa, na Podgérzu krakowskiem.

“i I 9_81 utrac_i! Bolesiaw 1] Szezodry ksigze czeski, grody
Cz.(:r\wensk[e, “zawojowane przez ksigeia kijowskiego Wlodzimierza,
zas w r. 999 Biala Chrobacye 2z Krakowem, odzyskane przez nasze-
g0 Baleslawa Chrobrego. Witedy to mialo miuejsce i zdobywanie
f.ysej gory, przyczem odznaczyl sig rycerz Bolescic. j

Gdy wige Boleslaw Chrobry zdobywal na czechach Chroba-
cye, zastal tam oprécz resztek pogansiwa, juz i wiare chrzescijan-

sk, l;t:c;__' z obrzgdkiem w jezyku slowianskim, W nastepstwie od-
Siprawianie naboZefistwa w jezyku facinskim, popierane przez Sw
‘..’_ﬂvVo_;ciccha. zwyciezylo. ‘ i
: i‘&dbibw.]d['\v' \'-‘Voje:if.‘cl.l L:'\'!t zim.';m—nitegn rodu. Byl synem Slawnika,
pEbi na .|!_nczu 1 matki Strzezyslawy, corki Boleslawa | ksigeia
! \%Sklegu. Zas Slawnik byl urodzony z siostry krol ‘

2 : i a niemieckiego
ieem cesarza rzymskiego Henryka [ Ptasznikiem ZWanago, ojci

sarza it krola niemieckirgo Ottona |, dziada Ottona H. Czyli ie
wezesni panujacy uwazali S, Wojciecha za swego krewniaka.

Walka Sw. Wojciecha z jezvkiem slowianskim w Kosciele, do
oo stopnia oburzyla przeciwko niemu czechow, ze musial az ucie-
¢ z Pragi do Rzymu. W niewvdanym zywocie Sw. Wojciecha
ekopis w uniw. Iwow.) powiedziano, ze Polske przewisodl na kato-
yvzm czyli jak gdyby z obrzadka slowianskiego na laciski (,Polo-
m ad fidem catholicam convertit").
] Jednak przez dlugie jeszcze wieki starano sie o liturgie w je-
zvku krajowym, bez zatracenia lacznosci ze Stolica Apostolska.
odobno brat Boeleslawa Krzywoustego, Zbigniew, walczyl pod tym
akiem. Dowodem pozniejsze dazenia. Sobér Florencki r. 1439.
Inia Brzeska r. 1596. J

Przypomnijmy wiek XVI w Polsce. Owezesny stan ruchow
ligijnych 1 ich stosunek do panstwa, do Rzeczypospolite). Na sej-
le 1. 1556 uchwalono zwolanie soboru narodowego, ustawe
wolnosci sumienia, o swobodzie wyznan., Krol wyslal do Rzymu
narszalka koronnego Mdciejowskiego z zadaniem od narodu pol-
kiego mszy Swietej w jezyku polskim i soboru narodowego. To
wywolalo zatarg ze Stolica Apostolska. Legat papieski biskup
ppoman, gdy sig zjawil w Sejmie, oburzona szlachta przyjela go
)krzvkiem _vivat progenies viperorum” (wiwat plodzie zmijowy).

Kochanowski, Modrzewski, ksiadz Orzechowski a nawet pry-
s Uchanski dazyli do wolnego Kosciola Katolickiego w wolnem

16l mial by¢ naywyzsza glowyg Kosciola, Zwolennicy Kosciola pol-
iego reformowanego szli jeszcze dalej. Odrzucali mszg, papieza
celibat. . -

' Ksiadz Orzechowski (1513—1566) jawnie sie ozenil, drugich
iezy do tego namawial, .a pomimo to nie byl wyklety przez Sto-

e Apostolsks. Pozostawil dzieci uznane za prawe.

Jeizeli byl taki stan umysiow w Polsce w XVI wieku, to czy
zna sie dziwié¢ ze 500 lat wezesniej, w dobie barbarzyiistwa
dniowiecznego, toczyly sie walki miedzy zwolennikami papieza
rzegorza VII czyli miedzy gregorianami a ich przeciwnikami,
czele ktorych stal antypapiez Klemens III. Walki—ktore spowo
waly zatarg krola Boleslawa z biskupem Stanislawem.

Polska ze wzgledu na swoje polozenie gecgraficzne, stawala
e juz wtedy lacznikiem obu Kosciolow chrzescijanskich, zachod-
ego i wschodniego i gdyby nie cpor mnichow kijowskich, bylaby
17 przed kilkoma wiekami nastapila unifikacya Kosciola.

W jakim czasie i w jaki sposob nastapila w Chrobacyi zmiana
obrzadku slowianskiego w Kosciele na lacinski, nie wiadomo. Bis-
kupi krakowscy pierwszej polowy XI wieku Poppo, Gompon i Ra-
helin, jako cudzoziemcy, byli zapewne zwolennikami tego nowego
erunku i przyvezymiali sie do wprowadzania obrzadku w jezyku
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facinskim. Czyli Zze za biskupa Stanislawa zZywa jeszcze musiala
by¢ tradycva nabozenstwa w jezvku krajowym. Masie wrazenie
ze arevbiskup krakowski Aaron, nie majac §cisle okreslonych gra-
nic swojej dyecezyi, mial piecze glownie nad duchowienstwem pol-
skiem obrzadku slowianskiego.

Widzimy wicc ze polozenie Bolesiawa Smialego nie bylo do
pozazdroszczenia. 7 jednej strony obowiazki zaciagnigte wzgledem
Stolicy Apostolskiej, w zamian za korone i arcybiskupstwo gniez-
nienskie, konieczno$¢ wiec spoldzialania w przeprowadzaniu re-
form koscielnych, co z niego, choé byl synem i mezem rusinek, zro-
bito ,lacinnika,” z drugiej strony ciazenie duchowienstwa krakow-
skiego do Czech, a moze i do liturgii w jezyku krajowym.

Nie na prézno przebywal w Krakowie od r. 1061 do 1067 brat
Wratyslawa, Jaromir, pozniejszy biskup praski i kanclerz niemiecki
Przygotowal on grunt pod zblizenie koscielne Malopolski z Cze-
chami. Juz zaznaczylisSmy ze walka Boleslawa Smialego z ducho-
wienstwem krakowskiem wczeénie sie zaczela, skoro juz w r. 1074
wstawial sie Wratyvslaw z zong swa Swietoslawa u Beleslawa Smia-
lego, za biskupem Stanistawem. Prosili by sie z nim pojednal.
Moze Swietoslawa byla penitentka ksiedza, a nastepnie kanonika
krakowskiego, Stanislawa ze Szczepanowa. Moze on to wilasnie
$lub jej dawal w katedrze krakowskiej w r. 1062. Ma sie wrazenie
ze 1 ona odegrala role w zatargu kréla z biskupem. Czyli ze nie
tylko brat (Wladyslaw Herman) ale i siostra wiodla intryge poli-
tyczna. Po smierci biskupa, Swietoslawa zapewnie nie raz modlila
sig gorliwie z licznym orszakiem dworzan na miejscu, gdzie tym-
czasowo pochowany zostal i tem przyczynila sie do translacyi.
Przeciez od r. 1079 do r. 1086 mial Wratystaw dwie stolice, jedna
w Pradze czeskiej, drugg w Krakowie.

W kronice czeskiej Kozmy brakuje lat 1075—1082. Czas ten
wypelniony jest opowiadaniem dopisanem w poéZniejszym czasie,
zdaje sig¢ ze przez samego KozZme, o wiezniu trzy lata w Krakowie
trzymanym w podziemiu, z jednem okienkiem u goéry, ktéredv mu
zrzadka wode i chleb podawano. Ma sie wrazenie ze tym wiez-
niem moégt byé biskup Stanislaw, ze udalo mu sie, przy pomocy
Wratyslawa | Swiatostawy, umknaé z tego wiezienia i przybyé do
Pragi, gdzie uczcil relikwie Sw. Wojciecha i brata jego Radzyma.

Tak jak Gall postaral sis o calej drazliwej sprawie S$mierci
biskupa Stanislawa, da¢ tylko sucha wzmianke, tak Kozma wywija
si¢ alegorya, moze przez wzglad na krola Wratyslawa, zapewne
wplatanego w calg ta sprawe uwolnienia biskupa z ciemnicy.

To uwieziemie biskupa Stanislawa moglo sie staé nawet za
zgoda legatow papieskich przybylych na syned r. 1075 i na koro-
nacye r. 1076, w obec stanowiska jakie on zajal odnosnie ustano-
wienia arcybiskupstwa gnieznienskiego, a nie krakowskiego i od-

© swieckich. MAAN _
Zapewne biskup Stanislaw nie ZE(‘,hCI.ElJ jechaé do Gniezna ni
synod, nastepnie na koronacye kréla-, nie oglaszal rgrjporzadzel.l
-papieskich, sprzeciwial sig zbieraniu Swietopietrza w swojej dyecezyi,
. Takie stanowisko biskupa Stanislawa niebylo wtedy Od'f)SO}—J-
_pione. Przeciez Otto, biskup Regensburga 1060-—1089, przcmwnl'k
| reformy gregorjanskie], nie oglaszal w swej dyecezyi rozporzadzenia
. papieskiego o celibacie. GRiar

8 Gniezno nie mialo znaczenia, pozbawione jak przypuszczano
' relikwij Sw. Wojciecha. Wiec cale duchowier'}'stwo krakowskjc,
ietylko biskup, bylo niezadowolone z decyzyl synodu I 1']:_5.
atalogi biskupow krakowskich piszac o nastepcy A:J.rona-Suhs{aw!e'
awsze zaznaczaja ze zaniechal staran o arcybiskupstwo krakowsk}e.
Stad byla niecheé, rozzalenie do niego, powtarzane czgsto w poz-
" niejszych rocznikach i pismach duchowienstwa krakowskiego. |

| Celem zaciesnienia lacznosci z Rzymem, papiez jan IH_(B’_}Z—
1882) rozporzadzil, aby kazdy arcybiskup w ciagu_ trzech. miesigcy
o swej konsekracyi, osobiscie lub przez poslow zjezdzal do Rzymu.
la prz:\-'jqcia palliusza z rak papieza, po uprzcdni_em z_]oz‘e.mu wy-
nania wiary, i to pod kara utraty prawa wyswiecania biskupow,
jak [rowniez aby ten palliusz nosil tylko w pewne okreslone dni
- w roku. . :

' Przypuszczamy ze skoro biskupstwo krakow§k1e stalo sie za
'Aarona arcybiskupstwem, biskup Sulistaw powinien byl w ciagu -
trzech miesiecy po swoje] nominacyi pojecha¢ do Rzymu. Czy ze
' wzgledow zdrowia czy z innych powodow tego zaniedbal, wskutek
| czego Katedra Krakowska utracila tytul arcybiskupstwa.

i W roczniku $§wietokrzyskim nowszym wyraznie Zzaznaczono
7e Lambert Zula zaniedbal staran o arcybiskupstwo (,,Larflpe.rtu.s
ictus Sula neglexit in curia Romana petere palium et alia insi-
ia archiepiscopalia”). : :

Z tego powodu chciano nawet odmowic mu pogrzebu blsiFu-

yiego, wykreslic ze spisu biskupéw krakowskich. Byla to wigc
rzecz wielkiej wagi. Przeciez tytul Krakowa byI‘sFarsz_y. Tam
‘brzask chrzescijanstwa wczesniej zaswital anizeli w Gnieznie, d?*‘?kl
ﬁ\postolowi Slowianskiemu Sw. Metodemu czyli jeszcze w IX \_Vleku_
A wiec byly to zapasy dwoch arcybiskupstw odgrzebuja,cych.
‘dawne swe przywileje. Biskup Stanislaw nie ulegal B.OICS‘IQWOY\V]
'Smialemu jak Sulislaw, bronil arcybiskupstwa krakowskiego, staral
'sie odzyskaé to, co tamten zaniedbal. : _
b Boleslaw Smialy, despota, rozcial sam te wszystkie spolza-
‘wodnictwa, mozZe na razie trzymajac w wigzieniu, z czasam ska!zu-
Jac na $mierc¢ tego, co sie zawsze przeciwstawial jego zamierzeniom
1 czynom.
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Przedstawilismy czytelnikom caloksztalt  stosunkow  religino-
koscielnych, jakie panowaly w Polsce w XI 1§'ieku w ogole, a za
panowat-lia Boleslawa Smialego w SX(‘Z(T:M.‘;'“?lUu:'&L‘,l | . ’

Takze domniemania nasze odnosnie prywatnego 1 publicznego
aycia krola. i

Prawdopodobnie na tle tych éwczesnych zdarzen 1 rozporza-
dzen Boleslawa Smialego w sprawach paﬁstwuwy(;h L koscielnych,
przeprowadzanych zapewne zawsze zbyt samudzw_lme, zbyt bez-
wzglednie (despotycznie), wynikl zatarg, z pozostajacym wskutek
tego w cieniu biskupem.

I stala sie tragedya dziejowa.

Skape do nas doszly wiadomosei o nieszczesliwem zdarzeniu
- z biskupem Stanistawem, ktére tak zawaiylo na dalszych losach

kraju. .
Jedynem, lecz prawie spolczesnem, srodlem dia zbadania tego

zdarzenia, jest kronika Galla.

Gallus i jego kronika.

Gall, pierwszy kronikarz polski, pochodzil z Fr‘ancyi polud-
niowej, przybyl do nas zapewne w . 1086 z Wegier, w orsza-
ku syna Boleslawa Smialego, Mles;ka. d |

Zreszta uczeni spor dotad wmdzﬁ"co do usoby_(xz_i]la. Na_W(_—:t
imie jego ,Marcin” jest \f.faltpilwe. Nlei-;tm_}rz_j: przyplsu]ai mu  imie
,Balduin,” utozsamiajac z biskupem %:ruszwxckun (.IHSVfHJB). Gall}m_
napisal swa kronike bezimiennie, wiec Kad-lube.k cho_c czerpal. z me:}
obficie wecale jej nie przytacza, a Paprocki zwie ‘,,A_nommem.
Pierwszy wydawca w r. 1749 kmn_ilcl Galla, uczony (Jodiryd _Leng-
nich, opierajac si¢ mylnie na wzmiance .Dlugosz:_:l, tyczacej sig zu-
pelnie innego kronikarza, nazwal te kronike, kronika Marcina Galla.
Uznaé trzeba ze imie Galla jest nieznane.

Przywiazal sie bardzo do swej‘nvowej ojczy.zny. A

Byl stanu duchownego, zakonm‘\ueni lub k_szcdzem swieckim.

Jako kapelan, a nastepnie moze biskup 1 kancl-erz, to znaczy
pier\n}szx' minister, krola- Bolestawa Krzywoustego, .mial wiellie po-
waianie‘ na dworze panujacego. Kronike swa, pisana po lacinie
w latach 1112—1113, rozlozy! na trzy ksiegi, z kt()r_}'ch pierwsza za-
wiera dawniejsze dzieje Polski, od bajecznego _Pohplela, do nz}rodzm
Boleslawa Krzywoustego, a druga i trzecia opisuje panowanie tego
krola. ) :
Gall byl scholastykiem, t. J. :
wiec dzielo jego, nie za dzielo Scisle hltho_r_\_"czne, lecz za pod-
recznik szkolny uwazane byé winno, tembardziej ze prawdopadf}—
bnie brat Gall udzial i w wychowaniu nastepcy tronu. Ze wzgledu
i na cel ksiazki maja-

nauczycielem w szkole katedral-

nej,

na swoje stanowisko na dworze panujgcego,

8 R

e)- za zadanie opis czynow Boleslawa Krzywoustego, stawia Gall
awsze na pierwszem miejscu wiadze $wiecka, omija zupelnie zna-
zenie Kosf':@ola, co przebija w tak wainym dla nas opisie zatargu
olestawa Smialego z biskupem Stanistawem. Wychwalanie czy-'
6w Bolestawa Krzywoustego, gdy ten jednoczesnie wiezil sedzi-
ego arcybiskupa, za sluszne sprzyjanie Zbigniewowi, dowodzi ze
aki byl kierunek mysli owczesnej, byl jednak Gall gorliwym chrze-
cijaninem, milujacym prawde i szlachetnosé, pisal zas swa kronike .
#za wiedza i z upowaznienia wladzy koscielne;.

Pomimo swego zagranicznego pochodzenia, pomimo przybycia
o Polski juz jako dorosly mezczyzna, byl Gall bardzo przywia-
izany do swej nowe] ojezyzny. Patryotyzm jest wybitna cecha ca-
Hej jego kroniki. Dba o pomysinos¢ Polski i chwale imienia pol-
iskiego. Sumiennie i z zapalem spisuje dzieje swej przybranej

jczyzny pod haslem, ze nie chce jes¢é darmo chleba polskiego (,ne
frustra panem polonicum manducarem”). Gorliwy jednak chrzesci-
anin, gardzi poganstwem, wyksztalcony na bohaterskiej literaturze
wiata klasycznego, uwzglednia przedewszystkiem czyny wojenne
mestwo.

Skoro glownym bodZcem do napisania kroniki byla cheé
utrwalenia dziejow i zaslug dynastyi Piastow w ogole, a Boleslawa
rzywoustego w szczegolnosci, wigc usprawiedliwia wiele czynow,
6re potepi¢ byl powinien. Np. pisze ze kiedy ksigze kijowski

moéwil Boleslawowi Chrobremu swej corki za zong, obrazony
m krol udal sie na Ru$, a zdobywszy Kijow, rzek! do swego oto-
nia: ,Siostra najgnusniejszego ksiecia, odméwiona mnie w mal-
iZzenstwo, utraci nastepne] nocy swe dziewictwo, utraci je jednak nie

7 malzeniskiem lozu, ale wyjatkowo jako naloznica, azeby przez to
Zostala pomszczona krzywda tronu naszego, a na rusin6w rzucona
aba 1 nieslawa.”

Gall nie widzi niesprawiedliwosci w tem postgpieniu krola, nie
uje litosci, Zze siostra ma by¢ ukarang za wine¢ brata. Spokojnie
odaje, ze: ,jak powiedzial, tak sie stalo.” (,Sic dixit, dictaque factis
omplevit”). Prawda ze w owe czasy czesci skiadowe spoleczen-
a: rody, rodziny, cechy, stany, byly solidarnie odpowiedzialne
winy czlonkow, ukaranie jednege osobnika bylo uwazane za
mkaranie calej grupy do ktore] nalezal.

A oto drugi przyklad. Polacy zdobywuja gréd Wielen na Po-
rzu. Pamigtni wielu trudéw, zim surowych, zdrad i podstgpow
Mieprzyjaciela, wszystkich w pien wycinaja. Gall dodaje: ,tak wedle
rawa powinni gingé¢ zdrajcy.”
Oslepienie Zbigniewa z rozkazu Boleslawa Krzywoustego, tlo-
aczy licznymi wystepkami brata krélewskiego i1naturalnym instyn-
em samozachowawczym krola, ktéry broni sie przed zamachami
tron i swoje zycie. Choé czyn ten swego ulubienca nazywa
zechem, lecz widzi okoliczno$é lagodzgca w tem, ze stalo sie to
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Dodaje 3e, skoo
w zupel-

nie z namystem, lecz w skutek wybuchu gniewu.
Boleslaw Krzywousty z wielka pokora odbyl akt pokuty,
nosci zmazal swy wine

Nic nas dziwi¢ nie powinno.
ich synem i wyrazicielen.

Takie byly wtedy czasy, a Gall

Wobec daznosci w XII wieku do kanonizacyi biskupa Stani-
slawa, kronika Galla ze wzmianka o zdradzie biskupa, stala sie,
szezegolnie jako podregeznik szkolny, do dalszego uizytku niemozli-
wa. Wiec od czasu pojawienia sie odpisdow kroniki biskupa Kad-
lubka, ktorg wprowadzono jako podrecznik szkolny do wykladu
dziejow ojczystych, zaczeto jednoczesnie niszezy¢ rekopisy kroniki
Galla. :
Z tego powodu zachowaly sie tylko trzy odpisy rekopismienne
takowej. Jeden na Warmii, w ksisgozbiorze katedry heilsberskiej,
na papierze, w odpisie z XV wieku, wydrukowany w r. 1749 przez
I.engnicha. Drugi, tak zwany kodeks Sedziwoja z Czechla, rowniez
na papierze, w odpisie z XV wieku, przechowywany w muzeum
ksiazat Czartorvskich w Krakowie.

Trzeci, w ksiegozbiorze ordynacyi Zamoyskich w Warszawie,
na pergaminie, w odpisie z XIV wieku.

Jedynie ten ostatni rekopis, pechodzacy ze zbiorow senator-
skiej rodziny Laskich, jest poprawny. Pierwsze dwa sa skazone
dopiskami z XIII wieku. 3

Zatarg Boleslawa Smialego z biskupem Stanislawem podany
jest w kronice Galla bardzo krotko, w nastepujacych wyrazach:

,Qualiter autem rex Boleslaus de Polonia sit ejectus, longum exsis-
tit enarrare, sed hoc dicere licet, quia non debuit christanus in chri-
stianum peccatum quodlibet corporaliter vindicare. Ille enim mul-
tum sibi nocuit cum peccato peccatum adhibuit, cum; pro traditione,
pontlflcem truncationi membrorum adtribuit. Neque enim tradito-
rem episcopum excusamus, neque regem vindicantem sic se turpiter
commendamus, sed hoc in medio deseramus, et, ut in Ungaria recep-
tus fuerit, disseramus.”

Opis ten w doslownem tlomaczeniu polskiem brzmi jak na-
stepuje:

JW jaki zas sposéb krola Boleslawa z Polski wyrzucono,
bvloby dlugo do opowiadania, to tylko powiedzieé sie godzi, ze
nie powinien byl chrzescijanin na chrzescijaninie, za grzech jaki-
kolwiek, cielesne; wywiera¢ zemsty. Bardzo sobie zaszkodzil, ze
zastosowal grzech do grzechu, ze biskupa za zdrade obcigciem

czlonkéw skaral. Ani biskupa =zdrajce w skutek tego unie-
winniamy, ani chwalimy krola, mszczacego sie tak haniebnie.
Raczej .dajm_‘,' pokéj temu przedmiotowi i opowiedzmy, jak na
Weorzech przyjaty zostal”

MRS S

: Otwezesna lacina jest dosyé zawila. Filologowie i uczeni roz-
b nie tlomacza ten rozdzial kroniki Galla. Zalezy to od stanowiska,
']akle zajeli w rozwazaniu sprawy, czy wiec byli stronnikami kréla,
czy biskupa. Subjektywizm zawsze gra pewna role nawet w do-
{ ciekaniach naukowych, a céz dopiero gdy chodzi o sprawe tak
f::drazllwa‘, o dotkniqeie skalpelem krytyki, rzeczy uswigcone.

Wilasciwe zrozumienie tego mdelaIu zalezy od rozstrzygniecia
L trzech pytan:

4 1-e W Jaklem znaczeniu napisal Gall w tym rozdziale wyraz
traditor” (zdrajea)?
2-e W jakiej liczbie, peojedynczej czy mnogiej, napisal Gall
,‘ wyraz chrzescijanin: ,christianum” czy ,christianos”? i
, 3-e Skoro niemozliwe by we wlasnorecznym rekopisie kroniki
| Galla slowo ,adhibuit” napisane bylo dwa razy, prawie w jednym
. wierszu, wigc wynales¢ trzeba slowo uzyte przez Galla, z czasem
przeinaczone przez przepisywaczy na slowo adhibuit, w zdaniu
| truncationi membrorum adhibuit.”

Pytanie pierwsze:

T Wyrazow traditor, traditio, tradere, uzyl Gall w swej kronice
4 razy w roznem znaczeniu. Tylko w 5 wypadkach wyraz ten
‘oznacza u Galla laczenie sie z nieprzyjacielem, na niekorzysé ojezy-
zny. W pozostalych razach Gall oznacza tym wyrazem przenie-
ierstwu lub zdrade w znaczeniu prywatnem, czyli ze Gall, sto-
‘ wnie do owczesnych poje¢ feudalnych, mogl mieé na mysli tylko
‘zlamanie wiernosci, zaprzysiezonej przez lennika swemu suwere-
nowi, czyli swemu wiladcy. Bylaby wige w 'takim razie, tylko nie-
lernos¢ biskupa, jako czlowieka, lub jako urzednika krolewskiego,
twierdzonego 1 zaprzysigzonego.

Bylo przeniewierstwo, bo biskup przyjal strone juniora Wila-
yslawa Hermana i moze krolowe). Wyraz ,zdrajca” (,traditor”)
zposrednich knowan z éwczesnymi wrogami kraju, czechami lub
emcami, nie oznaczal.

Taki nasz poglad znajduje potwierdzenie przedewszystkiem
nazwaniu przez Galla zdrajecami (traditores), tych co wygnali
 kraju wdowe po Mieszku II, Rykse. Caly narod byl oburzony
powodu upokorzenia jakiego doznal Mieszko II od cesarza w Mer-
burgu w r. 1032, za to ze trzymal strone slowian nadlabskich,
[a nienawis¢ do niemcéw, ktora w skutek tego wybuchla, zwrécila
sie przeciwko Ryksie, tak ze zmuszona byla opuscié Polske, z ca-
ém swojem niemieckiem otoczeniem, w koncu r. 1034, czyli w pol
ku po s$mierci meza. Jako bardzo pobozna, wstapila do zakonu
denedyktynek w Brunswiller 1 tam zmarla.

] O zdarzeniu tem pisze Gall: ,traditores eam (t. . Rykse) de
gno propter invidiam eiecerunt,” co znaczy ie ,zdrajcy z niena-
isci wyrzucili ja  z kraju.” A przeciez o zadne] zdradzie w tym
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wypadku nowy byc nie moze. Po prostu moznowladzey, lub w ogole
poddani, nie chcieli by po S$mierci meza rzadzila krajem. W jaki
sposob ja sklonili by wyjechala z kraju, niewiadomo.

Jezeli Gall wzmiankujge o zatargu Boleslawa Smialego z bis-
kupem Stanislawem, uzyl wyrazu ,traditor” w takicm samem zna-
czeniu, cala sprawa przedstawi sic nam zupelnie w innem $wietle.
Posta¢ biskupa ukaze nam sie opromieniona aureolg rzeczywistego
meczenstwa, poniesionego w ubronie przekonan polityki nie zew-
netrznej, lecz wylgeznie wewnetrznej, polityki zmierzajace) do zmia-
ny osoby panujacego.

Zaznaczyé mozna 1 drugie zdarzenie, w opisie ktorego Gall
nazywa zdrajeami (traditores) nie zdrajecow, lecz spiskoweow. Oto
wyprawa Bolestawa Krzywoustego na Pomorze, wywolang byia tem,
7ze byl tam zrzucony z tronu krewny Boleslawa, ksiaze Swietobor,
a osadzony kto inny. Uczynili to ,traditores.”

Jednakowo niektorzy uczeni nasi, a pierwszy z nich byl Cza-
cki, uwazaja ze biskup Stanislaw mial zmowy =z czechami, ze prze-
niewierzyl sie krélowi, byl mu niechetny, knowal przeciwko niemu,
wvpedzié, jezeli nie: zgubié¢ go, zamierzal.

Gall uwazal czechéw za najniebezpieczniejszvch wrogoéw Pol-
ski (,polonorum infestissimi inimici”). To swoje przekonanie uwy-
datnil przez tak silne okreslenie (,traditor”) stanowiska, jakie zajal
biskup Stanislaw. Czesi mieli sluszny powod nienawidzié polakéw.
Przeciez Boleslaw Chiobry zdobyvwszy w r. 1003 Prage czeska,
kazal oslepié panujacego ksiecia czeskiego Boleslawa III Rudego.
Pomscil go bratanek Oldrzych na osobie Mieszka I kolo r. 1034,
zdradziecko bowiem pojmawszy pozbawil plodnosci, o czem w kro-
nice Galla czytaé mozna.

Nie ulega watpliwosci ze duchowienstwo polskie, nawet naj-
wyzsze, za Boleslawa Krzywoustego, rozumialo postepowanie bis-
kupa Stanislawa jak i Gall. Przeciez pisal on dzieje ojczyste w r.
1112, za wiedza i z upowaznienia swych przelozonych duchownych,
a byli nimi: Marcin, arcybiskup gnieZnienski, Szymon, biskup plocki,
Pawel, biskup kujawski, Maur, biskup krakowski 1 Zyrostaw, biskup
wroclawski.

To przyzwolenie dygnitarzy koscielnych, tlomaczy si¢ bar-
dze latwo. Odszezepieniec Wladystaw Herman umarl w r. 1102,
a juz w r. 1104 nastapil powrot Polski na lono Stoliey Apostol-
skiej, czyli ze zapanowal kierunek mysli zgodny z reformami grego-
ryanskiemi. :

A wiec ze gdy Gall pisal swoja kronike w r. 1112, juz w Polsce
nie bylo odszczepienstwa, reformy gregorianskie zyskiwaly prze-
wage. Stronnictwo do ktérego nalezal za Zycia Sw. Stanislaw,

juz prasvie ze nie istnialo. Zwierzchnosé¢ koscielna zwalczala to stron-

nictwo.

e

Drugie | pytanie:

. Tyezy sie wyrazu chrzeseijanin (christianus). W dwach odpisach
" kroniki Galla, dotad zachowanych, wyraz ten napisany jest w liczbie
‘mnogiej: christianos, a tylko w odpisie tak zwanym Sedziwoja
iz Czechla, z XV wieku, czytamy: christzanum, a wiec w liczbie poje-
~ dyncze.
Jestesmy stanowcze zdania ze taki tekst jest poprawny. Caly ten
| rozdzial kroniki Galla ma za przedmiot zatarg krola z biskupem,
| czy biskupa z krolem, jedynie o biskupie jest mowa w tym roz-
" dziale. Wiec z jakiej racyi dopusci¢ liczbe mnoga. Trzeba sobie
‘wprzytomni¢, w jaki sposcb powstawaly odpisy kronik. Druku
| jeszcze nie znano, Cala madrosé ludzka skupiala sie w kronikach,
'\ ktore gorliwie po klasztorach przepisywano, dla uzytku szkol ichet-
" tnych nabywecow.
F Te trzy odpisy kroniki Galla, ktore do nas doszly, mogly przez
$200—300 lat byé przepisywane ze 20 razy, jakie wiec wielkie pole
" do omylek. Kazdy nastepny odpis byl co raz gorszy, w skutek
" niedbalstwa i nieuctwa przepisywaczy, lub wreszcie w skutek nie-
| wyraznego pisma poprzednikow.
i Wyraz ,christianos” zrodzil sie w umysiach przepisywaczy
W nastepujacy sposob.

Oto zaczynajac od XIII wieku, kronika Kadlubka stala sie alfg
omega wiedzy klasztornej, a wiec i szkolne]. klamstwa K adlubka
| 0 zaburzeniach za panowania Boleslawa Smialego, w tak ohydny
spos6b zobrazowane, w tym jedynie celu, by ponizy¢ postac krola,
a wiec przyczyni¢ sie do kanonizacyi biskupa, o czem jeszcze mo-
wié¢ bedziemy, zrobily swoje. Zaczeto w to wszystko wierzyé.

Wiec nic dziwnego ze niejeden z szeregu przepisywaczy, ma-
¢ na mysli te bezecenstwa, napisal mylnie chrzescijanie zamiast
L chrzescijanin, ,christianos” zamiast ,christianum.” Omylke te powta-
| rzali bezmyslnie nastepni przepisywacze tak skazonych odpisow.

Gdyby dopusci¢ liczbe mnoga (,christanos”), upatrujac w tych
chrzescijanach nie tylko biskupa ale i jego spolnikow, karanych
rzez krola, to ta okolicznoéé bylaby ujemna dla biskupa. Wolimy
‘przypuszcza¢ ze spélnikow nie bylo, a jezeli byli, to nie mieli by
rzeciez nic wspolnego z Kadlubkowemi niewiernemi zonami.. Albo
polnicy biskupa albo opuszczone przez rycerzy niewierne Zzony.
Aut — aut.

, Rozumiemy oburzenie Galla ze chrzescijanin moZe W ten Spo-
' s6b msci¢ sie na chrzescijaninie. Kosciél walczyl jeszcze wtedy
z poganstwem, ktorego zasada bylo: oko za oko, z3b za zab.

‘ Sadzimy rowniez ze Gall mial na mysh tylko chrzescijanina
L jako czlowieka, a nie jako pomazanca (czyh krola), mszczacego sie
| na drugim pomazancu (ezyli biskupie).
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Traecic pytanie:

Jest rowniez bardzo wazne.

We wszystkich trzech istniejacych odpisach kroniki Galla, czy-
tamy w omawianym  rozdziale dwa razy napisane slowo adhsbuit,
prawie Ze w jednym wierszu. Uwazamy to rownieZz za prosta
omylke przepisywaczy. ;

By zdecydowaé jak napisal sam Gall, trzeba przedewszystkiem
wyjasni¢ filologicznie znaczenie slowa ,adhibere.”

Slowniki lacinsko-polskie, opierajac sie na autorach rzymskich
przytaczaja rozne znaczenia tego slowa. Pochodne od ad-habeo
znaczylo: braé¢ albo uzy¢, kogo lub co, do czego, przykladaé, obcho-
dzi¢ sie z kim, przydaé, przvwolaé kogo do czego, przyciagnaé, po-
wolaé, mscié sie 1 t. p.

Jest i pokrewne lacinskie slowo 7nAibere (od in-habeo), ktore
mialo podobne znaczenie, mianowicie: wykonywaé, naznaczaé, spra-
wowaé czynnosci, #3y¢ wiadzy (Livius), uzyé kary (Cicero).

Jesiesmy zdania ze niemozliwe dopuscié, by, w pierwotnym
wlasnoregcznym rekopisie kroniki Galla, w tak krotkith opisie zda-
rzenia, powtorzone bylo az dwa razy slowo ,adhibuit” i to w od-
stepie kilku tylko wyrazéw. Raz w znaczeniu przydania grzechu
do grzechu, drugi raz jako wymierzenie kary.

Trzeba pamietaé ze najlepszy odpis kroniki Galla pochodzi do-
piero z XIV wieku. Przez lat przeszlo dwiescie, a druku wtedy
jeszcze nie znano, odpisow z odpisow moglo byé bardzo wiele. Stad
mozliwo$é omylek.

Przydanie grzechu do grzechu wlasciwie] bylo okreshic¢ przez
stowo: addidit (dodal).

Jezeli uzyte bylo w tem miejscu slowo .adhibuit,” to Gall
cheial w ten sposob wyrazié sie przenosnie, jako o grzechu zasto-
sowanym do grzechu (np. morbo medicinam adhibere). Zas po wy-
razach ,truncationi membrorum” moze napisal ,inhibuit” w znacze-
niu kary.

Najprawdopodobniej jednak we wlasnorecznym rekopisie Galla
napisanem bylo ,pro traditione, pontificem, truncationi membrorum
adfribuil.” Jeden z wielu przepisywaczy ,tr” odezytal jako ,h” i na-
pisal adhibuit.

Adtribuere (attribuere)—przyda¢, dodaé, przylaczyc.

Mozliwe bylo i wyrazenie: peccato peccatum adtribuit. W ta-
kim razie ,adhibuit” zupeinie by odpadlo.

»

W jezyku francuzkim mamy slowo ,attribuer,” powstale z lacin-
skiego ,adtribuere” ,attribuere.”

W kazdym razie nie ulega watpliwosci ze we wiasnorecznym
rekopisie Galla, slowo ,adhibuit” bylo napisane tylko raz jeden lub
weale.

Stoimy wiec w obec zagadki jezykowej, a w skutek tego fak-
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cznej. Czy byl prostv wymiar kary na zasadzie prawidlowego
yroku sadowego, wydanego osobiscie przez krola, jako sedziego,
2 w takim razie za co?.. Czy bvlo naslanie zabdéjeéw przez panu-
acego, czyli rodzaj samosadu? Czy wreszcie bylo wilasnoregczne
semszezenie sie krola? Ale zawsze rodzi sie pytanie: za co?..

,. Przychodzi znowu na mysl zaznaczone juz przez nas przypusz-
" czenie, ze skoro Gall napisal o krélu mszczacym siebie (regem vin-
" dicantem se), wiec chodzilo o zniewage wyrzadzona przez biskupa
Slowi jako czlowiekows (np. na tle adulterium), a nie o zniewage
rzadzona krolowi jako ponujgcemnu. ,

Taki poglad tlomaczy maloméwnosé Galla. Przez wzglad na
nor dynastyi i na przyzwoitos€, przez wzglad na krolowe Wy-
eslawe-Judyte, ktora w r. 1112 zapewne zyla jeszcze, nie’ mozna
bylo pisaé¢ wigce].

Gall nie mogl uwazaé biskupa Stanislawa bezwzglednie za tra-
tora w znaczeniu politycznem, skoro arcybiskupa gniezniefskiego,
rzymajacego wlasnie wtedy jawnie strone Zbigniewa przeciwko
krélowi, zwie ,senex fidelis,” cho¢ ten byl wtedy wicziony za te

rade wzgledem panujacego. -

Mniejsze roznice jezykowe w istniejacyvch trzech odpisach oma-
: janego rozdzialu kroniki Galla, sa bez wiekszego zniaczenia: exsis-
albo existit, ille albo illud, hec Iub hoc, deseramus lub defe-
mus.

Wymagania nauki sg $Swiete, wigc poddalismy szczegolowemu
rozbiorowi ten tak krotki, niestety, opis u Galla, zatargu biskupa
krolem lub krola z biskupem. Czy we wilasnorecznym rekopisie
(Galla uzyte bylo slowo adhibuit czy adivibuit pozostaje nierozstrzy-
ietem, jak rownie wazne zagadnienie czy wyraz chraescijanin na-
isany byl w liczbie pojedynczej czy we mnogie;. :
Na dowéd jak bardzo spaczonym jest pierwotny tekst kroniki
alla w istniejacych trzech odpésack (z odpisow), omowimy jeszcze
z wzmianke Galla o powitaniu Bolestawa Smialego przez Wla-
yslawa wegierskiego. W istniejacych trzech odpisach w roz.dziale
tem powitaniu, zamiast exX amimo napisane ex amico, zamiast ef
cepto czytamy niezrozumiale paréim ex, zamiast uf amico czytamy
amtco, lecz najbardziej zamacila sens i utrudnila uczonym wiasci-
e zrozumienie tego tekstu ostatnia omylka, mianowicie, zamiast
¢ fratre napisane deferre, a przeciez wlasnie o tego brata, Wiady-
awa Hermana, chodzilo. !
i Podalismy juz pierwej poprawny tekst powitania Boleslawa Smia-
ego przez Wladyslawa wegierskiego. Powtarzanie tekstu. z omy?—
ami przepisywaczy bylo by bezcelowe i nawet dla nauki szkf)d-ll-
we. Rowniez z tego powodu, choé we wszystkich trzech istnieja-
ch odpisach kroniki Galla, napisane dwa razy sadhibuit,” uwaza-
§my za mozliwe i wlasciwe zatrzymac to slowo tylko na okresle-
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nie zastosowania grzechu do grzechu, zas ua okreslenie wymiaru
kary wprowadzamy do tekstu slowo ,adtribuit.” Sadzimy ze tak
napisal Gall.

Kare cielesng na ktora mogi byé skazany biskup Stanislaw
nazywano w $redniowiecznej lacinie frumcatio membr rum lub krotko
membrum. Byla to zwykla wtedy kara za przestepstwa, gléownie
polityczne, tak jak na 1000 lat przedtem, ukrzyzowanie. Polegala
ta kara na obcieciu jednego, kilku lub wszystkich czlonkéw: rak,
nog, czasem i usz6w, nosa, oczé6w. Obciecie glowy mialo swa oso-
bna nazwe fruncatio capitis albo caput.

» Truncatio” choéby najmniejsze powodowalo smieré z powodu
uplywu krwi.

Kto zawinil przeciw wladzy panstwa, ten zdany byl na laske
lub nielaske monarchy, bez wzgledu na to czy byl osoba s$wiecka
czy duchowna. Stad kary w wiekach srednich byly dowolne. Zwy-
kia kara byla smieré, jako przeblaganie bogow, a w chrzescijanstwie,
Boga. Skazanych wieszano, scinano, topiono, palono, kamienowano,
ciggano konmi, wbijano na pal, lamano kolem, gruchotano lub obci-
nano im czlonki.

Rozrézniano jednak przestepcow. Zwykle zlodziei — wieszano,
rozbéjnikéw i mezobdjeéw — scinano, swietokradzeéw — lamano ko-
lem, krzywoprzysiezcow i falszerzy — palono.

Moechus i oppressor virginum et maritarum karany bywal na
organie przestepstwa lub w ogéle $miertelnie kaleczony, jak za
zdrade. Podobnym karom ulegaly kobiety. Zdrajey (traditores)
utracali zycie przez mutilatio lub truncatio membrorum.

Dopiero w XIII wieku pod wplywem Kosciola, kara s$mierci
powoli ustepuje.

Na razie zamienia ja sad Bozy za pomoca. rozpalonego zelaza,
wody, pojedynku na kije lub miecze, "Przcjéciowa, forma do kar
wigzienia, wygnania i pienieznych, byl takze hanbiacy woz. Papiez
Marcin IV oburza sie na zastosowanie tego srodka wzgledem przy-
wodzcy opozycyi politycznej przeciwko rzadom ksiazecym Bolesta-
wa Wstydliwego, ktérym byl Pawel z Przemekowa, biskup kra-
kowski (1266—1292). Diugosz opisuje w czarnych barwach udzial
tego biskupa w rokoszu. Historyey dotad mylnie pisza jego nazwi-
sko. Nie z ,Przemankowa,” lecz .z Przemekowa,” w pow. pinczow-
czowskim. Obecnie Przemykéw.

Lecz kara smierci dlugo jeszcze byla glownem narzedziem zem-
sty w rekach panuiacych. Na Mazowszu w r. 1239 ksigze Kon-
rad I skazuje na $mier¢ kapelana swego ksiedza Jama (Czaple?),
jedynie za namawianie synéw ksiazecych do nieposhiszenstwa wzgle-
dem ojca. Schwytano go i po obiciu, powieszono na szubienicy.
Nastepnie cialo zdjsto i poraz wtory powieszono. W owe czasy
nazwisk jeszcze nie byle. ,Czapla” moglo byé przezwiskiem. w rze-
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ywistosci jednak zle odczytano pilerwotne #rodio quoplsmlcrm_e
o tem zdarzeniu, gdzie napisane bylo ,capellanus” (kapelan), a nie
| Czapla.” . _ : .

Kazimierz Wielki kazal utgpic w Wisle ksiedza Marcma Ba
gycake. Byl to wikary i kaznodzieja przy katedrze’ krakowskie].
Biskup krakowski Bosgeta (Bodzanta), mial zatarg z krol.em, Z powo-
pociagania dobr koscielnych do sklad:mla_ pociatko?v na rzecz
stwa. Biskup uzyl za pozor rozpustne zycie krola 1 z edyktem
atwy papieza Klemensa VI wyslal do niego ks. _Baryczkf;. . Przy-
acil te misye Zyciem nieustraszony wikary, nie jest wszakze dt)-
jedzionem, aby rozkaz utopienia mial wyjsé wprost Ud.k!’Olﬂ.
Stalo sie to w r. 13499. Krol mial lat 39, a ksigdz lat 55, Nieprze-
kodzilo to jednak Kazimierzowi _panow"aé jeszcze lat 21 i zdzia-
¢ dla kraju tyle dobra, ze go az ,Wielkim” nazwano. g

Zas Niesiecki pisze ze ks. Baryczka za swa smier¢ tragiczng
zyskal aureole meczenska. Zaczely krazyé legendy o cudownych
sjawiskach. Nad miejscem gdzie go na dno popchmetol, poty glqsy
ielskie brzmialy, poki sie lody nie roztopily. Cialo jego w gore
zeciw wodzie plynace, bez najmniejszego naruszema znalez.lon.e,
kby $wiezo do wody wrzucone, wonnos¢ jakas wdzieczna z siebie
dawalo. _ )
! Lecz byly to juz inne czasy. Nad calem tem.z_darzr‘.mem h_ldzw
drzesli do porzadku dziennego. I 270 lat wczesniej stalo by sig to
amo, gdyby nie zdobycie Krakowa przez Wratyslawa II, ksigcia
skiego, dzialajacego w zmowie z \\'hdys_!awem Hermanem.
eje Polski bylyby jak za Kazimierza Wielkiego ‘poplynely lep-
em korytem. T

Ze jeszcze w r. 1207 mie odrozniano kaplanow od 0sob swiec-
h, dowodem list papieza Innocentego III do krola .Wladyslawa
arego, w ktérym -wyrzuca mu ze kaplanow .Wys'waecvonyeh‘ na
be Boza wiezieniem 1 torturami meczy. Doplero w NI wieku
ywalczyl sobie Koscisl wyjatkowe przywileje. s ‘
.\ Ze za Piastow zdrade stanu (traditio) karano smiercia przez
danie glowy na rusztowaniu lub przez obcigcie czlonkow,’ naj-
pszym dowodem jest tresé rozdzialu w kronice Galla, w ktorym
st mowa o buncie Zbigniewa, naturalnego syna \\’Ifid:,rs!a\\'a Her-
pana, w Kruszwicy, w r. 1096. Grozila Zbigniewowi jedna z tych
dwoch kar, lecz ojciec darowal mu wing 1 nawet nastgpnie do lask
przywrocil. ;
L W kronice Galla znajdujemy wzmianke potwierdzajaca przy-
szczenie, ze juz za Popielow (za Leszka czyli Lestka II zmarlego
zy r. B00—810) rozsiekanie bylo glowna kara za zdrade kraju.
W sasiedniem panstwie czeskiem jeszcze w samym koncu f\’.l\_
wieku odegrala sie w Pradze tragedya gorsza od wuwelskifzi, k'tOFE"-]
fiarg padl pozniejszy swiety Jan Nepomicen. J;}qu l;anomk i wi-
Rary arcybiskupi byl cn spowiednikiem krolowe) Zofii, zony Wacla-
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wa [V. Tep nie wierzyl w cnote zony, a chcac sie dowiedzie¢, kto
byi przez nia wybrany, zapytal o to jej spowiednika. Z oburzeniem
odmowil Jan udzielenia jakichkolwiek wiadomosci ze spowiedzi.
Przyszia zemsta. Oto co pisze arcybiskup skladajac skarge Stolicy
Apostolskiej: ,Czcigodny Jan, doktor i wikaryusz moj, po ciezkiem
meczenstwie i paleniu, publicznie przez ulice miasta do topieli pro-
wadzqny, ze zwigzanemi z tylu rekoma, z kawalkiem drzewa roz-
pychajacego usta, z przywigzanemi do glowy nogami, na podobien-
stwo kola, z praskiego mostu, o trzeciej godzinie w nocy, w rzeke
zrzucony zostal i utopiony.” Stalo sie to 20 Marca r. 1?:93. Wydo-
byte z wody zwlok Jana pochowane zostaly przez kanonikéw w ka-
tedrze, a czes¢ religijna otoczyla grob jego. Uznany w r. 1779 za
swigtego meczennika, za obronce tajemnicy spowiedz“i.

_ Jezeli takie rzeczy dziaé¢ sie mogly jeszcze w r. 1393, w wieku
Juz wzgledne) kultury 1 praw pisanych, to samosad czy tez wyrok
wawelski z d. 11 Kwietnia r. 1079, w wieku sredniowiecznej jeszcze
ciemnoty i samowoli panujacych, przestaje nas dziwié.

Poz-bawionym zycia, zwykle odmawiano pogrzebu, bowiem
kara smierci miala jeszcze z czasow poganskich charakter niejako
obrzedowy. Uwazano ‘ze zmarly jest rodzajem ofiary dla przebla-
gania bogow, ze wiec tej ofiary sie nie grzebie,

: chhowaly sig formuly islandzkie, jakie wtedy wymawiano:
»Jego cialo 1 mieso zostaje oddane zwierzetom lasu, ptakom powie-
trza, rybom wody.”

_ Z takiem pojmowaniem kary $mierci, w skutek czego odma-
wiano slfazaﬁcowi pochowania w ziemi, walczvl Kosciol katolicki
przez pierwsze czasy Sredniowiecza. Rezultatem oporu Kosciola
bylo, ze powoli niepogrzebanie uwazano za obostrzenie w niekts-
rych szczegélnie surowo karanych wypadkach. Wskutek tego pra-
wa zwyczajowego wiekow $rednich, zaczeto odrozniaé ciezsze zbro-
dnie, pociagajace za soba niepogrzebanie skazanego na smieré.
Zwykle odmawiano pogrzebu kacerzom, krzywoprzysiezcom, samo-
béjcom i gwalcicielom. f

Z czasem dla pogrzebania trzeba bylo osobnego pozwolenia
monarchy lub sedziego. Zywoty Swietych opisujg Ze ci nieraz
skazanyn? na $mier¢ wypraszali takie pozwolenie. W r. 847 synod
moguncki postanowil, ze jezeli skazany na $mieré wyspowiadal sie
1 okazal skruche, to ma byé pogrzebany, w innym zas razie nie.

Boleslaw Smialy nie zakazal pogrzebania ciala biskupa Stani-
stawa, skoro w kronice Kadlubka, ktéra szczegolowo rozpatrywac
bedziemy, zaznaczono, ze do mniejszego kosciola Sw. Michala, a wiec
na Skalce, odniesiono cialo biskupa. Ze byl Jjuz cud, ze zlecialy
sie orly z czterech stron swiata, aby strzedz kawalkow ciala od
zarlocznosci dzikiego ptactwa, ze byla Swiatlos¢ cudowna ito o$mie-
o niektorych Ojeow Kosciola, ze postanowili zebraé rozrzucone

| czesci czlonkow, ze przystepuja i znajdujq cale cialo, bez sladow
‘- pociecia, podnosza, unosza do kaphcy Sw. Michala na Skalee
L i grzebia. W owe czasy wierzono w cuda.

) Podamy na to kilka przykladow.

. Gdy w r. 1066 mieszkancy Trewiru zamordowali Konrada, pro-
* boszcza kolonskiego, mianowanego bez ich zgody arcybiskupem
miasta, i cialo niepogrzebane przykryli chrostem, ani ptaki ani dzi-
| kie zwierzeta go nie uszkodzily. Po kilku dniach pochowane
" w klasztorze, zaslynelo cudami.

1 To samo mialo mie¢ miejsce w maju r. 1075 odnosnie biskupa
" Erlembalda w Medyolanie, przyczem miano widzie¢ blyszczaca swia-
. tloéé niebieska ponad cialem.

; Poplecznik cesarza Henryka 1V, Vratyslawa, krola czeskiego
' \i naszego Wladystawa Hermana, antypapiez Klemens umiera w r.
| 1100. Niebawem niektorzy z jego stronnikéw rozpowszechnili wsrod
=, gminu wiesé, ze na grobie jego widzieli swiatlos¢ Boza blyszczaca.
| Z tego powodu prawowity papiez, Paschalis II, kazal cialo jego
L wykopa¢ i do Tybru wrzuci¢, i t. d.

Kaplica Sw. Michala na Skalce byl to prastary kosciolek obron-
! ny, zapewne juz wtedy murowany, jako rotunda kamienna, a wiec
' formy budowlanej bardzo starozytnej. Odprawiano w nim nabozZen-
* stwo dla mieszkancow drugiej strony Wisly.

B Katedry na Skalce nigdy nie bylo, bo i miejsca by na nig bra-
' klo. Skala niewielka, dokola grunt bagnisty, wiec gdziez by wybu-
i dowano budynki mieszkalne dla biskupa i kanonikow. W owe cza-
¢ sy Skalka stanowila zapewne wyspe miedzy dwoma korytami Wisly.
1 A wige biskupa pochowano na Skalce, na cmentarzu, przy ka-
" plicy Sw. Michala, w ziemi, pod golem niebem, jako cialo skazanca.
| Miejsce pierwotnego grobu ogladal i opisal w XV wieku Diugosz
. w ,Zywocie Sw. Stanislawa.”

! Poniewaz katedra na Wawelu nie byla w r. 1079 zupelnie wy-
" konczona, mozliwe wiec ze biskup Stanislaw z tego powoduy, lub
L moze ze wzgledow koscielnych, odprawial niekiedy nabozenstwo
b w kosciolku na Skalce, dotad umysinie jezdzil. Przestrzen miedzy
b Wawelem a Skalka nie byla jeszcze zaludniona, moze bylo tam
¢ koryto Wisly, bez mostu. :

\5 A wiec o ile nie mial miejsca sagd prawidlowy nad biskupem
" na Wawelu ,za zdrade,” zabojstwo moglo byé dokonane, jezeli nie
na Wawelu, to na Skalce z okolicznosci nabozenstwa jakie tam bis-
skup w d. 11 Kwietnia r. 1079 odprawial.

Nie ulega watpliwosci, ze tak straszna kara zastosowana do
osoby biskupa, za to ze byl innych przekonan, stala si¢ jedng z przy-
! czyn upadku Boleslawa Smialego. Zapewne wtedy rycerstwo malo-
polskie zaczelo opuszczaé szeregi jego wojisk, a tymczasem Wraty-
slaw, ksigze czeski, zblizal si= do Krakowa ze swem wojskiem,
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positkowanem przez Wladyslawa Hermana i zapewne przez cesarza
Henryka IV.

Zapewne juz w kilka miesiecy potem musial Boleslaw Smialy
uchodzi¢ na Wegry. Mial jednak tyle czasu, ze jak juz pisalismy,
zabral ze sobg syna. "Bylo tez przy nim kilku dvgnitarzy z Zonami
1 dzieémi, zapewne i liczny orszak rycerstwa, co wiemy stad, ze
kiedy potem Gallus pisal o pobycie jego syna Mieszka na dworze
wegierskim, wiee zaznaczyl ,ze Mieszek przewyzszal rozumem i uro-
da wszystkich réwiesnikow, nietylko wegréw ale i polakéw.”

Spodziewal sie zapewne Boleslaw, ze z pomoca wegierska
wroci do Polski. Mial dopiero 35 lat zycia, ale nie doeczekal sie,
zmarl bowiem w 2-a lata potem na karbunkul. Kronikarz, biskup
poznanski, Boguchwal (1245—1253) pisze ze ,pessimo ulcere.”

Dobrogniewa-Maryja przezyla syna, zmarla bowiem w r. 1087.

Wszystkie wiadomosci o Ossyaku, odnosnie osoby Boleslawa
Smialego, sa mylne i na zadnych dowodach nie oparte. Istnieje bo-
wiem legenda ze Boleslaw uszedl pokryjomu do Ossyaku w Karyn-
tvi, ze w tamtejszym klasztorze przebywal na pokucie, spelniajac
przytem najnizsze poslugi i ze umarl niepoznany.

Powéd do te) legendy dal nagrobek znajdujacy sie na cmenta-
rzu klasztornym w Ossyaku, przedstawiajacy konia osiodlanego,
wykutego w kamieniu, w plaskorZesbie. Kon taki na grobie
Boleslawa mial ‘oznacza¢ jego rycerski charakter. Tvmezasem po-
dobne nagrobki czesto widzi sie w tamtejszych stronach. Jest to
robota z czasow rzymskich, nagrobki dla oficerow w legionach.
Legenda taka istniala i odnosnie osoby krola weglerskiego Salomo-
na, ze niepoznany zakonezyl Zycie w dalmatynskim klasztorze w Poli,
a jeszcze dawnie] méwiono to samo o Swietopelku morawskim, ze
uszed! pokryvjomu do Nitry i ze tam umarl w klasztorne; pustelni
na pokucie. Ze Boleslaw Smialy nie umarl w oddalonym klasztorze
w Ossyaku, lecz na dworze krolewskim na Wegrzech, najlepszym
dowodem jest spolczesna wzmianka w nekrologach kapituly kra-
kowskiej pod dniem 7 kwieinia roku 1081, o czem juz pisalidémy ze
wumart Bolestaw, ktdry ustanowi! biskupstwa w Polsce”. Gdyby byl
umari w oddalonym klasztorze na pokucie, tresé zapiski bylaby
nna i wiadomosé o smierci doszla by do kraju dopiero po wielu latach.

Zdawaloby sie 7e sprawa jasna i ze jedynie w Wielkim Wa-
radynie, 6wczesnej stolicy Wegier, w tamtejszych archiwach szukac
nalezy sladow pochowania-Boleslawa Smialego.

Tymezasen stalo sie inaczej. Kanonizacja swietego wymagala
pokuty mordercy. Tej mysli w pomoc przyszia fantazya ludzka
lub cheé zysku.

Na szlaku podrozy do Rzymu, ktérag rokrocznie odbywalo tylu
polakéw, a glownie dygnitarzy duchownych i swieckich, lezy mia-
steczko Feldkirchen, po slowensku ,Targ”, w Karyntyi (Korumanii)
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owniczo polozone, w dolinie gorskie), nad r:z:eka (zlanem [nbecm'r
linii kolei zelaznej Wieden — Pontebba). _I am zapewne zah:zy-
wano sie na noclegi, popasy, przeprzegli. W oddalerm t_}-lko
ech wiorst od tego miasteczka lezy starozytny, bo roku 766 sw;glz:
y, klasztorek Ojcow Benedyktynow w Ossyaku (po._slow. O siek).
oto pod wyobrazeniem konia osicdlanego, pmkn:.e W kamlerz::i
ykutego, w mur klasztoru od strony cmentarza Wptla;czpnego,B l
tku dawnyvch czasow, wyryto w kamlcn_:_u napis ,EHI‘C jac et Oti‘
Llaus rex Polonie, occisor Sancti Stanislai, episcopl C.racovlenm?..
azwanie biskupa swietym wskazuje ze napis ten dany byl conaj-
czesniej w drugiej polowie XIII wieku.. . L
Kto wyryl ten napis pod wyobra?‘:emem osiodlanego k_omal.- L
Czy jaki mlodzieniec, zdazajacy na uniwersytet wioski, [’uc?*d
z L‘farvté‘w lub z nudow, czy jaki zakonnik, _b(_ma lub mala fide,
Sozostanie na zawsze nierozstrzygnigtem. Istr}'lem wprawdzg: miej-
Scowa kronika klasztorna, tak zwana .Annales’, lecz plsaﬁfl\ GOP}{?{?
od konca XVI wieku. Zapoczatkowal t'eikmmkef zakonnik lro isi-
cher. Dawniejsze czasy wpisal, lecz Zrodia z ktory;hkczerpz_l i}znswe
c yl. Wiec wzmnianka jego e W I. 1084 (tak) B_ol. (t‘aléstlplk:sc (b
krolestwo, a po 8 latach odbyle'j pokutg, tu u'mler.e} (," ; ociturn)
Bol. relinquit regnum suum, hic, 8 annis penitentia acta, r(nc:lrdZiwa’
je jest dla nas dowodem. Data opuszczenia kraju’L El?Pra:\' i(-ma,‘
data $mierci niestwierdzona. V\'zmlan_ka ta mog‘la 'yic‘xfnles' =
ldo kroniki klasztornej w XIV lub XV wieku, gc%y lstn}a”%uzow3ggsi
; apis pod osiodlanym koniem. W iten sposob utrwalon
1. bezzrodlowa i nierozumny napis. _

iﬁd“;';m‘nik jakiegos legjonisty rzymskiego zww;ga’n.o z owia B(i}l::
awa Smia e:s;'o. Od czasow Aleksandra Macedonskiego 71 _;tb‘i:J w c.'
mego konia bucefala, kon osiodlany, w pelnym rynsztunku, oznaczja
v yalecznosc. ; i
‘ QSt‘;K?‘F"‘r:ti}liirchen namawiano zapewne Polakow l?y zw:edialah.tf
Bistorvczne dla nich miejsce, a jezeli kaZ@y z Pulak?‘j\', ‘udb)- :13121
: apew—'ne w ciagu roku kilkuset, dal cho¢ by t‘ﬂi{,ﬂ, Eifld Je‘na;n;“'! &
wieta w klasztorze, za duszg Bo]esl‘awa,“cn za dUi‘h_O —_ <Ligro ' Uz
i Do autoréw polskich wiadomf‘:s'cp 0 L.Jss_\'nku .IZIOS.IZ].-!. .-OSYC-PW_
fho, bo dopiero w XVI wieku. W XV w'.f_jicu pojawiaja f.x;t;.)pler
is e wiadomosci, lecz bez podania nazwy klasztoru .Iuh mylnie. s
b Rocznik swietokrzyski nowszy o?.ff)'tnlg tyvlko pisze (‘_),k‘la-SZtQ;::f_
a Wegrzech, gdzie Boleslaw mial spedzi¢ 10 lat r.l'rl-.SL.lll u;_;e& p?:kl
Beie. Objasniacz kroniki Kadlubka, knnf;m'.k l{!.“f{kt-)\\bi\l la I‘O w,
g T 1472) ‘wymienia ogélnie klasztor = w [’\.31'_\'1'1{\'1. nie ”;!"rLz-l_]'-. nd?46y%
‘.miejscowoéci. choc¢ przytacza naps. Zas Dlugosz '[_tlh/%;f,ff u.. ;_\‘i]te;
B Zywot Sw. Stanislawa, wymienia klasztor norbertanow W .

orbert rodzil sie r. 1082, a klasztor w Wilten zalozyl w t. 1128.

ia si ‘ ssyak” u Kr -a (r. 1553)
Po raz pierwszy zjawla sl nazwa ,Ossyak” u Kromera (r. ¢

od Innsbrukiem. Ten historvk zupelnie sie pomylil, bowiem Sw.
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a to z nastepujacego powodu. Biskup warminski Hozyusz, w na-

stepstwie kardvnal, odbywal podroz do Rzymu, w czasie miedzy

r. 15501555, w towarzystwie Walentego Kuczborskiego pralata.
Ten po powrocie do kraju opowiedzial historvkow! Kromerowi zwie-
dzenie klasztoru w Ossyaku 1 w ten sposob nazwa te] miejscowo
sci przeszla do historyi. Wkrétce potem odbywal te sama podroz
Marcin Bialobrzeski, biskup kamieniecki (1571—1586), a szczegoly
o Ossyaku opowiedzial Bartoszowi Paprockiemu, ktéry powtorzyl
takowe w~ swym herbarzu, co jeszcze bardzie] rozpowszechnilo
wiadomosé.

Od tego czasu wszyscy znakomitsi polacy i historyev uwazali
sobie za punkt honoru zwiedzenie klasztoru w ()ss_vak.u." Spisujac
nastepnie w druku swe wrazenia przyczynili sie do utrwalenia i)u-
dania.

Czas juz wielki wyrzeczenia sie dwoch legend: o Ossvaku
1 o wskrzeszeniu rycerza Piotra. Powadze przedmiotu kt()ry- opi-
sujemy, uyymy to nie uczyni.

Wincenty Kadiubek i jego kronika.

Kronika Kadlubka pisang byla w 100 lat po Gallowej, a wiec
w 130 lJat po zdarzeniu z biskupem Stanislawem. Jest to w ogole
drugie historyczne Zrédlo rekoplsmlenne polskie. Odzwierciadla po-
glady XII wieku.

Wincenty Kadlubek urodzil sig kolo r. 1160 w Karwowie, pod
Opatowem, wlasnosci jego ojca Bogusiawa. Matce na imie bylo
Benigna. Mial brata Boguslawa, a ten syvnow Boguslawa 1 Suli-
slawa.

Zdaje sie ze pochodzil, jak Sw. Stanislaw, z rodu Lubowlitow-
Ogniwéow. Dowodem kosciol w Kijach, powiatu pinczowskiego,
fundacyi tego rodu. Byly tam dwie prebendy czyli dwa prawa
obsadzania probostw. Jedna po wojewodzie mazowieckim Zyronie,
przeszla na biskupa plockiego Giedke i na biskupa krakowskiego
Pelke, druga nalezala do biskupa Wincentego Kadlubka i do Ko-
mesa Wojslawa. Skoro ci wszyscy byli Lubowlitami-Ogniwami, to
nie ulega watpliwosci ze byl nim 1 Kadlubek.

Biskup Kadlubek upodobal sobie na starosé klasztor Cyster-
sow w Jedrzejowie, cho¢ tam mnichami byli saini niemcy i francuzi,
jedni i drudzy sprowadzeni przez Mieczyslawa Starego z okolic
Kolonii. Nasz kronikarz byl pierwszym z polakow, ktory wstapil
do tego klasztoru. Moze ze wzgledéw patryotycznych. Zwano go
tam z npiemiecka synem Gottloba (Boguslawa). Stad przezwisko
Kadlubek.

Po odbyciu pierwszych nauk, zapewne zagranicy, zostal pro-
boszezem w Sandomierzu. Od r. 1208 do r. 1218 byt biskupem kra-
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kowskim. W roku tym dobrowelnie ustapil z biskupstwa i osiadl
w  klasztorze Cystersdw w Jedrzejowie, gdzie umarl w r. 1223.
Zaliczony zostal w 1. 1764 w poczet blogoslawionych. Kronika
Kadiubka jest |edynem jego dzielem literackiem. Zapewnila imie
i slawe swemu autorowi. Uczeni roZnia sie w swych zapatrywa.
niach na czas, kiedy ta kronika pisana byla. Nie ulega jednak wat-
pliwosci, ze Kadlubek wykonczyl takowa dopiero w czasie pobyta
swego w klasztorze. Jest to dzielo literackie nasladujace powiesc.

Kadiubek, jak i Gall, znali dokladnie pismo swiete i dziela
Ojcow Kosciola. Wyksztalcenie ich bylo oparte na autorach rzym-
skich. Klassyey: Cyceron, Seneka, Boethius; historycy Pompejus
Trog, jego skrociciel Justinus, Sallustius; poeci: Wirgilius, Horacy,
Owidius, luvenalis, byli ich ulubionymi autorami. Gall positkuje sig
oglednie wiedza nabyta z dziel tych autorow, styl jego jest samo-
dzielny. Natomiast Kadlubek nie krepuje sig. Przytacza zywcem
cale zdania, badz z Galla, badZz z wymienionych autorow.

Wielkie wiec, oczytanie 1 swietna lacina uczynily kronike Kad-
fubka poczytna i zajmujaca. Zachowalo sig okolo 50 egzemplarzy
rekopismiennych tej pracy. Na ich podstawie dokonano szesciu
wydan, a jedno z tlumaczeniem na jezyk polski.

Jednak kronika biskupa Kadlubka nie ma powagi zZrodlowego
swiadectwa. Stwierdzili juz historycy, ze Kadlubek nie umial poda¢
czytelnikom ani jednej trzezwo wypowiedziane) wiadomosci o dzie-
jach ojczystych, natomiast umial doskonale tworzyé przerozne
historye. Nawet nieraz klamal swiadomie 1 rozmyélnie, jezeli cho-
dzilo o rzecz w jego mniemaniu dobra, pozyteczng i patryotyczna.

Podobnie postapil Kadlubek opisujac z wlasne) fantazyi zdarze-
nie z biskupem Stanislawem.

Ciezkie mial przytem zadanie do pokonama

Z jednej strony zywa jeszcze byla tradycya o Boleslawie Smia-
lym, o jego bohaterskich czynach i zaslugach dla kraju i Kosciola
Katolickiego, jeszcze roziegaly sie piesni rycerskie o junacze)
awanturniczej postaci tego krola. Z drugiej strony wiadze koscielne

. wyzwolone z zaleznosci od panstwa, dazyly do oczyszczenia pa-

mieci biskupa, i nawet do jego kanonizacyi.

Wiec biskup Kadlubek wybral drogc posrednia.

Opowiadanie o krolu Boleslawie Smialym podzielil na dwie
czeSCI

/ pierwszej wychwala jego czyny i zastugi, w drugiej stwa-

rza bunt chlopow i stlumienie takowego, dezercye szlachty, wscie-
klos¢ kréla na zbiegow iich zony, jego okrucienstwo wzgledem wi-
nowajcow 1w1n0wajczyn interwencye biskupa, przvezem Kadlubek
ogolaca krola ze czei 1 wiary.

Jedno z drugiem sie nie zgadza.

Stwierdzamy, ze cala ta druga czes¢ opowiadania, tak ujemna
dla krola, jest zmyslona.
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Zadnego buntu chlapskiego lub dezercyi szlachty w latach 1078
Jub 1079 nie byle. Wspomnial by o tem cho¢hy w kilku siowach
kronikarz Gall. Po prostu Kadlubek cheac otoczyé pamigé biskupa
Stanislawa aureola swietosei, byl zmuszony przedstawi¢ postaé krola
z ujemnej strony.

Sposob sie znalazl przez przeniesienie wszystkich wydarzen
z lat 1034—1040 na lata 1078—1079.

Szczegol nadzwyczajnie wazny dotad pomijany przez history-
kow XI wieku. kg

Oto po S$mierci Mieszka II w r. 1034, zagarnal tron polski

w Malopolsce pierworodny syn jego Bolestaw, ktérego nazwijmy

,Okrotnym.” Panowal on od r. 1034 do r. 1038 i nawet wybijal
monety. Nic o nim nie wiemy. Tyle tylko, 2e z powodu srogich
swych rzadow, zycie marnie zakonczyl, zapewne zamordowany.
Z tego powodu, nawet nie zostal zaliczony do szeregu krolow pol-
skich. Srogos¢ jego wywolala bunty chlopskie i powrot poganstwa
a zapewne i najazd czechow w r. 1038.

Rzecz bezprzykladna w dziejach, ze zdarzenia zaszle w czasic
panowania tego Boleslawa Okrotnego, 1 w ogéle w czasie owcze-
snego bezkrolewia, przeniesiono na czasy panowania Boleslawa
Smialego, li tylko opierajac sie na kronice Kadlubka.

Krol Bolestaw Smialy, tworca synodu katolickiego z r. 1075,
$wiezo namaszczony na krola, dn. 24 Grudnia r. 1076, przez legatow
papieza Grzegorza VII, nie mogl nastepnie zaraz i odrazu zmienic
calej swej natury.

Wiemy juz co o catlem tem zdarzeniu napisal tak lakonicznie

kronikarz Gall.

Teraz rozpatrzymy jak cala sprawe przeinaczyl Kadlubek. )

Skoro zdarzenia z lat 10341040, opisane u Galla, przeniosl
na lata 1078—1079, wiec by sie nie ckazalo Zze o jednem dwa razy
w roznych czasach pisze, pod wlasciwemi latami 1034—1040 nic nie
podal, o jakichkolwiek zaburzeniach, cho¢ byly tak glosne, Ze
wywolaly nawet wmieszanie si¢ i najazd czechow. W ten sposob
mogl Kadlubek swobodniej rozprawiaé¢ o latach 1078 i 1079 i odpo-
wiednia role krolowi w stosunku do biskupa wyznaczyé.

Na poparcie slow naszych przytoczymy doslownie wiasciwy
opis u Galla: ,Powstali niewolnicy przeciw panom, wyzwolency
przeciw szlachcie, sami oglaszajac sie panami, nawzajem obracajac
ich w niewole, porywajac ich zony 1 loza panow nielitosciwie sro-
mocac.. Wyrzeklszy sie procz tego wiary katolickiej, bunt podniesli
przeciw biskupom i1 kaplanom, a niektérych z nich, jakby dla, wy-
réznienia godnosci, zabili mieczem, niektérych zas, jako zasluguja-
cych na smieré podlejsza, ukamienowali,” Oto wszystko co napisal
Gall o buncie przeciwko szlachcie i o powrotnej fali poganstwa
w latach 1034—1040, Co potwierdzil Nestor. Zas za Boleslawa
Smialego. wzmianek o takich zdarzeniach unie ma ani u Galla ani
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u Nestora, ani u zadnego kronikarza zagranicznego. A tymezasen
- u Kadlubka: o latach 1034—1040 nic nie ma, pod latami zas 1078 )
1079 na‘pisam: co nastepuje, z uzyciem nawet wyrazen Gallah' it
,,_Gdy I_(rc')l dlugo przebywal na obczyznie, naklonili nie-woinic ;
. zony i corki swych panow, do poddania sie ich chuciom zajeli sie}J
~ dziby swych panéw, obrabowali miasta, wracajgcym ryce;*zmiz wst
. pu wzbraniali. Za to ci rycerze niezwyklemi karami ich w te ifi-
~ zas zony, ktére dobrowolnie na zwiazki z niewolnikami przE;'sti;I :
A zasluZong odebraly kare. Wszyscy winni Rrzyzows Smiercia ukaray',
zostali. Boleslaw Smialy bral udzial w tej zemscie rycerzy. Sro no1
. karal poddanych, nawet kobietom, ktérym malzonkowie prz;ebacz gii
3 szc_zenieta kazal do ich piersi przykladad¢, a dzieci pomordowaé. b “5: i
tepié cu_dzoléztwa plody. Gdy krola od takiego postepowania’s'\j:ri t-YJ-
- bliwy biskup krakowski Stanislaw odwies¢ nie mogl, zagrozil mu niie-
. czem klatwy. W skutek tego krol w wieksze jeszcze popadl! szalen-
- Ftwo i blisko oltarza, miedzy infulami, bez wzgledu na stan, miejsce
(1 czas, porwac kazal pasterza. Lecz ile razy zuchwali tov’varz Js;zc:
- krola wpasé probuja, tyle razy skruszeni padaja na ziemie ilagodn}ire'
- Oburzony tyran, laje ich i sam na biskupa swietokradzkie spuscif r .j:i
. sam, oblubienica od lona oblubienicy, pasterza od oweczarni oder‘?val‘
. sam ojca w usciskach corki i syna, prawie we wne:trznos”ciach ma:
- tki, zabil. O smutne i straszne widowisko $mierci! Swietego—swia-
. towy, Swigtobliwego —bezboziny, niewinnego biskupa — najokrutniej-
szy é.w.ietokradca, na kawatki porgbal, pojedyncze czlonki na naJ'-
. drobniejsze rozsiekajac czastki, jak gdyby ipojedyncze czgsel czl J
. kéw ukarane byé winny.” A
. Czes¢ druga najwaZniejsza, tego opisu brzmi w oryginale jak
L nastepuje: 0
Jdtaque prope arvam, inter infulas, non ordini yei
| temporis, inspecta reverentia, corripi jubet anti:zist,e::mon AIECIL ;1011
p satellites atrocissimi quoties irruere teniant, toties comp-mncti ti)t?:sl
@ Prosh—ati, mansuescunt. Quos tyrannus indignantissime objilrgans
| 1pse manus Injicit sacrilegas, ipse sponsum e gremio sponsae as:
' torem ab ovili abstrahit, 7pse, patrem in filiae amplexibus et ‘fiEum
- n materr%is paene visceribus, obfruncat. O luctuosum, o transfune-
| bre funeris spectaculum! Sanctum profanus, pium sceleratus prae-
‘sulem sacrilegus, cruentissimus innoxium, membratim discerp,it sin-
i gulos artus perminutissime  dissecans, quasi a singulis membr:)rum
i partibus poena exigi debuisset.”
P Ta czesé opisu powtérzona jest doslownie w bulli kanoniza-
| Cyjnej, pisanej w Asyzu roku 1253.
R Wc_;bec takiego przedstawienia calego zdarzenia, w kronice
rll::tn':)ra miala sluzy¢ jako podrecznik szkolny, a ktéra w rzeczywistc):
Sci stala' si¢ podstawa, na zasadzie ktorej nastapily opisy calego
,)Z('larzegla poZniejszych autnrow, podstawa kanonizacyf biskupa, o kro-
fhice tej obszernie pomowié musimy, zaczynajac naturalnie (.:d roz-
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nas zdarzenia. Opis ten poddac musimy

patrzenia  obchodzacego )
Inych wyrazow 1 rze-

szczegolowemu zbadaniu odnosnie poszczego
czywistego ich znaczenia w jezvku lacinskim.

Przykro czyta¢ poczatek tego opisu mowiacy o niewiernych Zo-

nach i o niewolnikach. Kadlubek ziaczy! tutaj wiadomos¢ z Galla o zda-
rzeniach z lat 1034—1040, ze szczegolami podanymi przez historyka
rzymskiego z Il wieku naszej ery Justinusa o Scytach, 6wczesnych
mieszkancach wschodniej Europy. Ze gdy po 8-0 letniej wyprawie do
Azyi, powrocili do domu, zastali rokosz niewolnikow. Zony, znekane
dlugiem wyczekiwaniem mezow, oddawaly sie niewolnikom, na po-
wracajgcych panow uderzaja niewolnicy, zacieta wywiazuje sie wal-
ka, niewolnicy ponosza kleske, wiarolomne Zony zostaja srogo uka-
rane. ,
Jedynie wiadomos¢ o szczenietach przykladanych do piersi
niewiernych zon i o mordowaniu nieprawych dzieci, jest dodatkiem
Kadlubka, chodzilo bowiem o ostateczne zohydzenie krola w oczach
potomnosci. Trudno wymysli¢ wieksze klamstwo.

O samem zdarzeniu z biskupem, pisze Kadlubek ze stalo- sig
prope aram, co znaczy po lacinie ,blisko oftarza,” w przeciwien-
stwie do wyrazenia ad aram, ktore oznaczaloby ,przy oltarzu.”

Jezeli zdarzenie mialo miejsce ,blisko oltarza” a nie ,przy
oltarzu,” to tem samem wylacza sig przypuszczenie zabojstwa w cza-
sie odprawiania przez biskupa nabozenstwa.

Przez wyraz ara, rozumiano w jezyku lacinskim nie tylko oltarz,
ale i wszelka wynioslosé, pagorek.

Dalej pisze biskup Kadlubek, ze zdarzenie mialo miejsce #nfer
infulas, co znaczy doslownie ,miedzy infulami.”

Coz wiec to byly za infuly i co Kadlubek mial na mysh pod
tym wyrazem?

facinskim wyrazem #nfula, oznaczano rozne przedmioty, a wigc
boczne ozdoby oltarza, kaplanskie przykrycie glowy kanonikow,
a wiec moze tak zwano i samych kanonik6w. Przenosnie wyraz
ten oznaczal takze koscioly kapitulne, wreszcie 1 grunta koscielne,
w przeciwienstwie do gruntéw rzadowych.

jezeli dopusci¢ zabojstwo w czasie odprawiania nabozenstwa,
w takim razie piszac énfer infulas mial Kadlubek na mysli kanoni-
kow asystujacych biskupowi przy odprawianiu Mszy Swietej.

Sadzac z dalszych kwiecistych okreslen calego zdarzenia przez
zdania: o oderwaniu oblubienca od Ilona oblubienicy, pasterza od
owezarni, o zabiciu ojeca w usciskach corki, a syna, prawie we
whetrznosciach matki i t. d., przypuszczaé mozna ze 1 wyrazenia
,prope aram” (blisko oltarza) i ,inter infulas” (miedzy infulami),
uzyte zostaly przez Kadlubka tylko w przenosni, dla kwiecistego
stylu, tak lubianego w owe czasy.

Rowniez zakonczenie calego opisu zdarzenia uwaza¢ musimy
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a kwiecisty styl, za przenosnie. Gall napisal ,truncationi membro-
rum adtribuit.”  Kadlubek przeinaczyl to na ,ipse obtruncat. "Czvli
e z ewentualnego sedziego, zrobil wprost morderce. 3
- Kadlubek pisal swa kronike dopiero w 130 lat po zdarzeniu
wigc mf?gl dziala¢c w dobrej wierze. Prawda mogla byé juz wtedy’
aciemniona. Przeciez w owe czasy nie bylo jeszcze pismiennictwa
W obecnem tego slowa znaczeniu. Istniala tylko tradycya ustna’
.ldna lub dwie kroniki, kilka skapych zapisek klasztornych. )
3 .Nawet przypusci¢ mozna, ze Kadlubek wierzyl swiecie w to
0 pisal, tym'bardziej, ze juz wtedy istniala daznosé do kanonizacyi
iskupa, a wigce starano sie rzecz calg przedstawié w niekorzystnem
krola swietle. Wreszcie dodaé trzeba, ze Kadlubek byl réwniez
iskupem krakc_;wskim, a wigc jednym z nastepcéw biskupa Stani-
awa. Coz wige dziwnego, ze nie mogl ani na chwile przypuscié
7 p?p.r’ze_dmk jegc.% na katedrze biskupiej byl ,zdrajca.” Nalezalo
Zysci¢  jego pamigé pod kazdym wzgledem i kazdym sposobem
C I'uswmca srodki. Polska nie miala jeszcze wtedy patrona, a swie-
bhwa_l posta¢ biskupa Stanislawa nadawala sie w zupeliloéci do

apeinienia tego braku.

U Ale wobec tych okolicznosci, opis zdarzenia podany przez Kad-
!Jka nas nie zadawalnia. Z jednej strony uzycie wyrazow ara
| fufula nie jest jeszcze dostatecznie wyjasnione: z drugiej strony
oskarzenie krola o wlasnoreczne porabanie biskupa, jest wprost
dopuszc_zalne. Poprostu, jak przy opisie innych wydarzen dziejo-
. chz tgk i w danym wypadku poswiecil Kadlubek tresé¢ dla formy
5w1ec1l_ prawde dla kwiecistego stylu, dla retoryki, dla zrecznych‘
jzenos’nl. Powtarzamy, ze Kadlubek moégl byé w blad wprowa:
jzony przez spaczong ustng tradycye prawie czterech dzielacych
go od tego zdarzenia pokolen.

Zreszta przypuszcza¢ mozna ze Kadlubek pisal swoja kronike
et_v]ko na z:as'aglzic ustnej tradycyi i kreniki Galla. Zape.wne miai
)r ec'i oczami 1 inne zrodla rekopiSmienne, ktére do nas nie doszlv‘l
‘nlkl, rgczmkl, katalogi, kalendarze. i
Mozliwe ze istniala, nie doszla do nas, kronika czy zapiski
qt;z;;za, herbu Cholewa, biskupa krakowskiego zmarlego kolo
§ Ten. b.ISkl.lp Mateusz herbu Cholewa, byl czlowiekiem wielkich
,o]nos’c1 1 dobr_“'ch uczynkéw. Przyczynil sie do zalozenia klasz-
pru W‘Mle.ChO“.He_ Przyjaznil sie z Janem, herbu Grvf arcybisku-
‘ _gmeimeﬁskzm, atakze z jego krewnym, slynnym Iai:)trem Wilo-
fowiczem, zalozycielem wielu kosciolow w P()_lscé, przodkiem Du-
Inow, u ktorego nieraz na Slasku przebywal W tej kronice bis-
lpa Mateusza, herbu Cholewa, byla zapewne opisana cala s ]‘3\&;2
kupz} Sta{lislawa, z koscielnego punktu widzenia. 5

3 .Mlal wige Kadlubek zapewne przed oczami, z jednej strony
Pinie dworsky o tem zdarzeniy, wypisana tak s't:mmvwn-, ]c:(‘? ?Ba
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ogolnikowe, w kronice Galla. Z drugiej strony mial przed oc¢zami
opinia koscielng, zawarty w zaginionej kronice biskupa Mateusza,
herbu Cholewa.

Cheac te opinie koécielna uczynic wigcej prawdopodobna, mu-
sial Kadlubek oczernié kréla, wiec wymyslii bunt chlopski, wywo-
tany jakoby dluzsza nieobecnoscia krola.

Lecz powtarzamy raz jeszcze, Ze niepo
Bylby o nich napisal Gall w swojej kronice.
Réwniez kronikarz ruski, Nestor, zyjacy migdzy r. 1073 i 1113

o zaburzeniach w Pelsce po $mierci Bolestawa Chrobrego
Ze wtedy ,lud zabijal biskupow
Zaburzen w czasie panowa-

koi wtedy nie bylo.

pisze
(wlasciwie po smierci Mieszka II).
i ksiezy i panow swoich 1 byla rzez.”
nia Bolestawa Smialego nie zaznacza.

Nie bylo wtedy dluzszej nieobecnosci kréla. Przeciez swiezo
24 Grudnia r. 1076 uroczyscie sig koronowal, a nastepnie w latach
1077 i 1078 organizowal opactwo na Tyncu. Wyprawa na Rus w r.
1077, z duchowienstwem katolickiem na czele, podjeta byla na wy-
razne zyczenie papieza. Jak juz pisali$my, Boleslaw Smialy uzyczyl
na ten cel czesci swych wojsk, sam jednak w tej wyprawie, ktora
dotarla tylko do Wolynia, osobiscie nie uczestniczyl.

Po opisie samego zdarzenia z biskupem Stanislawem, w spo-

so6b zupelnie nieprawdopodobny, przyczem kaze nawet biskupowi
Stanislawowi rzucié klatwe na krola, czego nigdy nie bylo, snuje
biskup Kadlubek dalej swoja opowiesé, w formie rozmowy biskupa
Mateusza z biskupem Janem, a wigc pisze: o orlach, ktore dzien
i noc odpedzaly krwiozercze ptaki od dotkniecia meczennika, ze
zablysly swiatla na wszystkich miejscach gdzie rozrzucono czastkl
swistego ciala. Ze ,niektorzy z Ojcow Kosciola, ta sita cudu ozy-
wieni i prawdziwa peboznoscia zagrzapi, przystapili do zebrania
rozrzuconych czlonkow i oto znalezli cale cialo bez najmniejszego
sladu blizn, podnosza je i ze czcia niosac, W mniejsze] bazylice Sw.
Michala, swietemi korzeniami zabalsamowane, pochowall. Ze az do
dnia przeniesienia, kfdrego prayczyna ci wiadoma, blask pomienionych
swiatel nie zniknal.”

Wielka szkoda ze Kadlubek nie wyjasnil rzeczywistej przyczy-
ny przeniesienia zwlok, a tylko zaznaczyl, slowami biskupa Mateu-
sza, w rozmowie z arcybiskupem” Janem, ogolnikowo: kidrego pray-
czyna ¢t wiadoma.

Dziwny zbieg okolicznosci. Gall przystepujac do tak krotkie-
2o opisu zdarzenia, zaznacza na wstepie, ze byloby wiele do opowie:
deenia. Kacdlubek zas, zaznaczajac przeniesienie zwlok, pisze rowniel
zacadkowo: kfdrego przyizyns ol wiadoma.

Ciezkie zadanie dla badaczy dziejow ojczystych.

Wreszeie dalej Kadlubek pisze: ,Po tem zdarzeniu okrutnik
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przerazeny, przez lud 1 rycerzy znienawidzony, do Wegter uszedi
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A tymezasem obecnie juz wiemy na pewno, z¢ po wyroku
‘wydanym na biskupa ‘Stanislawa, Bolestaw Smialy panowal jeszcze
lco najmniej kilka miesiecy 1 ze dopiero gdy nie mogl przeszkodzi¢
‘Wratyslawowi, ksieciu czeskiemu, w zdobyciu Krakowa, wyjechal
'z synem do swego ciotecznego brata Wiadyslawa, krola weglerskiego,
dla ktorego zdobyl korong wegierska w r. 1077. Wierne rycerstwo
‘towarzyszylo mu. Wystarezylo czasu na zabranie ze soba do We-
gier i klejnotow koronnych, przywiezionych nastepnie z powrotem
‘do Krakowa przez Mieszka w r. 1086. :

) Kanonik Jan Diugosz (1415—1480) a po nim Maycin  Kromer
1(1512--1589), biskup warminski, obaj znani historycy polscy, zazna-
czajy 7e Boleslaw Smialy panowal jeszcze czas pewien po kata-
\strofie wawelskiej. Kromer w swojej kronice wyrazil sie¢ o tem
'w nastepujacych wyrazach: ,Nihilominus annum et amplius Boles-
laus postea regnavit,” co znaczy ze panowal potem przeszlo rok
czasu.
b Tak daleko nie idziemy. Skoro w nekrologu kapituly krakow-
'skiej smier¢ Boleslawa Smialego ,zalozyciela biskupstw” zaznaczona
jest pod dniem 3 Kwietnia r. 1087, wiec ustgpil z kraju, badz na
Sesien r. 1079, badz w ciagu r. 1080, gdy wojska Wratyslawa mialy
‘zdoby¢ Krakow. Skoro Gall zaraz po wzmiance o katastrofie wa-
\welskiej, przechodzi do opisu wyjazdu na Wegry, wiec te dwa zda-
‘rzenia byly sobie bliskie.

¥ Jakze jednak pogodzi¢ te twierdzenia historvkow co do dal-
ego panowania Boleslawa Smialego, z inng ich wersyja, mianowi-
cie tyczaca sie klatwy lub interdyktu. i

' Klatwe rzucano na pojedyncze osoby, interdykt na miasta, pro-
wincye lub kraje cale. Gdy papiez postanowil interdykt, ustawalo
‘wszelkie nabozenstwo, koscioly byly zamkniete, dzwony milezaly,
den Sakrament nie mogl by¢ udzielony, ciala z obrzadkiem grze-
bane i t. d.

: Czyz mozna przypuszczac Zeby papiez Grzegorz VII (zmarly
. 1085), ten ktorego ostatnie slowa byly: ,milowalem sprawiedliwosc,
ffienaWidzilem niegodziwosci,” mogl okaza¢ sie tak niesprawiedh-
‘wym, by na caly kraj nakladaé interdykt za czyn osobisty kréla.
Wszak takiej surowosci nie uzyl przeciwko Niemcom, choé¢ tyle
zatargow mial z ich cesarzem. Kilkanascie lat wczesniej papiez
‘Leon IX nie oblozyl interdyktem Wegry, ani nie rzucil klatwy na
‘krola wegierskiego Andrzeja, cho¢ wtedy zamordowano tam az czte-

itech biskupéw i mnéstwo ksiezy.

Mial przytem papiez Grzegorz VII rozum przenikliwy, wiedzial
lco sie na swiecie dzieje, nie bylby wyklinal narodu, ktory tak nie
;f:lawno r. 1034—1040, wrocil do poganstwa, mégl powrocié do niego
teraz, lub przylgnaé do kosciola wschodniego, z ktorego obrzadka-
mi, w jezyku krajowym, byl oswojony na Rusi, aby sig¢ usunac

!

'z pod przesladowania papieskiego.
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Ale zadnego przesladowania, zadnego interdyktu nie bylo. To
zmyslenie Dlugosza uwlacza pamieci papieza Grzegorza VII kto-
rego zasady poznaliSmy. Rowniez uwlacza narodowi polskiemy,
Dlugosz opisujac to rzucenie interdyktu przez arcybiskupa gniez-
nienskiego Piotra na calg Polske, nie wahal sie dodac¢ ze papiez
Grzegorz VII uczynil to ,matura deliberatione” co znaczy: po doj-
rzalym namysle. Szkoda ze Dlugosz wlepil te powiesé w swoja
prace ,bez dojrzalego namyslu,” a dla upozorowania prawdy, nad-
mienil ze jedynie wolno bylo chrzcié niemowleta.

Szkoda ze nastepni historycy powtarzajac te zmyslenia Diugo-
sza, nie zaznaczyli co sie dzialo w zakletej Polsce, jak pokutowal
naréd, w jaki sposob i kiedy zdjeto interdykt. Byliby w niemalym
klopocie wobec istnienia dziela Cesara Baromiusa, (1538--1607), p. t.
Annales ecclestastici czyli roczniki koscielne. Dzielo to na 2rodlach
archiwalnych oparte, wydane w Rzymie w latach 1586--1603, w 12
tomach, z upowaznienia Stolicy Apcstolskiej, przez Piotra Skarge
w r. 1603 w skroceniu przetlomaczone pod tytulem: ,Roczne dzieje
koscielne,” wymienia wszystkie interdykty, a wiec na Francye w r.
998 za Grzegorza V, na szlachte prowincyi Limoges w r. 1033, na
Szkocye w r. 1180, znowu na Francye w r. 1200 i na Anglije w r.
1209 za Innocentego III, ktéry nie zdjety przez lat szesé, zniewolil
krola Jana Bez Ziemi do podpisania ,Magna charta libertatum” czyli
konstytucyi, pierwszej w Europie. *

Od r. 1079 do r. 1085 gdy umarl Grzegorz VII, Baronius zadne-
go interdyktu nie wymienia, byly by sie zreszta zachowaly dowody,
cho¢by w odpisach, badz w Archiwum Watykanskiem, bad# u nas
w kraju. Przeciez musialby by¢ przyslany rozkaz pisemny z Rzy-
mu do arcybiskupa gnieznienskiego. Niemozliwy 1 z tego wzgledu
ze do r. 1086 krakowskie bylo pod wladzg Wratyslawa czeskiego,
a wigc nalezalo do hierarchii koscielnej czeskiej, a nie gnieznien-
skiej. Polska byla przepolowiona, a w obu polowach monarcho-
wie nie uznawali wtedy prawowitego papieza, lecz antypapieza Kle-
mensa,

A wiec zadnego interdyktu nie bylo, skoro Boleslaw Smialy
panowal jeszcze pewien czas, krotszy lub dluzszy, skoro Polska
byla przepolowiona, skoro wreszcie papiezem byl Grzegorz VII,
ktorego rozporzadzenia Bolestaw Smialy stale wykonywal, w zamian
za otrzymang korone i arcybiskupstwo gnieznienskie.

Rowniez latwo dowiesé ze i klatwy zadnej nie bylo. Interdvkt
byl wymyslony przez Dlugosza w XV wieku. Wersyja o klatwie
jest o przeszlo dwa wieki wezesniejsza. Pierwszy napisal o niej
Kadlubek w slowach: ,anathematis intentat gladium, ecclesiae dene-
gans introitum,” co znaczy: uzyl! miecza klatwy, z zabronieniem wste-
pu do kosciola.

Lecz to bylo niemozliwe. Biskupi nie mieli prawa samowolaie
wyklina¢, ani u nas, ani na zachodzie Europy. Zaznacza to pisarz

. wodem.
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'\ 2 XII wieku, Otto, biskup miasta Freising w Bawaryi. Potwierdze:

nie tej okolicznosci znajdujemy w kodeksie mazowieckim .pod r. }196.
Czytamy tam Ze papiez Celestyn I nadal biskupowi plocx{!emu
prawo rzucania klatwy, lecz tylko na grabicieli (molestatores et mva-
sores) mazowieckich dobr koscielnych. 0

Majac na uwadze ze biskup Stanislaw, jako ksiadz $wiecki

8 przeciwnik reform gregoryanskich, nie cieszyl sie zapewne szcze-
| golnymi wzgledami Stolicy Apostolskiej, przypuszeza¢ mozna, ze
| prawa rzucania klatwy nie posiadal.

I oto dzieki Kadlubkowi mamy legendg 0 klatwie, dzieki zas

I Diugoszowi legende o interdykcie.

Rowniez Dhugosz wprowadzil do historyi legende o przyczy-

nowym zwiazku zabéjstwa Sw. Stanislawa z niekoronowaniem sie
. pam;ja‘cych polskich az do Wiladyslawa Lokietka w r. 1319.

Iegende te zapoczatkowal kronikarz drugiej potowy XIII wieku

. Godyslaw Pasek.

Wiadyslaw Herman nie koronowal sie na krola z wielu przy-

. czyn: ciazyla na nim spélwina w wywolaniu Smierci Bolestawo-

wego Mieszka, zyl w niezgodzie z prawowitymi papiezami, narazil

i by sie na wojne z Niemcami, a wreszcie umarl przedwczesnie w 56
. roku zycia. Syn jego Boleslaw Krzywousty (1102—1139), by?by
| niewatpliwie koronowany na kréla, uczynil bowiem -Polska poteina
" i pojednal sie ze Stolicg Apostolska. Niestety rowniez zmar_l przed-
. wezesnie w 54 roku zycia. Nastepny, blisko 200 lat trwajacy po-

dzial Polski na dzielnice, najazdy Mongolow, brak glownego monar-
e chy, uniemozliwialy wskrzeszenie krolestwa.

Jak juz zaznaczylismy kronika Kadlubka jako pisana w 130 lat

. po zdarzeniu z biskupem Stanistawem, nie ma powagi zrédlowego

swiadectwa. Ksiazki tej, szczegolnie odnosnie X[ wieku, na seryo

. brac¢ nie mozna. Nie ma w niej ani jednej trzeiwoﬁwypowi_edz.iangj
. wiadomosci o dziejach ojczystych, natomiast pelno w niej niepo-
| trzebnych porownan i przykladéw wzietych z historyi starozytne,.

Kadhibkowi chodzilo tylko o ksigzke szkolna. Zasady grama-

- tyki, etyki iretoryki byly dla niego wazniejsze anizeli prawda histo-

ryczna.
Opis sprawy biskupa Stanislawa jest tego dostatecznym do-

Dla przykladu przytoczymy jeszcze szczegol o najsciu cesarza

. Fryderyka Rudobrodego w r. 1157 na Polske.

Wiadomo, ze wojna ta skonczyla sie dla Polski niepomysinie,

| ze Boleslaw Kedzierzawy przepraszal Fryderyka stojac, boso, z od-
t kryta glowa. Upokorzenie to zmienia Kadlubek do niepoznania,

zmysla partyzancka kampanie, w ktore] slabszy liczebnie Bolestaw

I ,bez wojny walczy, bez bitwy zwycieza” i ostatecznie nie daje sie
" pokonaé cesarzowi.
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All.)o Jeszcze jeden przyklad stylu Kadlubka.

Wiadomo, ze Boleslaw Krzywousty, nie mogac sobie dac rady
z przyrodnim swym bratem Zbigniewem, ciagle knujacym spiski
przeciwko niemu i znoszacym sie w tym celu z wrogami: kazal go
w koncu oslepié.

Otéz biskup Kadlubek nie pisze o tem wprost, jak nilezalo
w podreczniku historyi, lecz pisze obrazowo, ze Zbigniew poniésl!
kare ]a_k »drugi Tyrezyasz.” Dopiero z mitologii greckiej dowiadu-
Jemy sie kto to byl Tyrezyasz. Otomlodzieniec ten zobaczyl przy-
padkiem kapiaca sie boginie Pallade w calej jej nagosci, za co ta
za kare prysnela mu w oczy woda tak, Zze zaniewidzial na zawsze.

Byl przytem Kadlubek, jako biskup krakowski, obronca wWyz-
szosci Kosciola nad wladzg krolewska, tej za$ przeciwstawial mo-
Zgowladztw_o. Jako wielki patryota, zazdrosnie strzegacy honoru
Ojczyzny, nie umial utrzymaé sie na stanowisku bezstronnosci, nie
umial przedstawia¢ zdarzenia prawdziwie, czem sie tak chlubnie
odznaczyl jako kronikarz, jego poprzednik Gallus. Powtarzamy, cho-
dzilo o ksiazke szkolna.

Jak juz zaznaczylismy istniala jakas kronika biskupa Mateusza,
herbu Cholewa, spisana przez niego w formie rozmowy z arcybis-
kupem Janem. Mafeussz ‘opisywal zdarzenia z historyi polskiej, Jan
zas przytaczal podobne zdarzenia z historyi starozytnej. Taka for-
ma rozmowy (dyalogu) czesto uzywana byla u starozytnych 1 sred-
niowiecznych pisarzy, dla nadania wigksze] jasnosci wykladanemu
przedmiotowi, dla alegorycznego przedstawienia rzeczy, lub wreszcie
dla zasloniecia osoby autora powaga zmarlych.

.SkOI‘O wigc pierwsze trzy ksiegi kroniki Kadlubka zawieraja
83 listy arcybiskupa Jana i biskupa Mateusza, a tylko czwarta ksie-
ga sklada sie z dwudziestu rozdzialéw, bez dyalogu, wiec uczeni
prz‘ypuszczali, ze tylko tej czwartej ksiegi autorem jest Kadlubek.
Juz tak przypuszezal zyjacy w polowie XV wieku objasniacz
I_(a_ldlulf)ka, uczony Jan Dqbrowka, ktory mial przed oczami dwadzie-
scia kilka rekopisow tej kroniki. W tytulach :niektérych rekopiséw
ffvldmaly' nazwiska {Jana i Mateusza jako autoréw. Obecnie nauka
Juz stwierdzila, ze choé¢ ‘prawdopodobnie 'biskup | Kadlubek posia-
dal pod reka dawne kroniki, z ktorych czerpal wiadomosci, byl
jednak samodzielnym autorem calej swej kroniki. Byl to umyst nie-
posledni, potezny. :

Gdy po roku 1177, jako jeszcze tylko proboszcz sandomierski
otrzymal od Kazimierza Sprawiedliwego, wtedy ksiecia krakowskie-
g0, polecenie napisania dziejow polskich, porownywa siebie do rol-
nlL_:a, majacego uprawiaé¢ zagony, gdy pierwej byl tylko Zniwiarzem,
zbierajacym w jeden snop klosy, przez drugich wypracowane. Pod
klosami rozumial roczniki, katalogi koscielne i kroniki. © Rzecz cala
obt:obil jako podrecznik szkolny, w formie dyalogu pomiedzy do-
stojnymi starcami. Jak dalece forma ta byla obrana przez niego
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dowaolnie, dowodem, ze choé¢ Mateusz i Jan umarli z koncem roku
1166, jednakowo sami opowiadaja o testamencie i o Smierci Bole-
stawa Kedzierzawego, zmarlego w r. 1174, namawiajac go do spo-
czynku (,obdormiscamus in Domino”). Jednakie zaznaczy¢ trzeba,

. 7e w rekopisie czwartym katalogu biskupéw krakowskich, pocho-

dzacym z drugiej polowy X\ wieku, wyraZnie zaznaczono przy
zyciorysie biskupa Kadlubka, Ze napisal ksiege czwarta kromk}
(hic scripsit stilo sublimi guarfum librum cronicarum de gestis regni
Poloniae). W takim razie nie bylby autorem pierwszych trzech
ksiag, a tylko przepisywaczem. ’
Przeciwnie w rekopisie pigtvm katalogu biskupow krakowskilch
powiedziano, ze biskup :Kadlibek cala kronike uzupelil i spisal
w formie dyalogu. : )
Kadlubek jako jeden z nastepcow Mateusza na biskupstwie
krakowskiem i zapewne jego uczen, znalazlszy si¢ w posiadaniu
jedynego zapewne egzemplarza owej kroniki, postanowil przerobi¢

‘.-‘ ja do uzytku szkolnego. Ta kronika biskupa krakowskiego Mateu-

sza, herbu Cholewa, znajdowala sig niewatpliwie w zbiorze rf:k_o-
pisow katedry krakowskiej. Zatarg krola Bolestawa Smialego z bis-
kupem Starislawem, przedstawiony w niej byl niewatpliwie winnyc_h
barwach, anizeli w kronice Galla. Og$wietlenie calego zdarzenia
bylo zapewne koscielne, lecz z innego punktu widzenia, bowiem
nastgpila zgoda ze Stolicg Apostolska, zas w kronice Galla mamy
wyrazony poglad na cala sprawe dworski. Gall choé¢ duchowny
musial trzymaé strone panujacej dynastyi Piastéw, jako bedacy
w zaleznosci od niej, jako wyslawiajagcy w swem dziele rodzonego
bratanka Boleslawa Smialego, Boleslawa Krzywoustego, a przy tem
doskonale wiedzial wszystkie przyczyny zatargu biskupa z krélem.

A wiec zapewne biskup krakowski Mateusz, herbu Cholewa,

. byl pilerwszym, ktéry spisal urzedowy koscielny opis imeczenstwa

i przeniesienia zwlok, swego, z przed 70 lat, poprzednika. Opis
ten, ktéry niestety do nas nie doszedl, stal sie wyrocznia dla wszyst-
kich pézZniejszych zywociarzy Sw. Stanislawa. Z niego gléwnie

. korzystal Kadlubek, a nastepnie dominikanin Wincenty z Kielc, autor

opiséw zycia Sw. Stanislawa, mniejszego napisanego kolo r. 1243
1 wiekszego napisanego kolo r. 1260.

Mozliwe rowniez ze napisy na nagrobku biskupa Stanistawa,
o ile nie pochodzily z czasu przeniesienia zwlok, w 10 lat po zda-
rzeniu, dane byly przez biskupa Mateusza, o czem pézniej] mowié
bedziemy.

Zaznaczy¢ musimy, ze Kadlubek, choé¢ potepia Boleslawa Smia-
fego, jednakze przez swoj za szczegélowy opis calego’ zdarzenia,
rzuca cien i na osobe biskupa. Przeciez jego kronika miala by¢

1 ksigzka szkolna.

Kwiecisty styl okazal sie mieczem obosiecznym. By stwisr-
dzi¢ to nasze wrazenie, przytoczymy doslownie co dalej pisze Kad-

e
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lubek: ,Chytry morderca tak umial od siebie podejrzenie Swieto
kradztwa usunaé, ze nietylko za Swietokradce nie ‘uchodzﬂ, lecz
uwazanym byl przez niektérych za swietobliwego mgciciela $wiato-
kradztwa. Bo ze niewiasty szlachetne pohanbione s3 wszeteczen-
stwem z chlopami, ze zwiazek rodzinny tak sprosnie zbezeczeszezony
zostal, ze motloch spiskowal przeciw panom, ze tyle glow spadla
na rusztowaniu, Ze wreszcie na zgube krolewsks sie sprzysiezono,
o wszystko zwalil na Swietego biskupa i jego zrobil sprawca zdra-
dy, jego korzeniem wszystkiego zlego. Pijanica, nie arcybiskupem
zwal go, piekarzem nie pasterzem, ciemiezca a nie przelozonvm,
lapigroszem nie biskupem, zbieraczem klosow nie szperaczem i co
wstyd jest wypowiedzie¢, z badacza spraw uczynil lubieznika
ledzw.”

Porownania te s3 igraszka stéw lacinskich, podobnie brzmia-
cych (polifex—pontifex, pistor—pastor, pressul—praesul, opiscop—eprs-
cop, spieulotor—speculator, scrutator—scortator renum), co bylo w wie-
kach srednich ulubionym retorycznym efektem, czy w literackich
pracach, czy w kaznodziejstwie. Ze przypomnimy kazanie Marcina
Polaka z Opawy wypowiedziane na synodzie w koncu XIII wieku,
o zlych kaplanach co wiecej stichaja Dawidka niz Dawida (psal-
mow), bardziej lubig sie zabawia¢ szachem i matem jak Mateuszem
(apostolem), wigce] zajmuja sie polowaniem i lukiem jak Fukaszem
(apostolem). ’

Przedstawiony wyzej ustep z kroniki Kadlubka jest niejako
sformulowaniem wszystkich zarzutéw jakie, w kilkadziesiat lat po
zdarzeniu, stronnictwo krélewsko-dynastyczne wytaczalo w obronie
krola przeciwko biskupowi. Znajdujemy w tej igraszce slow nieja-
ko wytlumaczenie tajemniczych stow Galla, ,traditor” (zdrajca) i ,pec-
catum” (grzech). Przychodza na mysl: krélowa i oszezerstwa na tle
adulterium.

Jezeli biskup Kadlubek pisal ksiazke szkolna, jezeli cheial uczy-
ni¢ pierwszy krok do kanonizacyi biskupa Stanistawa, to powinien
byl ograniczyé swoje opowiadanie do tego, co zaczerpnal z zatra-
conej kroniki biskupa Mateusza. Calej wyzej przytoczonej, niby
opinii dworskiej, moégl biskup Kadlubek weale nie przytaczaé. Po
przeczytaniu tych kilku wierszy kroniki czujemy niesmak, nie wiemy
w koncu komu i czemu wierzyé. Wincenty z Kiele tych Kadlubko-
wych poréwnan nie powtérzyl.

Chyba ze, jak Gall zmuszony byl pali¢ kadzidla Bolestawowi
Krzywoustemu, tak biskup Kadlubek czul sie w obowiazku, jako
dziejopis Kazimierza Sprawiedliwego, bronic jego dynastyi. Wi-
doczne rowniez ze istniala jeszcze wtedy ustna czy piSmienna tra-
dycya bronigca slawy krola i przedstawiajaca biskupa zwyczajem
sredniowiecznym w najczarniejszych barwach. Przeciez w tvch
samych czasach samemu papiezowi Grzegorzowi VII zarzucano nie-
- pohamowang zadze wyniesienia sie, uzurpacye godnosci papieskie;j, zla-
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manie przysiggi, cudzolozne stosunki z margrabina toskanska Matyl-
da, wlascicielka zamku Kanossa i t. d. Taka jest tresé listu
otwartego do papieza 26 biskupéw niemieckich z arcybiskupem na
czele z dnia 24 Stycznia 1076, ogloszonego za namowa kardynala
Hugona. _

Zachowalo sie rowniez z owych czasow wiele pism, odezw,
wezwan przeciw papiezowi, przez ksiezy pisanych. Dziela Sieg-
berta, mnicha z Gembloux, biskupa Benzona z Alby, kardynala Be-
nona 1 innych, pelne sa najbezczelniejszych pochlebstw dla cesarza,
a najnikczemniejszych obelg i klamstw na gregoryanow.

Obecnie historya wykazala juz cala nicosé¢ wszelkich ,zarzu-
tow stawianych papiezowi Grzegorzowi VII. Zapewne nie inna
wartos¢ mialy zarzuty stronnictwa krolewskiego stawiane biskupowi
Stanislawowi.

Wobec wszystkiego co napisaliSmy o kronice Kadlubka, wobec
nieprawdopodobnego w niej opisu zdarzenia z biskupem Stanisla-
wem, na kronice tej oprze¢ sie nie mozemy. Podstawa naszych
dociekan prawdy musi by¢ nietylko kronika Kadlubka, lecz i kronika
Galla, jako prawie spélczesna.

A wiec przedewszystkiem stwierdzi¢ nalezy ze owa krotka
wzmianka o calem tem zdarzeniu podana przez Galla, prawie Ze
wyklucza przypuszczenie wlasnorecznego udzialu Boleslawa Smia-
lego w zadaniu $mierci biskupowi Stanislawowi, na Skalce Iub gdzie
indziej, w czasie odprawiania Mszy Sw. lub w innych okoliczno-
§ciach. Prawdopodobnie mial miejsce prawidlowy sad, skazanie czyli
wyrok 1 wykonanie wyroku.

Gdzie sie taki sad moégl odbyé¢, mamy wskazéwke w akcie z r.
1229. Mianowicie zachowal sie dokument ksiecia Henryka Broda-
tego, w ktérym czytamy, Ze w pewnej sprawie wyrok wydany byl
w Krakowie, miescie, gdy zasiadalismy z naszymi panams na sqdsie,
na pagorku, przy kosciele Sw. Michala.

Coéz to byl za pagorek? Co za kosciol?

Kosciél Sw. Michala byl to prastary kosciol na Wawely, star-
szy od katedralnego, zbudowany nad brzegiem wzgérza, na prze-
katni do katedry, na miejscu, wedle Dlugosza, dawnej $wigtyni, czy
tez oltarza poganskiego. -

Zas odnosnie owego pagorka, to jeszcze na poczatku przeszle-
go wieku uwidoczniano na planach wojskowych Wawelu, ten pagé-
rek, ktory dopiero w nastepstwie, z krzywda dla historyi, zniwelo-
wano, zamiast otoczy¢ kratami.

Ten kosciél Sw. Michala wiekszy, odrézni¢ naleiy od mniej-
szege kosciola, czyli kaplicy Sw. Michala na Skalce.

Na tem wigc malem wzgorzu, ktore przyroda wyniosta szcze-
golnym sposebem na powierzchni Wawelu, bylo prastare, z pogan-
skich jeszcze czasow, miejsce sadowe, gdy odprawiano sady pod
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golem niebem i wlasnie przy oltarzu bogow. Tam mogl sie odbyé
sad i egzekucya biskupa Stanislawa.

Kadlubek piszac ze zdarzenie mialo miejsce prope aram mogt
mieé na mysli wyzej wymieniony pagérek, zas pod infulami mogl
rozumie¢ katedre i kosciol Sw. Michala wiekszy, jako koscioly infu-
lackie na Wawelu, miedzy ktérymi znajdowal sig 6w pagorek.
Skoro zas pisze ze zdarzenie mialo miejsce prawie we wnetrzno-
sciach matki czyli prawie w kosciele, wiec wyklucza to wyrazenie
morderstwo w kosciele (czyli we wnetrznosciach matki).

Nie mogac orzec z cala pewnoscia co sig rzeczywiscie stalo
w d. 11 Kwietnia r. 1079, sklonni jestesmy przypuscié ze Kadlubek,
zgodnie z tradycya istniejaca w XIII wieku, mial na mysh oltarz
koscielny i kanonikéw. Czy tradycya istniejaca w XHI wieku
oparta byla na prawdzie, czy tylko urobiona byla przez kilka poko-
len kleru, w to wchodzi¢ nie chcemy.

Bezstronnie rozpatrzylismy szczegoélowo kronike Kadhibka. Za-
znaczymy tylko jeszcze jedno nasze przypuszczenie. Skoro Kadiu-
bek do swego opisu zdarzen w Polsce w latach 1078 i 1079 zapo-
zvezyl tresci z dziela historyka rzymskiego IIT wieku nasze] ery
Justinusa, to réwniez dobrze, przystepujac do skreslenia tragedii
wawelskiej, mogl przystosowac¢ do takowej glosne wtedy w Eure-
pie zakornczenie zatargu prymasa Anglii Tomasza Becketa (ur. r. 1118
zm. r. 1170) z krolem.

Panowal wtedy w Anglii Henryk Plantageneta, ktéry wszel-
kimi sposobami staral sie zlamaé¢ przewage wiladz duchownych. Na
synodzie w Clarendon r. 1164 zazadal krol posluszenstwa na statut
Zlozony z 16 artykuléw. Odtad arcybiskupi i biskupi nie mieli mieé
prawa klatwy, obierania bez zezwolenia kréla na urzedy duchowne,
apelowania do Rzymu i t. d. Arcybiskup Tomasz Becket nie chcial
uledz tym przepisom, tak ze w koncu zostal zamordowany przez
rycerzy Henryka I, w czasie odprawiania nieszporow w katedrze
Canterbury, przed oltarzem Sw. Benedykta.

Sadzimy ze wlasnie ta katastrofa z prymasem Anglii, jaka sie
zdarzyla w 91 lat po tragedii wawelskiej, a ktora byla glosna w ca-
lej Europie, poddala mysl Kadlubkowi przeinaczenia szczegolow
smierci biskupa Stanistawa. Nie biskup Stanislaw w Polsce, lecz
arcybiskup Tomasz Becket w Anglii, zostal zabity = polecenia krila,
w hkosciele przed oltarzem, w czaste odprawiania nabozesistwa.

Tomasz Becket uznany zostal za meczennika, do grobu jego
schodzilo sie tysiace pielgrzyméw, dwie olbrzymie ksiegi zapisano
cudami, jakich lud przez niego doznawal. Pomimo to w 400 lat
potem krol Henryk VIII, po wylamaniu sic z pod wladzy Rzymu,
wyrzucil prochy Becketa z grobu, wykreslil imig jego z kalendarza,
i kazal osadzi¢ na nowo jako buntownika. Czyz wisc w Polsce
rowniez jak w Anglii, rzadzonej w XI wieku despotycznie, biskup

mogl liczyé na nietykalnesc, szczegdlnie] jezeli byla stwierdzona
jego zdrada wzgledem monarchy. p

- Dominikanin Wincenty z Kiele, autor Zyciorysow Sw. Stanisia-
wa, mniejszego 1 wigkszego, napisanych w latach 1243 1 1260, nawet
wklada w usta Boleslawa Smialego slowa ktore wyrzekl krol angiel-
ski do swego rycerstwa. Krol Henryk Plantageneta powiedzial
wtedy: ,Tylu rycerzy karmie, a saden nie wmie wuwolnic mnie od

Jednego zuchwatege ksigdza.”

Inne Zrodia rekopismienne.

Oprocz kronik Galla i Kadlubka mamy i inne zrodla rekopis-
mienne, prawie Ze spolczesne, lecz juZ nie scisle literackie. Sa to
roczniki klasztorne, kalendarze koscielne i katalogi biskupie.

I tym zrodlom jako bardzo waznym nalezy sie wzmianka w na-
szej pracy. Na pierwszem miejscu stawiamy:

Dawny Rocznik Swigtokrzyski.

Klasztor na Lysei Gorze, Swietego Krzyza, Ojeow Benedykty-
now, zalozony byl przez Boleslawa Chrobrego podobno w. r. 1020,
a wiec w 21 lat po zdobyciu tej géry od pogan czy tez czechow
w r. 999, za przyczynieniem sie rycerza Bolescica, zwanego Ja-
stragbeem.

Klasztor ten posiadal bogaty zbiér rekopisow, przepisywanych
przez zakonnikow, niestety w r. 1459 przez pozar zniszczony. Zda-
walo sie ze zaden rekopis nie ocalal. Dopiero w ostatnich czasach
zauwazono, Ze. znajdujacy sie w bibliotece publicznej w Piotrogra-
dzie rekopis, pochodzacy z warszawskiej ksiaznicy b‘iskupa Za%u—
skiego, a zawierajacy wyklady Distow katolickich w ]ezy.ku lacin-
skim, ma spisany na pustych ostatnich kartkach roczr}lk pisany
w tym klasztorze. Jest to wiec zapewne jedyny rekopis ocalaly
z pozaru r. 1459. _

Na tych koncowych pustych kartkach wypisane sa lata, zaczy-
najac od r. 984, jeden rok po drugim, a przy niektorych z tych lat
zapisane sa zdarzenia. .

7 charakteru pisma wida¢ 2ze rocznik ten pisany byl spolcze-
énie 1 Zze autor takowego czerpal wiadomosci swoje po czesci z da-
wnego rocznika krakowskiego, ktory do nas nie doszedl, a o kté_—
rym wspomnial papiez Innocenty IV w liscie do Jakuba z Velletr,
w sprawie kanonizacyi biskupa Stanistawa. -

W roczniku tym Swietokrzyskim jest mowa o Boleslawie Smia-
lym i jege synie ‘Mieszku, a o biskupie Stani;lawie, jego zabiciu,
a nastepnie przeniesieniu zwlok, nie ma tam ani slowa.

Przytoczymy zapiski tego rocznika za lata nas obchedzace,

7 tlomaczeniem polskiem:
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1069 Mysco natus est filius Boleslai (Mieszke urodzil sie, syn
Boleslawa). : ]

1077 Boleslaus I coronatus est (Bolestaw 11 koronowal sie).

1082 Boleslaus I1 rex obiit (Bolestaw 1 krol umart).

1086 Boleslaus III natus est (Boleslaw [ urodzil sie).

1088 Mysco duxit uxorem (Mieszko ozenil sie).

1089 Mysco obiit (Mieszko umarl).

1091, Wiladislaus dux vincit Pomeran ad Recim (Wladyslaw
ksigze zwyciezvl Pomorzan nad Recima).

1092 Bogumylus archiepiscopus obiit (Bogumil arcybiskup
zmarl).

1101 Lambertus episcopus obiit (Lambert biskup umarl).

Male omylki w datach dowodza, ze rocznikarz otrzywywal
wiadomosci spoznione. Zaznaczenie &mierci Boleslawa Smialego
pod r. 1082, rowniez opoZnione, stwierdza ze zapiska o tem w ne-
krologu kapituty krakowskiej pod d. 3 Kwietnia 1081 byla spélcze-
sna, a nie dopiero po powrocie Mieszka z Wegier w r. 1086.

Pod r. 1092 zaznaczona wazna dla nas wiadomosé o Smierci
arcybiskupa gnieznienskiego Bogumila. Zapiska ta niewgtpliwie spél-
czesna, skoro nastepna stanowi zaznaczenie Smierci biskupa kra-

-kowskiego Lamberta w r 1101, przytem tym samym charakterem
- pisma. Dopiero od r. 1136 inna reka wpisuje zdarzenia.

Zamilezenie w tym roczniku o wypadku tak waznem jak $mier¢
biskupa Stanislawa, przez rocznikarza mieszkajacego tak niedaleko
-od Krakowa, jest znamienne i stwierdza Ze, w owe prawie barba-
rzynskie czasy, tragedye takie jak wawelska, nie nalezaly do zdarzen
nadzwyczajnych.

Za nastepne zrédlo klasztorne prawie spolczesne uwazaé mozna
Rocznik tak zwany Krasinskich, jako przechowywany, w odpisie
z XVI wieku, w ich ordynackiej ksigznicy w Warszawie. Zapiski
W tym roczniku podane i niektére wyrazenia takowych daja pod-
stawe do przypuszczenia, ze rocznik ten byl wzorowany na pier-
wotnym roczniku krakowskim i na roczniku spisywanym przez
Ojcow Cystersow w  klasztorze w Jedrzejowie, ktore nas nie
doszly. :

W roczniku tym jest jeszcze mniej wiadomosci z czasu nas
obchodzacego. Jest zaznaczone tylko, ze w r. 1040 zostal biskupem
Wiladyslaw, syn Boleslawa ,krola Tynieckiego” (najstarszego syna
Boleslawa Chrobrego), ze w r. 1046 zostal biskupem Aaron, przy-
€zem ustanowione zostalo arcybiskupstwo krakowskie, ze w r. 1059
arcybiskup Aaron umarl, ze w r. 1060 biskupem zostal Zula, ktory
zaniechal staran o arcybiskupstwo, ze w r. 1082 biskupem krakow-
skim zostal Lambert. :

O biskupie Stanislawie znowu ani slowa.

Wreszcie za zrodlo spolczesne uwaza¢ mozna tak zwany
Rocznik Krakowski Dominikasiski, ktory o biskupie Stanistawie row-
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niez nic nie wspomina, chociaz mowi o innych biskupach kra
kowskich. v

Pozostale zrodla klasztorne, zaliczajace sie rowniez do spoél-
czesnych, na miano takowych nie zasluguja, jako zbyt skazone,
odnosnie sprawy nas obchodzace), pézniejszemi z XIII wieku.do—
piskami 1 nadto doszle do nas tylko w odpisach przewaznie dopiero
z XV wieku. b

Sa to: 1) Rocznik krokowski Kapitulny, zachowany w odpisie
z.T. ¥267; :

2) Rocznik #rakowsks, fak zwany kritki, ulozony w pierwszej
swej czesci kolo r. 1135. :

3) Kalendarz krakowski ,mnowy*, sporzadzony w polowie XIII
wieku, na podstawie dawnych rocznikow. AR

4) Kuatalooi biskupow krakowskich, ktorych zachowalo sie 5 re-
kopisow, lecz wszystkie z XV wieku. : j Ll

We wszystkich tych zZrodlach mamy w1adom0§c_1, lecz dopisfme
dopiero w XII lub XIHI wieku, badz o tragicz-nej smierci (,martiriza-
tus est”) biskupa Stanislawa, w d. 11 kwietnia r. 1079, bz_l,dz o uro-
czystem przeniesieniu jego zwlok, odbytem 27 wrzesnia r. 1089,
przyczem Bolestaw Smialy zaznaczony zawszeﬁk? zab?_]ca (,occisor”),

Najwiecej raza dopiski w Kafalogach bzskupo.w krakowskich
Tak np. w rekopisie trzecim powiedziano: ,,SW. Stanislaw, 9-ty z ko-
lei biskup krakowski, obrany w r. 1072, zasiadal lat 8, w rol:m 1079,
11 kwietnia, przez krola Boleslawa i jego ,,satehtém_r” w kosciele Sw.
Michala na Skalce, w czasie odprawiania mszy zabity i pora,b_any na
72 czesci, rozrzucone na pozarcie ptakéw, po $mierci ktérego nie bylo

biskupa cztery lata, pochodzil on z ziemi krakowskiej, ze wsi Szcze-

panowa, z ojca Predoty, matki Malgorzaty, rodu i herbu Turzyna,
ktorzy poltora krzyza w tarczy nosza.”

W rekopisie czwartym dadano do tych szczegolow, ze w.obec
niegodnych czynow kréla Boleslawa, biskup najprzed g0 PO ojcow.
sku strofowal, a nastepnie przeklal, za co przez niego i jego szlachte
(suos nobiles), w czasie odprawiania mszy, zabity‘ zostal, ze te 72
czesci ciala, psom i drapieznym ptakom na pozarcie rozrzucone zo-
staly, ze potem na cala Polske klatwa rzucong byla. )

Tyle nieprawdopodobnych szezegolow, w zrédle tak powaznem.
Nawet imie ojca biskupa 7le podane. :

Zrodla klasztorne nie krakowskie, jak ,Rocznik Poznanski,”
,Rocznik Kujawski,” ,Rocznik Kamieniecki,” ,Rocznik Miechowski.,"
,Rocznik Gorno-Slaski i inne poZniejsze opracowania, jak ,Rocz.mk
Traski,” a przedewszystkiem ,Rocznik Swietokrzyski nowszy,” pisa-
ny w klasztorze juz po kanonizacyi, odno$nie biskupa S‘tams!afwa,
jédym'e powtarzajg wiadomo$ci wciagniete do krakowskich Zrédel
w XIIT wieku. ; :

Szcezegolnie odnosi sig to do rocznika Swietokrzyskiego »110-
wszego”, pisanego w korncu XIV wiekn. Doszedl on do nas w kil-
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kunastu odpisach, zachowanych po raznych ksiegozbiorach, najstar-
szy z pierwszej polowy XV wieku. Dzieki temu spalenie sie orygi-
nalu w r. 1459 stalo si¢ dla nauki tylko czesciowa stratg. Do tego
.nowszego” rocznika wpisane zostaly przedewszystkiem wiadomosci
z dawnych rocznikow krakowskich i z kroniki Kadlubka. Wiado-
mos¢ o zabieiu biskupa Stanislawa jest doslownie stamtad powto-
rzona, roéwniez pdézniejsze legendy o calem tem zdarzeniu, z doda-
niem wielu miejscowych podan lysogorskich.

W tym roczniku Swietokrzyskim nowszym, zreszta nawet nie
we wszystkich odpisach, jakie do nas doszly, pojawia sig po raz
pierwszy wzmianka o udziale w zabojstwie biskupa Stanislawa ro-
dow Jastrzebcow (czyli Bolescicow) i Strzemienczykéw, choé Kad-
lubek pisal .ciagle tylko o ,satelitach” krola, nie wymieniajac zad-
nych nazwisk. Skad, po uplywie przeszio 300 lat, mial te wiado-
mos¢ kronikarz lysogoérski, pozostaje nie wyjasnionem.

Krakow od r. 1079 do r. 1089,

Po smierci Boleslawa Smialego, orszak jego, z synem Miesz-
kiem, w dalszym ciagu przebywali na dworze Wladyslawa, krola
wegierskiego, do r. 1086. ]

Kronikarz Gallus pisze o tem, ze: ,miody chiopiec przewyzszal
powazinym obyczajem i uroda wszystkich réwiesnikéw, tak wegrow
jak 1 polakéw, i pociggal ku sobie umysly wyraznymi znakami
przyszlego panowania.” Przeciez to byl praprawnuk Boleslawa
Chrobrego.

A tymczasem Krakoéw i cala Malopolska znalazly sie pod pano-
waniem czeskiem. Na tronie krakowskim zasiedli Wratyslaw, z zona
swa Swietoslawa, cérka Kazimierza Odnowiciela.

Wiladyslaw Herman otrzymal Wielkopolske, ze stolica w Gniez-
nie 1 oZeniono go z Judyta, corka Wratyslawa, z pierwszego jego
maizenstwa z Adelajda wegierska (siostra krola Salomona).

O Krakow, czy nastapil wtedy miedzy nimi jaki uklad, nie
wiadomo. Wladyslaw Herman musial sie na wszystko zgodzié.
Przeciez w razie powrotu Boleslawa Smialego z Wegier, przy po-
mocy krola wegierskiego Wiadyslawa, sam nie obronil by Krako-
wa. A przytem nie mial jeszcze wtedy potomka, dla ktorego
staral by sie o korone pelska. Wiec pozostal przy rzadach w Wiel-
kopolsce i na Mazowszu, ze stolicami w Gnieznie i Plocku.

A tymczasem Wratyslaw marzyl o przylaczeniu Malopolski do
Czech na stale. Marzyl moze o wielkiem panstwie zachodnio-slo-
wianskiem, z nabozenstwem we wlasnym jezyku.

Zaraz w r. 1079 staral sie o to u papieza. Ale papiez odmo-
wil. Jedynie obiecal, ze w ciagu roku postara sie wyszukac takie
osoby, ktére zajma sie uzytecznie i skutecznie jego zamierzeniami.
Chodzilo zapewne o zalozenie samodzielnego arcybiskupstwa pra-
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skiego, uniezaleznionego od niemcow. Mozliwe jednak ze papiez
Grzegorz VII niedowierzal Wratyslawowi, jako stronnikowl cesarza
Henryka IV. Moze byl mu przeciwny.

W ciagu nastepnych kilka lat staral sie Wratyslaw utwierdzi¢
na swoich nowych dzielnicach polskich.

W r. 1082 kiedy prowadzil wojng z margrabig austryjackim
Leopoldem, stawal do bitwy ze swojem wojskiem ,czeskiem 1 pol-
skiem.” Tak pisze kronikarz Saxo. Pod wojskiem polskiem trzeba
zapewne rozumie¢ hufiec $ciagniety z Malopolslki.

Gdy w Maju r. 1085 Henryk IV zwolal synod odszczepienczy
do Mogﬁnq'i, kgéry sic odbywal pod kierunkiem legatéw antypa-
pieza Klemensa, Wratyslaw otrzymal na nim obszgrny p.rz.ywﬂej,
moca ktérego cesarz i synod okreslili obszar dyecezyi praskiej w no-
wych granicach, bardzo rozleglych. Oprocz Czech 1 Moraw, dyece-
zya ta obejmowaé miala takze niektore czesci Slaska, a co glowna:
Krakéw, az po Bug i Styr, z kraina Wagu, czyli cala Malopolske
ze Slowaczyzna. !

Przwale_] ten z r. 1085, opieral sie na przywileju z I 967,
w ktorym papiez Jan XIII pozwalajac na zalozenie biskupstwa
w Pradze Czeskiej, zalecal Bolestawowi II, ksieciu czeskien}u. .by
wybral na biskupa ksiedza wladajacego lepiej jezykiem lacmskim,
anizeli micjscowym slowianskim (,non secundam ritum aut sectam
Bulgaricae gentis vel Russiae aut slavonicae linguae, sed clericum
latinis litteris eruditum). ;

Zalecajae obrzadek lacinski, papiez okreslil .granice przyszlf:]
dyecezyi ze ma sie rozciagaé az do rzek Bugu i Styru, az do gor
tatrzanskich. _ ' %

Uczeni dotad spor zaciety wioda, odnosnie autentycznoscl przy-
wileju z r. 967. Niektérzy z nich mylnie odnosza date synodu
w Moguncyi do r. 1086.

Cesarz wlozyl na glowe Wratyslawa korone kréolewska. Kro-
nikarz czeski KoZma pisze o tem obszernie, ze Henryk IV ,prze-
lozyl Wratyslawa zaréwno nad Czechami, jak i nad Polska” (,tam
Boemiae quam Poloniae praefecit”). Korona krolewska byla nagro-
da za wierng sluzbe i pomoc, jakiej-Wratyslaw nie skapil Henry-
kowi od kilkunastu lat, we wszystkich wojnach jakie ten toczyl

Nastepnie w Pradze odbyla sie koronacya koscielna \Vrat_y-
slawa, dokonana z polecenia cesarza przez arcybiskupa tz.'ewirskz.e-_
g0, zas podezas koronacyi duchowiefstwo 1 narod C}Z.(:‘SE{I wznosili
okrzyki na czes¢é Wratyslawa ,krdla czeskiego 1 polskiege.”

Naturalnie, ze Wladyslaw, krol wegierski, nie mogl Scierpie¢
Przeciez Wratyslaw

tak nieslychanego wzmozenia potegi czeskie]. y/33
o posiadania nie tylko calej Malopolski, ale nawet i Slo-

doszed! d
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waczyzny, czyli, geograficznie rzecz biorac, niejako czesci We-

gier. Wiec Wiadyslaw wegierski wytoczyl wojne Wratyslawowl
8
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czeskiemu, by osadzi¢ Mieszka, syna jego ciotecznego brata Bole-
slawa Smialego, na tronie krakowskim, z jednoczesnem odebraniem
Slowaczyzny dla Wegier.

O tem spolczesna kronika wegierska, tak zwana Marka, pisze
co nastepuje: ,Krol Wladyslaw mial wojne z polakami i czechami,
taka, Ze polakom zabral Krakow, zas na kraje czeskie uczynil
najazd.” :

Woiziecie Krakowa opisane anegdotycznie, ze Wegrzy po trzy
miesiecznem obleganiu, usypali pagérek ziemny i przysypali go
z wierzchu maka, aby da¢ pozc’n‘ 7ze maja dostateczny zapas zywno-
Sci, wiec krakowianie poddali sie zaraz, a krol Wladyslaw pociagnal
dalej na ziemie czeskie, osadziwszy pierwe] Miesska I/l na tronie
krakowskim. Klejnoty koronne (korona, berfo i wldcznia), zostaly
z powrotem zlozone w skarbcu katedry krakowskie;.

Rocznik kapituly krakowskiej zaznacza pod rokiem 1086 ten
powrot syna Bolestawa Smialego, Mieszka, nastepnie pod r. 1088
jego ozenienie sie, a pod r. 1089 $mieré. Zonaty byl z Eudoksyq,
corka Smisatopolka, ksiccia k]JOWSI\!“g‘O ‘

Swiatopotk byl synem lzastawa i Gertrudy Fiasiowny, corki Mie-
czyslawa II, bratankiem Swiafostawa i Dobrogniewy, czyli ze kro-
lowa Wyszestawa-Judyta, ozenila 19-to letniego syna swego z corka
Jej ciotecznego brata, wnuczka Piastowny Gertrudy.

Naszem zdaniem, jedynie Wiadyslawowi wegierskiemu zawdzie-
czal Mieszek wstapienie na tron ojcowski. Wiadyslaw wegierski
byl bezdzietny, kochal Mieszka jak wlasne dziecko.

Mozliwe ze 1 panowie malopolscy przyjeli strong Mieszka, ma-
jac dosyé panowania czeskiego. Wiadomosé podana przez Galla,
Jakoby Wiadyslawowi Hermanowi, spodobalo sie przywolaé bra-
tanka z powrotem do Polski, nie zdaje nam sie prawdziwa. Racze]
przyvpuszczaé mozna, ze wlasnie Wladystaw Herman mogl by¢ temu
przeciwny.

Trzeba mieé¢ na uwadze, ze o ile po wyjezdzie Boleslawa
Smialego na W egry, w r. 1079 lub w r. 1080, Wladystaw Herman
mogl zniesé¢ jako tako objecie tronu polskiego przez Wratyslawa
czeskiego, byl bowiem wtedy jeszcze bezdzietny, o tyle w kilka lat
potem, postac rzeczy sie zmienila. Za laska Sw. Idziego druga 7ona
Wiadyslawa Hermana, Judyta, siostra cesarza Henryka IV, poczela
i wr. 1086 urodzila syna, Bolestawa. Rozumiemy, ze od tej chwili
calem dazeniem Wiadyslawa Hermana bylo zapewni¢ synowi koro-
ng polska. Los wiec Mieszka III, syna Bolestawa Smialego, byl
przesadzony. I oto kronikarz Gall pisze pod r. 1089  Opowiadaja,
ze niektorzy zawistni (,aemuli”) obawiali sie, izby nie pomscil krzy-
wdy ojcowskiej, wiec chlopca dobrze udalego zabili trucizna, a kil-
ku, co z nim razem pili, ledwie uszli $mierci.” Pod zawistnymi na-
lezy rozumieé rywali tronu, a wiec Wldyslawa Hermana lub jego
brata Zbigniewa, Mozliwe, ze.i Wratystaw czeski i wojewoda Sie-

"
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ciech, brali udzial w tem przestepstwie. Jeszcze w 23 lat potem
Gall, piszac o tej $mierci, szeroko sie rozwodzi, ze ,po zgaslym mlo-
dZJencu cala Polska plakdla jak macierz po zgonie syna Jed}nego
Nie tylko ci, ktérym znany byl blizej, rzewnie plakali, lecz i ci, kto-
| rzy go na oczy swe nigdy nie widzieli, Ikajac za marami zgaslego
. postgpowali. Z zalu po Mieszku, wiesniacy plugow, pasterze trzéd
. swoich odbiegli, rekodzielnicy prace swa opuscili, wyrcbnicy odsta-
. pili zarobku dziennego. Male chlopey nawet i dziewczeta, slugi
. meskie i sluzbowe, pogrzeb Mieszka uczeili lzami i westchnieniami.
. Biedna matka, gdy spuszczony byl do grobu syn jej ukochany, przez
| godzine, jakby umarla, tchnienia Zywego z piersi nie wydala, ledwo
. po skonczonym obrzedzie, przez wyniesienie na $wieze powietrze,
. skropienie zimna woda i trzezwienie, do przytomnosci przywrécona
. zostala przez biskup6w. Jakoz mie czytano, aby zgon ktérego z kro-
i low albo z ksigzat, u barbarzynskich nawet ludéw, taki zal obudzil,
. anl wspanialych wladcow prowmq ] pogrzeby, tak rzewnie byly
L obchodzone, ani tdklch smutnych pieni zaslyszal kto na obchodzie
" po zgonie cesarza.”

Tak szczeg6lowy opis pogrzebu Mieszka, opisany po uplywie
- 23 lat, mozna przypisa¢ dwoém okolicznosciom. Albo kronikarz
. Gall przyjechal do Polski z Wegier w r. 1086 w otoczeniu Mieszka,
b albo tez byl zwolennikiemn stronnictwa ruskiego na dworze panuja-
~ cych polskich.

Na zwolanym przez cesarza w r. 1085 synodzie mogunckim
} odszczepienczym, na ktérym ponowiono zlozenie z tronu papieskie-
d g0 Grzegorza VII, na ktérym wykleto 15-tu niemieckich arcybisku-

| nowanie Wratyslawa krolem czeskim na Pradze i Krakowie.
Inaczej w r. 1088. Majac syna, Wladystaw Herman zaczal da-
{ zy¢ do zapewnienia mu korony. Cesarzowi Henrykowi IV nie za-
llezalo zapewne na tem by Wratyslaw czeski, utwierdzil sie na
izawsze w Krakowie, stalby sie zbyt silnym. A w Niemczech nie
dbylo ciagle spokoju. Z jednej strony bunty saskie, z drugiej strony
fantykrol, hrabia Herman Luksemburski. Wiec cesarz zaczal znowu
fpopiera¢ Wiadyslawa Hermana, jako juz swego szwagra. Popleczni-
bkami jego byli biskupi polscy, ale niemcy. Trzeba bowiem i w tem
imiejscu zaznaczy¢, ze Boleslaw Smialy katedry biskupie obsadzal
ipolakami. Arcybiskup Bogumil i biskup Stanislaw, sa tego dowo-
fdem. Inaczej Wladyslaw Herman. W latach 1080—1100 na palskich
Bkatedrach biskupich zasiadali juz sami niemcy: dwoch Henrykow,
Franno Ederam, Eberhardt. Arcybiskup Henryk zasiadal w Gniez-
fhie, Franko w Poznaniu (byl zarazem kanclerzem), zas Ederam, Eber-
thardt i drugi Henryk zasiadali we Wroclawiu, mieseie jeszcze wte-
dy zupelnie polskiem i w Plocku. W Krakowie biskupem od r. 1082
#byl TLambert III, z nominacyi Wratyslawa Boleslaw

czeskiego.
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Smialy bylby obsadzil te katedry biskupie, jezeli nie polakami, to

-przynajmniej wlochami lub francuzami, ale nigdy niemcami. _
. Dopiero pod koniec zycia Wladyslaw Herman zamianowal po-

laka na biskupa krakowskiego, lecz co szczegolne ze krewniaka
Swietego Stanislawa, Czasfowa. Czytamy o tem w dawnych spi-
sach skarbea i biblioteki krakowskiej (,A. D. 1101, defuncto reve-
rendissimo presule ac bone memorie Lamberto datus est episcopa-
tus venerabili viro Cazlac ab invictissimo duce polonorum Viadi-
slao”).

Imie Czaslaw bylo wiasciwe rodowi Turzynéw. Jeden z nich
zalozyl wies Czaslawice kolo Szczepanowa. Biskup Czaslaw ma
zasluge, ze kazal spisaé¢ inwentarz koscielny ,zeby ktory z klery-
kow lub kustoszow nie mogl czego $ciagnaé.” Whkrétce; bo w r.
1104, a wiac po $mierci Wladyslawa Hermana, biskup Czaslaw zo-
stal zlozony z godnosci przez legata papieskiego. Domyslac sig
trzeba jednej z dwoch przyczyn., Ze byl przedtem posluszny anty-
papiezowi Klemensowi III, lub ze byl Zonaty.

Zapewne biskupi gregoryanscy mianowani przez synod polski,
zwolany przez Boleslawa Smialego w r. 1075, na zadanie” papieza
Grzesorza VII i jego legatow, zostali po r. 1079, usunieci przez
Wihadystawa Hermana i Wratyslawa czeskiego, dzialajacych reka
w reke z arcybiskupem Henrykiem, niemcem, zwolennikiem anty-
papieza Klemensa (1080—1100), a na ich miejsce mianowani  zostali
biskupi przeciwni reformom Grzegorza VII. To tez, jak juz zazna-
czylismy, dopiero pod Krzywoustym wrocila Polska do wuznania
prawego papieza w r. 1104, na synodzie odprawionym pod prze-
wodnictwem Gwalona, legata papieza Urbana. Wiadomo, Ze na
tym synodzie zrzucono dwéch biskupéw niemecow, zapewne osta-
tnich odszczepiencow.

" Prawdopodobnie wynikiem tego sojuszu szwagréw Wladysla-
wa Hermana i cesarza Henryka 1V, byla zagadkowa $mieré Mieszka
I w r. 1089 i wstapienie zaraz potem Wladyslawa Hermana ha
tron ksiazecy krakowski.

Wszystko to dzialo sie pod wplywem drugiej zony Wladysla-
wa Hermana, Judyty, siostry cesarza Henryka IV.

Na tle tych nowych dazen i pragnien monarchicznych Wiady-
slawa Hermana, wobee posiadanego potomka w osobie pdzniejsze-
go Boleslawa Krazywoustego, zaszla jedyna w domu Piastéw zbro-
dnia rodzinna. Inaczej $mierci Mieszka III nazywac¢ nie moina.
Niemozliwe by taki milody dzielny czlowiek mégl umrzec smiercig
naturalna. Jedynie trucizna, podana w czasie biesiady, w napoju,
mogla zabi¢ to mlode Zzycie.

Zapewne wies¢ -publiczna glosno oskarzala Wladyslawa Her-
mana o wspoludzial w te] zbrodni, lub choéby tylko o milczaca
zgode na takows. Nalezalo wiac w jakikolwiek sposéb odwrocié
uwage ogolu od tego wypadku. Zaraz koronowac sie w Krakowie

bylo | jakos nieporacznie. Zapewne nie pozwolilby na to cesarz,
chociaz byl szwagrem. Wiec zamiast koronacyi dokonal Wilady-
staw Herman w tym czasie innego aktu, takze koscielnego — uczcil
pamieé swego poplecznika biskupa Stanislawa solennym pogrzebem.
W ten sposch cheial zapewne przechyli¢ opinie publiczna ma swoja
strone. j

Zwloki biskupa lezaly do tej pory na Skalce na cmentarzu,
przy kaplicy Sw. Michala, zakopane w ziemi, pod golem niebem,
jako cialo skazaneca. Zarzadzil wigc Wiadyslaw Herman uroczyste
przeniesienie zwlok, tak zwang translacyg, do kosciola katedralnego
na Wawelu. Tam stala jeszcze pierwotna katedra fundacyi Chro-
brego, drewniana, z murowanem tylko prezbiterium, ale obok tego
kosciola budowang byla newa katedra murowana, w stylu roman-
skim, zaczeta przez Kazimierza Odnowiciela. Stawiano ten kosciol
w takim zwiazku ze starym, o czem jui pisalisSmy, ze murowane
prezbiterium pierwszej drewnianej katedry, mialo by¢ jedng z bocz-
nych kaplic nowej katedry. Do tego wigc prezbiterium, ponie-
waz tam chowano poprzednich biskupow krakowskich, wigc prze-
niesiono i cialo biskupa Stanislawa i zlozono obok tamtych, pod
posadzka, z lewe] strony oltarza. To przeniesienie zwlok odbylo
sie 27 MWrzesnia r. 1089. Mieszek III byl otruty w pierwszej polo-
wie tego roku, Wladystaw Herman objal po nim panowanie w Kra-
kowie w Lipcu lub Sierpniu, czyli ze uroczyste przeniesienie ciala
biskupa Stanistawa bylo jednym z pierwszych czynéow nowego mo-
narchy.

Wiadomosé o tem przeniesieniu zwlok biskupa, z dokladna
data, weiagnal jeden z kanonikéw krakowskich do kalendarza ka-
pitulnego. :

Naturalnie, ze poki mial wladze nad Krakowem Wratysiaw
czeski, czyli do r. 1086, o zadnych uroczystosciach narodowych
zapewne nawet mowy byé nie moglo, jak zwykle w kraju podbi-
tym. Wratyslaw mieszkal w Pradze czeskiej. Krakowem malo sie
zajmowal. Zas w czasie panowania syna Boleslawa Smialego Miesz-
ka III, od r. 1086 do r. 1089, tembardziej nie moglo byé mowy
o uczezeniu zwlok biskupa Stanislawa.

Dopiero gdy wstapi! na tron krakowski Wiladyslaw Herman,
stosunki zaraz sie zmienily. '

Stronnictwo biskupa Stanislawa zapanowalo.

Wiec przedewszystkiem nalezalo uczcié w odpowiedni sposéb
pamieé¢ o nim i uroczyscie zaznaczy¢ jego Swietobliwe zycie. Wia-
dystaw Herman chcial i musial wynagrodzi¢é swemu sojusznikowi
$mieré¢ tak sromotna, zapewne gléwnie z jego winy wydarzona:
Nie ulega watpliwosci, ze 1 duchowienstwo .krakowskie o to sie sta-
ralo, a moze 1 rodzina zmarlego biskupa. Przedewszystkiem za$
kapitule krakowskiej zalezalo na tem by biskup Stanislaw lezal tam,
gdzie jego poprzednicy na katedrze biskupiej krakowskiej: ' Poppon,
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Gompon, Rachelin, Aaron i Sulislaw, .nastgpnie by w ten sposob
pamigé u.je-go niby ,zdradzie” i rodzaju $mierei poszla predzej
W zapomnienie.

Wiasciwie nawet w obec wstapienia na tron Wladyslawa Her-
mana, pojecie zdrady biskupa juz istnieé przestalo.

: Z drugiej strony w Krakowie Zylo jeszcze wspomnienie, ze
biskup poniésl za surowa, niezasluzona kare, ze przeciez cale Zycie
jego bylo bardzo $wigtobliwe, wiec powinien byl znalesé w krolu
wyrozumienie dla swoich przekenan koscielnych i politycznych, a nie
ponies¢ $mieré¢ tak meczensks. Duchowienstwo miejscowe zapewne
gorliwie glosilo taki poglad.

Wiec postanowiono uroczyste przeniesienie zwlok do katedry,
do grobow biskupéw krakowskich.

Nie ulega watpliwosci, ze miejsce zloZenia zwlok zaraz uwi-
doczniono postawieniem grobowea, z odpowiednim napisem. Wobec
tego, w wyobrazni ludu, a przedewszystkiem duchowienstwa kra-
kowsk'iegc‘), pamigé o tem, Zze zwioki biskupa byly w dziesieé lat
po smierci uroczyscie przeniesione z lichego grobu na Skalce, do
katedry na Wawelu, nabierala wyjatkowego znaczenia.

Skoro zwloki zostaly uczczone, wiec za zycia zapewne byl
biskup pokrzywdzony.

W tym kierunku szla i potginiala tradycya na chwale biskupa
Stanislawa, a na potepienie krola Bolestawa Smialego.

Te bledna tradycye utwierdzil w swojej kronice biskup kra-
kowski Kadlubek ito w ksiaice szkolnej, ktéra byla dla uczniow
jak gdyby uswieconem zZrodiem wszelkie) wiedzy.

Nie ma watpliwosci, ze on sam juz wierzyl w to co pisal, albo
co najmnizj rozumial, ze tak bedzie dobrze, Ze na tem zyska wiara
i ojczyzna. Gdy przytem w nastepstwie, niektorzy paliuja_cy peol-
scy rzeczywiscie dopuscili sig niewlasciwych postepkow wzgledem
duchowienstwa i zabierali im majatki koscielne, wiec wytworzyl
sie poglad, z¢ biskup Stanislaw stawal murem w obronie Kosciol
1 ladu. :

Na tem tle wytworzyla sig mysl kanonizacyi biskupa, ktéra
doszla do skutku w 174 lat po jego Smierci, za usilnem staraniem
biskupa krakowskiego blogoslawionego Predoty z Bialaczewa i do-
minikanina Wincentego z Kiele, autora zywotéw Sw. Stanistawa,
mniejszego 1 wiekszego.

Wezesniejsze przeprowadzenie kanonizacyi bylo niemozliwe
z wielu przyczyn. Po Smierci Bolestawa Krzywoustego w r. 1139,
nastapil nieszczesliwy podzial kraju, nie bylo wiec jednolitej mysli
politycznej w Polsce. Wzgledy dynastyczne nie pozwalaly na przy-
pominanie krajowi postspku krola Boeleslawa Smialego wzgledem
biskupa.

Dopiero w XIII wieku Kosciol stal sie wiecej samecdzielnym.

Pierwej byl w zupelnej zaleZznosci od wladzy swieckiej. Wreszcie
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w Rzymie zapewne jeszcze przez caly wiek XII pamigtano jakie
stanowisko zajmowal biskup Stanislaw wzgledem reform gregoryan-
skich.

Trzeba zwrécié uwage na trzy wazre okolicznosei, sprzyjajace
sprawie kanonizacyl:

Po pierwsze: chodzilo o ostateczne raz na zawsze oczyszczenie
pamieci hiskupa Stanisfawa 1 zwiazane] z nim katedry krakowskiej,
o uznanie ze na katedrze tej nie mogl zasiadaé Jtraditor,” a tylko
meczennik za wiarg 1 swoje przekonania, po drugre: chodzilo o to
by w liczbie biskupow krakowskich byl i swiety; po frzecte: Polska
nie miala jeszeze swego patrona, jak Czechy Sw. Waclawa, a We-
gry Sw. Stefana, wige osoba biskupa Stanistawa nadawala sig w zu-
pelosci do zapelnienia tego braku.

Choé biskup Stanislaw na swojem stanowisku jako biskup kra-
kowski, byl zapewne czlowiekiem zupelnie odpowiednim, bogoboj-
nym i przykladnym, cho¢ osoba jego, wobec tak okrutnej Smierci,
nadawala sie w zupelnosci do zaliczenia go w poczet blogostawio-
nych i nawet §wietych, smutnem jest bardzo 1 rzuca cien na auto-
réw kronik, zaczynajac od Kadlubka ina poplecznikow kanonizacyi,
7¢, by przeprowadzi¢ swoje zamierzenie, zmuszeni byli jednocze$nie
spotwarza¢ Boleslawa Smialego, ze za jeden wyrok zbyt surowy
tego monarchy, w porywie gniewu wydany, zaczeli go oczerniaé
klamliwie i przypisywaé mu czyny chydne.

A tymczasem bylo przeciwnie.

Bolestaw Smialy byl obrosica Kosciota katolickiego w Polsce.
Zwolal sobér i ustanowil szereg nowych biskupstw, przywrocil
arcybiskupstwo gnieznienskie, byl zwolennikiem zamierzen papieza
Grzegorza VII, jego stronnikiem, byl krzewicielem idei katolicyzmu
na Rusi, zalozycielem kilku klasztorow.

A panowal lat tylko dwadziescia 1to w wieku mlodzienczym,
krewkim, od 15-go do 35-go roku zycia! Nalezy mu sig zadosyé-
uczynienie za wszystkie potwarze rzucane na niego w ciagu tylu

wiekow.

Kanonizacya.
Przechodzimy do sprawy kanonizacyi biskupa Stanistawn.

Nie ulega watpliwosci, ze zycie jego bylo bardzo swietobliwe.
Juz sama ta okolicznos¢, ze z kanonika krakowskiego wybrany byl
na biskupa, czyli uznany za najgodniejszego, z posrod miejscowych
duchownych, do objecia katedry biskupiej, dowodzi niezbicie Ze ser-
ce jego i umysl byly ponad otoczenie.

Jako niegdys, w szkole katedralnej krakowskiej, uczen bez
watpienia wyrozniany 1 ulubiony, arcybiskupa Aarona, zakonnika
benedyktynskiego, kanonik Stanistaw odznaczal sie zapewne, jak
i yen mistrz jego, prostots i czystoscig obyczajow.



Jezeli pomimo to ksigdz Stanislaw nie zostal zakonnikiem, to
tylko dla tego Ze, wczesnie mianowany scholastykiem przy katedrze
krakowskiej, sprawowal rozliczne czynnosci w szkole katedral-
nej, za§ jako kanonik musial bra¢ udzial i w administrowaniu dye-
cezya. .

Niestety o zyciu i dzialalnesci biskupa nie ma Zadnych spdl-
czesnych zZrodlowych wiadomosei. Wszystko sa péZniejsze przy-
puszczenia, ustne tradycye lub wiadomosei kronikarzy i history-
kow, podane do wiadomosci ogolu po uplywie lat wielu, po przej-
sciu kilku pokolen.

Swigtobliwe zycie biskupa, w zwiazku z jego Smiercig tak tra-
giczna, w zwiazku z pamiecia o uroczystem przeniesieniu zwlok
jego w 10 lat po Smierct do grobéw biskupéw krakowskich na Wa-
welu, przyczem zapewne i odpowiedni grobowiec z napisem posta-
wiony zostal, kaza przypuszczaé ze czesé dla biskupa Stenislawa
rozpowszechniong byla juz w XII wiecku.

Jezeli w ewym czasie nie rozpoczeto zadnych staran o kano-
nizacye biskupa, to tylko dla tego, ze panujacy wtedy krolowie
polscy zapewne przeciwani byli aktowi, badz co badz kompromituja-
cemu ich dynastye. Dopiero swigtobliwa krolowa Kunegunda,
wnuczka Sw. jadwigi i staby Boleslaw Wstydliwy, na takie ustap-
stwo dla KoSciola zgodzi¢ sie mogli, tembardziej, ze juz wtedy
wladza koscielna zupelnie prawie od 'wladzy $wieckiej uniezaleznio-
na zostala.

Czesé dla pamieci biskupa Stanislawa, rozpowszecbniona za-
pewne juz w XII wieku, znalazla swoj wyraz w kronice biskupa
Kadlubka. On byl pierwszym, ktory te czesé przyoblekl w pismo.
Nastepcy Kadiubka na katedrze biskupiej krakowskiej: Jfwo, herbu
Odrowgsz, (1218—1229), ktory raczej marzyl o przywréceniu arcybis-
kupstwa krakowskiego 1 Wislaw (1229—1242), sprawy kanonizacyi
biskupa Stanislawa nie poruszali

Dopiero z chwilag obrania biskupem krakowskim Predofy z Bia-
laczewa, herbu Odrowqs, w'r. 1242, zaczely sie usilne starania w tym
kierunku. :

Mylnie dotad pisano imie tego najgorliwszego poplecznika ka-
nonizacyi jako ,Prandota.” Bezwarunkowo mowiono w owe czasy
,Predota.” Zdrobniale od imienia Predoslaw, Predomir lub Prado-
mysl. Imie ta bylo wlasciwe rodowi Odrowazéw. Lacina nie zna
litery ,e,” wigc w dokumentach pisano ,Prandota,” zamiast ,Pre-
dota.” (Porownaj: ,Lantowice” zamiast ,fetowice,” ,Przemankow”

zamiast ' Przemekow,” ,Mankarzéw” zamiast ,Mekarzow,” ,Lancz-
na” zamiast ,Feczna,” ,,]::str;rambiec” zamiast ,Jastrzebiec,” ,Ban-
szowa” zamiast ,Beszowa,” ,Campa” zamiast ,Kepa,” ,Zambocin”

zamiast ,Zebocin”). Dowodem tego brzmienia imienia, Predota sa
nazwy wsi, ktére nalezaly do Odrowazow: Fredocin w pow. mie-
chowskim, dawnym proszowskim 1 Predocinek w pow. radomskim,
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wreszeie Predocin, w pow. ilzeckim, wlasnosé biskupa krakowskicgo,
zapewne z nadania biskupa Predoty.

Przedewszystkiem biskup Predota zlecil uczonemu Ojcu Dormi-
nikanowi, Wincentemu z, Kielc, temu samemu co przywiozl do
L.raju zwloki zmarlego we Wloszech biskupa Iwona Odrowaia,
opisanie zycia biskupa Stanislawa. Jest to tak zwana: Vila minor
S. Stanislai (Zy(:le mmejsze Sw. Stanislawa). Dzielko napisane
w . 1243, Zachowalo sig po ksiggozbiorach kilkanascie egzemplarzy
tej pracy, w odpisach z XIV i XV wieku. Autor wzorowal sig na
kronice biskupa Kadlubka. Opis zabicia bisk kupa Stanislawa jest
wziety zywcem z tej kroniki, z mala tylko zmiana wyrazéw i stylu.
Np. zamiast ,prope aram” powiedziane ,juxta aram,” co roéwniez
znaczy ,w bliskosei oltarza,” a nie ,przy oltarzu.”

W pracy te] towarzysze Bolestawa Smialego, jak i w kronice -

biskupa Kadlubka i w katalogach biskupéw krakowskich, nazwani
ogolnie ,,satelxtamf’ (,satellites”). \

Nastepnie biskup Predota z Bialaczewa, wyslal do Lionu (Lug-
dunu), gdzie wtedy przebywal papiez Innocenty IV, kanonikow ka-
pituly krakowskiej: Jakuba ze Skorzess, doktora dekretow 1 Goczwr-
na, magistra teologii, z kilkoma braémi zakonu minorytéw 1 kazno-
dziejskiego, ktorzy przebywajac w ciggu trzech lat u boku papieza,
w Lionie, Perugii i w Rzymie, wyswietlali miarodajnym czynnikom
Stolicy Apostolskiej bogobojne zycie i smieré mgezenska biskupa
Stanislawa, a takze cuda za jego przyczyna wydarzone, czem przy-
gotowali grunt pod jego kanonizacye.

Postepowanie w sprawie kanonizacyi meczennika, jest zasa-
dniczo krotsze i prostsze. Nie ma dochodzenia heroicznosei  cnot,
lecz po procesie informacyjnym i po_badaniach wstepnych, rozbie-
rane bywa i wszechstronnie roztrzasane pytanie: czy pewnem jest
meczenstwo, jaka jest jego przyczyna 1 czy sa cuda stwierdzajace
swietos¢ meczenstwa.

Wkrotce wiec po przybyein puslow czyli juz w 1. 1250, papiez
zezwolil na ustanowienie w Polsce komisyi zlozonej z Felki, arcy-
biskupa gnieZnienskiego, Tomasza biskupa \xmcmwsl\;ego 1 Henryka
opata lubiaskiego, dla zbadania meczenstwa i cudéw majacych stu-
2yé za podstawe do kanonizacyi, lecz pod warunkiem, ze wobec

‘dawnoseci czasu, nie bedg wziste pod uwage cuda wydurzone za

zycia biskupa Qtams%a“a lub wkrétce po jego $mierci, a tylko cuda
jakie mialy miejsce bezposrednio przed kanonizacya, w czasie od
r. 1243 do r. 1252.

Gdy komisya ta spelnila swe za idanie, wyzej wymienieni puslo-
wie, wraz~ z kilkoma O*r' ymi Dominikanami i Franciszkanami, wio-
zac  orzeczenie tej lxormsv[ powrdéeili w r. 1251 do Lionu, skad
razem z paplezem pf?;jechah 19 Kwietnia tego roku do I—’eri_gn
Pobyt w tem miescie papieza i poslow polskich, plzucngml sie do
roku nastepnego, z powodu odprawionej tam }.“-u]onmuny domini-
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kanina Piotra ,zabitego przez heretykow w Lombardii.” Uroczy-
stosé ta miala miejsce w Kwietniu r. 1252.

Zaraz potem, jeszcze w Perugii, listem z dnia 26 Maja r. 1252
zlecil papiez Minorycie Jakdbows z Vellelri, pojechanie do Polski dla
sprawdzenia orzeczen komisyi biskupiej i dla dalszych eczynnosci
zwiazanych z kanonizacya. y

Mial Jakob z Velletri osobiscie sprawdzié zeznania stuletnich
starcow ,de virtute morum” (o cnocie obyczai) biskupa, sprawdzi¢
jakq lud ma dla niego czesc, jaka uirsymuje si¢ w podaniu wiara
0 jego meczenstwie, powodach takowego i swietoSci meczennika, wreszcie
zbadaé swiadkow co do tych nowych cudow, wydarzonych miedzy
r. 1243 a 1252. Bylo takich cudow 45, ktére mogly by¢ przez §wiad-
kow potwierdzone. Mial zbadaé ksiegi kronik do kapituly krakow-
skiej nalezace, a w archiwum Boleslawa Wstydliwego przechowy-
wane, ksiegi rocznikow 1 napis grobowy (,epitaphium considera
diligenter”).

W wykonaniu tego zlecenia papieza, mial Jakob z Velletri
przywiezé do Rzymu odpisy protockulow komisyi biskupiej i odpisy
wszystkich dowodow.

Celem ulatwienia tej pracy, kapitula krakowska dokonala bar-
dzo starannego przepisania swego kalendarza. Wniesiono w tako-
wy wszystkie wiadomosci z dawnych rocznikow.

Ten kalendarz ,nowy” nie ma dla nauki wielkiego znaczenia,
powstal bowiem z ukrytym celem ulatwienia kanonizacyl. Autor
przedewszystkiem wpisal wszystkie dawne lata w linii pionowe;,
bez wzgledu na to,czy przy ktorej liczbie beda wypisane zdarzenia,
czy tez nie. Lecz wiedzial on naprzéd co bedzie gdzie wpisane,
i odpowiednio do tego przeznaczal na niektére lata po 2 lub 3
wiersze. Przy r. 1079 zostawil wieksze miejsce dla wpisania legen-
dy o zabojstwie biskupa Stanislawa. Wpisano tam skrécony wy-
ciagg z ,Vita minor” Wincentego z Kielc.

Ten kalendarz nowy jest obecnie najwieksza ozdobag ksiego-
zbioru kapituly krakowskiej. Jest to maly pergaminowy foliant,
wielkie in 4-0, o 60 kartach, stron 105.

Napis na grobowcu, ktéry badal Jakob z Velletri byl tresc
nastepujace;:
,Tumba Stanislai cineres tegit ista beati
Regis Boleslai quia non favet impietati
Martyrio meritas coeli migravit ad aedes
Felix cul deitas merces cul sidera sedes.”
Co znaczylo:
Grobowiec ktéry kryje zwloki Stanisiawa tak szczesliwego,
Bo nie popieral krola Boleslawa tak niegodziwego,
Meczenstwa zasluga do Boskich udal sie gniazd
Szezesliwy kto posiadl niebianski tron gwiazd,
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Powrot Jakoba z Velletti do Kzymu, z zebranymi dowodam;
swietosci biskupa Stanislawa, nastapil w koncu r. 1252. Jechal on
Juz jako goracy wielbiciel meczennika. Z nim po raz trzeci (,vice
tertia”), pojechali poslowie Predoty.

Dzieki tak usilnym staraniom, sprawa przyjela obrét pozadany
1 wkrotce pomyslnie zakonczong zostala. Radosé w kraju byla
z tego powodu wielka.

s <

Opisalismy szczegélowo caly przebieg procesu kanonizacyjne-
nego, aby wykazaé¢ jak wielka wage przydawala zawsze Stolica
Apostolska temu, by sprawy takie zatwierdzane byly dopiero po
gruntownem i glebokiem rozpatrzeniu cnét danego Slugi Bozego
i cudéw za jego laska zdzialanych.

Juz za pontyfikatu papieia Aleksandra III (1159—1181) prawo-
dawstwo kanoniczne w sprawach beatyfikacyjnych i1 kanonizacyj-
nych bylo ustalone. Czyli ze kanonizacya Swietego Stanislawa od-
byla sie z zachowaniem wszelkich przepisow prawnych 1 procedu-
ralnych. Nawet byl przez papieza mianowany, jak zwykle, urzedo-
wy oponent, tak zwany obronca wiary (defensor fidei), w osobie
kardynala Rinaldi (pdzniejszego papieza Aleksandra IV). Stad ble-
dne mniemanie ze sig on sprzeciwial kanonizacyi.

Uroczyste zaliczenie biskupa Stanislawa w poczet Swietych,
czyli tak zwana kanonizacya, dopelnione zostalo przez papieza Iumo-
centego [V w Assyiu 17 Wrazesnia r. 1253.

Po odprawieniu Mszy Swistej na intencye meczennika, papiez
wyglosil mowe na cze$é Swietego i wyznaczyl 8 Maja kazdego
roku na obchéd jego uroczystosci.

Na skutek tego w d. 8 Maja nastepnego r. 1254 odbylo sie
w Krakowie uroczyste podniesienie zwlok Sw. Stanislawa, w obec-
nosci arcybiskupa gnieznienskiego Pefkr, legata papieskiego Opssy,
biskupa krakowskiego Fredoty, biskupa plockiego Andrzeja, biskupa
ziem ruskich Gerarde i biskupa livonskiego Wita.

W uroczystosci tej brali udzial: BLoleslaw ksigze krakowski,
Kazimiers ksiaze kujawski, Przemys! ksiaze czeski, Ziemowil ksiaze

. mazowiecki 1 Wladystaw ksiaze raciborski.

Swiefa Kinga, krolowa polska, sama obmywala kosteczki, prze-
znaczone na relikwie, wyslane do kosciolow w Sandomierzu, Pozna-
niu, Gnieznie i innych.

Ksiaze czeski Przemysl-Ottokar otrzymal cze$é ramienia Swie-

b tego. Relikwie te sam wprowadzil z wielkg czcia do katedry pra-
| skiej, poczem dal osadzié¢ bogato w zloto i drogie kamienie. Szcze-
1 gol ten rzuca Swiatlo na stosunki Polski z Czechami w r. 1079.
} Zywa byla zapewne jeszcze pamieé Swistostiwy Piastowny zony
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Wratyslawa II, ktora, od r. 1079 do r. 1086, panowala z mczem
w Krakowie.

Jako zakonczenie calego dziela kanonizacyi, polecxl biskup Pre-
dota ¢ ancentemu 3z Kiele, autorowi pracy éywot mniejssy Sw. Stani-
stawag, uzupelnienie rekopisu przez dopisanie opisu kanonizacyl 1 cu-
déw przez Stolice Apostolska, przy tem uznanych. Tak powstalo
w r. 1260 dzielko: Vita major S. Stanislai (Zywot wigkszy Sw. Stani-
stawa), ktére doszlo do nas w kilkunastu odpisach. Zywot mniejszy
i wiekszy zostaly wydrukowane w pomnikach dziejowych.

Archiwum kapituly krakowskiej posiada aZz 4 oryginalne egzem-
plarze pergammowe bulli papieza Innocentego IV z d. 17 Wrzesnia
r. 1253 o zapisaniu biskupa Stanistawa do katalogu Swietych. Na-
stepny papiez Aleksander 1V (6w kardynal Rinaldi ;defensor fidei”),
nadal w r. 1256 odpusty cudzoziemcom 0dw1edzaj'4c3m relikwie Sw.
Stanislawa, za$ mieszkancom Polski polecil dzien 8 Maja obchodzi¢
uroczyscie na pamiatke Swietego meczennika.

Przeniesienie zwlok Sw. Stanislawa w d. 8 Maja r. 1254 mialo
powoéd 1 przebleg nastepujacy:

Katedra na Wawelu, w stylu remanskim, budowe ktorej roz-
poczal Kazimierz Odnowiciel, a prowadzili dalej Boleslaw Smialy,
Wiladystaw Herman i Bolestaw Krzywousty, zostala ukonczona i po-
swiecona dopiero w r. 1142, Murowane prezbiteryum dawnej Chro-
browej katecdry z r. 1001 pozostalo, jako boczna kaplica pod tytu-

lem S.S. Piotra i Pawla. Poniewaz przed wielkim oltarzem Chro-

browe] katedry (,in medio ecclesiae”) chowano w ziemi biskupow
krakowskich, wiec ich groby jak rowniez Sw. Stanislawa, znalazly
sie od r. 1142 pod kaplicg S.S. Piotra i Pawla. Gréb Sw. Stani-
slawa byl z lewej strony oltarza, na co mamy dowod w nadaniu
blskuch Bodzanty z r. 1349 dziesigcin z dobr. Olszowy 1, Poowmdo

, dla oltarza w kaplicy S.S. Piotra i Pawla.

Skoro nastapila kanonizacya biskupa Stanislawa, zwloki jego
nie mogly pozostawa¢ w szeregu zwlok innych biskupow krakow-
skich, wiec w d. 8 Maja r. 1254, podniesiono takowe 1 zloZono na
jednym z oltarzy w glownej nawie. Byl to oftarz pod wezwaniem
Sw. Floryana, ktérego relikwie otrzymala katedra krakowska w r.
1184. Prosil o to papieza biskup Giedko (1166—1186) piszgc: ,albo-
wiem moj] kosciol i dyecezya nie maja zadnego Swigtego, ktory
bylby tego kraju patronem i opiekunem,” co jest dowodem ze kano-
nizacya biskupa Stanislawa wtedy nie byla jeszcze przewidywana.

Gdy w r. 1320 rozpoczeto przebudowywanie katedry na styl
gotycki, oltarza tego Sw. Floryana starannie zaslonietego, nie rusza-
no. Poswigcenie nowej katedry nastapilo w r. 1346.

Krolowa Elzbieta, siostra Kazimierza Wielkiego, matka kréla
Ludwika, sprawila dla relikwij Sw. Stanistawa nowa trumne cala
srebrna, pozlocista, wagi 362 grzywien, podtrzymywana przez 6
aniolow, odlanych w srebrze. Nastepnie Wiladystaw Jagiello polecil
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zawiesi¢ przy oltarzu z relikwiami, 50 choragwi zdobytwych na krzy-
zakach w bitwie pod Grunwaldem r. 1410.

Dopiero jednak w XVII wieku biskup Marcin Szyszkowskl
(1616--1630) postanowil uczci¢ pamieé Sw. Stanislawa, osobna ka-
plica, pod Jego wezwaniem i wystawil takowa obok poprzedniego
oltarza Sw. Floryana.

Wyglad tej kaplicy, istniejacej dotad, jest nastepujacy: kopule
miedziana, wyzlacana, podtrzymujg cztery slupy z czarnego marmuru
i bronzu, oltarz z czerwonego marmuru, na oltarzu sarkofag srebr
ny, w ksztalcie réwnej trumny, opartej na ramiomach kleczacych
anioléw. Wewnatrz sarkofagu, w zlotej trumience, fundacyi Zamoy-
skiego, kosci-relikwie Swiatego‘ Stanislawa, w dwoch tekach. Po-
$wiecenie kaplicy, z ustawieniem sarkofagu, mialo miejsce W latach
1626—1629.

Mlc]sce wiecznego spoczynku Sw. Stanistawa od r. 1089 do r.
1254 i prochy pierwszych biskupéw krakowskich, a w ich liczbie
i arcybiskupa Aarona, smutny los spotkal. Chowani oni byli, cho¢
w ziemi, ale w miejscu najdostojniejszem, w kwadracie chorowym
przed w;elkim oltarzem, czyli w prezbytervum, tymczasem w 1. 1147
prochy ich znalazly sie w obrebie kaplicy S S. Piotra i Pawla.

Najobszerniejsze wzmianki o tym pierwotnym, w r. 1089, miej-
scu zlozenmia zwlok Sw. Stanistawa, daje nam Dlugosz w swych
dzielach, mianowicie w zywocie Sw. Stanislawa, w Ksiedze Uposa-
zen, w Dziejach Polski i w Katalogu biskupow krakowskich. Z ze-
stawienia tych wzmianek okazuje sie: 1) ze sam gréb byl wyrobio-
ny z ciosow, zapewne nad podloge nieco wystajacych, 2j ze byl
nakryty jedna wielka blacha zlota, z wyrytymi obrazami meczen-
stwa, 3) Zze na blasze byly wprawione drogie kamienie, 4) ze byl
tez napis, w czterech wierszach, heksametry rymowane, wyryte na
zlotych blachach, moze po jednym wierszu z kazdej stromy i 5) ze
litery napisu byly kapitalne t. j. majuskuly.

Blachy zlotej za Dlugosza juz nie bylo. Co sie z nia stalo,
przed lub po r. 1254, nie wiadomo.

Dlugosz twierdzi ze wszystko to wyZej wymienione uskutecz-
nil nastepca Sw. Stanislawa, biskup Lambert (1082—1101). Bylo to
mozliwe. Istnieli juz wtedy artysci. Wladyslaw Herman kazal prze-
ciez odlaé zlote votum w ksztaleie niemowlecia, celem przeslania
do Francyi, Sw. Idziemu, z prosba o modlitwe by zostal ojcem.
Lecz wzbudza watpliwosé co do czasu wyraz ,martyrium.”

Gdyby za biskupa Giedki istnial juz w katedrze grobowiec
z napisem: ,beati Stanislai martyrium,” to ten napis dowedzilby, ze
katedra juz posiadala to, o co proszono. Czyli ze dopiero bisku-
powi Kadlubkowi przypisa¢ nalezy upiekszenie grobu, zapewne pier-
wotnej zwyczajne] plyty kamiennej.
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Odl r. 1208 do r. 1252 uplynelo dosyé¢ czasu, by napis wydaj
si¢ starozytnym i wymagajacym zbadania przez legata papieskiego.

Dzieki swojej kronice byl Kadlubek literackim autorem kano-
nizacyi biskupa Stanislawa, rzeczywistym zas biskup Predota.

Z powodu sSmierci tego ostatniego w r. 1266, zaznaczono
w roczniku kapitulnym, ze rekoma biskupa Predoty Swiety Stani-
slaw wyjety z grobu ziemnego (,Sanctus Stanislaus de terra tumuli
est exceptus”).

Mozliwe ze w tem wlasnie miejscu kaplicy nastepnie i Predota
pochowany zostal, skoro kaplice S.S. Piotra i Pawla starannie przez
niego cegla wylozena, zwano odtad predocinska. 4

Niestety nie ostala sie ta kaplica do naszych czasow, miejsca
gdzie nastapily translacye w latach 1089 i 1254 juz ogladaé¢ nie mo-
zemy. Krol Zygmunt III chcial mieé¢ w tej kaplicy pod posadzka
wieczny odpoczynek, grobowiec dla siebie i rodziny, kaplice pode-
bng do sasiedniej Zygmunta I. Ze nie bylo tam piwnicy grobowe],
biskupow bowiem chowano w ziemi, wiec razem z ta ziemig wyrzu-
cono i ich prochy, nie zdajac sobie zapewne sprawy z ogromu swie-
tokradztwa jakie czyniono. Przeciez to byly groby poswiecone
pierwszych biskupow krakowskich. Przepad!l i pierwszy grob ziem-
ny Sw. Stanislawa. Dzisiejszy poziom kaplicy jest wyzszy. Stwo-
rzono mauzoleum. wylozone czarnym marmurem, z bronzowemi ta-
blicami nagrobnemi, ostatecznie ukonczone dopiero w latach 1663—
1664. Uratowano jedynie kodci Predoty w trumience cynowej.
W r. 1680 schowano ja w grubosci muru tej nowej kaplicy Wazow,
nad wejsciem i dano napis: ,ossa venerablis servi Dei Johannis
Prandothae episcopi cracoviensis”. (Kosci blogoslawionego - slugi
Bozego Jana Predoty, biskupa krakowskiego).

W Polsce jest przeszlo 300 kosciolow pod wezwaniem Sw.
Stanislawa. W Wilnie z daru kréla Jagielly, w Rzymie z daru kro-
lowej Anny z Jagiellonow Stefanowej Batorowej.

Najdawniejszy wizerunek Sw. Stanislawa, znajduje sie w wi-
trazu kruzganku klasztoru Ojcow Dominikanéw w Krakowie, Malo-
widlo z XIV wieku. Swigty przedstawiony z broda, w szatach bis-
kupich koloru, czerwonego, ze stula koloru zoltego, z pastoralem
w reku. W okolo glowy napis: ,S. Stanizlaus.”

Jan Diugosz (* 1415 § 1480).

Zrodlem na ktérem az po wick XIX-ty opierali sie odnosnie
biskupa Stanislawa, nie tylko historyey, ale i Kosciol katolicki
w Polsce, byl: Zywot Swigtego Stanistawa, spisany w r. 1465, przez
historyka Jfama D#ugosza, kanonika gnicznienskiego i krakowskiego,
autora Dzsgjow Polski i Ksiegs uposazen blasstordw i kosciotiw dyece-
5yi krakowskiej. 7 tego powodu nalezy sie temu historykowi oso-
bna wzmianka,
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Urodzeny w r. 1415, w rodzinie szlacheckiej, herbu Wieniawa,
ukonezyl Dlugosz nauki w Krakowie, poczem przez lz_lt 22, prz;b.y-
wal u boku biskupa krakowskiego, kardynala Zbigniewa Olesnic-
kiego (* 1389 T 1455) Od r. 1449, jako bardzo zdolny 1 0(Ez3rtan3r,
spelnial rozne dyplomatyczne zlecenia panstwowe w osciennych
krajach. . .

Na usilng prosbe Zbigniewa Olesnickiego, ktéry przeciez mial
odwage powiedzie¢ Wladyslawowi Jagielie: ,Jezeli ch(_:esz naslado-
wacé¢ Boleslawa, znajdziesz we mnie Stanislawa,” napisal Dilugosz
Zvwot Swietego Stanislawa, niestety nie tylko jako legende, l.ecz
nawet z zabarwieniem polityczno-agitacyjnem.  Bylo to bow1e[§1
w czasie ponowne] walki wladzy swieckiej z duchgwr_m,, w skutek
ktorej Dlugesz cierpial wiele materyalnie i moralnie i nawet zmu-
szony byl czas pewien, miedzy r. 1460 1 1465 ukrywac sie W mu-
rach warownej twierdzy melsztynskiej Podobno odbyl wtedy i piel-
grzymke do Ziemi Swigtej. bR !

Chodzilo o biskupstwo krakoswskie. Po smierci biskupa 'Iom_a-'
sza Strzempinskiego w r. 1460, krol pragnal widzie¢ w tej .godnosa
Jana Gruszezynskiego, biskupa wloclawskiego. Czesé _kapltul_v wy-
brala Jana Lutka z Brzezia, czesé za§ Jakoba Olesnickiego, bratan-
ka Zbigniewa, zaleconego przez papieza Piusa IL Dlugpsz trzyn‘-,':d
strong Olesnickiego, w skutek czego narazil sie krolowi. Stad kil-
koletnie przesladowanie, w czasie ktorego napisal ,Zywot Sw. _St.a-
nislawa.” Wlasnorgczny rekopis tej pracy, spisany na pargaminie,
zlozyl Dlugosz w akademii krakowskiej, gdzie sie dotad znajduje.

W pracy tej opieral sie Dlugosz na zrodlach }_{Hi wieku' przez
nas opisanych, juz skazonych dopiskami zwigzanymi z kgnmuz.‘zcya,.
Z tego powodu praca ta jest, odnosnie czasow Sw. Stamszlawa, ma-
lej dla nauki wartosci. Jedynie opis napisu grobewego jest auten-
tyczna wiadomoscia, ktora Dlugosz z dawnych zZrodel! pierwszy za-
czerpnal 1 potomnesci przekazal. 4

Jezeli w zrodiach rekopismiennvch,: ktére przegleui'all1 nie zna:
lazl opisu zdarzenia, ktore zdaniem jego w danym czasm_wyd_arzyc
sie bylo powinno, stwarzal taki opis z wlasnej wyobrazni. Nie raz
z golostewne) wzmianki, tworzyl zmyslony, lecz barwny, ob'raz' zda-
rzenia. Pod tym wzgledem nasladowal Kadlubka. Na (-1\\‘1€S'CIC lat
przed nim Wincenty z Kielc, bawiac w Szczepanowie, nie mogt sig
nic pewnego dowiedzie¢ o imieniu ojca naszego Swigtege. ]fd}’me

ze byl ,magnus.” Dlugosz z tego ,magnusa” (przez r_na}e »m”) zro-
bit Wielislawa, matke zas nazwal Bogna czyli Bogumila, pobozna.

Gall napisal o Boleslawie Smialym odnosnie biskupa ze ,trun-
cationi membrorum adtribuit,” Kadiubek poprawil na ,ipse obtrun-
cat,” a Dlugosz w 400 lat po zdarzeniu wie na pewno ze pRASU
et genas orisque partes manu propria amputavit,” (nosa, 0czéw
i uszow wlasng reka pozbawil). _ '

Zupehnie golostownie pisze Dlugosz ze $wigty Stanislaw ksztal-
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cil sie w Gnieznie. Przeciez bylo ono wtedy zburzone. Ze nastep-
nie uczeszczal na wyklady w Sorbonnie paryskiej, skad przywiozl
wiele ksiag. Chyba rekopisow. Ze gdy byl kanonikiem, swiatlym
i swietobliwym, przybywano do mego z calej Polski po rady. Ze
wybrany na biskupa dwa dni sie wymawijal. Ze jako! biskup mial
zapisane imiona wszystkich biednych wdow swej dyecezyi, na wzor
Sw. Sylwestra papieza i t. d. Wskrzeszenie rycerza Piotra odnosi
Dlugosz do cudéw uznanych przez komisje kanonizacyjna, a tym-
czasem obecnie na podstawie Archiwum Watykanskiego juz wiemy,
ze wtedy wzisto w rachube tylko cuda zdarzone bezposrednio przed
kanonizacya. Znalazlszy w katalogu biskupow krakowskich pézna,
bo z XV wieku pochodzaca, wzmianke o mteldykae szczegoly ta-
kowego z wlasnej wyobrazni fantastycznie opisuje. Wykazalismy
ze, ani interdyktu, ani klatwy, nie bylo.

Wszystko to zmniejsza wartosé naukewsa pracy, zreszta bardzo
ciekawej 1 pouczajace]. Dla nas specvalnlc oprécz przedewszyst-
kiem opisu grobowca, ma znaczenie wzmianka o kosciele Sw. Mi-
chala na Skalce. Byla to wiec budowla ksztaltu okraglego, z biale-
go kamienia, poloZona za miastem, nad malem jeziorem, otoczonem
wierzbami. Dlugosz uwa2a to miejsce za dawne uroczysko po-
ganskie.

Umarl Dlugosz w r. 1480, . Praca jego, ,Zywot Sw. Stanislawa,
pisana po lacinie, wyszla po raz pierwszy w druku w r. 1511

Uzupeinienia.

Do strony 2r. Osada Proszowice w ziemi krakowskiej, row-
niez zawdziecza swa nazwe Prochorowi, Proszowi, moze biskupeowi
krakowskiemu. Wlasnoéé potomkéw Prosza, a wiec Proszowice.

Istnialo i imie Prosimir, zdrobniale Prosz.

Do str. 24. Przydomek wzglednie przezwisko ,magnus,” ,Ma-
gnus,” (wielki, znaczny, poréwnaj ,magnat”), przeszlo z czasem
w imie, a nastepnie nawet w nazwisko. . _

Do str. z7. Jedng ze stolic kroéli niemieckich, jako cesarzy
rzymskich, byla w owe czasy i Norymbergia (Nurnberg).

Do str. 30. Swiety Stefan pierwszv krol wegierski (997—1038),
byl synem ksiecia wegierskiego Gejzy i Adelajdy Piastowny, corki
Ziemomysla, a wigc siostry Mieczyslawa L V\ ladyslaw I, Swiety,
krél wegierski (1077—1095), byl prawnukiem Michala, brata wyze]
wymienionego ksiecia Gejzy, zas byl synem krola Beli 1 Richezy
Piastowny, corki Mieczyslawa I, a wigc siostry Kazimierza Odno-
wiciela. Stad byl ciotecznym ‘)1ate m Boleslawa Smialego.

Do str. 53. Siostry Dobrogniewy, zony Kazimierza Odnowi-
ciela, réwniez poslubily panujaeych: Anna byla zona Henryka 1
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krola Francyi, Elzbieta, zona Haralda, krola Norwegii, Anastazya,

zona Andrzeja, krola Wegier (7 1060), ktorego brat. Bela (f 1063),

zonaty byl z Richeza M!f:szhmvna‘.

Wyszeslawa jako zona Boleslawa Smialego, wystepuije po raz
pierwszy u Dlugosza. Zna ja literatura ruska (Tatiszczew, Linni-
czenko). \ .

Jej matka, hrabianka, a wiasciwie margrabianka, Stade, byla
niemks. Rodzina Stade wywodzila sie od wlocha Calvo, ktory za
krola niemieckiego Henryka I, ptasznikiem ' zwanego, otrzymal na
poczatku X wieku rozlegle hrabstwo Stade w Saksonii, nad Eaba,
zapewne za udzial w zgnieceniu niepodleglosci tamtcjszych stowian.
Wygasla w 1. 1168 w osobw Hartwiga, arcybiskupa bremensklego.

Do str. 63. W r. 1062 kapitula wroclawska miala wybraé na-
stepce po s$mierci biskupa wroclawskiego Hieronima.

Wroclaw byl jeszeze miastem zupelnie polskiem, duchowienstwo
za$ tamtejsze kapitulne, skladalo sig z wlochow 1 polakow. Utwo-
rzyly sie wiec przy wyborze biskupa, dwa stronnictwa: wloskie
i polskie. Kazide z nich staralo si¢ o katedre biskupia dla swego
ziomka. Bawil wtedy we Wroclawiu Boleslaw Smialy 1 stanowczo
oswiadezyl sie za biskupem polakiem, jako znajacym jezyk 1 oby-
czaje ludnosci. Oswiadczenie to jego przechylilo zwyciestwo na
strone polska. Na stolicy biskupiej zasiadl Jen I, szlachcic polski
z rodu Bolescicow-Jastrzebeow. Gdy ten umarl w r. 1071, stolica bis-
kupia wroclawska byla przez trzy lata osierocona, z powodu mnie-
zgody pEHUJB,CSJ migdzy wyborcami. Znowu wiec Boleslaw Smialy
przez pisma i posly napominal duchowienstwo wroclawskie do Zgo-
dy, i nawet w koncu, grozne przeslal im ultimatum, ze kazdego
z kanonikow uwazaé bedzie za swojego osobistego wroga 1 na
banicye go skaze, ktoryby sie okazal winnym oporu i rozdwojenia.
To pomoglo. Kapitula i duchowienstwo z wiernymi, przystapiwszy
do obioru, wybrali jednogiosnie w d. 8 Wrzesdnia r. 1074 scholasty-
ka, czyli profésora katedralnego wroclawskiego Fiofra, szlacheica
polskiego z rodu Lisow.

Do str. 79. Walki wladzy Swieckiej z duchowna o inwestyture
trwaly do r. 1122, gdv zawarto w Niemczech tak zwana ugode
kalikstowa (pactum Calixtinum), miedzy papiezem Kalikstem Il i ce-
sarzem Henrykiem V. Wtedy, a szczegdlniej za nastepey Henryka
V, cesarza Lotara, nastapilo sciste przymierze Niemiec ze Stolica
Apostolska, do tego stopnia ze nawet w d. 4 Czerwca r. 1133,
jednoczesnie z koronacya cesarska w Rzymie, oddany zostal caly
kosciol polski, w liczbie 8 dyecezyj, pod zwierzchnictwo arcybis-
kupstwa magdeburskiego. Szczesciem ze odnosna bulla nie weszla
w zycie, bowiem glowny poplecznik tej akecyi, Sw. Norbert arcy-
biskup magdeburski, umarl w r. 1134, a cesarz Lotar w r. 1137.

Do str. 83. Jako czwarte pytanie mozna uwazaé zagadnienie,

co Gall rozumial piszac ,vindicantem se” (mszczacego sie czyli sie-
g
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bie). Sadzimy, co zaznaczamy parokrotnie w tresci tej pracy, ze Gall
mial na mysli obrazony honor krola, wystepujacego nie w chara-
kterze panujacego, Jecz jako czlowiek prywatny, jako malzonek.

Do str. 84. Jezeli chodzilo o polityke wewnetrzna, to zdrady
nie bylo, tylko przeniewierstwo. Takich ,zdrajcow” daje nam kazdy
wiek i kazdy kraj nie malo. Sa to wszystko wybitni ludzie, smia-
lych przekonan. W polityce zaleiy czesto tylko od stanowiska, czy
sie czlowicka pietnuje mianem zdrajey, czy teZ sig go zaszczy-
ca mianem bohatera narodowego lub meczennika, W kazdym
razie czyn czlowieka, uznany = jednosironnego stanowiska za zdra-
de, zadna miara z charakierem tego czlowieka laczy¢ nie nalezy.
Iluz mamy w historyi ,zdrajeéw stanu,” nawet sadownie za takich
uznanych, ktorych przeciwna strona czci jako patryotow I meczen-
nikow.

I w Czechach znalezli sic ludzie, ktorzy Sw. Jana Nepomu-
cena, tak ztrasznie zamordowanego, koniecznie zdrajca uczynié
cheieli.

Zas nie zdaje nam sie slusznem zdanie niektérych uczonych,
ze pod wyrazem ,traditor,” mogl Gall rozumie¢ i zdrade wzgledem
Stolicy Apostolskiej, a to w obec niecheci biskupa do reform gre-
goryanskich.

Do str. 95. W wieku XII $piewano o Boleslawie Smialym:

JAffluens divitiis, largus beneficiis, belliger in hostibus, tiran-
nus militibus, hic fuit Bolesiaus.”

(Bogaty, szczodry, w walkach z wrogami waleczny, dla ryce-
rzy surowy, takim byl Boleslaw).

Tyran dla Zolnierzy, bo wzorem swego pradziada Boleslawa
Chrobrego, zabranial grabiezy. A

Do str. 100, Jak bardzo byly skazone odpisy kronik, nie tylko
Galla, lecz i Kadlubka, dowodem slowa Herburta z Dobromilu, ktéry
pierwszy drukowal kronike Kadlubka w r. 1612, przyczem skarzyl
sie, Ze czyni to ,ex vitiosis exemplaribus” (z blednych egzemplarzy).

-W odpisie jaki posiadal Sarnicki, historyk XVI wieku, brakowalo
rozdzialéw o biskupie Stanistawie.

Do str. 111. Zrédla skazone dopiskami z XIII w. nie maja
znaczenia dla przedmiotu, przez nas rozpatrywanego. Zas w Archi-
wum Watykarnskiem, brak 10-¢j ksiegi listéw Grzegorza VII, papieza,
za lata 1074—1082. W tej ksigdze niewatpliwie bylo wiele orygi-
naléw listow tego papieza do Boleslawa Smialego, a wice, z wielka
szkoda dla nauki i dziejow naszych, zatraconych. Zadanie nasze
byloby ulatwione. Postacie biskupa Stanislawa 1 kréla Boleslawa
Smialego zyskaly by na wyrazistosci. SzczgSciem ze list z d. 20
Kwietnia r. 1075 sie zachowal. Stalo sie to dzieki temu, Zze gdy
w latach 10801081 sporzadzono tak zwany - ,Regestr Grzegorza
VI, zawierajacy odpisy listow tego papieza, celem przeslania bis-
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kupom niemieckim, jako wyjasnienie calego sporu, wlaczono w ten
regestr 1 6w list do Bolestawa Smialego.

W kronikach, czeskiej Kozmy i niemieckiej Lamberta, rowniez
brak lat omawianych.

Do str. rr4. Trzy generacye rusinek na tronie polskim: Dobro-
gniewa, Wyszeslawa, Eudoksya. Mlodsza siostra Eudoksyi Zbista-
wa, zona Boleslawa Krzywoustego. A w nastgpstwie trzy corki
Wasiewoloda, ksiecia belzkiego, syna Wlodzimierza Monomacha,
poslubily: Anastazya — Boleslawa IV Kedzierzawego, Eudoksya —
Mieczystawa 1l Starego, a Helena — Kazimierza 1l Sprawiedliwego.

Do str. 117.  Zwraca uwage nieprzeniesienie zwlok biskupa
Stanistawa na Wawel, w czasie od r.1080, wzglednie 1081, do roku

- 1086. Okolicznosé ta dowodzié moze posrednio, ze biskup Stani-

slaw nie nalezal do stronnictwa czeskiego, ze wige byl tylko po-
plecznikiem Wladyslawa Hermana lub Wyszeslawy.

*
=

Na skutek uchwaly Krakowskiej Akademii Umiejetnosci z d. 17
Lutego r. 1917, pewna kategorye wyrazow, przyswojonych z obeych
jezykow, zaczeto pisaé przez ja, a nie jak przedters przez ya lub
7@ (np. kategorja, kanonizacja, tradycja, ambicja, kwestja, Frauncja,
Anglja it. p). Pisownia takich wyrazow przez yja i fja juz wcze-
éniej zarzucona zostala.

Te kategorye wyrazéw piszemy przez ya, wzglednie przez fa,
bowiem pisewnia ta:

1. Odpowiada lacinskiej i greckiej, _

2. Uswiecona jest zwyczajem wielu pokolen,

3. Przyjeta byla 100 lat temu przez Warszawskie Towarzy-
stwo Przyjaciél Nauk,

4, Uwaza sie za dopuszezalng przez obecne Towarzystwo

Naukowe Warszawskie,

5. Zbliza do sicbie wymawianie réznych warstw spoleczenstwa,
jest wiec praktyczna, a co zatem idzie powinna by¢ zasadnicza,

6. Zostala przyjeta przez lwowska ankiete jezykowa z d. 13
i 14 Kwietnia r. 1917 i -

7. Jest przyzwyczajeniem calego Zycia autora.

Skoro jednak ujednostajnienie pisowni jezyka, tak bogatego
jak polski, jest konieczne, skoro czasopisma i przewazna czesS€ wy-
dawanych obecnie dziel, drukuje si¢ wedlug zasad pisowni uchwa-
lonej przez Krakowska Akademie Umiejetnosci w d. 17 Lutego
r. 1917, wiec, o ile te nowe zasady pisowni przesirzegane Sa przy
wykiadach w szkolach, dorostajace pokolenie bedzie miaio rzecz
gotowa. Dla nas na razie kwesfya pisowni pozostaje mierozstrzy-
gnieta, podobnie jak i kwesiya przyczyny zatargu biskupa z krolem,
czy krola z biskupem.
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Pismiennictwo.

Ab "ganiz Sci
rajiam Wladyslaw , Organizacya Kosciola w Polsce”. ,Pierw-
»Sprawozdanie z poszuki-

szy spor koscielno-polityczny w Polsce.”
wan w archiwach i bibliotekach rzymskich.”
Akademia Umiejatnosei w Krakowie, wydawnictwa,

Angerstein ,Der Kenflikt des pol. K. Boleslaus II mit dem I{r:ak.

Bischofe Stanislaus.”
Ankershofen, ,Annales Ozziacenzes."
Archivum Secretum Apostolicum Vaticanum.
Baronius Cezar ,Annales ecclesiastici.”
Balzer Oswald ,Genealogija Piastéw.”
Ba.r!olzm'.,,l’amiatniki historyczne Cyryla i Metodego.”
gzelozvs‘kz fAugust »Monumenta Poloniae historica.”
obraysnski Michal :,Dzieje Polski w zarysie.”
. K i i Smolka Stamistaw ,Jan Dlugosz, jego zycie
1 stanowisko w' pismiennictwie.”
Boczek ,Codex diplomaticus Moraviae.” =
T .f’agusfawséz Wilhelm ,Dzieje slowianszezyzny polnocno-zacho-
niej.
Bontecki Adam ,Herbarz Polski.”
Bucays Franciszek ksiadz ,Swiety Stanislaw.”
Bujakowsk: Zygmunt ,Gallus i Kadlubek.”
B:ize.;zskz »Zywot arcybiskupow gnieznienskich.”
Biidinger Max ,Ein Buch ungarischer Geschichte.”
Chodyniski Adam ksiadz ,Zywot bloges!. Bogumila.”
. "D_amaz.'ewzcz Stefan ksiadz ,Series archiepiscoporum gnesnen-
sium” 1 ,Vita 8. Bogumili,
4 D_Zu%osz j.:m oHistorya Polski.” ,Insignia seu Clenodia Regni
?Ionlae. sLiber beneficiorum dioecesis cracoviensis.” Katalogi
biskupéw.” ; i
Dudik ,Maehrens allgemeine Geschichte.”
Dunin Karol ,Dawne prawo mazowieckie.”
! D:'aze_duszyckz Mauryey ,Swiety Stanislaw w obec dzisiejsze]
rytyki historycznej.” ,Swiety Stanislaw i Boleslaw Smialy.”
Encyklopedye: Wielka Illustrowana. Powszechna, Koscielna pod-
reczna,
Etben ,Regestra Bohemiae et Moraviae.”
Finkel 1. i Ketr?}'fisks' St. ,Galli Anonymi Chronicon.”
Fontes rerum bohemicarum.
Galla Kronika, kilka wydan.
-- > e : TTI 3 - :
G}frarer :,!I abstv 61?gm'1us VII und sein Zeitalter.”
Giesebrecit ,Wendische Geschichten.”
(G;ic;dyzz‘ezvzu. ks_tadz..,_zi}'wut ?)1‘_1";;". Predoty z Bialaczewa.”
Gelemoiowsk: | O dzicjach Polski.”
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Grimon ,Rechtsalterthiimer.”
Grommnicki Tadeusz ksiadz ,Swigtopietrze w Polsce.”
Gumplowics Maxymilian ,Bischot Balduin Gallus von Kruszwica,

Polens erster lateinischer Chronist.”

Gumplowics Ludwik ,Z okazyi szkicow Wojciechowskiego.”

Guischmid ,Kritik der polnischen Urgeschichte.”

Handelsman Marceli ,Kara w najdawniejszem prawie polskiem.”

Hankius ,De Silesiorum rebus.”

Helcel Antoni Zygmunt ,Starodawne prawa polskiego pomniki.”

Hergenyither ,Handbuch der Kirchengeschichte.”

Hoffman Kazimierz ,Przyczyny podzialu Monarchii polskiej po
Bolestawie Krzywoustym.”

Jablonowski Aleksander ,Najnowsze teorye heraldyczne pocho-
dzenia polskiego spoleczenstwa szlacheckicgo.”

Jaffe ,Bibliotheca rerum germanicarum (Monumenta Gregoria-
na, Registrum papae Gregorii VII).

Juritsch Georg ,Geschichte des Bischofs Otto von Bamberg.”

Justinus ,Historiae Philippicae.”

Kadtubek Wincenty biskup ,Kronika pelska.”

Kalinka ksiadz ,Meczenstwo Sw. Stanislawa 1 jego znaczenie
w dziejach narodu.” i :

Karczewski Ludwik Feliks ksiadz ,Zywot Sw. Stanislawa,”
Dlugosza, w tlomaczeniu polskiem.

Katalogi biskupow.

Ketraynski Wojciech ,Biskupstwa 1 klasztory polskie w X i Xi
wieku,” ,Czy Aaron byl arcybiskupem krakowskim.” ,Studya nad
dokumentami XII wieku.” ,Granice Polski w X w.” ,O rocznikach
polskich.”

' Ketraynski Stanisiaw ,Gall Anonym i jego kronika.”
Kielecki Wincenty ksiadz ,Zywot mniejszy i wigkszy Sw. Sta-

nistawa.”
Knonau von ,Jahrbiicher des deutschen Reiches unter Heinrich

IV und Heinrich V.”

Kodeksy: Katedry krakowskiej, tyniecki, malopolski, mazowiecki
dawny i1 nowy, wielkopolski.

Komarnicki Zygmunt ,Sw. Stanislaw i Boleslaw Smialy.” ,Kro-
nika Marcina Galla przelozona na jezyk polski i objasniona.”

Korythowski Jan ksiadz ,Arcybiskupi gnieznienscy.” ,Pralaci
i kanonicy katedry gmieZnienskiej.”

Krajewski ,Spor o biskupa Stanistawa.”

Kroniki: czeska Kozmy (£ osmasa), czeska Dubrawskicgo, ruska
Nestora, wegierska Marka (Jana de Thurocz), niemieckie: Thietma-
ra, Lamberta, Annalisty Saxo, Ottona z Freisingu.

Kroniki polskie: Galla, Boguchwala z dopelnieniami Godyslawa
Paska, Kadlubka, Kromera.
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oloski Kazimierz ,Gall, scholastyk poznanski.” ,Sw. Stani-

slaw biskup w Swietle #rodel.” ,Sw. Stanislaw biskep w swietle
historyografii nowozZytnej.”

Kragpela Jozef ,Ksicga rozsiedlenia rodow ziemianskich w do-
bie Jagiellonskiej w Malopolsce.”

Kwartalnit hisiorycany.

Latopisy ruskie.

Lehman ,Das Bahrgericht.”

Lelewel Joachim ,Polska, dzieje i rzeczy jej.”

Lewick: Anatol ,Wratyslaw czeski, krélem polskim.”

Linniczento ,\Vzaimnyja otnoszenia Rusi i Polszy.”

Lubisiska ksiega bracka.

Laguna Steslaw ,Pierwsze wieki Kosciola polskiego'” ,Pisma.”
,Notaty rekopismienne” (wl [. K. Kochanowskiego). y

Lefowsks Ludwik biskup ,Katalog biskupéw, pralatéw i kano-
nikéw krakowskich.” -

- Zongmow ,Czerwieniskije goroda.”

£os Jan ,Pisownia polska w przeszlosci i obecnie”.

Maciejowski Waclaw Aleksander ,Polska az do pierwsze] po-
fowy XVII w. pod wzgledem obyczajow 1 zwyczajow.” ,Historya
prawodawstw slowianskich.” ,Roczniki polskie i kromiki.”

Matecki Antoni ,Studya heraldyrzne.”

Marczali ,Die Geschichtsquellen Ungarns.”

Martens ,Gregor VII, sein [eben und Wirken.”

Mirbt ,Die Publicistik im Zeitalter Gregors VIL”

Monumenta Folonige historsca, 6 tomow.

Namystowsks ksiadz ,Sw. Stanislaw ,traditor” czy zdrajca’
Naruszewses Adam Stanislaw biskup ,Historya narodu polskie-
z przypisami Czackiego.

Niesiecks Kacper ksiadz ,Herbarz.”

Ossoliriski ,Wiadomosci historyczno-krytyczne.”

Ostrowsis Juliusz ,Ksiega herbowa rodow polskich.”

Palacky ,Geschichte von Bohmen.” R
Faprocki Bartosz ,Herby rycerstwa polskiego.”

Pawinski ,Zrodla dziejowe.”

Pertz Monumenta Germaniae historica.”

Petrussewics ksiadz ,0 wwiedenii christianstwa w predkarpac-
kich stranach.” '

Fiekosiniski ,Heraldyka polska wiekow srednich.” ,Kodeks ma-
Topelski.” ,Kodeks katedry krakowskie)." ,Poczet rodéw szlachty
pc;isl«:iei wiekéw srednich.” | Stmdya, rozprawy 1 materyaly z dzie-
dziny histeryi polskiej 1 prawa polskiego.”

ik

Polaczkdwna Helena T\'Iatrqf aly do heraldyki DUl‘ikif‘j-"
Polkowski Ignacy Lcwh ,Katedra gnieznienska.”
Pouczenie  Monomacha.
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Pommniri dsicjowe Folski patrz ,Monumenta P. h”

Potkanski ,Krakow przed Piastami” ,Przywilej z r. 1086.”
,Zapiski herbowe z dawnych ksiag ziemskich.” ,Opactwe na leczy-
- ckim grodzie.”

Przesdziecks Aleksander ,Slady Boleslawow po obeyeh kra-
jach.” ,Kronika Kadlubka, z tlumaczeniem polskiem.”

Hecaniki: klasztorne 1 kapitulne.

Rogalski Leon  Historya literatury polskie}.”

Romain Georges ,Le Moyen-Age, fut-il une époque de tenebres
et de servitude.” !

“Raysaczewski, Muczkowski, Bartoszewicz ,Kodeks dyplomalyezny
polski.” ,

Sackur ,Die Cluniacenser in ihrer kirchlichen und allgemein
geschichtlichen Wirksamkeit bis zur Mitte de XI Jahrhunderts.”

Saenger Grzegorz ,Zamietki k sredniewiekowym latinskim teks-
tam” w Zurnale Min. Narod. Proswiesz. 1905, Maj, Ijul.

Semkowicz Aleksander ,Krytyczny rozbiér dziejow polskich Jana
Diugosza.”

Semkowicz Wladystaw ,Wywody szlachectwa z XIV—XVII
wieku.” ,Przyczynki dyplomatyczne z wiekow srednich.” ,Mazo-
wieckie przywileje rodowe z XIV i XV w.”  Rocznik S-to Krzyski
dawny.” ,Rod Awdancéw w wiekach srednich.”

Studa Antoni ksiadz ,Sw. Stanislaw w $wietle Galla, Kadlubka
i Wojciechowskiego.”

Skarga Piotr Rogzné ‘danie koscielne.”

Skorsks Alekaand‘er P;erwdtne zrodlo plemlema I\adlubka

Slowniki jezyka po!skwgo- L11ndego Wilenski 1 Karlowicza.

Stomnitk npolonez_'ycﬂz_y wn{y katolickiej ks. Szczesniaka.

Stownik jeog raf iczny~giem polskich.

Sobieski Waciaw ,Sw. Stanislaw a Sw. Piotr.”

Sommersberg ,Scriptores rerum silesiacarum.”

Spangenberg ,Die Konigskronung Wratislaus von Béhmen und
die mainzer Synode des [, 1086.”

Stefezyk Franciszek ,Upadek Boleslawa Smialego.” ,Po upadku
Boleslawa Smiatego.”

Stronczyriski ;,I’Leniea_dze Piastow.”

Swiezawski ,Krol Boleslaw i biskup Stanislaw.”

Szczesmiak Wlad. ksigdz ,Obrzadek slowianski w Polsce pier-
wotne].”

Szujski i Piekostriski ,Krakow az do poczatkow XV w.”

Theimer Augustyn ksigdz ,Vetera monumenta Poloniae et Li-
thuaniae.”

Ulanowsk: Bolestaw ,Dokumenty kujawskie i mazowieckie.”
»inscriptiones clenodiales.” ,Materyaly do hlStUI}l prawa 1 heraldyki
polskie}.”

Uruski ,Rodzina” herbarz szlachty polskiej.
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 Wattenbach ,Deutschlands Geschichtsquellcn im  Mittelalter.”
D1e Slavische th:urgle in Bohmen.”

W eclewski Zygmunt ,Slownik Iacmsxo-polskl ‘
Wiersbowski Teodor ,Metryka koronna.” ,Vade mecum.”
 Wesener ,Forschungen zur deutschen Gcschlchte

.Wztanowsks Zywot bl. Bogurmla

Wojciechewsk: Tadeusz ,O zyciu 1 pismach Wmcentego z Kiele.”
e historyczne z XI w.” ,10-ty szkic z X[ wieku.” ,0 Kazimierzu
ichu i o rocznikach po]s‘.ktch.” Katedra krakowska na Wawelu.”
mie Kadlubka.”

H’y' uch Antom ,Boleslaw Smialy i biskup Stanislaw wedlug
ypotezy." SW. Stanislaw 'meczennik czy rewolucyomsta”

r‘fﬁ&”dﬁwgﬂeinrich Vmcentlus Kadlubek Bischof von Krakau
hmmk Polens. ,Dziejopisarstwo polskie wiekow sred-

. Ztmu‘éz’ Emilian ,Der polmsche Adel.”
- Zychlinski Teodor ,Zlota ksiaga szlachty polskie].”
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