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W roku biezagcym minelo lat dwadziescia od chwili,
kiedy — po dluiszej przerwie, spowodowanej reakcyg
popowstaniowg — rozpoczela u nas dziala¢ tajna organi-
zacya patryotyczna. — W roku bowiem 1886 zorgani-
zowala sie ,Liga Polska® (przemianowana z czasem na
Lige Narodowa), stanowiaca zalgZek przyszlej Narodowej
Demokracyi. ,Liga®“ powstala na emigracyi, wsréd kél,
w ktérych z jednej strony Zywe byly tradycye pogla-
déw i prac , Towarzystwa demokratycznego®, a z dru-
giej nie zatarly sie jeszcze wspomnienia ruchu z 1863 r.
Jak $wiadczy ustawa ,Ligi, ta ostatnia przyjela zasady,
wyrazone w Manifescie T. D., i wystawila sobie cel
,Przysposobienia i skupienia wszystkich sil narodowych
celem odzyskania niepodlegtosci Polski w granicach
przedrozbiorowych®. , Majac przedewszystkiem na widoku
dzialalno&¢ rewolucyjng®, ,Liga“ pragnela popieraé poza-
tem ,oSwiate ludu, dobrobyt klas wydziedziczonych
i wogdle rozwoéj sit narodowych pod wzgledem spole-
cznym i ekonomicznym", ale na pierwszym planie sta-
wiala przygotowywanie ,wszystkich $rodkéw do czyn-
nego wystapienia w chwili stanowczej“. Wystapienie to
»iga* rozumiata jako powstanie. Broszura programowa
»Ligi“ — napisana przez Zygmunta Milkowskiego: ,Rzecz
o obronie czynnej i o skarbie narodowym“ (1887)
méwila wyraZnie: ,..przewidywa¢ sie daja okolicznosci,
przy ktérych nasze o prawa i byt z orezem w reku
upomnienie si¢ sta sig¢ moze nie tylko mozliwem, ale

koniecznem*,
ll



Moment, w ktérym zawigzala sie ,Liga“ i w kté-
rym padio hasto przygotowywania si¢ do nowego ruchu
zbrojnego o niepodleglo$¢, byl jaknajbardziej sprzyja-
jacy odrodzeniu si¢ daZert rewolucyjno-narodowych
o podkladzie demokratycznym. Ruch socyalistyczny wste-
powal w okres kilkuletniego kryzysu wewngtrznego,
spowodowanego nie tyle zlamaniem przez rzgd organi-
zacyi ,Proletaryatu®, co zachwianiem sig¢ wiary radykal-
nych ké! mlodziezy w program tego ostatniego. Mgliste
frazesy ,Proletaryatu” o bliskosci wszechogarniajgcego
przewrotu rewolucyjnegonie mogly juz pocigga¢ mlodziezy,
radykalnie usposobionej, tem bardziej, Ze imponujgcy ruch
rosyjski, z ktérego rozwojem bardzo $cisle zwigzano
losy rewolucyi u nas, najwidoczniej wygasal. Hasla
,Ligi® przedostaly si¢ do miodziezy w kraju wlasnie
woweczas, kiedy w ruchu socyalistycznym — po rozbi-
ciu ,Proletaryatu — panowal zastéj widoczny. Ludzi,
przejetych teoryami socyalistycznemi, jest sporo. Jeszcze
wiecej jest takich, ktérzy sympatyzujg z socyalizmem,
jako z ideg bezwzglednie rewolucyjng. Ale wzglegdem
drég, jakiemi dotychczas kroczyl socyalizm w Polsce,
panuje w tych kolach sceptycyzm wyraZny, ktéry nie-
bawem ma sie przeksztalci¢ na goraczkowe szukanie
drég nowych.

Zatozony pod koniec r. 1886 ,Glos“ warszawski,
propagujacy polska forme ,narodniczestwa“ rosyjskiego,
skupia dokola siebie dos$¢ liczne kola o przekonaniach
i sympatyach socyalistycznych i radykalnych. ,Glos* —
w przeciwstawieniu do dziataczy ,Proletaryatu — chce
oprzeé przyszlo$¢ spoleczenstwa na ludzie wiejskim, ze-
spoli¢ z jego losami przyszlo$¢ narodu. Zasadg podsta-
wowg ,Glosu®“ bylo: ,podporzagdkowanie intereséw
warstw odrebnych — interesom ludu, powolanie go nie
do takich form Zycia narodowego, jakie wytworzyla do-
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gorywajaca juiz w calej Europie, a z duchem dziejéw
nowozytnych niezgodna cywilizacya ,stanowa“, lecz do
takich, do jakich dojs¢ on moze drogg przyrodzonego
rozwoju zadatkéw wlasnej kultury, drogg uswiadomie-
nia sobie wiasnych swych dgZenn i ksztalcenia wia-
snych ideatéw".

Stajgc na gruncie intereséw ludu wiejskiego, pu-
blicysci ,,Glosu® na swéj sposéb rewolucyjnie trakto-
wali calg tradycye i kulture narodowsg. I. L. Poplawski
pisai np.: ,Juz dlatego, Ze jest wylacznie szlachecka, —
a inng by¢ nie moze, bo taka byla przeszlos¢ dziejowa
Polski — dla ludu musi by¢ obcg, czesto niemila, cza-
sem nawet wstretng. Raz trzeba to sobie powiedziet
otwarcie“. Z tego stanowiska ludowego ,Glos“ rzucal
szlachcie ostre slowa potepienia: ,Zostalicie przy wa-
szej tradycyi, w imig jej ziemie polska, siedzibg piastow-
skg sprzedawajcie po kawalku Niemcom, jak przed laty
sprzedawaliscie jg hurtownie. IdZcie w imig tysigcletniej
kultury blaga¢ o zZyczliwo$¢ Bismarcka, Zebra¢ w przed-
pokojach dyplomatéw, frymarczy¢ z Watykanem. Powo-
lujcie sie na traktaty, budujcie na piasku gmachy ma-
rzen i gincie marnie, jesli zgina¢ chcecie. Ale my, ki6-
rzy czujemy w scbie Zycie i zdrowie — my nie chce-
my umiera¢, a zwlaszcza umiera¢ tak glupio i tak po-
dle. Miloécig wielka i praca wytrwalg my pragniemy
broni¢ ziemi naszej, jak bronil jej od tysiaca lat,ale bez kul-
tury, chiop polski, bronit od zbiréw niemieckich i szla-
checkiego marnotrawstwa®. A0

Ten radykalizm ludowy zwolennikéw ,,Glosu* zbli-
zal ich z twércami ,Ligi“, piastujgcymi tradycye ,Towa-
rzystwa Demokratycznego®, réwniez na ludzie wiejskim
opierajgcego przyszlos¢ narodu. | wiasnie pomigdzy Zywio-
tami, skupiajgcymi sie dokola ,Glosu, hasta ,Ligi“ znaj-
duja najwiecej wyznawcéw. ,Liga“ dawala to, czego
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nie dal ,Proletaryat — program konkretny na przy-
szlo$¢ najblizsza w postaci przygotowywania sie do
rozprawy oreznej z najazdem, kférego ucisk wlasnie
poddwczas dochodzit do punktu kulminacyjnego.

I oto w szeregach, kierowanych przez ,Lige“, wi-
dzimy — obok patryotéw bez Zadnych okre$lonych po-
gladéw spolecznych, obok radykalnych ludowcéw —
i socyalistow. Tem sig¢ wlasnie ttémaczy pierwotny cha-
rakter wystgpien i publikacyj ,Ligi“ — bardzo niejedno-
litych, na ogét biorgc, ale posiadajacych rysy wybitne
radykalizmu spolecznego i narodowego. Odezwa z marca
r. 1891, nawolujgca do obchodu rocznicy konstytucyi
1-go maja, méwi np.: ,Nasza droga — to dalszy roz-
wdj idei wolnosci, réwnosci i braterstwa, to $mieré¢ ab-
solutyzmu, wyzysku i przywileju, to dalsza walka o nie-
podleglost”. Organizujac (anonimowo) manifestacye ro-
cznicowe z poczatkéw dziesigtego dziesieciolecia, ,Liga“
usilowala zagarnaé¢ pod swe skrzydla caly ogdl Zywio-
6w antyrzadowych i rewolucyjnych spoleczenstwa.
Ten sam cel mialo kierowane przez nig (réwniez kon-
spiracyjnie) wydawnictwo: ,Z dzisiejszej doby“. Ale juz
w tem ostatniem daje sie spostrzedz pewien zwrot,
spowodowany wysunieciem sie na widownie nowej sily
politycznej, niezmiernie dla ,Ligi Narodowej“ niebez-
piecznej.

Silg ta byla P. P. S. Formowanie sie tej partyi,
a zwlaszcza ugruntowywanie sie jej programu polity-
cznego musialo oddziata¢ i na te sfere, z ktérej rekru-
towali si¢ zwolennicy ,Ligi Narodowej“, i na kola kie-
rownicze tej ostatniej.

Zasluga dziejowa P. P. S. bylo stworzenie pierw-
szego Zywotnego programu politycznego dla proletaryatu
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Polski. Poprzednicy P. P. S. z ,Proletaryatu” pokusili
si¢ wprawdzie o spelnienie tego zadania, ale nie mogli
go wykona¢ nalezycie. Cel polityczny, stawiany przez
te partye proletaryatowi polskiemu, tongl w mglistych
frazesach ogoélno-rewolucyjnych i wskutek tego nie
moégl si¢ staé drogowskazem praktycznym dla polskiego
ruchu robotniczego. Program ,Proletaryatu” nie zdolal
zadosy¢ uczyni¢ wymaganiom polskiej klasy robotniczej,
rozpoczelo sie wiec poszukiwanie nowych hasel pro-
gramowych. Nastepne pokolenie socyalistéw polskich,
wyzbywszy sie nadziei na moZno$¢ dokonania w naj-
blizszej przyszlosci radykalnego przewrotu rewolucyj-
nego, wpadlo w inng ostateczno$¢. Teoretycy ,Zwigzku
robotnikéw* wyrzekli sie wszelkich programéw polity-
cznych, wszelkiej walki politycznej, pragnac skierowaé
caly nasz ruch robotniczy na droge su/ generis trade-
unionizmu — bez tradeunionéw, na ktérych wytworzenie
nie pozwolit rzad rosyjski. Bolesne uderzenie o mur
przemocy rzadowej szybko otrzeZwilo zwolennikéw ab-
stynencyi od polityki. Poczeto szuka¢ innych wskazéwek
programowych — i tu zbiorowa polska my$l socyali-
styczna wytworzyla nowe hasta i postulaty, cisle sfor-
mulowane w programie P. P. S.

Wysuniecie na czolo minimalnej czgSci programu
politycznego — Zgdania niepodleglej republiki demo-
kratycznej nadalo dazeniom P. P. S. charakter, réZniacy
je zasadniczo i od utopijnych marzed ,Proletaryatu®
i od rozpaczliwej rezygnacyi ,,Zwigzku“. Program P. P. S.
zupelnie jasno i wyraZnie okreslal te warunki polityczne,
w jakich proletaryat Polski moze zrealizowa¢ swe idealy
klasowe. Program P. P. S. niést w masy pracujace tg
mys$l podstawowa, Ze proletaryat tylko wéwczas moie
urzeczywistni¢ haslta socyalistyczne, jesli stanie sig zupel-
nym panem w swoim Kkraju.



Program P. P. S. zespolil organicznie d3Zenia eko-
nomiczno-spoleczne proletaryatu z jego interesami poli-
tycznymi i narodowymi. — Wychodzagc ze stanowi-
ska intereséw klasowych proletaryatu, program P. P. S.
obejmowal Zgdania paristwa niepodleglego, gdyz tyl-
ko w paristwie niepodleglem, niezaleznem zewnetrznie,
proletaryat moZe liczy¢ na trwalos¢ owocéw swego
zwyciestwa. Proletaryat polski musi dazy¢ do niepodle-
glosci Polski, gdyz ta jest dla niego nieodbicie po-
trzebna, bez wzglgdu na to, czy inne klasy spoleczen-
stwa polskiego do tego dazg, czy nie.

Stajac na gruncie takich daZeri proletaryatu i nie
przestajgc by¢ ani na chwile organizacya klasowg tego
ostatniego, P. P. S. jednoczesnie stawala sie partyg
narodowa w jaknajbardziej idealnem tego slowa
znaczeniu. Albowiem Zadania narodowe proletaryatu
streszczajag sie z jednej strony w zupelnem zniesieniu
wszelkiego rodzaju ucisku narodowosciowego, a z dru-
giej w zapewnieniu kulturze narodowej niczem nie kre-
powanego rozwoju przy jednoczesnem korzystaniu z tej
kultury jaknajszerszych mas spoleczeristwa. W ten
sposéb pojete stanowisko narodowe wyklucza wszelki
pierwiastek ucisku lub wyzyskiwania narodu przez
naréd, a zatem jest ono zasadniczo wrogie wszelkiemu
nacyonalizmowi, opierajagcemu sie wlasnie na pierwia-
stku gngbienia i wyzyskiwania narodéw stabszych lub
mniejszosci narodowych.

Polityka, prowadzona $ciSle w duchu programu
P. P. S, musiala odpowiada¢ najzupelniej interesom
proletaryatu, gdyZ wlasnie te interesy posluzyly jej za
punkt wyjscia. Ale jednocze$nie jej stanowisko narodo-
we musialo pociaga¢ ku niej wszystkie te Zywioly spo-
leczenistwa, ktére sg zbyt stabe na to, aby prowadzié
polityke narodowa na wlasna reke, ale kiére najdo-
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tkliwiej odczuwajg ucisk narodowy i najgorgcej pragng
jego usunigcia. Mamy tu na mys$li w pierwszej linii
szerokie Kola inteligencyi postepowej o niezdecydowa-
nych sympatyach klasowych, nastepnie znaczng czes¢
drobnomieszczanstwa,na dalszym zas planie i $rednigchlop-
ska wlasno$¢ ziemska. Warstwy te w ustroju kapitali-
stycznym, bardzo wysoko posunigtym w rozwoju —
jak to jest u nas w Krélestwie Polskiem — nie s3
zdolne wytworzy¢ wlasnych wplywowych partyj polity-
cznych i zmuszone sg darzy¢ sympatya i popierac te
stronnictwa o jasno okreslonym charakterze klasowym,
ktére zdolajg pociggnaé je ku sobie hastami ogélno-po-
litycznemi i narodowemi. Slabe same przez sie, niezdol-
ne zupelnie do wywarcia wplywu na partye, otaczang
sympatya, w Kierunku zmiany w czemkolwiek jej sta-
nowiska klasowego, warstwy te swa sympatyg ogro-
mnie ulatwiajg prace popieranej przez siebie partyi, wy-
twarzajgc atmosfere wspélczucia dla niej po za sfera
jej wlasciwego dzialania.

Program 1892 r. umozliwit P. P. S. oddzialywanie
posrednie na dosc szerokie kola, stojgce po za proletarya-
tem, a w pierwszym rzedzie na te inteligencye, wéréd
ktérej werbowala swych zwolennikéw ,Liga Narodowa“.
Przedewszystkiem szczerzy socyalisci, ktérzy znajdowali
sie w sferze wplywdéw Ligi ze wzgledu na to, Ze pro-
gramy socyalistyczne z przed r. 1893 nie uwzglednialy
nalezycie dgzen polityczno-narodowych, weszli do P. P. S.
i oddali si¢ calkowicie na jej ushugi. Zmniejszato to site
»Ligi"“ i bylo dla niej niepozgdanem, ale ze wzgledu na
przesiakniecie jej kadréw pierwiastkiem sympatyi dla
socyalizmu, musiala ona zachowywaé pozory przyjazni
wzgledem P. P. S, knujgc jednocze$nie plan opanowa-
nia jej dla celéw bezposrednich ,Ligi.

W sprawie tej znajdujemy ciekawe dane w litera-
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turze narodowo-demokratycznej. Oto co pisze n. p.
,Przeglad Wszechpolski“ (1901. VIIL str. 473): ,Z po-
czatku we wlasnych nawet szeregach mieli§my sporo
ludzi przekonan socyalistycznych. W chwili wystgpienia
naszego na widownig, socyalizm by} jedynym ruchem
wyraZnie przeciwrzadowym, a broszury socyalistyczne —
jedyng nieomal literaturg polityczng wolng nielegalng.
Ruch ten przyciagal energiczniejsze jednostki z posréd
miodziezy. Broszurami temi karmila si¢ od szkolnej
fawy ogromna czes$¢ mlodziezy, szukajacej nowych pier-
wiastkéw mysli w dusznej atmosferze strzezonego
przez cenzoréw Zycia umystowego. Ci, nalezgcy do na-
szych organizacyj, socyalisci z sympatyi i sposobu poj-
mowania zjawisk spolecznych rozmaicie zapatrywali sie
na nasz stosunek do socyalistéw firmowych, prowa-
dzacych propagande wsréd Zywiotu robotniczego. Jedni
w naszym programie chcieli widzie¢ socyalizm narodo-
wy, przeciwstawiajgcy sie kosmopolitycznemu; inni nawet
tak daleko nie szli, uwazajac istnienie réwnolegle nasze
i socyalistéw za podzial pracy jedynie; tamci dzialali
wséréd robotnikéw, my za§ wsréd inteligencyi i ludu
wiejskiego“. Specyalnie o stosunku ,Ligi“ do P. P.S.
pisal ,Przeglad Wszechpolski“ (1900. IV. str. 197):
wW chwili, gdy z luznych koélek i odlaméw dawnych
organizacyj wytwarza sie zaczela polska partya socya-
listyczna, ktéra przybrala barwe narodows, pomagali$my
szczerze i skutecznie tym usilowaniom, wychodzac z za-
loZenia, Ze sfery rzeczywistej dzialalnosci obu stronnictw
latwo moga by¢ odgraniczone. Stronnictwo demokraty-
czno-narodowe chcialo uwzgledniaé w swej dzialalnosci
praktycznej ludno$¢ wiejska, pozostawiajgc socyalistom
dzialalno$¢ polityczng i spoleczno-ekonomiczng wsréd
klasy robotniczej. Nie umawialiémy sie o ten podzial
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pracy polityczno-spolecznej, ale z poczgtku obie strony
tak zadanie swoje pojmowaly”.

W slowach tych jest cze$¢ prawdy, ale tylko cze$¢,
gdyz, jesli ogél ,szeregowcéw”, ulegajgcych kierunkowi
,Ligi“, tak si¢ zapatrywal na swéj stosunek do P. P. S,
to jednak kierownicy ,Ligi“ inaczej te¢ spraweg trakto-
wali. Chodzilo im o to, aby P.P. S. stala si¢ poprostu
,robotniczym oddzialem“ organizacyi, kierowanej przez
,Lige’. W tym celu nawet jeden z gléwnych kierowni-
kéw ,Ligi“ wstapit do ,,Zwigzku zagranicznego socya-
listéw polskich® i przez pare lat usilowal — bezskute-
cznie — przeprowadzi¢ te zamiary. O tych usilowaniach
pisal ,Przeglad Wszechpolski“ (1901, VIIL. str. 473):
,Zamiarem naszym, zwlaszcza ludzi $wiadomych wia-
$ciwej roli naszego ruchu, bylo przerobienie socyali-
stéw na narodowa partye robotnicza. Ci wszakie dosc
wczeénie si¢ spostrzegli i stosunki z nami zerwali.

Wiaénie od chwili, kiedy owi ,ludzie $wiadomi®
ostatecznie zrozumieli, ze P. P. S. nigdy sig nie stanie skro-
mnym ,wydzialem do spraw robotniczych“ ,Ligi Naro-
dowej“, kiedy ta ostatnia zrozumiala, Ze cala paroletnia
praca jej ,,Walenrodéw* w organizacyi socyalistycznej
poszta na marne, poczyna si¢ odmienne traktowanie
P. P. S. przez ,Lige“, ktéra wytworzyla tymczasem
stronnictwo narodowo-demokratyczne.

1L

Dokota zaloZonego w r. 1895-tym we Lwowie ,Prze-
gladu Wszechpolskiego® skupiajg sig powoli dawni wy-

dawcy zawieszonego przez rzad ,Glosu“ warszawskiego.

W r. 1896-tym ukazuje sie »Program stronnictwa na-
rodowo-demokratycznego». W programie tym Narodo-
wa demokracya oglasza, ze dazy¢ ma do rozwoju Zy-

et
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cia narodowego i bedzie czynila wszystko, co zbliza
naréd polski do niepodleglosci. Gléwnym celem polity-
cznym jest dla stronnictwa osiggniecie niepodleglosci
i stworzenie samoistnego panistwa polskiego, ,poniewaz
jedyna postacia bytu politycznego, mogacg bezwzgle-
dnie zabezpieczy¢ nardd od wynarodowienia i zapewnié
mu samoistny rozwdj kulturalny i polityczny, jest wia-
sne paristwo narodowe. Podzial polityczny rozklada sile
narodu, obniZa warto$¢ i zmniejsza skutecznos¢ jego
pracy kulturalnej, a przynalezno$¢ do obcego paristwa,
nawet na zasadzie autonomii opartg, nie tylko krepuje
swobode politycznego dzialania, ale nawet uniemozliwia
catkowity rozwdj narodowego Zycia®.

O ile moment historyczny, w ktérym na widownie
wystepowala ,Liga“ w r. 1886-tym, sprzyjal jej rozwo-
jowi, o tyle okres czasu, na ktéry przypada organizo-
wanie si¢ stronnictwa N. D, byl dla tego ostatniego
jaknajnieszcze$liwszy. Niespodziewana $mieré cara Ale-
ksandra Il wywolala w spoleczeristwie polskiem objawy,
oddawna niespostrzegane. Legenda o mlodym wladcy
jako o czlowieku, holdujacym zasadom liberalnym, zostata
bardzo sprytnie wyzyskana przez arystokracye polska,
ktéra zapragnela w chwili odpowiedniej siegna¢ po
wplywy polityczne. Polityka ugody z rzadem rosyj-
skim, prowadzona przez arystokracye i najbogatsza czes¢
burZuazyi, pociagnela w wir swych intryg i zabiegdw
szerokie kola inteligencyi. Nawet ci, co nie wspdlczuli
z akcyg ugodowa, nie chcieli jej przeszkadzaé w tem
przypuszczeniu, Ze — kto wie, moze z tego co$ i wy-
niknie. W takiej chwili propaganda powstariczo-niepod-
leglosciowa N. D. nie mogla mie¢ zadnych widokéw
powodzenia, gdyZ niepodobieristwem bylo liczy¢ na postuch
w sferach inteligencyi, badZ wierzacej szczerze w wyniki
akcyi ugodowej, badZ zajmujacej stanowisko wyczeku-
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jace. A jednak wlasnie do tych sfer musiala zwracal
sie N.D, gdyzdo kol znajdujacych sig od nich na lewo,
zamknela im dostep P. P. S.

P. P. S, dzialajac w my$l swego programu polity-
cznego, nie tylko szerzyla w masach robotniczych $wia-
domo&é narodowo-polityczng, ale, stojac niewzruszenie
na stanowisku klasowem, jednoczesnie wystepowala
jako reprezentantka wszystkich szczerze rewolucyjnych
i antyrzadowych Zywioléw spoleczenstwa. Dzialajac
konsekwentnie w my$l swego narodowo-proletaryackiego
programu, P. P. S. — jak pisal z oburzeniem bezsilnem
,Przeglad Wszechpolski“ (1901. I. 14) — ,rosci¢ sobie
zaczela pretensye do przywileju przedstawiania nie tylko
dazeri rewolucyjnych wogdle, ale nawet jedynego, praw-
dziwego patryotyzmu®. Skutek tych, fatalnych dia N. D,
 roszczen“ byl taki, Ze P. P. S. byla jedyna partya,
ktéra, zabierajac glos w chwilach, donosnych dla calego
narodu, zabierajac glos w imieniu proletaryatu, jedno-
czeénie byla wyrazicielkg opinii politycznej wszystkich
szczerze opozycyjnych Zywioléw spoleczenstwa. Tak
bylo podczas calego okresu rozwielmoznienia sig akcyi ugo-
dowej, podczas przyjazdu cara Mikolaja II do Warsza-
wy, podczas odslonigcia pomnika Murawiewa i t. d.
Najsilniejszy cios polityce ugodowej zadala P. P. S,
oglaszajac i szeroko rozpowszechniajac memoryal Ime-
retyriskiego. Wszystkie te wystgpienia byly konsekwe.n-
cyami programowego stanowiska P. P. S, ktére czynilo
istnienie stronnictwa narodowego, a jednoczesnie rewo-
lucyjnego, zupetnie zbytecznem, gdyz polityka P. P. S,
prowadzona w imieniu proletaryatu i w jego interesach
klasowych, musiala obejmowa¢ zadania rewolucyjnej poli-
tyki narodowej. N. D. mogla si¢ oburzal na to,ze P. P. S.
,chce sobie przywlaszczyé monopol patryotyzmu rewo-
lucyjnego i pretenduje nawet do przewodnictwa w ru-
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chu narodowym® (,Przeglagd Wszechpolski“. 1899. XI.
674), ale faktem bylo, Ze w kolach rewolucyjnych N. D.
tak samo nie mogla liczy¢ na zadne sukcesy, jak
i w sferach ugodowych.

To, zabdjcze dla N. D, stanowisko P. P. S. kaze
narodowym demokratom Zalowa¢, ze niegdy$ byli tak
glupi i popierali powstajgcg P. P. S. zamiast S. D, ktéra
mogla si¢ dla narodowych demokratéw sta¢ bardzo
pozyteczng, jako antynarodowa, a wiec samem juz swo-
jem istnieniem motywujaca koniecznoi¢ dzialalnosci
N. D. W tej materyi ,Przeglad Wszechpolski“ pisal
otwarcie: ,Wlasciwie ta grupa socyalistow, do kté-
rej Tanski nalezal, widzaca w ruchu socyalistycznym
przedewszystkiem sprawe robotnicza, sprawe uswiado-
mienia spolecznego Kklasy pracujgcej — i nie wroga
z zasady dzialalnosci czysto politycznej, ale pozosta-
wiajgca jg innym — bliZzsza byla kierunku demokraty-
czno-narodowego i latwiej mogla dziala¢ w porozumie-
niu z jego przedstawicielami niz dzisiejsza P. P. S
Niestety, S. D. K. P. bardzo szybko znikla z powierzchni
i N. D. musiala si¢ wyrzec wszelkiej nadziei na to, Ze
»najbardziej uzdolniona i z temperamentu swego uspo-
sobiona do tej walki, najbardziej moze uczuciowo pa-
tryotyczna czg$¢ ludu“ — jak klase robotniczg nazywat
»Przeglad Wszechpolski“ (1900. IV. 204) ulegnie wply-
wom N. D. Wszelkie usilowania N. D. w tym kierunku
musialy si¢ rozbi¢ o konsekwentng polityke P. P. S.
w duchu jej programu niepodleglosciowego.

Nie mogac nic wskéraé ani w sferach rewolucyj-
nych, ani w kolach, opanowanych przez ugode, N. D.
musiala zwrdci¢ si¢ w kierunku najmniejszego oporu —
do ludu wiejskiego, pragnac w nim zaszczepi¢ poglady
patryotyczno-powstaricze. Zaklada wiec w roku 1896-tym
miesigcznik, specyalnie dla chtopéw w Krélestwie prze-

g

i -

15

znaczony, ,,Polaka®, w ktérym obok wiadomosci z dziedziny
geografii politycznej i (falszowanej tendencyjnie) historyi
Polski przewija sig jak ni¢ czerwona mysl, Ze powstanie
przeciwko Moskalom jest nieuniknione i bliskie i Ze nalezy
sie do niego energicznie sposobic. Przegladajac NN. , Polaka“
z pierwszych lat jego istnienia, spotykamy sie tam cze-
sto z radykalnymi frazesami w duchu ,Glosu®, a nawet
z propagandg walki terorystycznej z czynownictwem.
Powoli jednak charakter ,Polaka“ zmienia sie znacznie.
Zmiana ta tlémaczy si¢ przeobraZeniem gruntownem, ja-
kiemu ulegala N. D. w miare slabniecia nastroju ugo-
dowego w spoleczeristwie polskiem.

Odsunigta od wplywéw na klase robotniczg (az do
odrodzenia si¢ esdekowstwa), pozbawiona przez P. P. S.
moznosci wchlaniania Zywioldw radykalnie rewolu-
cyjnych, N. D. musiala z jednej strony zabra¢ sie do
opanowania surowego politycznie chlopa, a z drugiej
oczekiwa¢ bankructwa akcyi ugodowej, azeby tg droga
wzmacnia¢ stopniowo szczuple swe zastepy.

Jalowos¢ akcyi ugodowej wraz ze zdemaskowaniem
chytrej polityki Imeretyriskiego istotnie oddzialaly na
spoleczefistwo w duchu, poigdanym dla N. D. Powoli
od ugodowcéw odpadaly liczne grupy niedawnych zwo-
lennikéw ich polityki, az w koficu, kiedy nawet naj-
bardziej naiwni zrozumieli, Ze cala impreza ugodowa
byla podwéjnem oszustwem — przy sztandarze ugody
pozostala — oprécz zgrai magnackiej i wielkokapitali-
stycznej — nieznaczna gar$¢ sprostytuowanej inteligen-
cyi, wyslugujacej si¢ magnatom rolnym i finansowym.
I oto wsréd uciekinieréw z pod znaku ugody N. D. wer-
buje sobie zwolennikéw. Obywatele ziemscy, fabrykanci-
Polacy, znaczna czg§¢é kleru, a przedewszystkiem szero-
kie kola inteligencyi — oto zywioly, ktére po ostate-
€znem bankructwie ugody rzucily sie ku Narodowej De-
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mokracyi, wzmacniajgc ja materyalnie i przeksztalcajac
ja z drobnej grupy na partye o pierwszorzednem znacze-
niu politycznem.

Ten wzrost N. D., datujgcy sie od korica dziesig-
tego dziesieciolecia ubieglego wieku, pociggnal za sobg
jej przeobrazenie si¢ ideowe, poniewaz nowozaciezni jej
zwolennicy, dajac N. D. Srodki materyalne, stosunki
i wplywy, nie mogli juZz tolerowaé jej dawnych ten-
dencyj powstariczych, ani jej dawnego radykalizmu spo-
lecznego. N. D. dla uzyskania poparcia tych Zywioléw musi
sig wyrzec swego dawnego demokratyzmu i wysuna¢ na
czolo programu nacyonalizm, jako cement, majacy I3-
czyt wszystkie warstwy spoleczeristwa pod jednym
sztandarem partyjnym: Te ewolucye N. D. moZemy
przesledzi¢ bardzo dokladnie w artykulach ,Przegladu
Wszechpolskiego“ z ostatnich lat ubieglego i pierwszych
biezacego stulecia.

1V.

Wezmy np. stosunek N. D. do powstania zbrojnego.
Wiemy, Ze Liga powstala jako organizacya, majaca
przygotowywaé bezposrednio nowy ruch zbrojny. N. D.
stawiala sobie pierwotnie te same zadania, a ,Przeglad
Wszechp.” pisal w r. 1899: ,..moZna powiedzie¢, Ze
Polske, bez wzgledu na okoliczno$ci, w jakich powsta-
nie, zdoby¢é musimy krwig i Zelazem, bo innych drég
i sposobéw odzyskania niepodleglosci utraconej ani do-
$wiadczenie historyczne nie podaje, ani rozumowanie
trzezwe i logiczne, liczace sie z wymaganiami rzeczywi-
stosci, nie wskazuje“ (V, 134); ,..doswiadczenie histo-
ryczne i zdrowy rozsagdek mdwig nam, Ze bez walki
oreznej nie mozna sobie przedstawi¢ realnie odzyskania
niepodlegtosci Polski“ (V, 135). Ten sluszny poglad nie
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opuszcza narodowej demokracyi i w roku nastepnym,
kiedy pisze: ,..tylko krwig i Zzelazem narody ujarzmione
mogg zdobyl lub odzyska¢ niepodleglosé..“ | Innemi
slowy, odzyskanie niepodleglosci Polski moze byé jedy-
nie wynikiem wojny czy to pomigdzy mocarstwami za-
borczemi, czy tez pomiedzy jednem lub dwoma z nich
a innemi parstwami i skombinowanego z ta wojng p o-
wstania narodowego, tak silnego, zeby nastepnie mu-
siano sig z niem liczy¢“ (P. W. VIII, 453). W tym samym
roku narodowi demokraci uwazali przygotowywanie sie do
walki oreinej za co$ tak pilnego, ze pisali: ,Zwracanie
uwagi kot inteligentnych spoleczenstwa polskiego... na
potrzebe wytworzenia kadréw jakiegos$ zawigzku
organizacyi wojskowej, uwazamy za zadanie
wielkiej wagi i niecierpigce zwloki.“ (P. W.
VI, 454). PoniewaZ organizacyi wojskowej nie formuje
sig¢ na kilkadziesiat lat przed wybuchem powstania, przeto
wnioskowacby nalezalo, ze narodowa demokracya w r.
1900 liczyla si¢ z mozliwoscig powstania najdalej za lat
kilkanascie, jesli nie kilka.. Nie wiadomo, na co liczyli
politycy z ,Przegladu Wszechpolskiego“ w r. 1900, w sier-
pniu, bo oto juz w maju roku nastepnego ten sam
»Prz. Wsz.“ o$wiadcza, ze ,,.uklad stosunkéw miedzy-
panstwowych, jak polozenie naszego spoleczeristwa i jego
nastrdj psychiczny wykluczajg w danej chwili moznos¢
bezposredniego, chociazby tylko przygotowawczego do
walki o niepodleglos¢ dziatania® (V, 262). Naprézno za-
chodzimy w glowe, co to za nadzwyczajne fakty zaszly
pomigdzy sierpniem r. 1900 a majem r. 1901 — fakty,
ktére jakoby zmienity nietylko ukiad stosunkéw mie-
dzypanstwowych, ale i polozenie naszego spoleczeristwa,
nie méwiac juz o humorach pp. z ,Przegladu Wszech-
polskiego“? Pomimo zmienionych humoréw swoich re-
daktoréw ,Prz. Wsz.“ pisze jednak: »-niepodleglosé nie
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spadnie nam z nieba, ani z niczyjej laski, nie da jej
nam, chociazby najintenzywniejsza i w duchu narodo-
wym prowadzona praca organiczna i legalna, (Ze) zdo-
bywalo si¢ ja zawsze i zdobywa krwig i Zelazem
i niema innych sposobéw jej odzyskania“ (ibid). Nie
moZe bowiem nie uznac tej bijacej w oczy prawdy, ze
»Z postulatu programowego niepodleglosci wyplywa kon-
sekwentnie postulat zbrojnej walki, powstania“ (ibid). —
Poniewaz za$§ wlasnie okolo owego czasu ukazaly sie
w ,Przed$wicie“ londynskim artykuly, traktujace o przy-
szlej naszej walce zbrojnej, przeto i organ narodowej
demokracyi zaznaczyl, Ze ,Teoretyczne wyjasnienie zbroj-
nego powstania, jego mozliwosci i widokéw powodze-
nia byloby ciekawem i pouczajgcem. W sprawie tej na-
wet wsrdd pisarzy wojskowych panujg wrecz przeciwne
poglady, a spoleczeristwo nasze nie ma o niej Zadnego
pojecia i powtarza oklepane, ale falszywe ogdlniki. Po-
wszechnemu np. u nas mniemaniu, Ze w dzisiejszych
warunkach militarnych powstanie ludowe jest niemozli-
wem, klam zadajg nietylko $wieze i wymowne fakty,
ale i zdania wielu specyalistéw. Do sprawy tej wrécimy
moZe wkrdtce w szeregu po$wieconych jej artykulow,
dzi$, nie przesadzajac jej, tyle tylko zaznaczy¢ mozna
i nalezy, Ze jeieli niektére warunki Zycia wspoélczesnego
ogromnie utrudniajg zbrojny ruch ludowy, to natomiast
inne znakomicie mu sprzyjajg“ (1901, V, 263). Jakkol-
wiek niema tu juz Zadnej mowy o ,niecierpigcej zwloki“
potrzebie organizowania ,kadréow“ i o powstaniu méwi
sig tylko jako o ciekawej kwestyi akademickiej, to je-
dnak jeszcze niema mowy o jakiem$ potepianiu po-
wstania. Warto podnies¢ tylko ten fakt, Ze ani , wkrétce®,
ani znacznie péZniej zapowiedziany (wprawdzie bardzo
ostroznie — ,moze”), ,szereg“ artykuléw nie pojawil sig
wcale. Natomiast pojawily si¢ wzmianki o powstaniu —
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tym ,konsekwentnym wyplywie postulatu programowego
niepodleglo$ci — wzmianki zupelnie odmiennego cha-
rakteru:

pZadaniem stronnictwa prawdziwie politycznego nie
jest dzis popularyzowanie idei powstariczej, ale, jak to
juz nieraz zaznaczyliSmy, robota calkiem przeciwna —
mianowicie wskazywanie uSwiadomionym narodowo zy-
wiolom ludowym innych drég dzialania dla ojczyzny,
wykladanie im jasno przyczyn, sprawiajacych, Ze pow-
stanie w obecnej chwili jest niemozliwe* (P. W. 1901,
X, 672).

Rok 1902 zastaje narodowa demokracye najzupel-
niej zrazong do powstania. Redakcya ,Prz. Wsz.“ odpo-
wiadajac na napasci ,Czasu“, zaznacza energicznie, ze
»Przeglad Wszechpolski“ bardzo ostro wystepuje prze-
ciw wszelkiej agitacyi powstariczej“ (1902, IlI, 225). —
W dwa miesigce pézniej ,P. W.* twierdzi, ze ,Dzi§ po-
wstanie w stylu 63 r. jest absolutng niemozliwoscia®,
i dochodzi do takich melancholijnych wnioskéw: ,,..gdyby
wszelka organizacya dzialalnoéci nielegalnej miata do-
prowadzi¢ fatalistycznie do wybuchu powstania, to zaiste
lepiejby bylo stara¢ sie pozosta¢ w granicach mozliwie
legalnych, powstrzyma¢ sie od wszelkiej szerszej pracy
zorganizowanej na drodze tajnej“ (IV, 248). Powstanie
zdegradowane zostalo na stopienn zabawki »poigtowkdow
socyalistycznych® | na uzytek czwartoklasistow" (IV, 249).

A wigc powstanie, ktére jeszcze przed 11 miesig-
cami bylo jedynym sposobem odzyskania niepodlegto-
§ci, zostalo wyrzucone do skladu starych rupieci. To,
o bylo dobrem dla mlodziezy, garnacej sie pod skrzy-
dla stronnictwa N. D. z marzeniami o walce oreznej,
szlagonom, bankierom i proboszczom, popierajgcym te
partyg, musialo sie wydawaé czem$ zdroznem po-
prostu.

o%



20

N. D. musiala sie wyrzec powstania.

Wyrzeklszy sig ostatecznie powstania, N. D. znala-
zla sie w nielada klopocie, gdyz trzeba bylo na gwait
szukaé jakich§ innych $rodkéw walki o niepodleglosé
w zamian tego, ktéry przez dlugi czas uwazZala za je-
dyny. PoniewaZ za$ w rzeczywistosci innych Srodkéw
niema, przeto musiala wejS¢ na te sama droge czczych
frazeséw, jakimi poslugujg sie dajmy na to demokraci
galicyjscy. Oto ,Prz. Wsz.“ pisze: ,ZaznaczaliSmy nie-
raz, ze zarbwno w programie, jak w dzialalnosSci pra-
ktycznej, nie uznajemy zadnych dogmatéw, nie rza-
dzimy si¢ Zadng doktryng, nie potepiamy Zadnego kie-
runku, ktéry zmierza do urzeczywistnienia najwyZszego
celu dazen i interesow narodowych. Wszystkie $rodki,
ktére nas do tego celu — niepodleglosci Polski — naj-
latwiej, najskuteczniej prowadza, sa politycznie upra-
wnione. Ugoda moze by¢ w pewnych warunkach réwnie
uprawniong jak rewolucya“ (1902, Ill, 229). Zobaczmyz,
co wedlug narodowych demokratéw ,najlatwiej, najsku-
teczniej prowadzi do niepodleglosci Polski. ,JesteSmy
przekonani, ze naréd nasz jest zdolny i bedzie mial
w przysztosci mozno$¢ stopniowego zdobycia ca-
tosci warunkéw narodowego rozwoju w postaci zupel-
nej niezawistodci panstwowej* (1902, V, 327). ,Liga na-
rodowa i stronnictwo demokratyczno-narodowe w zabo-
rze rosyjskim postawily sobie za zadanie z jednej strony
pomnozenie w spoleczeristwie $wiadomych narodowo,
czynnych sil politycznych, z drugiej za§ systematy-
czng walke zrzgdem, majacg na celu zmu-
szenie go do zmiany systemu rzadzenia,
cofniecia sie w polityce rusyfikacyjnej, wywolanie
Z jego strony ustepstw na rzecz wymagan spole-
czeristwa, ktéremu sie nalezg wyisze formy egzystencyi
politycznej, stowem — nielegalna walke o prawo. Tak
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mniej wigcej w ogélnych zarysach przedstawia sie pro-
gram stronnictwa na chwilg bieigcg“ (,P. W.* 1902, IlI,
169). Zdanie to rozwinigte zostalo juz wcze$niej przez
p. Narodowca: ,Skierowanie rozwijajagcego sie obecnie
w réinych stronach kraju ruchu narodowego wér6d mas
ludowych do systematycznej pracy w chwili obecnej, do
biezgcych zagadnient politycznych, do zdobywania
Polski niepodlegltej z dnia na dzien, temi
drobnemi, niepostrzeionemi ale niezmiernie
donioslemi zdobyczami, ogromnie bedzie ulatwione,
jezeli na kazdym kroku bedziemy zaznaczali wyraZnie,
Ze praca nasza — to nie jest przygotowanie nowego
powstania, Ze powstanie byloby niedorzecznoscig, Ze wla-
$nie ruch nasz oznacza w polityce narodowej zwrot sta-
nowczy od programéw powstariczych do organizacyi je-
dnolitej na trzy zabory polityki narodowej, zdoby w a-
jacej jednosSC i niezawislo$¢ Polski piedz
po pigdzi przez energiczng walke w imie intereséw
narodowych i konsekwentnem wyzyskiwaniem wszelkich
sytuacyi politycznych na rzecz narodowych zdobyczy“
(,P. W. 1901, VII, 428).

Ma si¢ rozumiet, Ze zastapienie programu walki
orgZnej przez program polityki, ,zdobywajgcej jednosé
i niezawisto$¢ Polski pigdZ po piedzi“, zadawalniajacej
si¢ ,drobnemi“, a nawet ,niepostrzezonemi“ zdobyczami,
pozwalalo N. D. zdobywaé coraz’ wigkszy mir wséréd
szlagoneryi i burZuazyi, coraz wiegksze stosunki i $rodki
materyalne. Bo tez zamiast niepokojacych wezwan po-
wstaficzych popierajgcy N. D. obywatele ziemscy i fa-
brykanci mogli czyta¢ w ,Przeglgdzie Wszechpolskim®
takie zapewnienia, ktére im ani apetytu nie zdolne byly
zepsu¢, ani snu zakléci¢: ,,..znajdziemy sily zewnetrzne,
ktére w swych celach zechcg sig z nami sprzymierzyé¢,
wciggng¢ nas w walke na tym lub owym froncie... be-
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dziemy umieli doczekal si¢ odpowiedniej dla nas kom-
binacyi i sprzymierzy¢ si¢ z kim$, kto nietylko na nas
zrobi interes, ale przy czyjej pomocy i my swoje cele
osiggniemy”. (,P. W."* 1901, VII, 429).

V.

Jak w kwestyi walki zbrojnej, tak samo i w spra-
wie stosunku do intereséw Iludowych N. D. przeiyla
ewolucye znamienng. Z dawnych tradycyj ,Towarzystwa
Demokratycznego®, na ktére powolywala sie Liga, z pier-
wotnego radykalizmu spolecznego ,Glosu®, a nawet
z frazeologii demokratycznej programu 1897 r. wkrétce
juZz nie pozostaje nic zgola. Jeszcze ten program o-
$wiadcza :

»W wytworzonym przez wspoélczesne stosunki eko-
nomiczne antagonizmie intereséw ludu i klas posiada-
jacych stoimy bez zastrzezZen po stronie pierw-
szego, uwazajac jego podniesienie ekonomiczne za pod-
stawe postepu spolecznego i rozwoju narodowego Zycia.
Ekonomiczna emancypacya ludu przez sam lud tylko,
przez jego samoistne dzialanie odbyé sie moze“. (,P.
W 97, XI. 246). Ale to, co w r. 1887 w ,Glosie“ by-
loby samo przez sie rozumiejacem sie, w dziesig¢ lat
pézZniej juz budzilo widoczne obawy. AZeby nie przestra-
szy¢ zbytecznie nikogo tem zdaniem radykalnem, na tej
samej stronicy umieszczono inne — znacznie lagodzace
radykalizm powyzZszego: ,Nie sprowadzajgc rozwoju sto-
sunkéw ekonomicznych do walki klas i nie uznajgc za
wlasciwe rozZarzania nienawisci i zaostrzania przeci-
wienistw klasowych, jako czynnikéw nie majacych Za-
dnej wartosci dla postepu i usamodzielnienia warstw
pracujacych, uwazamy swoja droga wskazywanie tym
warstwom drég, na ktérych najskuteczniej o interesy
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swoje walczy¢ moga, za pierwsze zadanie demokraty-
czno-narodowej dzialalnosci®.

W tym samym programie czytamy: ,Stawiamy wigc
w spolecznych daZeniach naszych na pierwszem miej-
scu interesy duchowe i materyalne warstw Iudowych,
podporzadkowujac im, gdzie tego potrzeb a, inte-
resy warstw innych®. (,P. W.“ 97. XI. 243). Powtdrzono tu,
jak widzimy,zadawnym ,Glosem“, podporzgdkowanie inte-
reséw wszystkich warstw interesom ludu, ale oslonieto
je listkiem figowym w postaci sléw ,gdzie tego po-
trzeba“, aby nie zrazi¢ tych zywioldw, na ktére N. D.
w r. 1897 mogla liczy¢, zawigzujac stosunki z ludem
wiejskim. :

»Nie tatwo w naszych warunkach oddzialywaé na
lud bezposrednio — pisze ,,Prz. Wsz.“ (1897. XII. 705) —
nalezalo wigc wyzyskiwaé réwniez wplywy posrednie,
przedewszystkiem wciagna¢ do pracy tych, ktérzy z lu-
dem majg styczno$¢ ciagla, wywierajg lub mogg wy-
wiera¢ wplyw na niego. Trzeba sig¢ bylo zwréci¢ do
ksigzy, do nauczycieli wiejskich, nawet do oslawio-
nych pisarzy gminnych“. Moznaby doda¢: i do szlago-
néw wiejskich, co tu wstydliwie pominieto,

To wzmacnianie stronnictwa zZywiolami takimi, jak
z jednej strony ksigza, a z drugiej szlagonerya, musialo
z Koniecznos$ci usuwaé coraz dalej demokratyczne ten-
dencye stronnictwa, ktére moglyby razi¢ nowozacieznych
ynarodowcéw” swym radykalizmem. Z drugiej strony
stronnictwo, unikajac wszystkiego, co dzieli, musialo pod-
kresla¢ jak najenergiczniej ,laczaca” wszystkie klasy na-
rodu jedno$¢ narodowsa. Nacyonalizm staje sie stopniowo
gléwna, najistotniejszg trescig tak pogladéw, jak i dzia-
talnosci stronnictwa, demokratyzm za$, tracacy przekle-
tym antagonizmem intereséw klasowych, traci coraz bar-
dziej na swem natezeniu...
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wPrzeglad Wszechpolski“, co prawda, w dalszym
ciaggu nie przestaje rzucat frazeséw takich, jak: ,w dzi-
siejszym naszym ukladzie spoleczno-narodowym jedynie
warstwy ludowe przedstawiajg realng sil¢ polityczng“
(99. 1. 68); ,Jako przedstawiciele ludu jedynymi dzis
jesteSmy przedstawicielami intereséw narodu® (1900. 1.
5). Ale jednoczesnie jaknajskwapliwiej odiegnywa sie
wszystkiego, coby moglo postawié narodowych demo-
kratbw w podejrzenie, jakoby popierali rozwoj antago-
nizméw klasowych. ,Nasz program nie jest klasowym,
wigc wszystkie klasy spoleczeristwa obejmowaé¢ musi“
(901. L. 22). ,Demokraci narodowi uznaja fakt istnienia
antagonizméw klasowych, ale uznajg goérujacy nad nimi
fakt jednosci narodowej. S3 wiec oni przeciwni temu
pojmowaniu walki klasowej, jakie panuje u socyalistow:
dalej, dazac do uswiadomienia ludu, musza tem samem
zwalczat wszelkie formy agitacyi hajdamackiej, ktéra
z ludu tworzy barbarzyfiski motloch® (,Prz. Wsz.% 901.
VilI, 511).

Odtad ten wyraz ,hajdamacki®, phajdamaczczyzna®
stuZy narodowym demokratom do okreslenia taktyki
podporzgdkowania intereséw klas posiadajacych — inte-
resom Kklas pracujacych, a sprawa walki ekonomicznej
ludu ostatecznie tonie w ogolnikowej frazeologii. Dawny
demokratyzm stronnictwa szybko przeksztatca sie na
akcesoryum ornamentacyjne wobec czysto nacyonalisty-
cznej tresci poglagdow narodowo-demokratycznych. Cha-
rakterystyczne, ze miodsze pokolenie narodowych-demo-
kratéw poczyna chetnie, gdzie tylko moZna, odrzucaé
przymiotnik , demokratyczny*, wystgpujac w szacie ,na-
rodowej“ tylko. Rézne np. odezwy mlodzieiy, przyzna-
jacej sie do programu narodowo-demokratycznego, po-
czgto wydawac pod firma ,mlodziezy narodowej.

Azeby wytiémaczy¢ zmiane swych dawnych pogla-
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déw demokratycznych, narodowi demokraci starajg sie
upozorowac jg réZznymi sposobami. Méwia oni np.: ,Tam,
gdzie antagonizmy spoleczne wyrastaja na gruncie nie
przygotowanym jeszcze do tego, by sie mogly wyrazié
w kulturalnej zorganizowanej walce ekonomicznej, gdzie
ubierajg si¢ one w postaé bezplodnej, a ze stanowiska
narodowego szkodliwej nienawisci do warstw innych,
nalezy je raczej lagodzi¢, niz zaostrzaé“ (,P. W* 1901.
HL. 155). Ma si¢ rozumie¢, Ze to ,lagodzenie antagoni-
zméw spolecznych® zawsze i wszedzie odbywa sie ko-
sztem klas ekonomicznie slabszych. Nie moga tego nie
pojmowac sami przywddcy narodowej demokracyi, ex-so-
cyalisci w przewaznej czesci, wiec usilujg w sposéb wy-
kretny uzasadni¢ stanowisko swej partyi i wytlémaczyé
jej ewclucye. Podjat si¢ tego migdzy innymi p. Narodo-
wiec w szeregu artykuléw ,W naszym obozie“. Méwit
on: ,Program nasz na punkcie walki o interesy ekono-
miczne ludu jest bardzo ogélny i, wystarczajac do okre-
Slenia naszego stanowiska zasadniczego, nie wystarczy
jako dyrektywa dla naszych wséréd ludu pracownikéw.
Jest to jego slabg poniekad strona, ale nie mozemy sie
spodziewa¢, ZebySmy bardzo predko staneli pod tym
wzgledem lepiej. Sklada si¢ na to bardzo wiele przy-
czyn. Lud wiejski, stanowigcy gléwna sfere naszej dzia-
falnosci, nie jest warstwg pod wzgledem polozenia eko-
nomicznego, a stad ekonomicznych dazen, jednolita, dzia-
falnos¢ wigc, majgca na celu jego ekonomiczny postep,
musi by¢ réinostronna, uwzgledniajgcg réwnolegle inte-
resy réinych kategoryi drobnych posiadaczy rolnych,
a nastepnie licznej masy ludnosci bezrolnej, stanowig-
cej warstwe robotnikéw wiejskich®.. (,P. W.“ 1901. IIL.
153). ,W dzisiejszych warunkach, zanim praktyka w po-
lityce wewnegtrznej doprowadzi nas do nalezytej orga-
nizacyi walki o interesy ekonomiczne ludu, pierwszem
Raszem zadaniem jest praca twoércza i podnoszenie aspi-



e

26

racyi spolecznych ludu przez odpowiednig o$wiate, u-
$wiadamianie mu jego dzisiejszego upo$ledzenia, a je-
dnoczes$nie zaprawianie go do zorganizowanych form dzia-
tania i do zbiorowej samopomocy ekonomicznej, a w wa-
runkach odpowiednich pomaganie mu w umiejetnym
zbiorowym oporze przeciw krzywdzie. Nie powinniémy
réwniez zaniedbywal agitacyi po stronie przeciwnej,
wsréd warstwy ziemiariskiej na rzecz dobrowolnych u-
stepstw dla ludu i jego potrzeb, dbatosci wiekszej o jego
materyalny dobrobyt i poziom kulturalny, na rzecz je-
dnem stowem tak zw. reform z géry“. (,Prz. Wsz.“ 1901,
Il 155).

Odsuwajac walkg ludu z wyzyskiwaczami do tej
nieokreslonej przyszlosci, kiedy bedzie mozliwa ,kultu-
ralna, zorganizowana walka ekonomiczna® narodowi de-
mokraci méwia: ,najwaZniejszem naszem zadaniem
w chwili obecnej, w zaraniu naszej roboty wéréd ludu,
jest wytworzenie w ludzie poczucia jednoéci narodowej,
oraz rozszerzenie nan narodowych aspiracyi i idealéw,
zywionych dotychczas przez o$wiecong cze$é spoleczen-
stwa“. (,P. W.“ 1901. XI. 669). Niema tu juz wiec mowy
0 obronie ekonomicznych intereséw ludu. Ta wlaénie
daznos¢ do wytworzenia ,jednosci narodowej“ czyli in-
nemi stowami, do przekonania klas upo$ledzonych eko-
nomicznie, Ze powinny wyrzec si¢ obrony swych odre-
bnych intereséw, wysuwa si¢ na plan pierwszy. ,Z na-
szego stanowiska walka o interesy spoleczne i ekono-
miczne ludu nie moze by¢ walkg klasy z klasa, jednej
odrgbnej catosci spolecznej z druga, walkg, w ktérej je-
dna grupa musi druga zniszczyé — jest to walka no-
wych kierunkéw mysli, nowych daznosci spotecznych ze
staremi urzadzeniami wewnatrz jednolitego, organicznie
spélnego spoleczeristwa, walka, w ktérej chodzi o zde-
bycie tego, co jest korzystne przedewszystkiem dla ca-
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lego spoleczenistwa, co stanowi istotny interes jego wig-
kszosci“. (,P. W.* 901. XL 670).

Ze za$ rozstrzyga¢ o tem, co jest ,korzystne prze-
dewszystkiem dla calego spoleczefistwa“ miata N. D.
w swej zmienionej postaci, a wigc partya, opierajgca
sig na szlachcie, ksigzach®) i fabrykantach, przeto jasne{n
bylo, Ze stanowisko N. D. z pierwszych lat b. stqleaa
nie moglo mie¢ nic wspdlnego ze stanowiskiem cho-
ciazby ,Glosu®. ,Nasz demokratyzm nie polega na bu-
dzeniu nizszych instynktéw w masach, na rozdmu-
chiwaniu nienawisci stanowych i klasowych, ale na po-
zytywnych usitfowaniach skierowanych do zrobienia
szerokich mas narodu uczestnikami narodowo kultural-
nego Zycia, opartego na zdrowych podstawach eko-
nomicznych®.. — pisal ,Prz. Wsz.“ (1902. IV, 251). do-
skonale przyswoiwszy sobie frazeologie konserwatysté\?f,
ktérzy ,zdrowemi postawami ekonomicznemi® nazywaja
bezgraniczny wyzysk najemnika, a ,nizszymi instynktanfl“
jego dazenie do poprawy bytu i ludzkiego traktowania.
W duchu tego wlaénie ,demokratyzmu“ N. D. prowa-
dzila swoj o"rgan ludowy ,Polaka“ — nie wspominajac
ani slowem o wyzysku ekonomicznym ludu wiejskiego
przez wlascicieli ziemskich i nadajac mu tendencyg kl?—
rykalng w my$l zadani ksigZy, skwapliwie laczacych sig
z N. D.

Widzieliémy jak N. D. z partyi powstariczej prze-

* Rola ksigzy w dziatalnosci N. D. wsréd ludu zd‘ohy-
wala coraz wigksze znaczenie. Zaznaczala to ona wyraznie':
LW tej pracy (nad u$wiadomieniem ludu) waing rolg odegraé
musi duchowieristwo. W znacznej cz¢$ci pochodzac z.ludu,
obowiazkami swego powolania najbardziej do n_iego zbl.lione_,
duchowieristwo katolickie coraz czynniejszy z komecznoéc_: musi
braé udziat w pracy nad u$wiadomieniem narodowem i poli-
tycznem tegoz® (,P. W.“ 1902 V. 351).
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ksztalcita sie na stronnictwo antypowstaricze, z organi-
zacyi radykalno-demokratycznej na antydemokratyczne.
Zobaczmy teraz, co si¢ stalo z jej patryotyzmem, ogo-
loconym z rewolucyonizmu i demokratyzmu.

VL
| ten musial przebyé ewolucye zasadnicza, zanim
stal si¢ nacyonalizmem typu pruskiego — nacyonali-

zmem, ktéry wysunat si¢ na czolo wszystkich cech zna-
miennych N. D. Oto jak charakteryzowat nacyonalizm
N. D. jeden z gtéwnych jej kierownikéw p. R. Dmow-
ski w ,Prz. Wsz.“: ,Patryotyzm ten nie tylko obowig-
zuje do okreslonego stanowiska wzgledem rzadéw za-
borczych, wzgledem ciemigzcow narodu, ale nakazuje
broni¢ dobra narodowego od uszczerbku przeciw wszyst-
kim, ktérzy na nie czynig zamachy, zajmuje on odporne
stanowisko wzgledem uroszczefi rusifiskich lub litew-
skich, przeciwdziala usitowaniom rozkladowym Zydow-
skim i tak dalej; zachowuje on sig wrogo wzglgdem
kierunkow, starajacych sie interesom klasowym, kasto-
wym, wyznaniowym daé przewage nad narodowymi;
réwnolegle za$ przejawia¢ si¢ on musi w pracy twoér-
czej, podnoszacej wartos¢ narodu na wszystkich polach,
przedewszystkiem w pracy okolo zdobycia nowych sit
narodowych przez wciagnigcie w sfer¢ narodowego Zy-
cia tych warstw, ktére w niem dotychczas udziatu nie
braly, okolo podniesienia wartosci i wytwoérczosci na-
rodu na polu ekonomicznem, cywilizacyjnem, okolo po-
mnoZenia sil jego umyslowych, podniesienia poziomu
moralnego i t. d.“ ,Patryoci i demokraci starej daty,
ktorzy sie zzyli przez dlugie lata z pojgciem, ze walka
narodowa — to jedynie walka o wolno$¢, Ze sprawa
polska — to sprawa wszystkich uci$nionych, to nawet
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sprawa wszystkich ludow, uznajg potrzebe walki z ob-
cymi, zaborczymi rzadami, ale nie mogg sig pogodzi¢
z mysla, Zeby sprawa narodowa mogla wymagaé uZy-
cia sily wzgledem ludéw, zeby dla jej dobra trzeba bylo
narzuca¢ sie innym wbrew ich woli*. (1902. V. 356
do 358).

Kpiac z ,patryotéw starej daty*, pp. Dmowscy i inni
przywédcy N. D. z poczatkdw biezacego stulecia wy-
wiesili sztandar hakatyzmu polskiego, dobrze scharakte-
ryzowanego W ostatnich wierszach powyiszego ustgpu.
Wedlug zapewnienia publicystow narodowo-demokra-
tycznych polityka ich kierowana byla wylgcznie przez
interes narodowy", ale co jest wiasciwie tym ,intere-
sem narodowym®, okresli¢ mogli tylko oni sami — na-
rodowi demokraci, gdyz tylko oni posiadajg monopol
prawdziwej, niepodrobionej, jedyne] i nieomylnej pol-
skodci. ,,..interes narodowy polski jest w czgsci intere-
sem kazdego, kto sig¢ Polakiem czuje, kto polskos¢, du-
cha polskiego, kulturg polskg rozumie, komu do osobi-
stego szczescia szerokiego Zycia narodowego potrzeba“
— twierdzit p. Narodowiec. (,Prz. Wsz“ 1901. L 25).
Naturalnie, zaden socyalista czué sie Polakiem nie moZe
i ducha polskiego nie rozumie. Bez mala tak samo Zle
jest z inteligencya polska pochodzenia zydowskiego:
,-2ydzi, najlepsi nawet i najlepiej spolszczeni, narodowo
ani nie my$la, ani nie Czujg... Dia najlepszych nawet Zy-
déw — nie méwiac o mozliwych wszedzie wyjatkach —
narodowa polityka jest obcg, a stad jest im obojetna,
lub, co sig czesciej zdarza, nienawistng® (,Prz. Wsz.”
901. 1. 29). It

Oprécz zydéw sg jeszcze mniej lub wiecej zzydziali
Polacy, ,,0d ktorych roi sig zwlaszcza Warszawa'. ,,Wplyw
zydéw na opinie dziala i bedzie dzialal rozkladajaco. —
O uzytkowaniu go dla celow polityki narodowe] mowy
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niema, bo zawsze otwarcie, czy pod oslong bedzie on
przeciwnarodowym. Jedynem naszem wzgledem niego
zadaniem jest zwalczanie go wszelkimi mozliwymi spo-
sobami, zabezpieczenie opinii naszej od jego inwazyi®
(»P- W.“ 901, VI, 346). Pozostajg jeszcze osoby, nie ma-
jace nic wspdlnego ani z socyalizmem, ani z Zydami.
Ale te nie posiadajg ,duszy polskiej“, tylko jaka$ inng
np. ,austryackg“ a nawet  lyczakowska“ (jak niebo-
szczyk Tadeusz Romanowicz).

W ten sposéb N. D. przywlaszczyla sobie monopol
polskosdci i wylaczne prawo obrony interesu narodo-
wego®. Azeby zrozumie¢, czem jest ten ostatni, musimy
przyjr;eé sig¢ blizej wywodom publicystéw N. D. w tej
sprawie,

Narodowi demokraci pisali: ,Nasze terytoryum etno-
graficzne, wlaczajac do niego zab6r pruski z Goérnym
S]a‘:.skiem i Prusami Wschodniemi, zajmuje obszar, nie
majacy nawet 5.000 mil kwadratowych. Na takim obsza-
rze, w naszych warunkach przyrodzonych, nie moze roz-
wijaé si¢ naréd wielki i wierzacy w przyszlosé swoja.
Na wschodzie tylko mamy obszar odpowiedni do roz-
woju naszej potegi, naszej twérczosci narodowej“ (,,P.
W.“ 902, 1. 44).

Poniewaz narodowi demokraci z pewnoscia nie mieli
tu na mysli ani wschodu azyatyckiego, ani wlasciwej
Rosyi, przeto pod tym wschodem nalezalo rozumie¢ tylko
RusiLitwe. Gdy jednak na tych obszarach zyjg i stanowia
olbrzymig kazdy na swem terytoryum wiekszo&¢ ludnoéci
dwa narody o calkiem ustalonej odrebnosci narodowo-
kulturalnej — jesli juz pominiemy Bialorusinéw, przed-
st_awiajz;cych surowy materyal etnograficzny, z ktérego
nlefaviadomo jeszcze, co ulepi historya — to ,rozwdj po-
tl;g: i twoérczosci narodowej“ wzgledem Litwinéw i Ru-
sinéw mozna bylo rozumie¢ dwojako. Albo ci Litwini
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i Rusini maja byé usunieci i zastgpieni przez Zywiol
polski, w drodze polityki eksterm inacyjnej, albo
majg dobrowolnie uledz polityce i kulturalnym wply-
wom polskosci, nie przestajagc by¢ Litwinami i Rusi-
nami. Jakaz z tych drég zmierzali narodowi demokraci?
Mowili oni: ,Nazywano nas nieraz szowinistami i ha-
katystami polskimi, marzgcymi o pozarciu Rusinéw i Li-
twinéw... Nie myélimy o polszczeniu Rusinéw przede-
wszystkiem dla tego, Ze spolszczy¢ ich nie mozemy.
Nie moglibyémy, gdybyémy byli nawet pafistwem nie-
podleglem w tych granicach — mysle¢ o zasymilowa-
niu, inaczej mowiac o spolszczeniu 15 milionowej lu-
dnoéci ruskiej. Tembardziej w dzisiejszych warunkach
my$l o spolszczeniu ludnosci ruskiej bylaby po prostu
niedorzeczna mrzonka® (,P. W.“ 1901, Xli, 710—711).
TakieZ same zapewnienia i wzgledem Litwinéw moZnaby
znales¢ w ,Przegladzie Wszechpolskim®“. A jednak cala
taktyka narodowych demokratéw wzgledem niepolskiej
ludnosci dawnej Rzeczypospolitej znajdowala sig w ra-
igcej sprzeczno$ci z temi zapewnieniami ich organuy,
wobec czego nalezalo im przyznaé takaZz samg wartosc,
jaka posiadajg zapewnienia organéw rzadu rosyjskiego
lub pruskiego hakatyzmu, Ze o rusyfikacyi, wzglednie
germanizacyi Polakéw nikt nie mysli. Czytajac pilnie
wszystko to, co pisali narodowi demokraci np. w spra-
wie rusiniskiej, mogliby§my przeprowadzi¢ w najdrobniej-
szych szczegélach analogie pomigdzy ich taktyka, a ta-
ktyka hakatystéw pruskich.

Przedewszystkiem narodowi demokraci postugiwali
sie zupelnie tem samem stownictwem, co i hakatysci
niemieccy. Wzig¢ chociazby wyraz ,stan posiadania“, co
chwila powtarzajacy si¢ w wydawnictwach narodowo-
demokratycznych. Wszak to nic innego jak 6w slynny
,Besitzstand“ niemiecki, oznaczajgcy zdobycze tak mie-
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cza jak i kultury niemieckiej na ludnoéci polskiej i slo-
wiariskiej wogdle. Niemieccy szowinisci zaZarcie wystepujg
przeciwko wszelkiemu rozwojowi samodzielnej kultury pol-
skiej w zaborze pruskim lub na Slgsku austryackim, dlatego,
Ze postepy polskosci eo ipso podkopuja niemiecki ,stan
posiadania“. Narodowi demokraci wystepujg przeciwko
Rusinom z tego samego powodu: ,Ruch narodowy ru-
ski, we wszystkich swoich formach i kierunkach zwraca
si¢ bezposrednio przeciw przewadze polskiej i po-
§rednio jg podkopuje.. polityka polska nie powinna i nie
moze daiy¢ do wynarodowienia Rusinéw. Ale rozwdj odre-
bnosci narodowej ruskiej z konieczneéci uszczupla polski
stan posiadania (,P. W.* 1902, 1V. 256). ,Postepy
Rusinéw sg niewatpliwie niezbyt wielkie, ale kazdy z nich
jest polaczony z naszg szkodg” (,P. W.“ 1901, XII, 715).

Ze Polakom, albo innym Stowianom, rozwijajacym
swe sily narodowe, nie jest przyjemne to utrwalanie
niemieckiego Besitzstandu, to Niemcéw nie powinno
wcale martwi¢, gdyZ musza szerzy¢ niemczyzne bez oglg-
dania si¢ na uroszczenia innych — oto zasada hakaty-
stéw. Narodowi demokraci modwili zupelnie to samo:
»Zadaniem tej pracy powinno by¢ utrzymanie i rozszerzanie
polskiego stanu posiadania. Nic nas obchodzi¢ niepowinno,
czy to si¢ Rusinom podoba, czy nie, jedynem wskaza-
niem musi by¢ dla nas nasz interes narodowy.. W po-
lityce naszej nie powinni$my dzi$ wcale uwzgledniaé da-
zenn narodowych Rusinéw® (,Prz. Wsz.”“ 1901, XII, 716).

Zdaniem Niemcdéw-hakatystéw Polacy, daZacy do
tego, azeby posiada¢ gimnazya i uniwersytety polskie
tam, gdzie istniejg niemieckie, sa zwyklymi zbrodnia-
rzami przeciwko kulturze. Zdaniem N. D. ,Rusini, ktérzy
chcg zakladaé szkoly wyzszego typu z jezykiem wykia-
dowym ruskim w kraju, w ktérym wyzisze formy Zy-
cia tworzy ludnoé¢ polska, ktérzy, zakladajgc je, chcg
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tem samem pozbawi¢ ludno$¢ polskg potrzebnych jej
szkot — bo wydajnos¢ finansowa kraju na potrzeby

szkolne jest §cisle ograniczona — wecale nie sg tak bar-
dzo oddaleni w istocie swego pogladu na szkole od Mo-
skali, narzucajgcych ludnosci polskiej szkolg rosyjska“
(,P. W.“ 1902, Ill. 182).

W swej zapamigtaloSci nacyonalistycznej narodowi
demokraci zdaja sie wprost nie rozumie¢ tego, co mé-
wig, gdyz zdanie powyzsze, w zastosowaniu do stosun-
kéw polskich na Slasku austryackim musiatoby brzmie¢:
,Polacy, ktérzy chca zaklada¢ w Cieszynie gimnazyum
polskie.. wcale nie s3 tak bardzo oddaleni w istocie
swego pogladu od Moskali, narzucajgcych ludnosci pol-
skiej szkole rosyjska“. A jednak narodowi demokraci
zbierali sktadki na gimnazyum cieszynskie i Zgdali uparn-
stwowienia tego ostatniego.

Wszystkie argumenty, jakie przytoczyli hakatysci
$lgscy przeciwko gimnazyum cieszyfiskiemu, skwapliwie
zostaly powtérzone przez narodowych demokratéw prze-
ciwko Rusinom, zadajacym nowych gimnazy6éw lub uni-
wersytetu. Gimnazya ruskie to ,swego rodzaju zbytek®
i ,dzieki ruskiemu jezykowi wykiadowemu przedstawiajg
watpliwa wartosc® (,P. W.* 1902, i, 186).

Ciekawym rysem taktyki hakatystéw jest edgrani-
czanie ,sympatycznej, uczciwej, lojalnej i t. d. ladno-
&ci polskiej od przewrotnych agitatoréw, batamucgcych
i podburzajgcych lud przeciwko Niemcom. Ten rys znaj-
dujemy i u naszych hakatystéw: ,..nietylko nie mamy
obowigzku, ale moZe nawet nie mamy prawa oddawac
w rece ruskiej ,inteligencyi“ tego nieszczesnego ludu,
ktory, balamucony, cszukiwany, podszczuwany, a naj-
czedciej teroryzowany przez swoje duchowienstwo, je-
szcze niechetnie czesto zwraca sie przeciw nam lub na-
wet sie swym ,opiekunom“ opiera; Zze wzgledem niego

Narodowa Demokraeya. 8
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mamy zaciggnigte podobne dlugi, co wzgl¢dem naszego
ludu, Ze powinniSmy pomaga¢ mu podZwigngé sig, ucy-
wilizowac i uspolecznit.. W kazdym razie, przy wszel-
kiej nowej kwestyi, przy wszelkiem nowem ustepstwie,
o ktére sie wola ze sirony ruskiej — powinni$émy roz-
wazyé, czy to jest potrzebne dla ludu ruskiego, czy tez
wylacznie dla tej ,kasty”, ktéra ,nardd ruski“ przedsta-
wia (,P. W. 1902. IV. 289).

Wzrost nacyonalizmu hakatystycznego szedt z N.
D. w parze z zanikiem jej dawnych poglagdéw demo-
kratycznych, tak, Ze czesto wprost trudno zoryentowat
sie, czy stanowisko N. D. w danym wypadku jest anty-
demokratyczne z pobudek nacyonalistycznych, czy tez
nacyonalistyczne z pobudek antydemokratycznych. Chcac
przeciwdziala¢ naturalnemu rozwojowi ludnosci niepol-
skiej w celu zachowania ,Besitzstandu* polskiego, N. D.
musi sie oprze¢ przedewszystkiem na najbardziej reak-
cyjnych Zywiolach — wiladcicielach wielkiej posiadlosci,
biurokracyi i klerze. ,Najwiekszg naszg silg polityczng
na Litwie i Rusi jest szlachta, innymi slowy klasa wla-
Scicieli ziemskich®.. ,Jestto jeszcze powazina podstawa
dla dzialalnosci obywatelskiej i o to chodzi¢ powinno
przedewszystkiem, aZeby jg, o ile sie da, utrzymaé w roz-
miarze dotychczasowym®, méwit ,Przeglad Wszechpol-
ski“ (1906, VI, 432). ,Drugim czynnikiem przewagi pol-
skiej (na Rusi halickiej) jest inteligencya miejska, zlo-
zona przewazZnie z urzedniké w i przedstawicieli
tak zw. zawodéw liberalnych®“... (,P. W.“ 1902, IV. 227).
Opieranie si¢ na obszarnikach i na polskich komisa-
rzach policyi dla partyi demokratycznej byloby czems po-
prostu nieslychanem, ale nacyonali$ci, ktérym chodzi je-
dynie o obrone politycznego ,Besitzstandu“, inaczej po-
stepowac nie mogg. Albowiem, o ile o charakterze etno-
graficznym danego kraju rozstrzyga jedynie lud wiejski
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i miejski, a wszelka reforma demokratyczna (np. prawa
wyborczego) coraz bardziej uwydatnia przewagg tego
ludu, to — skoro chodzi o przewage polityczng mniej-
szo$ci — jest ona wynikiem przywileju i wszelka
reforma demokratyczna, uszczuplajagc przywilej mniej-
szoéci, narusza i niszczy t¢ przewage. Tak np. Slgsk —
kraj etnograficznie polski (resp. czeski) pod wzgledem
politycznym stanowi niemiecki stan posiadania. Re-
forma prawa wyberczego do sejmu czy tez do rad gmin-
nych, przeprowadzona w duchu demokratycznym, musi
calkowicie zniszczyC przewage niemieckg. Wobec tego
nacyonali$ci niemieccy z natury rzeczy sa i muszg byé
przeciwni wszelkim reformom demokratycznym i opie-
ra¢ si¢ na bogatych wlascicielach niemieckich, stanowig-
cych najbardziej uprzewilejowang czes¢ ludnosci, oraz
na niemieckiej biurokracyi, stojgcej na straiy przywile-
jow burzuazyi. To samo jest i w Galicyi Wschodniej,
gdzie wielka posiadio$¢ ziemska, przy pomocy biuro-
kracyi polskiej, zachowuje swa przewage polityczng nad
ludnos$cig rusiriska dzigki przywilejom. Wszelka reforma
w duchu demokratycznym, uszczuplajaca te przywileje,
wychodzi na korzy$¢ ludnodci rusiriskiej (jakotez i 1u-
d owi polskiemu Wschodniej Galicyi), ale przewage pol-
skiej szlachty i biurokracyi lamie — innymi slowy ni-
szczy polityczny ,Besitzstand“ polski. Nazywajacy sie
wiec ,demokratami“ nacyonali§ci z N. D. wystepujac
w obronie ,Besitzstandu“ polskiego, muszg prowadzié
w Galicyi polityke nawskré$ reakcyjna, wyslugiwac sie
Klice rzadzacej i do spélki z partya moskalofilska zwal-
czat rusinski ruch narodowy.

Tak wiec w przededniu wojny rosyjsko-japoriskiej
N. D. byla stronnictwem czysto nacyonalistycznem, anty-
powstariczem, reakcyjnem spolecznie i wskutek tego
skupiajgcem pod swym znakiem wszystkie te Zywioly,

3!
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ktére zwatpily o skutecznos$ci zabiegéw ugodowych,
a z drugiej strony wrogo traktowaly wszelkg dzialal-
no$é¢ rewolucyjna.

VIL

Zanim przejdziemy do scharakteryzowania roli N.
D. podczas okresu wojny, musimy zastanowi¢ si¢ po-
krétce nad nowemi hastami, nowemi wskazaniami takty-
cznemi, ktéremi Liga Narodowa zastgpila wyrzucone na
$mietnik hasta walki zbrojnej o niepodleglo$¢. Zada-
nia te streszcza ,Przeglad Wszechpolski® (marzec 1902 str.
169) w nastepujacy sposdéb:

»Liga narodowa i stronnictwo demokratyczno-naro-
dowe w zaborze rosyjskim postawily sobie za zadanie
z jednej strony pomnoZenie w spoleczeristwie $wiado-
mych narodowo, czynnych sil politycznych, z drugiej
za$ systematyczng walke zrzgdem, majaca
na celu zmuszenie go do zmiany systemu
rzgdzenia, cofniecia sie w polityce rusyfikacyjnej,
wywolanie zjegostronyustepstw narzecz wyma-
gan spoleczenistwa, ktéremu sie naleZg wyisze formy egzy-
stencyi politycznej, slowem — nielegalng walke o prawo“.

Odnowiony, starannie odczyszczony z dawnej re-
wolucyjnosci, program narodowej demokracyizr.1903-go
tak formuluje zasady tej walki: W walce z rzadem
i z panujacg narodowo$cia w kazdej dzielnicy stronni-
ctwo demokratyczno-narodowe opiera si¢ na ustroju po-
litycznym paristwa, biorac za punkt wyjscia swej dzia-
talnoéci istniejgce ustawy i urzgdzenia i zamyka walke
w granicach tych ustaw, o ile pozwalajag one na orga-
nizacye i uruchomienie naszych sil narodowych, daiac
w tych warunkach do ich zmiany na drodze legalnej.
Tam, gdzie ustawy i instytucye polityczne paristwa nie
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pozwalajal na organizacye i wyprowadzenie do walki
politycznej sit narodowych, stronnictwo demokratyczno-
narodowe, wyzyskujac wszelkie legalne $rodki dzialania,
uwaza za konieczne prowadzenie nielegalnej walki przez
opieranie si¢ tym ustawom, kitdére sa szczegélnie szko-
dliwe i ktérych zmiang wywola¢ mozZna w danej chwili
przez odpowiednig akcye z naszej strony* (wrzesien, 735).

Niema tu juZ wcale mowy nie tylko o powstaniu,
nie tylko o separatyzmie Polski, ale nawet o jakiej$
autonomii Krélestwa. Narodowi demokraci w swej ewo-
lucyi na prawo staneli na gruncie ,Kraju“ z tg tylko
réznicg, ze kiedy organ Piltza chcial uzyskiwac stopniowe
ustepstwa dla Zywiolu polskiego w drodze bezwzglednej
ugody, to oni méwili o ,nielegalnej walce®,

Zejscie ze stanowiska niepodleglo$ciowego i sepa-
ratystycznego kazalo narodowym demokratom zwrdcié
oczy ku tym Zywiolem, ktére juz pracowaly w kierunku
reformowania Rosyi, a wiec ku liberalnej opozycyi ro-
syjskiej. Od roku 1902 narodowa demokracya, nie mo-
gac czy tez nie chcgc prowadzi¢ u siebie w domu , walki
o prawo“, bardzo Zywo interesuje sie rozwojem ruchu
opozycyjnego, zwlaszcza liberalnego, w Rosyi. [, rzecz
ciekawa, ze ,Przeglad Wszechpolski®, oceniajac wypadki
rosyjskie, posluguje sie w swych wywodach tak zohy-
dzang przez siebie, o ile chodzi o socyalistéw, materya-
listyczng metoda traktowania ewolucyi historycznej Rosyi.

Tak p. Topér pisze w Nrze 12 ,,Przegigdu Wszech-
polskiego“ z r. 1902: ,Szukajgc warstw czy klas dosé
wrogich i do$¢ silnych, by z powodzeniem zmierzy¢ sie
sie mogly z potegg rzgdu carskiego, dochodzimy do wnio-
sku, Ze sily takiej dzi§ jeszcze niema i, gdyby o to je-
dynie chodzilo, rzad ten mialby zapewnione jeszcze dlu-
gie trwanie. Ma on jednak innego wroga, zupelnie nie-
osobowego, ktéry podstawy jego podwaza, mianowicie —
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nowoczesne warunki spoleczno-polityczne, odmienne od
tych, na ktérych spoczywal bezpiecznie gmach Rosyi
Mikotaja I. Dawna nieruchomos$¢ Zycia rolniczego, mas
chiopskich i szlachty... rungla z chwilg wtargnigcia kolei
zelaznych i przemystu nowoczesnego, z nig tez przeszia
do historyi i prostota G6wczesnego Zycia, ktére latwo
byto kontrolowaé i prowadzi¢ carskiej biurokracyi. Dzig
przemyst, handel, koleje sprowadzajg glebokie zmiany
w caloksztalcie Zycia Rosyi.. Nigdy jeszcze zmiany nie
dokonywaly sie na tak szeroka skalg i w tak szyb-
kiem tempie i t. d. i t. d.

A wiec w programie frazes o ,walce o prawo“,
w sercu za$ nadzieje na zmiany Zywiolowe w Rosyi.
Jakiez bylo stanowisko narodowych demokratéw wzgle-
dem tych sil czynnych, ktére usitowaly w Rosyi przy-
$pieszyé te zmiany i wyzyska¢ je na korzy$¢ nowozy-
tnych form Zycia politycznego? Jakiez bylo stanowisko
narodowych demokratéw wzgledem opozycyi rosyjskiej ?
Nalezaloby sie spodziewaé, ze zechca oni poprze¢, jesli
juz nie rewolucyonistéw, to bodaj konstytucyonalistéw
rosyjskich. Tak by mozna bylo sadzi¢ na podstawie fa-
ktu wyrzeczenia sie przez nich bezposSredniej walki se-
paratystycznej o niepodlegtos¢ i przeniesienia sig na
grunt ustaw istniejgcych.

Tak jednak nie byto.

Stosunek narodowej demokracyi do opozycyi rosyj-
skiej zostal scharakteryzowany w N-rze 2 ,Przeglgdu
Wszechpolskiego® z r. 1903-go. Artykul wstepny tego Nru
moéwi: ,..Zyczliwie odnosimy sie do wszelkich usitowan
rosyjskiej opozycyi, stanowiska za$ tego nie dyktuje nam
jaka$ platoniczna sympatya, ale poczucie swego naro-
dowego interesu. Jezeli bowiem Rosya istotnie znajduje
sie¢ w przededniu jakichkolwiek reform liberalnych, to
w dalszej konsekwencyi postep tych reform musi przy-

39

nies¢ pewne swobody obywatelskie, pewne elementarne
chociazby gwarancye praw osobistych, musi doprowa-
dzi¢ do zniesienia samowoli administracyjno-policyjnej,
wyrokéw administracyjnych, nieograniczonego panowa-
nia cenzury i wogéle stanu rzeczy, w ktérym to tylko
na niwie publicznej robi¢ mozna, na co si¢ ma specyalne
pozwolenie wiladzy. Prawa obywatelskie, o ile bedg
istnialy, cho¢ w ograniczonej postaci bgdg musialy byt
i na nas rozciagniete, dajgc nam jaka taka mozno$¢ po-
ruszania si¢. W tem wiasnie tkwilaby gléwna korzys¢,
jakabysmy z reform liberalnych odniesli. Akcya rusyfi-
kacyjna niewatpliwie by si¢ wzmogla i nabrala Zywo-
tnosci, jakiej dzi$ malo posiada, ale mybySmy mieli mo-
znost reagowania na nia, jako cale spoleczeristwo, nie
za$ tylko jako tajna organizacya. Pragniemy tedy zmian
w ustroju panstwowym Rosyi nie w nadziei, Ze przy-
niosg one spokéj narodowy — bo to by bylo $miesznem
zludzeniem — ale Ze, wywolujac nawet silniejszy na-
cisk rosyjski na nasze narodowe posterunki, otworzg
nam one pole pracy, dadza moznos$¢ walki z obcym na-
plywem i wyzyskiem“. Wobec tego ,Przeglgd Wszech-
polski“ zastanawial si¢ nad pytaniem: ,..czy, pragngc
zmian politycznych w paristwie, nie powinniSmy rosyj-
skiemu ruchowi opozycyjnemu wszelkiemi sitami wspoél-
dzialat?® — i odpowiadal na nie zaprzeczajaco: ,,.Zy-
czac najszczerzej powodzenia szermierzom swobéd po-
litycznych w Rosyi i wspdldzialajgc im posrednio przez
organizowanie narodowo-polskiej akcyi politycznej na
naszym gruncie, musimy pozosta¢ w roli wi-
dz6éw, przygladajgcych sig z boku ich walce
z dzisiejszym rzadem i jego obroficami®.

Takie stanowisko mogloby by¢ jedynie do pewnego
stopnia zrozumiale, gdyby chodzilo o partyg (naturalnie
burZuazyjng) separatystyczng. Ale u stronnictwa, ktére
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wysuwalo na pierwszy plan walke o zmiang powolng
istniejacych ustaw rosyjskich, zdobycie za$ niepodlegto-
§ci odpychalo w nieprzejrzang mgle dalekiej przyszlosci,
Swiadczylo poprostu o rezygnowaniu ze wszelkiej akcyi,
ktérg mialo zastapi¢ platoniczne ,pragnienie®.

To tez w dziedzinie szumnie reklamowanej , walki
o prawo” wszystko sprowadzilo si¢ faktycznie do ,pra-
gnien, gdyz nikt chyba nie bral na seryo oporu gim-
nazistow siedleckich przeciwko rosyjskiej nauce religii
za objaw tej walki, zorganizowanej przez sironnictwo
,walki o prawo“. Jesli taka walka gdzie byla prowa-
dzona, to bynajmniej nie z inicyatywy i nie pod kierowni-
ctwem stronnictwa Narodowo-demokratycznego, a nie-
kiedy nawet wbrew jego checiom (jak np. w sprawie
reformy ubezpieczen). Rola stronnictwa sprowadzila sig
do ,autoryzowania“ réinych objawéw toczacej sie poza
niem walki i do rozdymania nic nie znaczacych faktéw
do olbrzymich rozmiaréw. O jakiej$ politycznej akcyi
stronnictwo nie marzylo nawet, o ile nie dotyczylo to
szacherek z konserwatystami galicyjskimi, ale ta akcya
trzymala sie gruntu galicyjskiego. W zaborze za$ rosyj-
skim widzieliSmy zupelng rezygnacye z wszelkiej akcyi
politycznej, pokrywang bombastycznymi frazesami, przez
nikogo juz chyba nie branymi na seryo.

Stronnictwo, zaloZzone pod hastem ,obrony czyn-
nej“, stronnictwo, jeszcze przed kilku laty rozprawiajace
o koniecznosci stworzenia kadréw wojskowych dla nie-
dalekiego powstania, stronnictwo proklamujace nieubla-
galng ,walke o prawo“, zbankrutowalo jako
stonnictwo czynu juz nie rewolucyjnego,
ale bodaj opozycyjnego, a bankructwo to nigdy
jeszcze tak wyraZnie sie nie zaznaczylo, jak po wybu-
chu wojny rosyjsko-japoriskiej.

Jeszcze w styczniowym Nrze ,Przeglagdu Wszech-
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polskiego®, kiedy wojna wisiala juz w powietrzu, czy-
tali§my nastepujace slowa: ,stronnictwo demokratyczno-
narodowe jest dzi§ jedyna powaing zorganizowang silg
polityczng w spoleczeristwie zaboru rosyjskiego i jako
taka dazy szybko do objecia calosci zadan politycznych,
wynikajacych z dzisiejszego naszego polozenia“. Tele-
graf przyniést pierwsze wiadomosci o porazkach Rosyi,
wszystko, co Zyje w Polsce, odczulo, Ze trzeba z sytua-
cyi korzysta¢, ze trzeba gotowal sig do jakiejs akcyi,
7e trzeba wyzyskaé kompromitacye Rosyi, Ze trzeba
przyczynia¢ si¢ do jej ostabienia. I oto w takiej chwili
odzywa si¢ doniosly glos owej ,jedynej, powainej,
zorganizowanej sily politycznej w zaborze rosyjskim“ —
glos Komitetu Centralnego Ligi Narodowej. A glos ten
z jednej strony nawoluje do siedzenia cicho, a z drugiej
denuncyuje jakich§ zrodzonych w przestraszonej fanta-
zyi ajentéw obcych rzadéw. Odezwa Ligi powiada:
,Wojna ta przy$pieszy¢ musi przesilenie wewngtrzne
i zblizy¢ chwile przebudowy ustroju politycznego pan-
stwa, a otwierajacy sie na Wschodzie okres walk cigz-
kich zniewoli je do zmiany polityki wzgledem narodéw
przez Rosye uciskanych, w szczegdlnosci wzgledem na-
szego narodu. Rosya bedzie zmuszona liczy¢ si¢ z nami.
Wtedy od naszego zachowania sig, od naszego ro-
zumu politycznego, od naszej stanowczosci i energii, od
zgodnosci w naszych szeregach narodowych zalezeC be-
dzie los najblizszych polskich pokolei. Oczekujac
tej chwili, czuwa¢ dzi§ musimy nad postgpowa-
niem calegonaszego spolteczenstwa,strzedz
je od falszywych krokéw, od wszystkiego, co
mogloby wytraci¢ je z réwnowagi i zmniej-
szy¢ przez to jego sily. Takg role odgrywalyby w obe-
cnem polozeniu wszelkie niewczesne wystapienia: nie
krepujac wielce swobody rzadu w jego dzialaniach wo-
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jennych, wprowadzilyby tylko dezorganizacyg w nasze
wlasne szeregi. Pierwsze préby agitacyi w tym
kierunku zjawily sie juz i niewatpliwie pona-
wiane beda w miare niepowodzern wojennych Rosyi.
Przeciwdziata¢ im trzeba z calg sita. Nie mo-
zemy pozwoli¢ ani na to, Zeby rzgdy obce przez
swych agentéw prowadzity nasz lud w kierunku
dla nich korzystnym, ani na to, Zeby cho¢ kropla krwi
polskiej przelala sie w bezuzytecznych i bezmysinych
prébach, wywolywanych przez nasze wiasne niedojrzale
Zywioly“.

A wiec rola ,jedynej powaznej organizacyi“ miata
sie¢ sprowadzat do oczekiwania i przeciwdzia-
tania wszelkiej akcyi antyrzadowej w chwili obecne;j.
Czyz potrzeba bylo wyraZniejszego dowodu bankructwa
politykéw narodowo-demokratycznych, czyz potrzeba bylo
bole$niejszej kompromitacyi dla przypieczgtowania calej
dzialalnoéci dotychczasowej ongi powstariczego stron-
nictwal ,Ajenci obcych rzgdéw“ — jakaz to znana
wszystkim piosnka! Jeszcze nie tak dawno gadzinowe
organy w Galicyi i klerykalna kanalia w Poznarskiem
rzucaly to oszczerstwo w twarz narodowym demokra-
tom. Oni jednak podnie§li z blota porzucony przez
tamtych pocisk, aby ugodzi¢ nim w kazdego, kto nie
chcial z zalozonemi rekami czekaé, kto czynem stwier-
dzal swa nienawis¢ do caratu, swg chgé wybicia sig
Z jego wiez6w.

Denuncyatorskie wystapienie narodowych demokra-
téw spotkata natychmiastowa nagroda. Artykut ,Slowa
Polskiego“, trawestujagcy odezwanie si¢ ,Ligi Narodo-
wej“, zostal powtérzony przez gadzinowe organy prasy
rosyjskiej. ,Nowoje Wremia“ , Warszawskij Dniewnik®
i ,Wilenskij Wiestnik“ nie tylko powtérzyly, ale jedno-
zgodnie pochwalily drastyczne ustepy artykulu ,Slowa
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Polskiego®, a ,St-Pietierburgskija Wiedomosti“ przyto-
czyly je na dowéd, Ze i Polacy sg po stronie Rosyi, Ze
Rosya nie ma sie czego ze strony Polakéw obawiat.
Studenterya czarnosecinka powolywala sig na odezweg
Ligi“, stawiajac jg za przyklad dla patryotéw ojczyzny
rosyjskiej.

Odtad cala niemal dziatalno$¢ N. D. skierowala sig
do zwalczania wszelkich objawéw ruchu rewolucyjnego
w Polsce, a P. P. S. w pierwszej linii. Kazdy nowy
krok P. P. S. na drodze rewolucyjnej wywolywal nowy
atak ze strony Ligi Narodowej, ktéra zbliza sie z ugo-
dowcami i w shuzbie kontrrewolucyi wykonywa wszyst-
ko to, czem si¢ nawet ugodowcy brzydzili. Na chwilg
wydalo sie¢ Narodowej Demokracyi, Ze jednak carat, sta-
bnacy pod ciosami Japoriczykéw, moze zrobi¢ pewne
ustepstwa i przed Koricem wojny. Skutkiem tego bierze
udzial w znanej konferencyi paryskiej, zwolanej z ini-
cyatywy finlandzkiej partyi oporu czynnego, gdzie wspol-
nie z rewolucyjnemi i opozycyjnemi organizacyami pan-
stwa rosyjskiego zobowigzuje sig formalnie do popiera-
nia czynnego walki z rzadem.

Wkrotce jednakze pokazalo sig, Ze udzial delega-
t6w N. D. w konferencyi paryskiej byl aktem najzwy-
klejszej obludy, przypieczgtowanym niebawem celowsg
akcyg kontrrewolucyjna. Demonstracya zbrojna na placu
Grzybowskim, zorganizowana przez P. P. S. dn. 13 li-
stopada 1904 r., dala sposobnost ,Lidze Narodowej*“
do ujawnienia calej glebi jej nienawisci do ruchu rewo-
lucyjnego i czynnej walki z caratem.

Narodowa Demokracya warszawska wypowiedziala
sie z powodu demonstracyi grzybowskiej w 1wowskim
organie partyi — ,Slowie Polskiem®, ktére ze swej
strony zaopatrzylo korespondencyg warszawska w arty-
kul specyalny. O demonstracyi, posiadajgce] wprost
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epokowe znaczenie w historyi naszego ruchu, o demon-
stracyi, ktéra w znacznej mierze przyczynila si¢ do tego,
7e rzad carski nie tkngl Warszawy, przeprowadzajac
mobilizacye catego kraju, organ N. D. pisal miedzy
innemi:

LW demonstracyi socyalistéw nie nalezy si¢ doszu-
kiwa¢ zadnego jawnego, rozsadnego lub nawet nieroz-
sadnego celu, ale tembardziej naleZy ujawni¢ i podkre-
§li¢ jej ukryte pobudki.

LA wiec naprzéd — che¢ zrobienia sobie reklamy.
W urzadzaniu jej socyali$ci sg bardzo zrgczni, 2 w wy-
borze $rodkéw nigdy nie byli wybredni. Chodzi im
o rozglos, o stworzenie pozoréw sily i znaczenia w spo-
leczeristwie, o spopularyzowanie i rozslawienie swego
sztandaru, swoich hasel. W tym wypadku wspélzawo-
dnictwo miedzy trzema odlamami socyalistéw popychalo
niewatpliwie tracaca przewazne do niedawna stanowisko
w ruchu ,polskg partye socyalistyczng“ do urzadzenia
sobie krwawej reklamy, kosztem tych biedakéw, ktérzy
na jej wezwanie wzigli dobrowolnie udzial w demon-
stracyi, lub ktérych po poprostu do mimowolnego
w niej udzialu zniewolono...

,Gorzej przedstawia sig¢ rzecz, gdyby w tym wy-
padku chodzilo nie tylko o rozglos, o reklameg dla swej
partyi, gdyby w gre wchodzily inne jeszcze pobudki.
Mimowoli bowiem nasungé sie musi podejrzenie, Ze
,polska partya socyalistyczna“ byla w tym wypadku
bezwiednem lub §wiadomem narzedziem obcych wplywow.
To podejrzenie nie jest bynajmniej wytworem przerazonej
mozliwemi niebezpieczenstwami wyobrazni. Dzialal-
no&é ,polskiej partyi socyalistycznej"
w ostatnich czasach robi takie wrazZenie,
jak gdyby jej kierownictwo byla zaleZnem
od jakichs ubocznych wplywéw, angiel-
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skich, czy moze nawet japoniskich, od ja-
kichs zobowigzan, z ktéremi musi sig
liczy¢™

Tu N. D. dla zwalczania nienawistnego ruchu za-
pozyczyla argumentu z ,,Moskiewskich Wiedomosti®,
ktére od samego poczatku wojny twierdzily, Ze caly
ruch wolnosciowy w paristwie carow prowadzony jest
za pienigdze japonskie. W koncu organ N. D. oglasza,
ze ,nalezy ich (socyalistéw) zgubng robote stanowczo
potepi¢ i energicznie zwalczaé wszelkimi $rodkami®.
| to staje si¢ wskazaniem na caly nastgpny oKres
rewolucyjny. Narodowa Demokracya istotnie nie Krg-
puje si¢ w wyborze ¢rodkéw walki z nienawistnym
ruchem, jak to wykaZemy dalej.

Stawszy sie organizacys, majacg na celu jedynie
przeciwdziatanie akcyi rewolucyjnej, N. D. uzyskiwala
poparcie wszystkich zywioléw reakcyjnych w spoleczeri-
stwie. To zapewnialo jej wplyw i znaczenie. Ale mu-
siala si¢ ona szybko zoryentowal w sytuacyi, ktora za-
grazala zanikiem jej sity na wsi. Chlopdw, karmionych
przez tyle lat frazesami powstariczymi, ogarnia¢ poczgla
nieufnos¢ do partyi, ktora tak wymownie pisaia o po-
wstaniu, a teraz, kiedy — zdawalo sig — nadeszia
chwila najodpowiedniejsza, KaZze cicho siedzie¢. Trzeba
byto chiopu dac bodaj jakis surogat walki istotnej, bo-
daj jakie$ ziudne pozory, Ze N. D. tez walczy z rzgdem.
| oto, dla asekuracyi wplywow N. D. na wloscianstwo,
zostalo dane haslo do ,walki o prawo’.

Pomyst byl bardzo sprytny. Chodzilo nie o Zadne
wywalczenie jakich$ praw narodowych czy politycznych,
ale o zmuszenie wladz do trzymania sig litery prawa
rzadowego, zapewniajacego jezykowi polskiemu w gmi-
nie role poczesna. Narodowa Demokracya przypuszczala,
ze rzad — W tarapatach, jakie przezywal — bardzo
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latwo ustapi. W ten sposéb udaloby sie N. D. upiec
dwie pieczenie przy tym samym rozinie. Z jednej strony
zajeloby si¢ chlopéw czem$, co mogloby zadowol-
ni¢ bodaj na razie ich dgZenia do walki, a z drugiej
strony uzyskaloby si¢ latwe zwyciestwo i tytul do sla-
wy ,.obronicéw polskosci.

Wiemy jednak, jak haniebnem i harbigcem fiaskiem
zakonczyla sie ta akcya. Chlopi na calym niemal ob-
szarze kraju postawili sig¢ bardzo dzielnie, ale, kiedy
wladze rzadowe poczely ,walczacymi o prawo® zapel-
nia¢ wigzienia, N. D. cofngla sie i opuscita chlopéw.
Pan Cheichowski — wielki mener N. D. — objezdzal
wiezienia, aby do spélki z wiladzami carskiemi nakla-
nia¢ ,opornych“ chlopéw do skwitowania z domagan
sie spolszczenia gminy.

N. D. udato si¢ latwo pchngé¢ chilopéw do ,walki
o prawo“, gdyZz nastréj calego prawie spoleczenstwa
polskiego pod wplywem wiesci z Dalekiego Wschodu
i rewolucyjnej dzialalnosci P. P. S. ogromnie sprzyjal
wszelkiej akcyi opozycyjnej. Wszystko niemal burzyto sie
i tylko czekalo hasla, aby wybuchngé. Daremne byly
wysitki N. D., aby paraliZowa¢ wszelki ruch dla niej
niesympatyczny. Nawet te kola, ktére najbardziej ule-
galy jej wplywowi, a nie byly jeszcze na wskro$ prze-
zarte rdza reakcyjnosci, rwaly sie do walki. Nawet mlo-
dziez narodowo-demokratyczng, systematycznie wycho-
wang i ksztalcong w duchu antyrewolucyjnym, ogarneta
goraczka. Oto co pisze ,Przeglad Wszechpolski® (1905.
1. 135):

»Rozgorgczkowane pod wplywem gidéwnie wojny
i cigglych klesk Rosyi umysly mlodziezy staly sig juz
na poczatku roku szkolnego materyalem tak latwo pal-
nym, Ze moZna bylo juz wtedy by¢ pewnym, iz pierw-
sza lepsza zapalka wznieci¢ moZe pozar. Stykajgcy sie
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z milodziezg ludzie naszego stronnictwa, ktére wlasnie
w tym czasie rozpoczelo niezmiernie doniosig (I) na sze-
roka skale zakrojong akcye w gminach o jezyk polski,
starali si¢ wplyng¢ uspakajajaco, gdyz wszelka
czynna akcya, podj¢ta przez mlodziez, grozila nieobli-
czalnemi stratami (!) dla calego spoleczeristwa. Znalazly
si¢ wszakZe wkrétce wsréd inteligencyi warszawskiej
jednostki, nie zwigzane, jak si¢ zdaje, organicznie z za-
dnem stronnictwem, ale grawitujgce do$é wyraznie ku
socyalizmowi, ktére nie zawahaly sie ogieri ten podnie-
ci€. Zapomoca szeregu wiecéw, zebran i pogawedek po-
ufnych, zaczgto zacheca¢ mlodziez, zeby, nie ogladajac
si¢ na rodzicow i wogodle ludzi starszych, robila to, co
uzna w tym wypadku za stosowne. Propaganda ta
mogla, rzecz prosta, wyda¢ owoce jedynie w tak nie-
normalnych warunkach, w jakich Zyjemy tu wszyscy.
Dos¢ jednak, ze wydala. | oto w polowie stycznia fer-
ment we wszystkich szkolach $rednich doszedt do ta-
Kich rozmiaréw, Ze wybuch stat sie juz nieuniknionym®,

Narodowa demokracya byla w rozpaczy. Trzeba
bylo albo zwalcza¢ otwarcie daZenie do spolszczenia
szkoly, co byloby skandalem, albo uledz naciskowi z dolu.
wotwierdziwszy ten stan rzeczy, podsycany powszechng
goraczka, ogarniajgcg cale panstwo, Kola narodowe po-
stanowily, uprzedzajac wypadki, ujagé ster w swoje re-
ce“ — pisze ,Przeglad Wszechpolski® (ibid.), przyczem
klamie w Zywe oczy. Albowiem to ,objecie steru® do-
konane zostalo juz po wybuchu powszechnego strejku
szkolnego, wywolanego przez mlodziez socyalistyczna,
ktéra postanowila przylaczy¢ sie do akcyi proletaryatu,
oglaszajgcego strejk powszechny w pamietnych dniach
korica stycznia 1905 r.
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VIIL

Po wybuchu styczniowym nastepuje okres rewolu-
cyjny o spotegowanem natgZeniu. Strejki polityczne
i ekonomiczne, olbrzymie demonstracye, sporadyczne
starcia z silg zbrojna — ote epizody, wypelniajgce ten
okres rewolucyi, zakonczony w paZdzierniku oglosze-
niem manifestu konstytucyjnego.

JakaZz role odegrala w ciggu tego okresu Narodowa
Demokracya?

W mysl hasta, wygloszonego przez ,,Przeglad Wszech-
polski® (1905. II. str. 90): ,spoleczeristwo musi si¢ zdo-
by¢ na spokéj i cierpliwo$¢, musi nie wyjs¢ z réwno-
wagi, patrzac na niestychanie ciezkie ofiary, ktére wbrew
swej woli ponosi“ N. D. skierowuje wszystkie swe sily
do jednego celu — do walki z ruchem rewolucyjnym
w Polsce. W tym okresie N. D. zwalcza socyalistéw
piorem, dopiero w nastepnym ucieka sie do meordu fi-
zycznego. Ale zaiste nie wiadomo, ktéry z tych sposo-
béw walki jesi szlachetniejszy.

Walke z socyalistami N. D. prowadzila w dwdch
kierunkach réwnolegle. Starala sie ona przedewszyst-
kiem zohydzi¢ ruch rewolucyjny w oczach inteligencyi,
nastepnie za$ usilowala podburzy¢ przeciwko niemu masy
nieuS$wiadomione, grajagc na najniZszych instynktach tych
cstatnich — na fanatyzmie wyznaniowym i na przesa-
dach rasowych. Dla przeciwdzialania ruchowi rewolu-
cyjnemu wérdd mas stworzono specyalny ,Narodowy
zwigzek robotniczy“.

Dia zohydzenia ruchu N. D. usiluje w dalszym ciggu
szerzy¢ ¢ nim opinie, Ze jest on wynikiem intrygi wro-
gich spoleczenstwu polskiemu Zywioléw. Z powodu
strejku powszechnego w koricu stycznia ,,Przeglad Wszech-
polski® pisze: ,Budzenie w takiej chwili, jak obecna,
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walki klas, oslabia albo niweczy prawdziwg akcyg poli-
tyczna, jest wiec zbrodnig wobec spoleczefistwa, dzielem
ajentéw ro syjskich lub niepoczytalnych osobi-
stosci (905. II—I1V.). Strejki rolne wedlug ,Przegladu
Wszechpolskiego® (905. Il str. 143) urzadzajg szpie-
dzy rosyjscy: ,Bezposrednim powodem wybuchu
ruchu strejkowego jest agitacya, prowadzona przez wla-
dze rzgdowe, jak i ze strony socyalistéw. W Sie-
dleckiem inicyatywe do strejku dawata banda, ktéra
bezkarnie jezdzita od folwarku do folwarku i nie tylko
zmuszala robotnikéw do zaprzestania pracy, ale kazala
stawia¢ wygoérowane Zadania, podwyZszenia wynagro-
dzenia (w niekt6érych miejscach do 50%/,).. Bande te
tworza ludzie przewaznie obcy, a z ludzi znanych w oko-
licy nalezeli do niej tylko ci, ktérzy sg powszechnie
uwazani za szpiegéw rosyjskich. Chcac wyja-
&ni¢ ‘doktadnie sprawe, zwrécono si¢ z zapytaniem do
miejscowych dzialaczy socyalistycznych, bo chociaz so-
cyali§ci nasi przyzwyczaili juz ogél do najbardziej nie—_
poczytalnych wybrykéw, to jednak charakter agitacyi
strejkowej byl tak zbrodniczy, tak jawnie szkodliwy dla
kraju i spoleczeristwa, a tak wyraznie poZyteczny dla
sprawy rzadowej, ze trudno w nim bylo podejrzewac
robote socyalistyczng‘.

W wydawnictwach, przeznaczonych dla mas, N. D.
nieceremoniuje si¢ niczem. W Nrze 1 ,Pochodni® —
organu ,Narodowego zwigzku robotniczego®” — tak odma-
lowane sg cele Rewolucyi: ,Obecnie zaleZy naj wie-
cej zydom na tem, by w pafistwie rosyjskiem pa-
nowal ciagly niepokéj, wywolujg go ciggle tam, gdzie
sie najlatwiej da wywola¢, a wigc w Polsce, na Kau-
kazie i w innych krajach, zamieszkalych przez ludnosc
nierosyjska. Moskale trzymajg si¢ opornie, a my scho-
dzimy do roli narzedzia, stuzacego do walki na obrong

Narodowa Demokraeya 4
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intereséw Zydowskich. Zydom jest wszystko jedno, czy
w kraju naszym panuje ngdza czy nie; majg oni na-
dzieje, ze rzad, nastraszony cigglymi rozruchami, da im
znaczne ulgi, Ze zniesie zakaz mieszkania Zydéw w Ro-
syi, a wowczas Zydzi najspokojniej wyjadg sobie ze
zbiednialego i jeczacego kraju naszego i rozbiegng sig
po calej Rosyi.. I dlatego rewolucya nasza bylaby ko-
rzystng tylko dla rzgdu, ktéry zgniétiby nas odrazu
i zniszczyl caly nasz dobytek, jak réwniez bylaby ko-
rzystng dla zy d 6w, kitérzy wéwczas, po naszem osla-
bieniu i znekaniu, mogliby jeszcze bardziej rozpanoszyc
sie w kraju“..

W wydanej w czerwcu 1905 r. odezwie giéwnego
Zarzadu ,Narodowego Zwigzku robotniczego” czytamy:
,Czas juz, azeby kaidy robotnik polski zrozumial, iZ
ublizeniem dla niego jest stlucha¢ rozkazéw, nie pyta-
jac nawet w czyjem imieniu i w jakim celu sg wyda-
wane. Kto nam rozkazuje? Kto sie nam narzuca jako
wiadza? Chlystkii zydziaki krzykliwe. A ule-
gajg rozkazom ludzie powazni, pozwalajg si¢ odpedzac
od pracy ojcowie rodzin, ktérzy jutro chleba nie bedg
mieli dla wlasnych dzieci. Czas juz, by ta bezmy$lna
i zbrodnicza agitacya napotkala stanowczy op6r... ,precz
z zydowskiem i socyalistycznem wichrzycielstwem!*

,Pochodnia“ uderza w ton poboznosci Kkatolickiej,
piszac: ,Straszng jest nasza ciemnota; skutkiem niej je-
steémy narzedziem agitacyi i ulegamy namowom do bez-
robocia. Zle méwig, nie namawiajg nas, bo my ich sami
stuchamy; biezymy za nimi na oslep. Jesli spyta¢ kogo,
czemu zatrzymuje robote, to odpowie: bo inni to samo
robig. Czemuz go sluchasz? On nienawidzi koSciola
Chrystusowego i religii katolickiej“... ,jiluz jest takich, co
to nazywajg sie dobrymi Polakami i Katolikami, s3 na-
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wet zelatorami i tercyarzami w Zywym rézancu, a swo-
ich nie znajg tylko obcych sluchajg. Czy to nie hariba?*

Wystepujac przeciwko ruchowi socyalistycznemu
wogoéle, N. D. przedewszystkiem stara sig zaszkodzi¢
P. P. S. Korespondenci N. D. do jej organéw zakordo-
nowych przy kazdej sposobnosci usiluja obrzuci¢ blo-
tem te wlasnie partye, uciekajac sie bardzo czesto do
reklamowania S. D. K, P. i L. i nawet tak zw. ,Prole-
taryatu“ dla ,ponizenia® P. P. S. i zaszkodzenia jej
w opinii. Z powodu znanego aresztowania masowego
czlonkéw P. P. S. przy ulicy Mokotowskiej ,Slowo Pol-
skie“ pisalo, Ze wzieta zostala cala centralna organiza-
cya P. P. S. wraz z kasg 20.000 rubli. ,Fakt“ ten wy-
wolal wybuch radosci Iwowskiego dziennika N. D., ktdry
twierdzil, Ze z powodu owego wziecia kasy P. P. S,
musi upasé, bo cala jej sila opiera sie na noZowcach
i zlodziejach pobytowych, wynajmowanych za trzy ru-
ble dziennie.

Podczas olbrzymiego strejku paZdziernikowego N.
D. odegrala wlasciwg sobie role organizacyi lamistrej-
kéw, a ,Slowo Polskie* (Nr 304) otwarcie juZz nawoly-
walo do mordowania socyalistéw, piszgc: ,socyalisci,
jak wiadomo, sg bardzo czuli na rewolwery, a te osta-
tnie sg bodaj czy nie jedynym dzialajagcym na nich argu-
mentem®. W slowach powyzZszych mamy juz przedsmak
tego, co sie bedzie dzialo w nastepnym ,konstytucyj-
nym“ okresie rewolucyi.

X.

Ruch rewolucyjny w zaborze rosyjskim — oto wrég,
przeciwko ktéremu Narodowa Demokracya mobilizowala
wszystkie swe sily w ciggu calego okresu wojny. Wszystko,
co tylko — zdaniem jej — moglo przyspieszy¢ koniec
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okresu rewolucyjnego, witane bylo przez N. D. z zado-
woleniem. Manifest 19 sierpnia, obiecujacy t zw.
Dume bulyginowska, ktéra miala odgrywac nedzna role
bezprawnego ,doradcy“ cara, spotkal si¢ z uznaniem
Narodowej Demokracyi. ,Slowo Polskie“ z zupelnem za-
dowoleniem stwierdzalo fakt, Ze nareszcie spoleczenstwo
polskie powolane zostalo do pracy normalnej, co po-
zwoli mu odwrdci¢ sie od wszelkiego wichrzycielstwa
rewolucyjnego. Ma si¢ rozumieé, Ze manifest ,konstytu-
cyjny* 30 paZdziernika musial wywola¢ w szeregach
kierownikéw N. D. juz nie zadowolenie, ale wprost za-
chwyt nieopisany. Narodowa Demokracya zrozumiala
ten manifest, jako re¢kojmig pogodzenia sie rzgdu z kla-
sami posiadajgcemi. Rzad dzielil sie czeScia swej wiladzy
z temi ostatniemi, azeby razem z niemi zdlawié ostate-
cznie hydre rewolucyi.

W ostatnich dniach paZdziernika, kiedy strejk ko-
lejowy zatamowal po raz pierwszy Zycie calego pafistwa
caréw, kiedy mozna bylo oczekiwa¢ wypadkéw nie-
zmiernej doniostosci, Narod. Dem. szykowala sie powaznie
do czynu, majgcego zeskamotowaé na rzecz jej kiero-
wnikéw zdobycze zwycieskiej rewolucyi. Na wypadek,
gdyby — jak przypuszczano — r1zgd carski upadl
i wladza dostala sie w rece rewolucyonistéw, Narodowa
Demokracya przygotowala zbrojny zastep chlopéw, kté-
rzy mieli opanowaé ratusz w Warszawie i w ten spo-
séb zaszachowal rewolucye.

Wypadki potoczyly sie inng kolejg. Manifest 30-go
paZdziernika obiecywal swobody konstytucyjne — i to
wlasnie w takim zakresie, jaki byl dla N. D. najbardziej
pozadany. Nastgpila chwila jej czynnego wystgpienia.
Na trupach pomordowanych demonstrantdw socyalisty-
cznych, na ulicach, ich krwia zbroczonych, przy odglo-
sach orgii czarnych secin, rozpoczynajacej sie w Rosyi,
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Narodowa Demokracya postanowila zamanifestowac swéj
wplyw i znaczenie, azeby pokaza¢ rzadowi, Ze odtad
on z nig ma si¢ tylko liczy¢. Kolosalna demonstracya
5-go listopada miala na celu wskazaC rzagdowi na
potege N. D., jako na jedyny czynnik, bgdacy u nas
w stanie zapanowa¢ nad rewolucyg i zapewni spokoj
jego rzadom, zloZonym w rece kierownikéow N. D.

Po zorganizowaniu tej demonstracyi przywdédcy
N. D. spieszag do Petersburga, aby w zamian za auto-
nomie Krélestwa Polskiego ofiarowac rzgdowi ustugi na
polu ,uspakajania kraju®.

O deputacyi tej pisze prof. J. Baudouin de Courte-
nay w broszurze swej o ,Autonomii Polski“:

,Na poczatku listopada r. z, a wigc wtedy, kiedy
yugodowcy* przestali juz stanowczo wchodzi¢ w jakie-
kolwiek uklady z rzadem rosyjskim, zjawil si¢ w Pe-
tersburgu dos¢ liczny zastep przewddcéw jednej z naj-
wplywowszych partyj polskich, aZeby, opierajgc si¢ na
zasiagnietych informacyach, wytargowac u hr. Wittego
,autonomig“ Polski. Niestety, panéw tych zaskoczylo
w Petersburgu ogloszenie stanu wojennego w Kréle-
stwie Polskiem.. Zdecydowano nieznaczng wigkszoscig
gloséw zaniechaé¢ rokowari z rzadem i wyjechano z Pe-
tersburga. Pozostat tam jednak jeden z gléwnych lea-
der6w owej partyi, a ten na wlasna reke postanowil
prébowaé szczescia. Wyjednal on sobie audyencyg u hr.
Wittego i po dosé dlugim wstepie o$wiadczyl mu, Ze
w razie, jezeli rzgd obdarzy Krélestwo Pol-
skie autonomig i nada jezykowi polskie-
mu naleZne mu prawa, partya wraz z inny-
mi zywiotami konserwatywnymi obowigzu-
je sie sttumié rewolucye w Polsce. Propozycya
ta nadzwyczaj si¢ podobala hr. Wittemu. O$wiadczyt
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on, Ze tak rozumne traktowanie sprawy zasluguje na
uznanie... :

Tym razem Skalon okazal sie silniejszym od Wittego
i ten ostatni, pod naciskiem biurokracyi Krélestwa, nie
tylko nie skorzystal z oferty kierownikéw N. D, ale
uznal ich Zadanie autonomii za ,separatyzm® i poczal
przesladowa¢ narodowych demokratéw niemal na réwni
z rewolucyonistami. Zniesiony chwilowo stan wojenny
przywrdécono ponownie z rozszerzeniem go na caly ob-
szar Krélestwa.

Ta postawa rzadu bynajmniej nie zrazita Narodo-
wej Demokracyi. ,Aureola meczeriska” ulatwila jej dal-
sze kroki w zwalczaniu rewolucyi, do czego bierze sig
razno, postugujac sie wszystkimi $rodkami, jakie dawaly
w jej rozporzadzenie zmienione badZ co badZ warunki.

,Goniec® — organ codzienny N. D. korzysta z ulg
prasowych, aby prowadzi¢ systematyczng kampanie prze-
ciwko wszelkim objawom ruchu rewolucyjnego. Dr Jé-
zef Lutostawski ‘pisal, Ze jezeli robotnik strejkuje i do-
maga sie lepszej placy, to dlatego, aby chodzi¢ do dro-
gich doméw publicznych, bo to jedyna rzecz, z ktérej
korzysta burzuazya, a ktérej w dzisiejszym ustroju po-
zbawiony jest robotnik. Na wiecach publicznych, zwla-
szcza na prowincyi, ‘méwcy narodowo-demokratyczni
nie zadawalniajg sie juz rzucaniem blota na rewolucyo-
nistéw, ale wprost powolujg ciemne masy do mordowa-
nia agitatoréw socyalistycznych. Oto obrazki agitacyi
narocdowo-demokratycznej.

W RacigZu przedstawiciel N. D. wszedl na wznie-
sienie z ,Gazeta Ludowa“ w reku i zaczal jg drze(,
krzyczac do agitatora socyalistycznego: ,Patrz socyali-
sto, co sie z twoja gazeta robi. Potem zwrdcil sig¢ do
parutysigcznego tlumu chlopédw, zgromadzonych na
rynku z mowg: ,Bracia rodacy, to jest socyalista, on
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" pie wierzy w Boga, lamie krzyze, méwi: precz z ko-

§ciolem, precz Z religig, precz z bialyrr.u Ortem. Nie stu-
chajcie go, 2 pobijcie i wyrzulcie z miasta. Thum usl.u-
chal wezwania, pobil agitatora socyalistycznego w'me—
Judzki spos6b, poczem nawpol Zywego wyprowadzil za
miasto na most z zamiarem zrzucenia go dl.) wody.
Tylko przypadkowej interwencyi jakiego$ przeje:.:dneg.o
agitator 6w zawdzieczal swe ocalenie. W Bodzanowie agl-
tator narodowo-demokratyczny rowniez wzywal.do“uto-
pienia socyalisty. W korespondencyach ,,Robf)tmka co-
raz czeiciej spotykamy sie z opisami analogicznych ob-
jawow agitacyi N. D. | ;
Literatura odezwowa Narodowej Demokrateyn_ 'pelna
jest frazesow, obliczonych na budzenje najnizszych
instynktow ciemnych mas. Oto np. wyjatek z od.ez.wy
N. D. w Puttusku: ,,..Ci, co po knajpach przy klell&:,z—
kach oémieszaja Kosciot Chrystusa i wi.arf;, nazywajac
to glupstwem, i wolaja, by nie stuchal ksigzy, chcg was
wzigé za nos i wciagnat do swego' towarzystw‘a... Sr_:-
cyalisci sg to zaprzancy i oszuscl. Om. za m'c majg
wiare katolicka, za nic maja nasz Kosciot s'mqty, z‘a
nic Polske, naszg ziemig Zywicieikq‘..- Patr_zt:le,.braaa
kochani, jak to socyalici bluznia Kosciotowi $wigtemu,
jak rozbijajg polskie procesyeé narodowe, ktore w‘?cho-
dza z koscioléw, a poznacie ich wedle‘ postqpllcdw :
Jako organizatorka kontrrewolucyi N. D. ?est 0gTO0 -
mnie czynna. Tworzy ona i rozszerza organizacyg To-
botnikow-lamistrejkow w postaci ,Narodowego Zwiazku
robotnikéw®, ktéry wsréd najciemnieijszych oc_llaméw
proletaryatu szybko zyskuje zwo:‘)lemleéw_, gdyz N. D.
w sposéb demagogiczny wyzyskuje z )edn_e] s.trony zm_:-
jenie masy robotnicze] wskutek przs:aa‘ga}a‘cycl_\ sie
strejkéw, a z drugiej wszystkie wybfykl antypolskaei pé-
noszacego sig esdekowstwa. Na wsi N. D. organizuje
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walke ze strejkami rolnymi. Wydzial Ludowy N. D. ro-
zeslal do swych organizacyj po wsiach okélnik, kon-
czacy sig takim ustgpem: ,Poleci¢ O. N. uzyé¢ wszel-
kich srodk 6w, Zeby nie dopusci¢ do strejku i two-
rzenia si¢ band (?), a w razie wybuchu rozpraszaé¢ strej-
kujacych za pomocg miejscowych wioscian..“

Dla pozyskania sobie wszystkich Zywioléw reak-
cyjnych i zabezpieczenia ewentualnego poparcia sfer
rzadowych N. D. ttémaczy w swych organach, ze strejk
rolny, organizowany przez P. P. S., ma by¢ tylko »PIZy-
grywka do walki zbrojnej“ (,Mysl Polska“ N. 1). Organ
ten pisze: ,Cele ekonomiczne odgrywaé tu beda role
jedynie projektu i pobudki. W istocie za$ socyalisci
dazg jedynie do tego, aby z fornali i parobkéw pofor-
mowac kupy, nad ktéremi spodziewajg sie objaé ko-
mende®.

W walce z objawami ruchu spotecznego, zmierza-
jacemi juz nie do przewrotu jakiego$, ale bodaj do pe-
wnego, wzglednego polepszenia bytu mas pracujacych,
N. D. stawia sobie wyraznie za cel wojng domowa.
olowo Polskie“ pisze otwarcie, ze naleiy zwalcza¢
ruch — ,Wszystkimi $rodkami, ktérymi spoleczefistwo
rozporzadza¢ moZe, nie cofajac sie przed uZyciem naj-
ostrzejszych.. Lekamy sie wzniecania wasni wewne-
trznych, lgkamy sie walki bratob6jczej.. Ten rozktad
sigga coraz szerzej, przenika coraz glebiej w rdzen spo-
leczelistwa. Ostatnia to juz chwila do podjecia energi-
cznej walki z anarchig na $mier¢ i zycie. Musi by¢ ta
walka bezwzgledna, a nie trwézmy sie obawg, Ze to
bedzie walka domowa“

Ci patentowani reprezentanci ,jednosci narodowej“,
rzucajgc hasto ,walki domowej*, przygotowywali sie
energicznie do kampanii wyborczej, majac nadzieje za-
wiladng¢ wszystkimi mandatami do Dumy z Kroélestwa.
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Sytuacya sprzyjala im bardzo. Otoczeni aureolg prze-
$ladowan ze strony Skalona, mogli pozowa na ,obrofi-
cow kraju” w oczach bezkrytycznego tlumu, idgcego na
lep frazeséw. W swej reakcyjnosci spolecznej, w swej
nienawisci do wszelkich objawéw ruchu poszli tak da-
leko, Ze mogli by¢ pewni poparcia wszystkich Zywioléw
wstecznych. Bojkot wyboréw, ogloszony przez calg le-
wice opozycyjng i rewolucyjng, ulatwil im ogromnie
prace. Szli wiec do walki, ufni w zwyciestwo.

W ostatniej chwili zamacilo im poniekad spokdj
niewczesne wyrwanie sie¢ Postepowej Demokracyi, kto-
ra, pozazdrosciwszy wawrzynéw wyborczych kadetom
rosyjskim, postanowita wzia¢ udzial w ostatnim akcie
wyboréw. Ale N. D. krzynela: ,Zydzi chca niedopusci¢
do wyboréw Polakéw!“ — i krzykiem tym popchnela
do urn wyborczych wszystkie swe rezerwy.

Na dzien wyboréw zmobilizowane zostaly zastepy
bojowcéw narodowo-demokratycznych, ktérzy grozili re-
wolwerami i strzelali do tych, co prébowali zaklécié
y,harmonie narodowa”, usilujagc wplywaé¢ na wyborcéw.
Za agitatorami socyalistycznymi urzadzano naganke —
w kierunku najblizszego posterunku policyjnego, krzy-
czgc: ,,buntownik! socyalistal noZzowiec!“ Za zdarcie ode-
zwy N. D. zastrzelono tow. Kulikowskiego, za zmigcie
wcisnietej do rgk kartki N. D. zbito kijami jakiegos$ stu-
denta szkoly technicznej, a przy strzelaniu do uciekajg-
cego ciezko zraniono buchaltera Joézefa Kochanow-
skiego.

Wogéle w uiywaniu rewolweréw w walce z prze-
ciwnikami politycznymi nabywaja coraz wigkszej wpra-
wy. Bojowcy N. D. strzelaja juz do socyalistow salwa-
mi, jak to bylo w fabryce Gerlacha i Pulsta na Woli,
gdzie 40 narodowych demokratéw oddalo okolo 200
strzaléw rewolwerowych do bezbronnych robotnikéw.
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O stanowisku przedstawicieli Narodowej Demokra-
cyi w Dumie petersburskiej nie duzo da si¢ powiedziec.
Rola utworzonego tam ,Kola Polskiego” byla nawskrés
falszywg, albowiem przypadkowa koniunktura polity-
czna zmuszala je do taktyki, wrecz sprzecznej z samg
istotg reprezentacyi polskiej. ,Kolo Polskie“ bylo repre-
zentacyg intereséw klasowych wlascicieli ziemskich prze-
dewszystkiem, to tez naturalnymi jego sojusznikami mo-
gly by¢ w Dumie grupy prawicy, grupy tak samo reak-
cyjne jak i przygniatajaca wiekszos¢ czlonkéw ,Kotla
Polskiego®. Tymczasem ci, najblizsi pod wzgledem za-
patrywan spolecznych ,Kola“, poslowie rosyjscy byli
wrecz wrogo usposobieni wzgledem dgznosci autonomi-
cznych Krélestwa. Narodowi demokraci, uprawiajgcy
u siebie w domu polityke ,czarnych secin® w narodowo-
polskim sosie, w Dumie musieli kokietowa¢ nie tylko
kadetéw, ale nawet trudowikéw. Wytwarzalo to sy-
tuacye bardzo niemila, w ktoérej trwaé bylo mozna je-
dynie dzieki niezdecydowanemu charakterowi ogélnego
poloZenia politycznego i zupelnej nieznajomosci stosun-
kéw polskich w kolach rosyjskich. Odgrywali tedy czlon-
kowie ,Kola Polskiego“ w Petersburgu rolg postgpow-
c6w i symulowali sojusznikéw kadeckich, jednoczesnie
zerkajgc w strone hr. Heydena i jemu podobnych.

Kadetom ,Kolo Polskie“, reprezentujace sporg gar$é
gloséw, bylo potrzebne, to tez utrzymywali z niem sto-
sunki, ale ufnosci do niego nie mieli i lada chwila spo-
dziewali si¢ z jego strony zdrady. I tylko spreZystej ko-
mendzie, ktérej ulegaly kompletne zera polityczne z ,Kola
Polskiego“ — komendzie, wydawanej przez kierowni-
ctwo Narodowej Demokracyi, przypisa¢ naleZy, Ze ,Kolo
Polskie”“ niezbyt popisywalo sie swym rzeczywistym,
istotnym charakterem. Szare pionki z ,Kola Polskiego®
robily to, co im zakulisowi ich inspiratorowie z ,Ligi“
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nakazywali. Utrzymywali wigc czucie z kadetami, choc
ich serca ciegnely ku skrajnej prawicy, i nawet oswiad-
czyli sie ustami p. Steckiego za reforma agrarna, kiérg
Narodowi demokraci u siebie w domu nazywali (w , Dzwo-
nie Polskim“) ,karkolomnymi projektami“, , pomystami,
pozbawionymi zdrowego sensu“ i t. d.

Niewiadomo, jak dilugo trwalaby ta komedya, gdyby
w kornicu rzad Dumy nie byl rozpedzit i nie polozyl jej
w ten sposéb kresu. Szlagoni i ich lokaje ,fachéw wy-
zwolonych“ wraz z tresowanymi chliopami w rodzaju
Manteryséw i Nakoniecznych powrdécili do kraju, aZeby
tu calkowicie odda¢ sie pracy tepienia ruchu rewolu-
cyjnego. A w $lad za nimi szla pogarda wszystkich Zy-
wioléw postepowych, wzruszajgce westchnienie ,Nowaoje
Wremia“: ,ach dlaczeg6z nie mamy wlasnych Nowo-
dworcewdw!“ i pochwaly ministra Jermolowa, wielbig-
cego N. D. jako ,jedyng partye, ktéra miala odwage
wystgpi¢ do walki z socyalizmem i potepi¢ teror poli-
tyczny“.

Po rozpedzeniu Dumy Narodowa Demokracya staje
sie organizacya, ktéra doprowadza do najwyZszego sto-
pnia napiecia walke ze wszelkimi objawami ruchu, skie-
rowanego badZ to przeciwko rzadowi, badz tez przeciwko
kapitalistom wiejskim i miejskim. Obok Skalona i jego
funkcyonaryuszy stajg szeregi narodowo-demokratyczne.
A cel ich jest wspdlny — przynajmniej cel najblizszy —
zduszenia tego, co rzad i narodowi demokraci nazywajg
,anarchig®. Nie rozporzadzajgc tymi $rodkami walki, ja-
kie posiada rzad u nas, Narodowa Demokracya ucieka
sie do systematycznego uzywania teroru w najrozmait-
szych formach.

Do walki z ruchem strejkowym w centrach fabry-
cznych N. D. uzycza fabrykantom i wielkim wlascicie-
lom ziemskim swych oddzialéw bojowych, ktére zaste-
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puja im wojsko. Oddzialy te pelnig sluzbg u fabrykan-
tow jako straz, nie dopuszczajgca agitatoréw, rozpedza-
jaca wiece, napadajgca na robotnikow socyalistéw, po-
magajaca usuwaé ich z fabryk i t. d. Pisma socyalisty-
czne regestruja setki tych czynéw organizacyi N. D.

W calem Krélestwie Polskiem, a zwlaszcza w tych
miejscowosciach i zakladach, ktére udalo sig opanowaé
narodowym demokratom, poczeto praktykowal systema-
tyczne wydalanie masowe robotnikéw, podejrzanych
o sympatye dla socyalistow. Wydalonych usuwajg gwal-
tem bojowcy i ,Sokoly“ narodowo-demokratyczne. —
W Pabjanicach od maja r. 1906 poczgto usuwaé
socyalistow ze wszystkich oddzialéw fabrycznych, w kto-
rych ,narodowi robotnicy” stanowig wiekszost. W Ozor-
kowie z fabryki Szlosserowkiej robotnicy-narodowcy
lacznie ze zbrojnymi ,Sokolami“ z innych fabryk usu-
neli sita socyalistébw. W Lodzi wypadki wyrzucania
robotnik6w-socyalistéw powtérzyly sie wszgdzie, gdzie-
kolwiek udalo si¢ zagospodarowa¢ narodowym demo-
kratom, jak np. w fabrykach Ossera i Birnbauma. —
W Sosnowcu, Dabrowie Goérniczej i Za-
wierciu systematyczne wylawianie socyalistéw i wy-
rzucanie ich na bruk z pomoca organizacyi N. D. stalo
sie faktem powszednim. Slynny lokaut lubelski, gdzie
fabrykanci pod naciskiem N. D. zamkngli wszystkie fa-
bryki za skarcenie wyrzuceniem z nich mordercow na-
rodowo-demokratycznych jest jednym z jaskrawych ilu-
stracyj dzialalnosci N. D. w kierunku tgpienia socyali-
zmu w miastach.

A oto znéw obrazek ze wsi. Posel narodowo-de-
mokratyczny, Nakonieczny, na czele zbrojnej bandy 0=
kol6w* strzela do strejkujgcej stuzby folwarcznej (w fol-
warku Maryanka w dobrach Garbowskich).

Teror wywierany jest nietylko na robotnikach i chio-
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pach. Przedstawiciele inteligencyi, podejrzani o sympatye
dla ruchu socyalistycznego, s3 pod naciskiem N. D. ma-
sowo usuwani z posad prywatnych w fabrykach, ko-
palniach, le$nictwach i t. d., a grozba Smierci w imie-
niu organizacyi N. D. naleZy jeszcze do lagodniejszych
$rodkéw terorystycznych tej partyi.

Tej praktyce terorystycznej towarzyszy teorya, roz-
wijana w organach N. D, a majgca uzasadnic teror.
,Dzwon Polski® pisze otwarcie: ,Stosunek partyj socya-
listycznych do spoleczefistwa nie bedzie stosunkiem o-
bozu, prowadzacego walke polityczng z innymi, ale sto-
sunkiem ludzi, ktérzy moralnie oderwali si¢ od spole-
czenstwa, jak odrywa si¢ od niego renegat lub zbro-
dniarz zwyczajny*“.

Wyrzuciwszy poza nawias spoleczeristwa socyali-
stow, publicy$ci N. D. uwazali siebie za zwolnionych ze
wszystkich wigzéw etycznych (przepraszam czytelniké w
za zestawienie etyki z Narodows demokracys) w sto-
sunku do nich. Klamstwo, oszczerstwo, denuncyacya $wia-
doma — wszystko to jest bronig godziwg, skoro cho-
dzi o socyalistéw. Nie bede tu gromadzil szeregu plu-
gawych dokumentéw rozbestwienia prasy narodowo-de-
mokratycznej, przytocze jedynie ostatni chronologicznie,
a najbardziej moze ,pachngcy” kwiatek z tej grzedy —
ze ,Stowa Polskiego“ (Nr 433), zawierajgcy denuncya-
cye dwu-zaborows, jesli sig¢ tak wyrazi¢ mozZna:

,W stosunku do ruchu rewolucyjnego w parnstwie
rosyjskiem biurokracya austryacka odegrata bardzo dwu-
znaczng role. Transportowanie broni do Krélestwa i Ro-
syi w ogromnych ilosciach odbywalo si¢ przez Galicye.

,Przez Podwoloczyska przeszedl nawet transport ka-
rabindw maszynowych. Fabryki rzgdowe sprzedawaty
brofi i dostarczaly nabojéw w ilosciach, wskazujacych,
Ze to nie mogg by¢ zamdéwienia prywatne.
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»W ostatnich dopiero czasach wladze galicyjskie prze-
ciw temu zareagowaly i wydaly rozmaite zarzadzenia
spéZnione. Bo dzisiaj rewolucyonisci rewolweréw i ka-
rabinéw juz nie sprowadzaja, raczej sprowadzaja je ci,
ktérzy chcg z anarchiag walczyé.

yNie oskarzamy wiadz naczelnych w kraju o szko-
dliwe dla intereséw narodowych poblazanie robocie re-
wolucyjnej socyalistéw w Galicyi. Bezczynno$é¢ wladzy
wyzszej znajduje usprawiedliwienie w nieudolnosci i de-
moralizacyi organéw niZszych.

»We Lwowie odbywa sie zjazd rewolucyonistéw pol-
skich i rosyjskich przy wspéludziale stu kilkudziesieciu
oséb. Obrady trwajg caly tydzien, bodaj nawet diuzej,
i odbywaja sie w lokalu publicznym. O zjeZdzie rozpra-
wiajg gloS$no plotkarze polityczni po kawiarniach, bodaj
nawet wréble na dachach $wiegoca, tylko policya nic
o tem nie wie i dowiaduje si¢ podobno dopiero w kilka
tygodni pdZniej.

»Gdy sig ten brak ciekawosci zestawi z faktem asy-
gnowania na owym kongresie 10.000 koron na ,zje-
dnanie® urzednikéw i agentéw policyjnych, budza sie
mimowoli rézne podejrzenia. Stwierdzajg za$ je notory-
cznie znane nam fakty, Ze przy transportowaniu broni
pomagali czynnie rewolucyonistom nawet Zandarmi
i zwlaszcza strainicy skarbowi, ci ostatni, nalezacy for-
malnie do organizacyi socyalistycznej*.

Kiedy na ten nieslychany dokument (wedlug infor-
macyi ,Krytyki“ autorem jego jest p. Roman Dmowski)
prasa socyalistyczna odpowiedziala wybuchem oburze-
nia, warszawski organ N. D. zaznaczyl! w artykule re-
dakcyjnym z calym cynizmem: ,Tu nie pomoga pate-
tyczne dasy i obludne oburzenia. MoZecie sobie pano-
wie krzycze¢ o denuncyacyach i o $ledzeniu was. A my
mimo wszystkiego nie przestaniemy wam patrze¢ na
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palce i paraliZowaé wam rak, jak to juz od lat z goérg
20 czynimy“. :

Mamy tu wigc czarne na biatem przyznanie sie, ze
N. D. nie cofnie si¢ przed niczem w walce z socyali-
stami — nawet przed denuncyacyami, jak nie cofata sie
przed mordem.

Narodowa Demokracya stala sie u nas tem, czem
w Rosyi sg organizacye ,czarnych secin® »udzi praw-
dziwie rosyjskich“ i t. d. Brakuje jej tylko jednego —
poparcia rzgdu — aby sie zupelnie z niemi utozsamié.
Ze wczesniej czy poéiniej do udzielenia Narodowej de-
mokracyi poparcia rzadu dojdzie, to nie ulega watpli-
wosci. Ze tak jest, o tem nie watpi chyba dzis juz nikt
w spoleczeristwie naszem, od skrajnych ugodowcéw,
przelicytowanych przez N. D., az do tej ostatniej wig-
cznie.

»Zdaniem naszem — pisze ugodowe wotowo“ Nr
207 — nalezaloby wreszcie w kolach decydujacych zer-
wac z dotychczasowym systemem podejrzliwosci i zwré-
ci¢ sig z calg ufnoscig do spoleczenstwa. Zwazy¢ prze-
ciez trzeba, Ze olbrzymia wiekszosé naszego spoleczen-
stwa, zainteresowana w przywréceniu porzadku i spo-
koju, nie odmdwilaby swego wspétudzialu w walce z anar-
chia, ktérg krzewi nieliczna wzglednie garstka rewolu-
cyjnych Zywioléw. Dzisiaj oczywiscie, gdy i spokojna
ludno$¢ stanowi przedmiot bezustannej nieufnosci ze
strony przedstawicieli rzadu, niepodobieristwem jest wy-
maga¢ od niej tego wspéludziatu i caly cigzar i wyla-
czny obowigzek walki z anarchig spoczywa na wladzy*,

nopoleczeristwo jednak — pisze dalej ,Slowo* —
jest wszedzie, a przedewszystkiem u nas masga niezorga-
nizowang, niezdolng do jakiejkolwiek energicznej, zbio-
rowej akcyi. Samo wigc odwotanie sie do spoleczeristwa
chybiloby naturalnie celu. Akcya samoobrony skutecznie
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kierowatby mogla jedynie organizacya, rozporzadzajaca
odpowiedniemi $rodkami i sitami, i cieszaca sig nalezy-
tym wplywem i popularnoscia wsréd narodu. Organi-
zacys taks jest u nas niewgtpliwie Demokracya Naro-
dowa.

,Dotychczasowa jego walka z rewolucyjnym, mig-
dzynarodowym socyalizmem, cala jego dzialalnoS¢ w Du-
mie panstwowej i po jej rozwigzaniu dowodzi, Ze stron-
nictwo narodowo-demokratyczne nie jest dzi§ stronni-
ctwem rewolucyjnem, i Ze pozbawiona jest wszelkiej
podstawy podejrzliwos¢, jaka Zywit sig zdajg ku niemu
i teraz jeszcze przedstawiciele wiadzy tutejszej. Po za
tem jest ono jedyna w kraju naszym organizacys, kté-
raby z niejakimi widokami powodzenia podjg¢ si¢ mo-
gla zorganizowania walki z rewolucyjnym anarchizmem,
skupienia naokolo sztandaru samoobrony wszelkich spo-
Kkojniejszych i rozwazniejszych Zywioléw spoleczenstwa.
Naturalnie nalezaloby je uwolni¢ od wszelkich krepuja-
cych je wigzéw, przyzna¢ mu zupelng swobode dziala-
nia i pozostawi¢ wybér $rodkéw, jakie uzna za stoso-
wne i wlasciwe“...

Zdanie to podziela w zupelnosci i ten byly poset
narodowo-demokratyczny do Dumy, ktérego wynurze-
nie zakomunikowal szerszej publicznosci ,Robotnik®
w Nrze 173. Slowa jego brzmialy ‘w sposéb naste-
pujacy:

,Bezwarunkowo zrobiliémy w Dumie wiele. Kade-
tom popsuliémy szyki w ich projektach rolnych; przez
to sprawie polskiej nie zaszkodziliémy, lecz przeciwnie
pomogli$émy. Pokazaliémy im kly, musieli uznal naszg
sile i mogliémy wtedy liczy¢ na ich poparcie. Jednocze-
¢nie pertraktacye nasze z rzadem w sprawie autonomii
byly tez na dobrej drodze. Zamknigcie Dumy przerwalo
je. Nie wierzymy w rewolucye rosyjska, ale, rozejrzaw-
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szy sie w stosunkach, przyszli$my de wniosku, Ze Ro-
sya na dlugo skazana jest na chaotyczne wybuchy
w wojsku, rozruchy rolne i wrzenie w miastach. Rzad
dla stlumienia tego wrzenia niema dostatecznej ilosci
wojska w Cesarstwie. Dla skutecznej akcyi musialby
$ciggngé wojsko z Krélestwa, a uspokojenie Krélestwa
poruczyé komu innemu. Misyi tej chetnie podjglyby sig
Prusy, ale jest to dla pafistwa, a ma si¢ rozumiet
i dla nas rzecz niepozadana, Prusy kaza sobie drogo
zaplacié za te przysluge. Mogg z granic Krélestwa juz
nie ustapi¢ lub przynajmniej zabra¢ cze$¢ do Wisly.
Ot6z udalo nam sie prawie przekonal rzad, Zze my (t j.
N. D.) sie tej misyi podja¢ moiemy — o ile otrzyma-
my autonomie. PrzekonaliSmy rzad, Ze jesteSmy stron-
nictwem ladu i porzadku, Ze caly nar6d z wyjatkiem
drobnej czesci jest z nami, i Ze jako partya polityczna,
posiadamy dos¢ sily do walki z anarchig. JesteSmy
przygotowani na to, Ze po stlumieniu rewolucyi, rzad
wszystkich obietnic nie dotrzyma. Ale to, co bgdzie mu-
sial da¢, stanowi¢ bedzie bardzo wiele i bgdzie podsta-
wg do dalszej akcyi z naszej strony. Zresztg dane przy-
rzeczenie do czego$ obowiazywaé go musi, a liczy¢ sig
z nami, jako z najsilniejszg w panstwie partya porzad-
ku, nakazuje teZ racya stanu. Zyskamy wigc albo wszyst-
ko, albo w kaidym razie bardzo wiele.

Na zapytanie interlokutora, w jaki sposéb N. D.
przeprowadzi uspokojenie kraju, p. posel okreslit w bar-
dzo prosty i szybki sposdb ,usmirenja‘ Krélestwa przez
Narodowg Demokracye. ,Jestem pewny, ze spokdj w kraju
zaprowadzimy bardzo predko. Z socyalistami zatatwimy
si¢ w ciagu dwuch miesiecy najwyZej, moZe jeszcze
wczeéniej, wyplenimy ich doszczetnie. Urzadzimy sady
polowe i gléwnych prowodyréw wystrzelamy. Mniej
niebezpiecznych czlonkéw organizacyj socyalistycznych

Narodowa Demokraeya.



66

popakujemy do wiezienia — wtedy masa sie uspokoi.
Wigziefi nam najzupelniej starczy, bo nie bgdziemy dzia-
ta¢ po omacku, jak policya moskiewska. Narodowy
Zwigzek robotniczy i Sokoly bgda nam wielce
pomocne. One nam pomogg bezposdrednio wylapywa¢é
i tepi¢ socyalistow i dostarcza nieocenionych wskazdéwek,
jakich policya moskiewska mie¢ nie moze. To sg robo-
tnicy, ktérzy pracujg w fabrykach, znajg wszystkich
swoich kolegéw pracy i wiedza o nich wszystko. Recze
Wam, Ze w dwa miesigce skoficzymy z socyalami®,

Zakoficzenie.

W rozdziatach poprzednich przesledziliSmy ewolucye
stronnictwa, ktére wylonito sie z drobnej grupki patryo-
tyczno-rewolucyjnej i po szeregu lat rozwoju stato sie
tem, czem dzi§ jest: organizacya bezwzglednej reakcyi
spolecznej, nie cofajacg sie w walce z ruchem rewolu-
cyjnym przed niczem, nawet przed mordem, nawet przed
denuncyacya. Widzieliémy, jak z partyi, szykujacej sie
do powstania, N. D. stala sie konspiracya, czekajaca
tylko skinienia rzgdu carskiego, aby p6j$¢ na jego ushu-
gi. Widzielis$my, jak garstka demokratycznie usposobio-
nych inteligentéw =z biegiem czasu urosta na szerokg
organizacye obrony intereséw i przywilejéw klasowych
wielkich wlascicieli ziemskich i fabrykantow. Widzieli-
$my, jak z grupy wolnomysinej N. D. z czasem prze-
ksztalcila sie na stuZebniczkg klerykalizmu, torujaca
droge panowaniu duchowiefistwa katolickiego w Zyciu
kulturalno-spolecznem kraju.

Dzi§ Narodowa Demokracya jest u szczytu potegi.
Klasy posiadajgce ja popieraja, jako najgrozniejszego
wroga daznosci emancypacyjnych ludu. Kler stoi za nia,
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gdyz przez nig utrwala swe panow_ranie nad. nie.uéwia—
domionemi jeszcze masami. Oporturystyczna lnte}!‘gEI-'lc-ya
oddaje w jej rece instytucye o$wiatowe, umo?.hwm]qc
jej w ten sposéb wplywanie na rfllode pokolen_xe. I tyl-
ko czekaé, kiedy rzad poczyni plerws?e kro-kl w celu
pojednania si¢ z N. D. i podzieleniu si¢ z nig czastky
et N\::zgi{va Demokracya jest dzi$ tg si‘lq, przeciwko
ktérej muszg sig¢ sprzymierzyC wszyst]rcle po.stqpowe
zywioly spoleczeristwa naszego. Inaczej bowxem. rﬁo
zwycigstwie ruchu rewolucyjnego n?d rzgdem rrtloz: t:
sie spotka¢ oko w oko z wrogiem v\:'ewr;qtr:.( 13;( a:
usitujgcym cofngé rozwéj pohtyczr}y Polsk_l o bt 5
dziesigt. Musimy wytgZyc wszystkie swe sily, ztze y [;z
ralizowaé dalszy rozwdj Narodowej Dem.okracyl. Ag 1-
wnym naszym orgZem W tej walcef powinno by¢ zup.eI;
nie jawne, niedwuznaczne stawiame. narodowych daZe
proletaryatu na gruncie niepodleglo:‘.c.lowym wraz ze sp;)o-
tegowang pracg kulturalng. Tg bowiem tylko drogg ; ltl;:
dziemy w stanie wyrwaé masy z .pod wp.ly\fvéw. ps 3
do-patryotycznej demagogii N. D. 1.uczyr.n(: je nieprzy
stepnemi dla oglupiajgcej dzialalnoSci popieranego przez
nig klerykalizmu.
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