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zereg panstw europejskich powoluje rektor6w lub przedstawicieli Uni-

wersytetow do ciat reprezentacyjnych, badzto dajac rektorom glos
wirylny w Izbie badZ tez przyznajac Uniwersytetom prawo wyboru
wiasnych postow, czyli tworzgc z nich samoistne i odrebne okregi
wyboreze. Stosownie do konstytucyi danego panstwa zasiadajg ci przedstawi-
ciele Uniwersytetow, w panstwach o reprezentacyi dwuizbowej, bad4to w Izbie
wyZszej (Senacie) bgdZ w nizszej (Izbie deputowanych).

W Prusiech przystuguje kazdemu krajowemu Uniwersytetowi prawo
przedstawienia czyli prezentowania krélowi swych czlonkéw, celem zamia-
nowania ich dozywotnimi cztonkami pierwszej Izby, czyli Izby Panéw. Wedle
§§. 4. 1 5. rozporz. krolewsk. z 7. maja 1853 (str. 181 zb. ust) o tworzeniu
pierwszej Izby, przedstawia Senat akademicki kazdego Uniwersytetu kandyda-
téw z grona profesoréw zwyczajnych, a krél powoluje ich do Izby Panéw
dekretem nominacyjnym.’) W Saksonii zasiada w pierwszej czyli w wyZszej

1) Patrz K. Binding, Deutsche Staatsgrundgesetze in diplomatisch genauem Abdrucke,
Heft IV. Na te] zasadzie zasiadaja obecnie w pruskiej lzbie Panéw: Prof. Dr. Be yschlag
(Uniwersytet w Halli), Prof. Dr. Bierling (Gryfi a), Prof. Dr. Dowe (Getynga), Prof.
Dr. Forster (Wroctaw), Prof. Dr. Giiterbock (Kr6lewiec), Prof Dr. K iister (Mar-
burg), Prof. Dr. Nissen (Bonn), Prof. Dr. Reinke (Kilonia), Prof. Dr. Schmoller
(Berlin). Patrz: Namen-Verzeichniss der Mitglieder des Herrenhauses, Session 1 900, nade-
slany mil uprzejmie przez Prezydyum pruskiej Izby Pandw.
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Izbie Zgromadzenia stanowego jeden deputowany Uniwersytetu lipskiego,
wybrany z jego czionkow z grona jego zwyczajnych profesoréw. (Konstytucya
z 4, wrzesnia 1831: §. 63, lit. 5)1) W Wurttembergll l’lﬂ.]ﬁﬂ"f' dﬂ Eldﬂ[lu
drugiej czyli niZszej Izby Stanéw krajowych Kanclerz k}:’ﬁjﬂwﬁgu Uniwersytetu
w Tybindze, ktérym jest zazwyczaj jeden ze zwyczajnych profesoréw Uni-
wersytetu, mianowany stale kanclerzem przez kréla, ale moze nim by¢ takze
i kto inny. Uniwersytet sam niema w tej mierze zadnego ustawowego wplywu,
Tak teZ jest po dzi§ dzienn bez zmiany, albowlem zamierzona przed dwoma
laty zmiana konstytucyi, zdazajaca migdzy innemi i do przyznania Uniwersy-
tetowi prawa wyboru swego posta, ktoryby mial zasiada¢ w pierw-
szej (wyzszej) Izbie, nie doszta do skutku. *)

W W. Ks. Badennskiem zasiadajg w pierwsze] Izbie Stanéw krajo-
wych dwaj postowie krajowych Uniwersytetéw, w Heidelbergu i we Fry-
burgu w Brysgowii. Kazdy z tych Uniwersytetow wybiera swego posla na
cztery lata, albo z grona profesoréw, albo z grona mezéw uczonych lub urze-
dnik6w panstwa; czynne prawo wyborcze przystuguje tylko zwyczajnym pro-
fesorom. Obaj postowie uniwersyteccy wystepuja z Izby, bez wzgledu na
chwile ich wyboru, réwnoczesnie z polowg postéw wybranych przez wiasci-
cieli ziemskich, t. j. po czterech latach ogélnych wyboréw. (Konstytucya
z 22. sierpnia 1818 §. 27. lit. 5. i §. 31., ustawa z 5. sierpnia 1841.°% W W.
Ksigstwie Hesskiem nalezy do skiadu pierwsze] czyli wyzszej Izby Stanbéw
krajowych kanclerz krajowego Uniwersytetu w Giessen, ktérym jest sam
Rektor Uniw. albo jego zastepca, ktérym bywa zazwyczaj jeden z profesor6w
Wydziatu prawa. Zastgpstwo zarzadza sam rzad, na okres calego peryodu
sejmowego. (Konstytueya z 17. grudnia 1820 art. 52. lit. 6).%)

Widzimy stad, Ze w Zadnym z Uniwersytetéw niemieckich niezasiada
w Sejmie krajowym Rektor Uniwersytetu z mocy swego urzedu, lecz Ze dwa
z nich sg reprezentowane przez swych kanclerzy, wszystkie pruskie proponuja

) Binding, j. w. Heft VL

?) Palrz krélewskie rozporzadzenia = 18. stycznia 1829 i z 18. kwielnia
1831; patrz dalej konstytucye z 25. wrzenia 1819, §. 133, lit. 4, Binding, j. w. Heft
VIL Patrz takZe Personalstand der Koniglich witritembergischen Universitat in Tibingen
1899. Szezegbly zawdzigezam uprzejmosci radcy Uniwersyteckiego w Tybindze, p. Bacha.
Podana w .Revue de droit public et de la science politique 1899 rzekoma ustawa
z 12. kwietnia 1898 niestala sie nigdy prawem obowiazujacem, (tom 11. str. 488).

%) Patrz F. Stoerk, Handbuch der deutschen Verfassungen, Leipzig 1884. str. 216. 216.

: 9 gr Stoerk, L c. str. 245, Patrz o wszystkich powyZszych: Starzyrski, Stu-
ya z zarresu prawa wyborczego, Lwow 1897, str. 90, Patrz takie: Personalstand der

?;ﬂﬂsiierzﬂgﬁﬂh ?&‘ESSiSEhEn_ Unwersitit in Giessen 1899, Szczeghly zawdzigezam uprzejmosci
dey kancelaryjnego Uniwersyltetu w Giessen, p. Schiffera,
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swych czfonkéw do nominacyi krélewskiej, a trzy Uniwersytety sg zwyczaj-
nymi okregami wyborczymi, przyczem dwa z nich mogs siegnaé przy wy-
borze takZe i poza sfere swych cztonkow.

W Hiszpanii zasiadaja w Senacie Kortez6w wybraricy wszystkich
dziesigciu Uniwersytetow; kazdy z nich wybiera jednego Senatora, ale nieko-
niecznie z wlasnego grona, lecz wogodle z grona os6b, majacych prawo wy-
bteralnosci do Senatu. Do tych os6b nalezg i profesorowie uniwersyteccy,
Jezeli funkeyonujg juz przynajmniej cztery lata, liczac od dnia nominacyl
1 jezeli mogg sie wykazaé rocznym dochodem przynajmniej 7.500 pesetas.’)
W Portugalii pieciu cztonkéw Izby par6w wybieranych jest przez dwa-
nascie zaktadéw naukowych, a wiec do grona wyboreéw naleza tu i profeso-
rowie uniwersyteccy. Prdcz tego zastrzega wyraznie konstytucya, ze krol
moze mianowaé¢ profesor6w uniwersytetu w Coimbrze, funkeyonujacych juz
od lat dziesieciu, dozywotnimi czlonkami Izby paréw (t. j. wyZsze] Izby Kor-
tezow*) W Rumunii powoluje konstylucya do Senatu jednego przedstawi-
ciela. Uniwersytetu w Jassach i jednego przedstawiciela Uniwersytetu
w Bukareszcie; — kazdego z nich wybiera grono profesoréow tegoz za-
ktadu.®) W Finlandyi posiadaja »profesorowie i zwyczajni funkcyonaryuszes«
tamtejszego Uniwersytetu (Helsingfors) prawo wyboru jednego delegata,
majacego zasiadaé na lawie stanu duchownego, a jezeli zechcg, to majg
prawo wybra¢ i dw6ch reprezentantow. ¢)

Catkiem odmiennie przedstawia si¢ sprawa reprezentacyi Uniwersytetow
Krolestwa Wielkiej Brytanii w Izbie gmin parlamentu angielskiego.®)
Jeszeze od Jakéba 1. mialy prawo wyboru wlasnych postéw stare Uniwersy-
tety angielskie w Oxford i Cambridge; kazdy z nich wybiera po dwéch
cztonkéw Izby. Znacznie pézniej otrzymal Uniwersytet irlandzki w Dublinie
prawo wybierania dwéch reprezentantéw; wreszcie drugi bil reformy r. 1867
dat posta Uniwersytetowi Londynskiemu (t. . University College
utworzonemu 1826 r. i innym tego rodzaju kollegiom) oraz przyznal prawo

1) Konstytucya z 80. czerwca 1876, §§. 20 i 22. Ley electoral para Senadores z 8.
lutego 1877; patrz Dareste, Les Constitutions modernes, Paris 1876, tom L str. 623,
624. Annuaire de législation étrangére, VIL, 1878, str. 420,

?) Konstytucya z 29. kwietnia 1826, ustawa organiczna o parostwie z 3. maja 1578,
8. 4; ustawa z 24. lipca 1885; parz Dareste, j. w. tom I, s. 646, 671 i 1. — Starzyi-
ski, j. w. str. 92, 93.

3) Konstytucya z 30. czerwea (12, lipca) 1866, §. 73; patrz Dareste, j. w. tom IL str. 224,

4) Ustawa organiczna o Sejmie, z 8[1b. kwietnia 1868; patrz Dareste j. w. tom IL,

tr, 165.
! 5) Dlatego niemoZna przytacza¢ w te] mierze Anglii jako argumentu za wprowadze-
niem u nas systemu wyboru posléw przez Uniwersytety jak to uczyni! w b. r. posel Ro-

manowicz w Sejmie, patrz sten, spraw. str. 193.
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wyboru wilasnych reprezentantéw Uniwersyletom szkockim w Glas gow,
Aberdeen, Edinburgh i St. Andrews. Uniwersytety sg tu wiee odre-
bnymi okregami wyborczymi, ale wyborcami nie sy bynajmniej tylko profe-
sorowie; i w tem wielka réZnica pomigdzy reprezenlacys uniwersytecks
w Anglii a na kontynencie). Wyborcami w Anglii sg wszyscy czonkowie
Uniwersytetéw w znaczeniu dawnej korporacyi uniwersyfeckiej: stuchacze
(scholars), nauczyciele réZnej kategoryi, poczgwszy od t. zw. fellows, . j.
korrepetytor6w przydzielonych do konwiktéw studenckich; a skoriczywszy na
profesorach; — dalej magistrowie sztuk wyzwolonych (masters of Arf)
i osoby graduowane (graduates) f j., kiore uzyskaly jakikolwiek stopien
akademicki. — Totez Gneist podaje cyfre wyborebw akademickich po dru-

gim bilu reformy z r. 1867 jako wynoszgca 30.642, czyli w przecieciu blisko

4000 wyborcow na jeden Uniwersytet?) Nie we wszystkich Uniwersytetach
jednak sa wszystkie powyzsze kategorye oséb zaréwno uprawnione do wyboru.

W Austryi byl Uniwersytet wiedenski najpierwszym, ktory w r. 1792
zyskal prawo reprezentacyi w Stanach krajowych w osobie swego rektora.
Wprawdzie w r. 1783 inkamerowano majgtek Uniwersytetu (fundus Uni-
versitatis) przenoszge wszystkie jego fundusze specyalnie do jezuickiego
(szkolnego) funduszu, z poleceniem by odtad z tego ostatniego zrédla pokry-
wano wszelkie wydatki Uniwersytetu, ale juz w r. 1790 Najw. post. z 4. pa-
zdziernika zezwolil Cesarz, by rzeczony fundusz szkolny ulokowano w do-
brach ziemskich (zamiast jak dotad w kapitatach), i by w skutek tego uznano
Uniwersytet za czlonka Stanéw krajowych NiZszej Austryi reprezentowanego
W Zgromadzeniu stanowem przez swego Rektora.?) Odnosne rozporzadzenie
wydane »Ex consessu studiorum Universitatis Viennensise pod
d. 22. marca 1791, opiewa: »An die vier Facultiten: Eine hochlsbliche

N. Oc. Regierung habe mittelst Dekrets dd. 17. et pras. 21. Miarz Curr.

anni kund gemacht: dass, nachdeme Seine Majestiit zufolge Verordnung dd. 4
octobris 1790 die Universititen zum Mit Landstand derjenigen Provinz, wo
sie liegen, erklaret haben, die hiesige Universitit in dieser Riicksicht auch
einen eigenen Reprisentanten bei der Stindischen Versammlung haben miisse
und diese Stelle allezeit der jeweilige Herr Rector Magnificus zu begleiten
habe. Diesem Herrn Rectori Magnifico, welcher bei der stindischen Ver-

Y) Patrz Gneist, Dags englische Parlament in tausendjahrigen Wandlungen, Berlin
1886, str. 891; tenze: Englische Verfassungsgeschichte, Berlin 1882; Bluntschli, Alige:
mewmes Staatsrecht, 1876, str. 40, Fischel, Die Verfassung Fnglands, Berlin 1862, sir,
?HL—?’iﬂ;Efﬁ zapowski, Witadza ¢ uktad paristwa, 1875, str. 357, 357. Starzyiski
. W. str. 64.

?) Patrz Kink: Geschichte de

359, 395, r Kaiserlichen Universitit zu Wien, ‘Wien 1804, 1,
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sammlung nicht in eigener Person, sondern im Namen der Universitit und
demnach allezeit mit seinem Rectors-Anzuge nemlich mit einem Mantelklei-
de zu erscheinen habe, werde auf der Prilaten-Bank Sitz und Stimme zuzu-
kommen haben« (Archiv der jurid. Facultit, I. 3607).%) Widzimy stad,
ze Uniwersytetowi wiederniskiemu przyznano miejsce i glos w Sejmie nie jako
najwyzszej szkole i przedstawicielowi intereséw nauki i oswiaty, lecz ponie-
kad jako wilascicielowi doébr ziemskich.

Uniwersytetowi w Pradze zamierzal przyzna¢ prawo zasiadania w Sej-
mie stanowym Cesarz Leopold IL w r. 1791 i poczyni? w tej mierze kroki
u Stanéw. Po jego $mierci jednak poszla ta sprawa w zapomnienie, tak zZe
dopiero jednoglosng uchwalg Sejmu z 10. kwietnia 1845 otrzymal Rektor
Uniwersytetu glos wirylny w czeskim Sejmie.?)

Uniwersytet w Gracu upominal sig o glos wirylny dla swego Rektora
w Styryjskiem zgromadzeniu stanowem od r. 1833 t. j. od sz6stej rocznicy
swego ponownego wyniesienia do rzedu Uniwersytetu, ze stopnia licealnego.
Jego koleje w tej mierze podobne do kolei wszechnicy wiedenskiej. I on byl
dawniej wiascicielem do6br ziemskich, a jako takiemu przystugiwalo mu
w Styryi prawo stanowosci krajowej, i jego dobra przeszly na skarb paristwa
1 wcielone zostaly do styryjskiego funduszu naukowego, z ktérego odtad mialy
ptyng¢ fundusze na utrzymanie Uniwersytetu. W r. 1833, wskutek staran
Rektora, powziely Stany styryjskie uchwate przychylna powotaniu Rektora do
swego grona, z wyraznem odwolaniem si¢ na przyklad Wiednia i Lwowa
(J- n.). W 1835 podjat sam Uniwersytet bezposrednie kroki w tej mierze;
w r. 1837 wniést nawet prosbe do tronu; — skutek jednakZe nie zostal
osiggniety 1 Rektor gradecki nigdy w Sejmie nie zasiadl. ?)

Uniwersytet w Insbruku,*) zamieniony powtérnie na lyceum w r.
1810, a przywrdcony w r. 1826 jako Uniwersytet bez Wydziatu teologicznego
i z Zakladem medyczno-chirurgicznym zamiast Wydzialu lekarskiego, niemial
nigdy swego reprezentanta w tyrolskich Stanach krajowych.

Przechodzac do Uniwersytetu Lwowskiego naleZy przedewszystkiem
zaznaczy¢, ze juz autorowie projektu odrebnej konstytucyi dla Galicyi, prze-
dtoZonego Cesarzowi Leopoldowi II. d. 19. sierpnia 1790, a znanego pod

1) Vide Kink, cz. II. 610.
%) 0 Wiedniu i o Pradze patrz takZe L. Fink el, Historya Uniwersytetu lwowskiego
czeSé 1. 1894, str. 201, O Pradze patrz przedewszystkiem W. W. Tomek, Geschichie der

Prager Umwersitiat, Prag 1849, str. 343, 344, 303.
%) Patrz F. Krones, Geschichte der Karl-Franzens-Universitit in Graz, Graz 1886,

str. 523—b15. Znajdujemy tam i szczegdly odnoszace sie do sposobu uczesiniczenia wieden-

skiego Rektora w Sejmie NiZszej Austryi.
9) Patrz F. Propst, Geschichte der Universitat in Inmsbruck etc. Innsbruck,

Wagner 1869,
(7)
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nazwag Charta Leopoldina,’) domagali si¢, by do Sejmu krajowego
galicyjskiego, czyli na »Zgromadzenie generalne Stanow e, *Uniwer-sytet Iwowski
wysytal dwdch reprezentantow przez sie wybieranych, i to nie koniecznie
z wiasnego grona. Data powyzsza (1790) dowodzi, Ze obywatelstwo galicyjskie?)
wyprzedzilo tu swoja inicyatywa wspomniane wyzej powolanie wiedenskiego
rektora do dolno austryackich Stanéw. Nadto miala istnie¢ t. zw. deputacya
posredniczaca czyli rodzaj stanowego Wydziatu rzadzacego, w ktérej gronie
zasiada¢ mial, pomigdzy trzema deputatami mieszezanskimi, jeden maz
zawodu naukowego. Przypuszeza¢é wiec mozna, ze byiby on brany z grona
owych dwoch postéw uniwersyteckich. Ta deputacya miata, migdzy innemi,
czuwaé z pomocg Uniwersytetu lwowskiego nad wyksztalceniem miodziezy
i mieé intendenture nad szkolami®).

Specyalna komisya nadworna, ktéra pod przewodnictwem arcyksiecia
Franciszka obradowata nad iym projektem konstytueyi, zgodzita sie na wysy-
tanie dwoch delegatéw przez Uniwersytet; natomiast nie godzil sig, jak sie
zdaje, na to Zadanie gubernator Galicyi hr. Brigido.*) Gdy bowiem, skut-
kiem wydania konstytucyi Trzeciego Maja, postanowiono, przed powzigciem
ostatecznej decyzyi, zapyta¢ gubernatora o zdanie, co naleZy zrobi¢ dla mie-
szezan 1 wloscian w Galicyi i jak dalece ma byé zmieniong organizacya
Standéw, dat hrabia Brigido obszerng odpowieds, datowang 12. listopada
1791. zawierajaca miedzy innemi i jego projekt organizacyi Stanéw krajowyeh,
ale w tym projekcie, czyli w sktadzie reprezentancyi kraju jak ja sobie hr. B.
wyobrazat, nieznalezliSmy rektora Uniwersytetiu; natomiast znajdujemy w nim
administratora galicyjskich domen panstwowych®).  Wiadomo, ze cata akeya
podjeta na tle Chartae Leopoldinae, spelzta w korneu na niczem.

Nalezaloby sfusznie przypuszczaé, ze Uniwersytet lwowski pochwyci
z radoscig te korzystng dla siebie sposobnosé zdobycia miejsca w Stanach
1 poprze ze swej strony z calg silg inicyatywe autor6w Chartae Leopol-
dinae. Tymczasem zdaje sie, ze tak niebylo i Ze Uniwersytet zachowal sie
w te] sprawie biernie i milezgco. W calym bowiem protokole senackim
z owego czasu niema zadnego sladu jakichkolwiek w tej mierze staran i kro-

') Projekt ten znajduje si¢ w odpisie w rekopisie Zakladu narodowego
imienia Ossolifiskich Nr. 525, na str. 633—646. Patrz o nim Starzynski,
Projekt galicyjskiej konstytucyi 1790/1, Charta Leopoldina, Lwow 1893, str. 12. |

?) Pod projekiem podpisani byli, imieniem 5000 obywateli, J6zef Maxymilian Osso-
linski, ks. Stanistaw Jablonowski, Mikolaj Potocki, Jan Bakowski i Jan
Batowski.

?) Patrz Starzyriski, Charta Leop. j. w. str. 17, 18.

Y) Starzyriski, Charta Leop. j. w. str. 84.

) Starzynski, Charta Leop. j. w. str. b7.
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kéw. Czy nie znalaztaby si¢ jaka wzmianka i jaki &lad zajecia sie ta spraws
W samych aktach, mianowicie w protokotach posiedzen senackich, niewiadomo,
gdyZ akta te zgorzaly podczas bombardowania r. 1848.

W tymze czasie od trzeciego rozbioru Polski 1795 nalezat do Austryi
Jak wiadomo i Krakéw z Uniwersytetem Jagiellonskim, az do
r. 1809 t. J. aZ do przylaczenia go do utworzonego w r. 1807 Ksiestwa
Warszawskiego. Poniewaz jednak ziemie polskie, nabyte w trzecim roz-
biorze, zorganizowano jako osobng prowincye pod nazwa Galicyi Zacho-
dniej, przeto juz sam ten fakl t?émaczy dostatecznie niepowolanie rektora
krakowskiego do Zgromadzenia Stanowego wschodnio-galieyjsko - buko-
winskiego, za$ dla samej Zachodniej Galicyi niezorganizowano odrebnej
reprezentacyi stanowej. W r. 1803 nastapilo polaczenie obu Galicyj w jedno
»Kré6lestwo Galicyi i Lodomeryi« a w skutek tego i t. zw. przenie-
sienie Uniwersytetu lwowskiego do Krakowa w r. 1805 tak, Ze we Lwowie
pozostalo tylko liceum. Skutkiem tego nie mozZnaby juz nawet bylo powolaé
do sktadu Stanéw rektora lwowskiego, gdyz ten byl teraz tylko rektorem -
licealnym, lecz jedynie moZna bylo powolaé rektora Uniwersytetu Jagiellon-
skiego. W archiwach uniwersytetu Jagielloniskiego niema jednak Zadnego $ladu,
by z ktérejkolwiek strony, czy to rzadu czy Uniwersytetu, czyniono jakiekol-
wiek zabiegi w tym kierunku, tembardziej, zZe takie powotanie do zgromadzenia
faktycznie niezgromadzajacego si¢ mialoby tylko bardzo problematyczng wartosé.

Gdy w r. 1809 przydzielono Krakéw do Ksiestwa Warszawskiego, pozo-
staly ziemie polskie pod panowaniem austryackiem, majgce 1795—1805 dwa
Uniwersytely, a 18056—1809 jeden, Jagielloniski, bez 2Zadnego Uniwersytetu.
Gdy tylko zapadia w r. 1816 cesarska decyzya, przywracajagca Uniwersytet
we Lwowie, Senat licealny zaproponowal, dla podniesienia znaczenia odno-
wionego Uniwersytetu, udzielenie reprezentantom Uniwersytetu krzesta w Zgro-
madzeniu Stanow,’) w ktére wkréotce potem nowa ordynacya cesarza Franci-
szka I. z d. 13. kwietnia 1817 (Nr. 56 polit. Gesetze u. Vdgen ex 1817),
nowe tchnela Zycie, jezeli w ogéle w takim ustroju o Zyciu mozZe byé mowa.

Postanowieniem Cesarskiem z 3/6 1820 r. uzyskal Uniwersytet lwowski
rzeczywiscie prawo reprezentacyli w Stanach przez swego rektora, ktéry
odtad zasiada! w Sejmie na lawie duchowienistwa na ostatniem miejscu.?)

1) Patrz L. Finkel, Historya Uniwersytetu lwowskiego j. w. str. 201.

?) W drukowanych sprawozdaniach z posiedzeri Sejméw postulatowych wymieniany
jest tez zawsze rekfor Uniwersytetu bezposrednio po duchownych czlonkach Slanéw w oso-
bnej rubryce. W wyznaczeniu rektorowi tego wlasnie miejsca widaé reminiscencye czasdw
dawniejszych, w ktérych wszelkie nauczanie publiczne leZalo w rekach Kociola i jego
instytucyj. Korporacye uniwersyteckie czaséw dawniejszych byly lez — jak wiadomo —
korporacyami na p6l duchownemi a przewazna ilo¢ profesoréw nalezala do stanu duchownego,
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Jak do tego przyszlo (nieprzychylne stanowisko gubernium, inicyatywa samych
Stanéw, kwestya stroju rektora na Sejmie i t. p.), opowiada obszernie L.
Finkel.?)

W aktach stanowych przechowanych dzi§ w Wydziale krajowym, znajduja
si¢ pisma urzedowe, odnoszgce si¢ do tej sprawy, a miedzy niemi i podzie-
kowanie Uniwersytetu za uznanie go za »Milstand« czyli za czlonka Stanbéw
krajowych, wystosowane po lacinie pod datg 17. wrzesnia 1821 »ad Ezeclsum
Slatuum  Galiciae et Lodomeriae Collegiume« noszgce podpis rektorski
»Julius Eques ab Hiittersthal«.

Gdy w. r. 1848 zamieniono ustrdj absolutno-stanowy na konstytucyjno-
reprezentacyjny i stworzono pierwszy ausitryacki Sejm parnstwowy, nieprzy-
znano Uniwersytetom Zadnej w nim reprezentacyi, ani w Senacie projekto-
wanym wprawdzie przez konstytucye z 25. kwietnia 1848 ale pdzniej
uchylonym, ani w Izbie poselskiej, ktéra obradowata jako Sejm wiedenisko-
kromieryski. R6wnieZ nieprzyznat Uniwersytetom odrebnej reprezentacyi ani
Kromieryski projekt konstytucyiz1848/9,ani konstytucya t zw.
Otumuniecka z 4 Marca 1849, ani wreszcie dzisiejsza konsty-
tucya, pomimo ze wedle wszystkich tych ustaw reprezentacya panstwowa
sktada si¢ z dwoch Izb®). Co do dawniejszych konstytucyj t!émaczy sie to
przedewszystkiem tem, Ze zadna z nich nie dopuszczala w Zadnej Izbie zadnych
glosow wirylnych, a nastepnie, Zze Zadna niedawala w zadnej Izbie osobnego
przedstawicielstwa Zadnym interesom duchowym i intellektualnym, lecz opie-
rafa skiad cial reprezentacyjnych jedynie na trojakiej podstawie: na rozlegle;j
posiadiosci ziemskiej dajacej przewazny wplyw polityezny i spoleczny, na
historyczno-politycznej indywidualnodci krajéw koronnych i wreszeie na wy-
borach ludowych dokonywanych wedle okregéw $cisle geograficznych, bez
odrézniania grup i zawodéw spolecznych.

Natomiast dzisiejsza konstytucya panstwowa® dopuszcza za-
sadniczo glosy wirylne w Radzie Panstwa, ale przyznaje je tylko reprezen-
tantom kosciota, dajgc glos i krzeslo w Izbie Panéw wszystkim arcybiskupom
1 biskupom stolic ksigZecyeh -(§ 4. cyt. ust. zas.), a to ze wzgledu na cal-
kiem wyjatkowe i odrebne znaczenie kosciola, na jego we wlasnym zakresie
udzielnosé i réwnorzednos¢ z panstwem i na dawne prawno-polityczne sta-
nowisko hierarchii kogcielnej w panstwie.

1) L cit. str, 277.

*) Izba krajéw (L&nderkammer) i Izba ludowa (Volkskammer); Izba wyssza
(Oberhaus) i Izha niZsza (Unterhaus); Izba panéw (Herren haus) i Izba posléw.
(Abgeordnetenhaus).

?) Tak dawniejsza ustawa o reprezentacyi panstwa z 26. lutego 1861, jak i dzisiejsza
ustawa zasad. z 21. grudnia 1867, Nr. 141 dz. u. p.
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znaczfzmeec ﬂ’;:@gn;lﬂfna, ze fe 'glt'::sy wirylne ksigZgt kosciola nietyle maja
s g 'Enané - El:;‘f%]:lt«i:m'fl II‘.l-tl%resdw duchowych w sfa‘rze religijnej,
Vto ki 3 oslaly kosciotowi jako reprezentantowi pierwiastku wiadzy,

0 wiadzy uwazanej dawniej za wyzsza od wladzy panstwowe]j takZe i w sferze
swieckiej. _Tﬂ tez, z tego wychodzac pojmowania, nic dziwnego, Ze niedano
glosbw ':-'*’H‘YIHYGh reprezentantom innych korporacyj, nieprzedstawiajacych
wladzy, jak n. p. Uniwersytety jzas prawa wyboru wlasnych reprezentant6w
nieprzyznano im takze, gdyz w w Izbie Panéw niema w ogble czltonkéw wy-
bieranych. Uniwersytety korzystaé moga jedynie z postanowienia §. 5. cyt.
ust. zasad. wedle ktérego Cesarz ma prawo powotywania na dozywotnich
czlonkéw Izby Panéw pomiedzy innymi takze mez0w, znakomicie zastuzonych
dla nauk i umiejetnodei.

Sprawiedliwo$¢ przyznaé kaze, Ze z tego tytufu dosé czesto powolywani
bywaja do Izby Panéw profesorowie uniwersytecey, badZ czynni badz wystu-
zeni i ze tg 'droga zyskuja posrednio Uniwersytety odrebne przedstawicielstwo
W reprezentacyi parstwal?).

Co do reprezentacyj krajowych, to wbrew {radycyom Zgromadzen
Stanowych zostali rektorowie Uniwersyteccy z poczatkiem ery konstytucyjnej
usunigei ze sktadu tych Sejméw krajowych, ktére w wykonaniu postanowien
Ofomunieckiej konstytucyi z 4. Marca 1849 mialy zostaé zorganizowane we
wszystkich krajach koronnych. Tak n. p. wedle Cesarskiego patentu z 29.
wrzesnia 1850 Nr. 386. Dz. u. p. organizujgcego reprezentacye krajows w Ga-
Jicyl, miafa sie skfada¢ ta reprezentacya, rozpadajgca sie na trzy odrebne
sejmiki czyli t. w. kurye (krakowska, lwowska i stanistawowska), tylko z po-
stéw wybranych przez wigksze miasta i1 przez inne gminy okregu rzadowego®)
z wykluczeniem wszelkich gltosow wirylnych, nawet duchowienstwa i taksamo
z wykluczeniem wszelkich specyalnych kuryi wyborezych, n. p. uniwersy-
teckich. Bylo to juz po przytaczeniu Krakowa z Uniwersytetem Jagielloniskim
do Austryi. :

Taksamo pominigle zostaly i Uniwersytety innych krajow koronnych
w konstytucyach tychze krajow (Austrya dolna, Czechy, Styrya, Tyrol).?)
Gdy réwnoczesénie z dyplomem cesarskim z 20. paZdziernika 1860 inauguru-
jacym na nowo konstylucyjng forme rzadu, wydano dla czterech krajéw ko-

1) Tak n. p. z Uniwersytetéw Jagielloniskiego i Lwowskiego otrzymali powolanie do
Izby Panéw Jozef Dietl, Jézef Majer, Jozef Szujski, hr. Stanislaw Tarnowski, Fry-
deryk Zoll, Antoni Malecki Procz tego zasiadaja w niej take Julian Dunajewski,
Stanistaw Madeyski i Leon Bilifiski, ale oni powolani tam zostali juz nie tyle jako
przedstawiciele nauki i Uniwersytetow, lecz racze] jako byl ministrowie i wybitni meZowie stanu.

1) Patrz §8. 10—14 tego patentu czyli konstytucyi krajowej galicyjskiej.

3) Te konstytucye krajowe, rowniez jak i galicyjska, niewesz2ly nigdy w Zycie.
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ronnych, miedzy nimi dla Styryi i dla Tyrolu') statuta krajowe, organizujace
tam reprezentacye krajowe na podstawie jeszcze na pol stanowej, pominigto
réwniez Uniwersytety w Gracu i w Innsbruku, ograniczajgc si¢ do dopuszcze-
nia reprezentacyi stanu duchownego.

Wreszcie przyznano na nowo Uniwersytetom prawo reprezentacyl w Sej-
mach krajowych statutami krajowymi z 26. lutego 1861 wydanymi dla wszyst-
kich krajéw koronnych i do dzis obowigzujgcymi. Reprezentacya ta polega
na przyznaniu rektorom glosu wirylnego. Odigd wiec na podstawie §. 3. sta-
tutéw krajowych zasiadaja rektorowie Uniwersytetow: Jagielloriskiego, lwow-
skiego, pragskiego, wiedenskiego gradeckiego i innsbruckiego w Sejmach kra-
jowych: galicyjskim, czeskim, dolno-austryackim, styryjskim 1 tyrolskim. Po
rozdzieleniu w r. 1882 Uniwersytetu Pragskiego na niemiecki 1 czeski powo-
fano do Sejmu czeskiego i drugiego rektora. Po zalozeniu r. 1877 Uniwer-
sytetu czerniowieckiego powotano réwniez jego rektora do Sejmu bukowirn-
skiego. W Galicyi weszli nadto w sklad Sejmu, na mocy ustawy z 18 Marca
1900, Rektor politechniki lwowskiej i Prezes Akademii Umiejetnosci w Krakowie.

Juz na sesyi sejmowej przy koricu roku 1866 pojawil sie byl wniosek,
aby rektoréw zastgpié wybieranymi poslami uniwersyleckimi, znoszac glosy
wirylne, a tworzac natomiast z Uniwersytetow osobne okregi wyboreze. Bylo
to w czasie, kiedy z tytulu lwowskiego rektoratu zasiadal! w Sejmie Niemiec,
Dr. W. Kergel niebioragey Zadnego zgola udziatu w czynno$ciach sejmowych,
1 kiedy na bezposrednio poprzedniej seryi zasiadal jako rektor réwnie bierny
prof. Moor, aprzed Moorem takZe Niemiec prof. R ul f2). Zaden z nich nawet
nie rozumial toku obrad®). Wtedy to, w czasie rozpraw nad dzisiejsza ustawg
z 20. wrze$nia 1866 Nr. 22 dz. u. kr. uzupelniajgcg statut krajowy, uczynil
posel miasta Krakowa, Ignacy Lipczyrnski wniosek, by rektoréw zastapié
wybieranymi poslami uniwersyteckimi, »albowiem mozZna byé bardzo dobrym
niemieckim rektorem Uniwersytetu, a bardzo ztym polskim postem na
Sejm Galicyjski‘)«. Nad wnioskiem tym niebyto prawie rozprawy, przemawial
tylko sprawozdawca p. Krzeczunowicz (str. 250 sten. prot) ktéry

1) Dla Styryi ces. patent z 20 pazdziernika 1860 Nr. 227 dz. u. p. dla Tyrolu ces.
patent z 20 paZdziernika 1860 Nr. 254 dz. u. p.
:] Patrz Starzynski, lH-istaryu Unvwersytetu lwowskiego, cz. 1. 1894, str. 11.
) Por. Z. Sawezyniski, Rzecz o szkotach naseych (Przeglad polski. Styczen 1867).
' 4) Patrz Stenogr. spraw. sejmowe z 1866, str. 244, posiedzenie 16 z 20 Grudnia,
quusek‘ zadal, by do Sejmu nalezalo »>dwéch czlonkéw Uniwersytetow, tj. jeden lwow-
skiego a jeden z kraku*_wskiegn Uniwersytetu, wybranych przez Uniwersytety». P. Lipczyn skl
proponowal to samo i co do ksiaZat kosciola, ktérych cheial usunaé¢ z Sejmu, a zastapicich

sczlonkami wybranymi przez wladciwe konsystor t : . ;
1 E'E". E
jednego glosu, y Ten wniosek jednak nie uzyskal ani

(12)



Upziaz REXRTORGW w SEJMACH.

bardzo stusznie podniésl, Zze »wniosek taki, jeZeli jest potrzebny, powinienby
byé postawiony przez profesoréw Uniw. zasiadajacych w Sejmie i wyjs¢ od
sa?m‘j'ch Uniwersytetéw i wtedy dopiero moznaby z wiekszym spokojem za
nim glosowaé. Wiedy wszechnice mogtyby wytuszezyé powody, za takg zmiang
przemawiajgce, a zarazem okreslié sposob przeprowadzania wyboru i orzec,
kto ma mieé¢ glos przy tych wyborach. Tego wszystkiego niema we wniosku
p. Lipezyriskiego — méwi p. sprawozdawea — dlatego sadzitbym, by
t¢ poprawke przekazaé¢ przedtem Wydzialowi krajowemu, by w tym wzgledzie
zasiggngt zdania wszechnic i rzeczoznawcows.

Whiosek jednak upadl a liminle (str. 251 sten. prot), z pewnodeia
z powodéw podniesionych przez sprawozdawce, a prawdopodobnie i wskutek
slusznego zapatrywania, Ze dopOki wigkszo$¢ profesoréw bedzie niemiecka,
to nietylko rektor ale taksamo i wybrany przez profesoréw poset bylby
Niemcem; a z drugiej strony zapewne i w skutek uzasadnionej nadziei, Ze
moze juz w niedalekie] przyszlosci zamiast niemieckiego rektora zasigdzie
w Sejmie rektor polski. 1 rzeczywiscie po owym epizodzie juz tylko trzech
bylo w Sejmie rektoréw, (Rulf, Schmidt, Kotter), ktérzy dla braku
znajomoscli jezyka obrad niebyliby mogli, nawet przy najlepsze] cheeci, w nich
uczestniczyc.

Mysl p. Lipezynskiego poruszong byla pédZniej, bo w r. 1878,
w Sejmie galicyjskim, w rozprawach nad powiekszeniem liczby postéw z miast
przez posta Wojciecha hr. Dzieduszyckiego, atoli bez postawienia po-
zytywnego wniosku'). Przemawial za nig takZe, w literaturze, Dr. Franciszek
Jurasechek, podéwezas docent prawa politycznego w Gracu®). Natomiast
stanowczo przeciw niej wystapil Dr- Frane. Hauke, profesor prawa poli-
tyeznego w Czerniowcach, proponujge zarazem, by w razie opréznienia rektoratu,
lub w razie jezZeli rektorem zostanie wybrany profesor zasiadajacy juz w Sejmie
z wyboru, przystugiwalo w Sejmie krzeslo i glos prorektorowi jako przed-
stawicielowi wszechnicy®). Niemnie]j przeto wystapil w Sejmie naszym w r. 1897
posel Dr. Dworski z formalnym wnioskiem odebrania rektorom gloséw
wirylnych w Sejmie, a natomiast przyznania Uniwersytetom prawa wybierania
wlasnych postéw. Wniosek ten atoli niewszed! pod obrady Sejmu, skonczylo
sie tylko na uzgsadnieniu gO przez wnioskodawee®). WystapilisSmy wiedy

1) Sten. spraw. sejmowe 1878 sir. 226. _ S
%) Beitrige zur Darstellung der Rechte der Landtage und shrer Mitglieder (Oesterr.

Zeitsehrift fur Verwaltung 1879). Patrz o tem Starzyinski Najnowsze zapatrywania na sta-
nowisko i kompetencyg Sejmow Kkrajowych, (Przeglad sad. i adm. 13?9}._

%) Die Vertretung der Universgitiiten in den Landtagen. Czernowitz 1893.

4) Stanowil on zreszta tylko jedng czgS¢ obszernejszego wniosku z zakresu krajowe]

reformy wyborezej. Patrz Stenograf. sprawozdania sejmowe z 1896/7 str. 217. Alegat Nr. 78-
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w » Preegladzie prawa i administracyi» przeciw wnioskowi, przytaczajae wszystko,
co naszem zdaniem przeciw niemu przemawia') i podnoszge, Ze niezapytano
nawet wszechnic o zdanie, a zdanie to jest w obu wszechnicach wnioskowi
stanowczo przeciwne. Na nastgpnym Sejmie 1898 pojawil si¢ zndéw ten sam
wniosek pod firmg posta Weigla, znéw bez zapytania wszechnic i znéw
sub uno z innemi 2gdaniami z zakresu reformy wyborezej®). Tym razem
odbyta 'sie juz nad nim rozprawa w drugiem czytaniu, zakorczona przejsciem
do porzadku dziennego, a zaslugujgca na uwage z powodu obszernej mowy
posta prof. Stanistawa hr. Tarnowskiego, w kiére] dzisiejszy Rector
Magnificus Wszechnicy Jagiellonskie] oswiadezyl wuroczyscie, Ze wniosek
p. Weigla ma »Uniwersytety uszczesliwi¢ dobrodziejstwem, o ktére te Uni-
wersytety wcale nie prosily» i Ze »z naszych dwéch krajowych Uniwersytetow
zaden by tej zmiany nie pragnat i przyjacby jej nie cheial»>®). Wyrazilismy
juz na innem miejscu’) wdzieczno$é nasze prof. hr. Tarnowskiemu za to
stanowcze wystgpienie, w kiorem zarazem mamy dowod, iz nie myliliSmy sie,
twierdzac to samo w »Przeglgdzie> juz r. 1897. Zdaje sie zreszty, Ze
i rzad jest te] mysli przeciwny. Na Sejmie 1899 juZ jej nie poruszano®) ; na
ostatnim za$§ Sejmie 1900 poset Romanowicz wnoszac znéw ten sam
projekt reformy wyborczej, w ktérym sie w latach poprzednich mieécila i za-
miana rektorow w Sejmie na postéw wybieralnych, oswiadezy? wyraznie, ze
jego stronnictwo cofa ten punkt reformy®) wobec stanowezego oporu Uni-
wersytetow, gdyz niemoZna narzucaé¢ tym instytucyom zmiany, ki6rej one sg
tak niechetne.

W dawnym Sejmie polskim niebylo miejsca dla rektora Uniwersytetu
Jagiellonskiego juz ze wzgledu na nature prawng i istote tego Sejmu. Byt on
bowiem, od samego poczatku, tylko reprezentantem pierwiastka wiadzy: w Se-
nacie zasiadali tylko dostojnicy kodcielni i $wiecey z tytulu tegoz dostojerstwa
1 plyngce) zen wiadzy, czyto Swieckiej, czy tez, wyzszej od Swieckiej, wiadzy
duchownej; — w Izbie poselskiej zasiadali jedynie i wylgcznie wybrani przed-
stawiciele szlachty poszczegélnych ziem, a wiee tego czynnika spolecznego,
ktory tgcznie z krolem byl w Rzeczypospolitej piastunem wiadzy patstwowej

1) Patrz Starzynski, Krajowa reforma wyborcza w Sejmach austryackich r. 1897
Przeglad j. w. str. 620 sq.

) Patrz Nr. 74 alegatow, str.
w plerwszem czytaniu,)

%) Patrz Sten. spraw. sejmowe z r. 1898, str. 1087—1111.

. ‘) Patrz Starzynski, Sprawy konstytucyjne 1. gminne, a zwlaszesa pigta kurya na
Seymie r. 1898, Przeglad’ prawa i admin, 1898, str. 944 sq,

%) Patrz Starzynski, Sprawy prawno-polityczne na sesyi sejmowej 1899, Przeglad
prawa 1 admin. 1899, str. 850, sq.

®) Patrz Sten. spraw. sejm. z r, 1900, sir. 193,

83 sq. Sten. spraw. (przemdwienie wnioskodawcy
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Poza reprezentantami czynnika wiadzy politycznej, czy nimi byli dygnitarze, czy
poslowie panujgcej klasy, niezasiadal w Sejmie nikt wiece], bo nawet te wyjatki
Ra rzecz miast, kiore spotykamy u samego poczatku sejmowania, i ktére sie
1 pbzniej sporadyczne zdarzalyl), moga by¢ uwazane raczej tylko za stwier-
dzenie reguly. Ale nawet i w tym bardzo krétkim okresie czasu, w ktérym
Sejmy juz istnialy a Rzplta nie przeksztalcita si¢ byla jeszcze catkowicie
w Rzplte szlachecka, i w ktérym, jak wspomniatem, dana byla i miastom
moznos¢ brania udzialu w Sejmie, nie zawezwano do grona sejmujacych
rektora szkoly gtéwnej. A. Konstytucya Trzeciego Maja, powolujgc mieszezan
po trzech wiekach na nowo do Sejmu, pozwala im tylko wybieraé plenipo-
tentéw, majgcych na Sejmie prawo przemawiania dla przedstawienia potrzeb
miejskich, ale bez prawa glosowania; — a wige posléw bez votum?).

W Sejmie Ksigstwa Warszawskiego, urzadzonym konstytucya
z 22. lipca 1807, niebral Uniwersytet Jagielloniski, przez czas przynaleznosei
Krakowa do tegoZ Ksigstwa, Zadnego udzialu; ani w Senacie, ztozonym tylko
z biskupéw i wielkich urzedéw ziemskich (wojewodowie, kasztelani), ani
w Izbie poselskiej, w ktérej zasiadali tylko poslowie szlachty i gmin.’) Réw-
niez nie dostali si¢ nigdy do Sejmu Ksigstwa Warszawskiego reprezentanci
wyzszych szk6! warszawskich: szkoly lekarskiej i szkoly prawa, ktére w tym
czasie powstaty. |

Prawie zbyteczna dodawaé, Ze w Sejmie Krélestwa polskiego
Kongresowego, urzagdzonym konstytucyg z 27. listopada 1815 zabrakio
rowniez miejsca na reprezentanta zaloZonego zaraz potem Aleksandrowskiego
Uniwersytetu Warszawskiego. Sklad tego Sejmu zupelnie by? podobny do skiadu
Sejmu Ksiestwa Warszawskiego; co do Izby poselskiej nie bylo réZnicy, do
Senatu przybyli tylko ksigZeta krwi kroélewskiej.!) Zbyteczna nadmienié, Ze to
samo odnosi si¢ 1 do »Zgromadzenia Standéw prowincyonalnyche, ktére urzg-
dzono w miejsce Sejmu w »Statucie organicznyme z 26. lutego 1832,
wydanym po wojnie 1830/1.

Natomiast wybitng odegral role i wybitnego doczekat si¢ udziatu Uni-
wersytet Jagielloriski w Rzgdzie i w Sejmie Rzeczypospolitej
Krakowskiej, gdy na kongresie Wiederiskim zorganizowano z miasta Kra-

1) Patrz Starzyniski, Konstytucya Trzeciego Maja na tle wspéfezesnego ustroju
innych panstw europejskich, czesé pierwsza, Lwow 1892 str. 181,

?) Ustawa z 18. Kwietnia 1791 pt. »Miasta nasze krélewskié wolne w panstwach
Rzeczypospolitej», Patrz Starzynski, Konstytueya Trzeciego Maja, str. 180,

%) Patrz §§. 19, 23, 35 konstytucyl. W Zrédlach dziejowych Uniwersytetu Jagiellori-
skiego niema zadnej wzmianki, jakoby kiedykolwiek mys$lano o dopuszezeniu rektoréw do
Sejmu Ksiestwa Warszawskiego.

4) Patrz §§. 31, 108, 118 konstylucyi.
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kowa z okregiem osobne miniaturowe paristewko, wiodace pod protektoratem
trzech mocarstw rozbiorowych, wzglednie samodzielny Zywot polityczny.
Rzad wolnego miasta spoczgl w rekach Senatu zloZonego z Prezesa
i 13 czlonkéw; z tych mianowal d wdéch Uniwersytet Jagielloniski z grona
swych cztonkéw. Drugich dwéch czlonkéw Senatu wybierata kapitula kate-
dralna z wlasnego grona. Z tych czterech czlonkéw Senatu razem wzigtych,
miato byé dwéch senatorami dozywotnimi; dwaj drudzy byli wybierani cza-
sowo. Objasniono to w art. 5. rozwinietej konstytucyi z 11. wrzesnia 1818
w ten sposéb, ze po jednym doZzywetnim i po jednym czasowym senatorze
przypadato na Uniwersytet i tak samo po jednym na kapitule. Sejm Rzpltej
Krakowskiej, czyli Zgromadzenie reprezentantéw, spelniajgce wszystkie atry-
bucye wiladzy ustawodawczej, miescit w swem gronie, na 41 czionkéw, takZe
trzech doktoréw fakultetéw, wydelegowanych przez Uniwersytet a zasiadajgcych
w zgromadzeniu bezposrednio po delegatach kapituly. W paistewku o roz-
miarach wolnego miasta Krakowa odgrywala instytucya tej miary i tego
cywilizacyjnego i historycznego znaczenia co Uniwersytet Jagielloriski te¢ samg
role, co w wielkiem panstwie bogata, wielka, ludna i przodujgca w kulturze
prowincya, toz nietylko nie dziw, Ze przyznano mu tak wielki wplyw poli-
tyczny, ale rownie stuszna, Ze dochody i wydatki Uniwersytetu wzieto na etat
panstwowy, czyli uznano za czg¢$é ogblnego etatu skarbowego Rzeczypospolitej
Krakowskiej?).

Sejm mial sie zbiera¢ corocznie w grudniu na czterotygodniows sesye
(art. X. konstytucyi). Komisya Organizacyjna podzielita Sejmy na zwyczajne
czyli grudniowe i na nadzwyczajne, poswiecone dzielom prawodawezym, prze-
widzianym w art. XIL konstytucyi, a zarazem orzekla reskryptem z 7. stycznia
1817, ze wyboOr reprezentantéw wazny jest tylko na jedne sesye sejmowa
1 gasnie z uplywem sesyi, dla ktérej byl dokonany?).

Profesorowie Akademii zajeli odrazu w Sejmie gbrujace stanowisko,
jak w ogéle Akademia zdobyla sobie przewazny wplyw na sprawy publiczne.
Czlonkowie jej, jak wiadomo, brali udzial w sagdownictwie, w najwyZszym
nadzorze i zarzgdzie oswiaty, a i w Sejmie i w Senacie zasiadali nietylko
profesorowie wydelegowani od Akademii, lecz takZe i inni, wybierani do Sejmu
przez gminy wiejskie i miejskie, lub wybierani do Senatu przez Zgromadzenie
reprezentantéw.”) Zasiadajacy w Senacie mogli byé znéw delegowani przez
Senat do zasiadania w Sejmie.

) Patrz konstytucye wolnego miasta Krakowa z 3. maja 1815, 88. 4, b, 6, 7, 10, 11,
21, wzglednie konstytucye z 11. wrzednia 1818, art. 5, 6, 11, 21, tudziez art. 79 i 180 statutu
tyczacego si¢ urzadzenia zgromadzen politycznych z 10. wrzesnia 1817.

) A, Tessarczyk, Rzecepospolita Krakowska i t. d. Krakéw 1863—1870. str. 72—75.

?) Musimy przy tej sposobnosci sprostowaé twierdzenie Stanislawa hr. Wodzicki ego,
Prezesa Senatu Rzpltej Krakowskiej, ktéry nazywa udzia? czynnych profesoréw w Senacie
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Konstytucya z 30. Maja 1833, zmniejszajgc ilo$é czZlonkéw Senatu rza-
dzgcego z 13 na 8 wykreslata tez i Senatordow wybieranych przez Uniwersytel,
(Art. VI i VIII), tak Ze odtgd Akademia stracita swych reprezentaniéw w Se-
nacie. RoéwnieZ zmniejszyla ta konstytucya i wspoOtudzial Akademii w Sejmie,
gdyz odtgd zasiada¢ mialo w Zgromadzeniu reprezentantow tylko dwdéceh
doktoréw fakultetéw, delegowanych od Uniwersytetéw, a ponadto nie moégt
by¢ odtad 2aden czlonek Uniwersytetu wybrany deputowanym z gmin.?)
(Art. XV). Polityczny wiec wplyw Uniwersytetu znacznie zmalal, tembardziej,
Ze Sejm mial si¢ odtad zbiera¢ jedynie co 3 lata. (Art. XIV).?) Profesorom
zagrozono w »dodatku« z 19. lipca 1839 do statutu organicznego Uniwer-
sytetu z 15. Sierpnia 1833, i w razie skazania ich przez komisarza rzgdowego
za wykroczenie »przeciw obowigzkom sluéhjr«,' utracg na lat 10 pomiedzy
innemi takze i prawo obieralnosci na czlonkéw Zgromadzenia reprezentantow®).
Nowy wreszcie Statut organiczny urzadzajacy zgromadzenia polityczne w kraju
wolnego miasta Krakowa i jego okregu, z 25. stycznia 1842,%) okresla prawo
reprezentacyi Uniwersytetu w fen sposob, iz dwéch »profesoréw« fakultetow
delegowanych przez Uniwersytet, ma zasiada¢ w Sejmie. (Art. 2). Zarazem
przywraca len statut urzednikom publicznym kaZdej klasy i adwokatom prawo
wybieralnosci do Sejmu (Art. 3) przez gminy, odjete im Art. XV. konstytucyi
z r. 1833, milezy jednakowozZ o profesorach Uniwersytetu, réwnieZ odjeciem
wybieralnosci dotknietych.

1 w Zgromadzeniu reprezentantdw »nielegalnem«, albowiem jego zdaniem, konstytucya
»choeiaz przypuszczala profesorow Akademii do Senatu i reprezentacyi narodowej, miala
jednakowoz na widoku emerytow, jako majacych czas wolny, wykladami niezajety i jako
niezawisfych od wszelkiego wplywue. (Pamiginiki St. hr. W. Krakéw 1888, str. 95). Nie-
wiemy, co mieli na widoku autorowie konstylucyi, ukladajac ja, ale to pewna, Ze w konsty-
tucyl samej niema ani slowa, uprawniajacego do twierdzenia, iZ do Sejmu i Senatu wybieraé
moZna tylko emeryléw — niemoZe wiec byé mowy o pielegalnosei. Dla braku miejsca nie-
mozemy si¢ juz zaja¢ réznemi usifowaniami, dazacemi do ograniczenia politycznego wplywu
profesoréw, jakie sie ciagle objawialy. _

1) Dotychezas przeciwnie bardzo wielu profesoréw zasiadalo w Zgromadzeniu repre-
zentantéw jako poslowie wybrani przez gminy, tak ze Akademia, rzec mozZna, trzesta Sejmem
wolnego miasta. Dosé przejrzeé spis czlonkéw kaZdego Sejmu w »Gazecie Krako w-
skiej«.

%) Patrz takZe art. IIl. . zw. artykuléow przechodnich z 27, lipca 1833 i art, XV. sta-
tutu organicznego o zgromadzeniach politycznych z 29, lipeca 1833,

%) Patrz Nr. 5269 D. G. S. z 1833 i Nr. 26 Dziennika praw z r. 1839,
4 N. 3 D. K. z r. 1842,

(17) 2



STANISLAW STARZYNSKI,

I1.

A) Sejmy Rzpltej Krakowskie] 1816—1844.

Wybory reprezentantéw Akademii do Sejmu odbywaly sie na pelnych
posiedzeniach akademickich,') na ktérych »Cztonki Uniwersytetu przystgpowaly
do obrania wiekszoscig sekretnych kreseks, trzymajac sie »prawidia, podtug
ktérego nalezy postepowaé w wybieraniu tychze delegowanyche, zawartego
w reskrypcie Senatu akademickiego, (ktérego jednak nie mozZna juz bylo
w archiwum Uniw. Jag. odnale$é). Przy pierwszych wyborach do pierwszego
Sejmu (dokonanych d. 28. grudnia 1815) wybrano w ten sposéb rektora
Walentego Litwinskiego, tudziez prof. Adama Krzyzanowskiego
i prof. X. Jaronskiego?).

Zrezygnowaé musimy niestety z wyczerpujacego przedstawienia dziatal-
nosci reprezentantéw Akademii w Sejmie, opartego bezposrednio na r¢kopisach
dyaryuszow sejmowych, a ograniczy¢é sie musimy do fragmentarycznego
naszkicowania tej dziatalnosci na podstawie sprawozdani sejmowych oglasza-
nych z podpisem sekretarza Sejmu, w »Gazecie Krakowskiej<, ktbre
nadto wiele rocznikéw, jakie moglismy dosta¢, bylo niekompletnych. Wspo-
mniane re¢kopismienne dyaryusze bowiem, znajdujace sie obecnie w 17. kon-
wolutach od 1816—1844 w Archiwum aktéw dawnych w Krakowie®) nie byly
jeszcze, w czasie w kiérym t¢ prace podjeliémy, dostatecznie uporzadkowane
a nawet wyszukane. Pozostawi¢ wiec musimy prace ich przejrzenia i zuZyt-
kowania przysztemu historykowi Sejméw Rzpltej Krakowskiej, ograniczajac
si¢ dzis li do tego, o' czem moZzemy mieé¢ pewnsa wiadomosé i bez rekopi-
Smiennych dyaryuszow. Pominiemy przytem zupelnie dzialalno$é czlonkéw
Akademii, wysytanych do Sejmu przez gminy miejskie, gminy wiejskie i Senat,
zwracajac uwage jedynie na postéw przez samg Akademie z jej lona wy-
branych.

') Patrz Protokét Posiedzeri Rady rektorskiej i akademickiej od r. 1814 do 1833, (Nr.
354 archiwum Uniw. Jag.)

: 7 ﬂ‘% I. 13_21 odbywaly sie wybory i wogble wszelkie posiedzenia pelne akademickie,
tudziez posiedzenia Rady rektorskiej w obecnodei mianowanego przez Senat rzadzacy komi-
sarza rzadowego.

?) KaZdy rocznik Sejmu rozpada sie zndéw na a) dyaryusze, b) wnioski czlonkow,

¢) uchwaly sejmowe, d) odezwy rzadu, Szczeghly te zawdzieczam uprzejmosdci prof. St.
KrzyZanowskiego. |
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W pierwszym skladzie Senatu zasiedli z Akademii Feliks Radwanski
Jako senator doZywotni, a emeryt Antoni Szaster jako senator czasowy,
mianowani na te godnosé przez Komisye Organizacyjng. Pierwszy z nich byt
tez, z delegacyi Senatu, czlonkiem pierwszego Sejmu, ki6ry sie odbyt w d. 22.
1 23. stycznia 1816, jako Sejm nadzwyczajny i ograniczyl! sie do wyboru
komisyi prawodawczej, majacej, w my$l Art. 12. konstytueyi, ulozyé¢ kodeks
ustaw cywilnych, kryminalnych i procedury. Do »komisyi-matki« (méwige
Jezykiem dzisiejszym) majacej zaproponowaé Sejmowi liste 21 czlonkéw,
z ktérych Sejm mial wybraé komisye prawodawczg z 7 czlonkéw, wybrano
W. Litwinskiego; do samejZe komisyi prawodawczej wybrano obok
Litwinskiego takZe i Adama Krzyzanowskiego, a z poza Sejmu
takZze X. Garyckiego i Mikotaja Hoszowskiego.?)

Na Sejmie zwyczajnym, ktéry sie rozpoczat 3. lutego 1817, zasiedli jako
delegowani z Akademii: Karol Hube, Adam KrzyZanowski, Augustyn
Boduszyniski?) Senatorem czasowym z Akademii byt pod6wezas Wojciech
Boduszynski?® nie bioracy jednak udzialu w Sejmie. Sesye zagajal, podo-
bnie jak i poprzednia, akademicki senator doZzywotni, F. Radwanski.
Ad. KrzyZanowski wybrany zostat do komisyi budzetowej, tudziez do
deputacyi, rozpoznajacej kwalifikacye kandydatéw na urzedy. Czy i jakie
wnioski stawiali delegaci Akademii, czy i jaki udzial brali w rozprawach, nie
mozna si¢ dowiedzie¢ ze sprawozdan umieszczonych w » Gazecie Krakowskiej <,*)
gdyz ten rocznik Gazety niewymienia nazwisk wnioskodawebw ani moweow.
Natomiast wiemy z innych Zrddel, Ze na tym Sejmie Adam KrzyZanowski
zdawal d. 10. lutego sprawe, imieniem komisyi prawodawczej, z powodéw
tamujgcych jej prace, ktérych szukaé nalezy w zarzadzeniu Komisyi Organi-
zacyjnej, cofajacem pierwotng instrukcye udzielonsg komisyi prawodawczej,
a polecajgcem jej, by odtad zajela si¢ juz nie redakeya kodekséw, lecz tylko
ustanowleniem glowniejszych i szezegélnych zasad ustawodawstwa karnego
1 cywilnego, {acznie z komisyg organizacyjng. Zasady te mialyby byé przed-
toZone przyszZlemu nadzwyczajnemu Sejmowi prawodawczemu, a w razie ich
zatwierdzenia przez Sejm stuzylyby dopiero za podstawe szczeg6lowej redakeyi
kodekséw. Adam Krzyzanowski o$wiadezyl dalej, iz komisya prawodawcza
czynila przeciw tej zmianie przedstawienia, niestety bezskuteczne, i w ten
sposob zaskarzyl poniekad komisy¢ organizacyjng przed Sejmem?).

1) Patrz Gazeta Krakowska Nr. 9 i 10 r. 1816.

) Wybrani d. 18 grudnia 1816, patrz protokdl posiedzen j. w.

3) Wybrany d. 18 grudnia 1816 patrz protokél posiedzen j. w.

1) Patrz Gazeta Krakowska z r 1817, Nr. 14—23,

®) Patrz Ant. Tessarczyk, Rzeczpospolita krakowska i t. d. 1863—1870, str, 74

1 nastgpne,
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7nane sa take wystgpienia na tym Sejmie prof. Soltykowicza
przeciw nowemu brzmieniu Art. 6. konstytucyi, przeciw narzuconej przez ko-
misye organizacyjng zasadzie, iZ zgromadzenie reprezentantéw mozZe, w myél
Art. 11. konstytucyi, przedioZzony sobie projekt ustawy albo tylko w calosei
przyja¢ albo w calosci odrzucié, ale nie moze czyni¢é w nim poprawek; —
wreszeie wniosek Sottykowicza Zadajgcy zmiany Art. 13, konstytueyi,
i wszystkie tych wnioskéw konsekwencye (t. j. adres do trzech dworéw pro-
tegujacyeh, zatarg z komisyg organizacyjng, protesty 1 sprostowania i t. p)
ktére mialy miejsce tak na tym, jak, w przewaznej nawet mierze na gru-
dniowym Sejmie 1817. Poniewaz jednak prof. Sodtykowicz nie byl
w Sejmie reprezentantem Akademii, jak mylnie twierdzi Meciszewski
str. 148,") tylko postem z pigtej gminy miejskiej, przeto nie bedziemy si¢ ta
sprawg bliZej zajmowaé.

(i sami czlonkowie Akademii: Aug. Boduszynski, Karol Hube
Walenty Litwinski, znaleZli sie takze i w drugim nadzwyczajnym Sejmie
prawodawezym, zwolanym wbrew pierwotne] znanej juz nam decyzyi komisyi
organizacyjnej, w tym samym skladzie osobowym, bez zarzgdzenia nowych
wyboréw, na dzien 20. pazdziernika 1817. Zaniechanie ponowienia wyboréw
sprawifo, e Izba sama uznata si¢ na wniosek prof. Sottykowicza za nie-
legalng; do merytorycznych obrad wecale nie przyszlo.?) I dopiero dnia 7.
stycznia 1818 zebrat si¢ nastepny, na nowo wybrany, nadzwyczajny Sejm
prawodawczy »w celu uchwalenia zasad do kodekséw prawa cywilnego, kry-
minalnego i procedurye. Zasady te, pomimo wyZz wspomnianego zatargu
pomiedzy komisya organizacyjng a Senatem, zostaly jednak wykoriczone fak
wczesnie, ze mogly byly by¢ wziete pod obrady jeszeze na pazdziernikowym
nadzwyczajnym Sejmie 1817, gdyby tenZe, z powodu nielegalnoci swego
skfadu, nieby? sie sam rozszedt.

Jako delegaci Akademii zasiedli na tym Sejmie: Rektor Walenty Lit-
winski, Augustyn Boduszynski, X Bonifacy Garyeki®. W imieniu
komitetu prawodawczego przedstawit Stanistaw Mieroszowski powody, dla
ktorych komitet, zamiast zajaé sie¢ catkowitem skodyfikowaniem ustaw, ogra-
niczy¢ si¢ musial do dania odpowiedzi na postawione sobie zasadnicze pytania,
majace si¢ sta¢ tychze ustaw podstawg. Uchwalono wniesé przedstawienie
do komisyi organizacyjnej, i uzyskano tyle, iz komisya zezwolita, »by Cialo
prawodawcze, po nastgpionym poprzednio zadecydowaniu kwestyi prawnych

) Palrz Hil. Meciszewski, Historna Rsees ospolitej] Krakowskie) 1815—1846,
tgm I. Krakéw 1851, str. 148—172. : 4 R

*) Patrz Tessarczyk j. w.
*) Wybrani d, 22 listopada 1817.
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sobie przedstawionych, polecito redakeye kodekséw komitetowi prawodawczemu,
wybranemu w r. 1816-«.

Uzyskawszy to ustgpstwo, przystapit Sejm do obrad nad przedstawionemi
sobie pytaniami, wzglednie zasadami. W obradach tych brali jednakowoZ naj-
zywszy udzial prof. X. Jaronski, Feliks Stotwinski i Soltykowicz,
bedaey delegatami z gmin; z delegatéw zas Akademii wystepowat tylko Rektor
Litwinski. Przemawial: za pozostawieniem marnotrawcom swobody rozpo-
rzagdzania testamentarnie calym ich majatkiem; za przyznaniem dzieciom
matoletnim wyz2szej legitymy niz pelnoletnim, za dopuszczeniem ezhaeredationis
bona mente, za ograniczeniem zdolnosci wekslowe] tylko do kupcow, za przy-
znaniem wydzierzawiajacemu prawa zastawu na plonach rolnych i wreszcie
przeciw dopuszczalnosei odwolania sie od wyrokéw przygotowawczych?).

D. 9. wrzesnia 1818 zebral si¢ Sejm nadzwyczajny, dla odebrania rozwi-
niete] konstytucyi i poswiadezenia jej autentycznosci. Jako delegaci Akademii

zasiedli w nim: X. Floryan Kudrewicz, Julian Czerminski, Ignacy
Wozniakowski®. Prezydowal X. Wincenty Lancucki, delegowany

z Senatu kanonik kapitulny i emerytowany profesor Uniwersytetu. Obrad
zadnych na tem zgromadzeniu niebylo?).

Dalsze nadzwyczajne Sejmy prawodawcze toczyly sie w latach poZniej-
szych, poczawszy od 1822, 7 protokdlu posiedzenn Rady rektorskiej i akade-
mickiej (j. w.) wiemy, ze Akademia wybrata d. 15. lutego 1822 >do zasiadania
na Sejmie prawodawczym nadzwyczajnyme prof. Jankowskiego, zas d. 1.
marca 1822 prof. Hubego. Wreszcie d. 15. stycznia 1823 w miejsce zmar-
lego W. Litwinskiego, prof. Boduszynskiego. Byly to tylko wybory
uzupelniajace w miejsce tych delegatéw, ktérych wybrano do nadzwyeczajnego
Sejmu prawodawczego r. 1818, a ktérzy w mysl decyzyi komisyi organiza-
cyjnej z 12. stycznia 1818 mieli réwniez pozosta¢ czlonkami nastgpnych
Sejméw prawodawczych, gdyz Sejmy te mialy za zadanie sprawdzi¢, czy
kodeksy, ulozone przez komitet prawodawczy wybrany w tym celu przez
Sejmy prawodawcze r. 1816 i 1818 zgodne s§ z zasadami, przez tenze
Sejm uchwalonemi, i po skonstatowaniu zgodnosci udzieli¢ tym projektom
swego formalnego zatwierdzenia. Z czlonkéw Akademii i Sejmu zasiadali we
wspomnianym komitecie prawodawczym juz od r. 1816 W. Litwinski,
Ad. Krzyzanowski, J. Januszewicz, X. Garycki (& zw. pierwszy
komitet redakeyjny); — w r. 1818 dobrano jeszcze J. Soltykowicza,

1) Patrz Gazeta Krakowska z r. 1818, str. 132, 124, 145, 170, 192, 219.
7) Wybrani d. 27, lipca 1818, pairz protokdél j. w.

3) Patrz Gazeta krakowska 1818, str. 72—74.

4) Patrz A, Tessarczyk L c. sir. 72—90.
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i F. Stotwinskiego dla redakeyi trzech kodekséw (karnego, cywilnego
i procedury; tzw. drugi komitet redakcyjny). Trzy kodeksy wprawdzie nie
przyszly do skutku, ale pomimo to byl wynik pracy nadzwyczajnych Sejméw
prawodawezych obfity i pozyteczny.’)

Wracamy teraz do Sejméw zwyczajnych. W r. 1817 rozpoczat sie Sejm
grudniowy zwyczajny d. 1. grudnia. Jako delegaci akademii zasiadali w nim:
W. Litwinski, August Boduszyrnski i X. Dominik Markiewicz; cza-
sowym czfonkiem Senatu rzadowego zostal wybrany Karol Hube.®) Prezydo-
wal Sejmowi Feliks Radwan ski. Do komisyi kwalifikacyjnej wybrany zostat
W. Litwinski, do komisyi sejmowo-prawodawecze] A. Boduszyinski, do
delegacyi majacej ulozyé zadania i przedstawienia do Komisyi Organizacyjne;
w sprawie statutu, normujgcego postepowanie zgromadzeni reprezentacyjnych
wybrano rowniez W. Litwiniskiego. Tenze Rektor Litwinski odeczytal
na posiedzeniu z 15. grudnia reskrypt ministra prezydujacego w komisyi
oswiecenia publicznego w Krélestwie polskiem, uwiadamiajacy iz nauki i sto-
pnie akademickie odbyte i otrzymane w Uniwersytecie Jagielloriskim uwaZane
bedg w Krélestwie za stojace na réwni ze studyami ukoriczonemi w nowo
zalozonym Uniwersytecie warszawskim. Na posiedzeniu za$ z 22. grudnia sprze-
ciwial si¢ przeznaczeniu sukcesyi po & p. Bittnerze, przypadajacej skarbo-
wi Rzplte], na fundusz dzieci utrzymywanych w Towarzystwie dobroczynno-
Scl. Wreszcie na posiedzeniu z 31. grudnia zareklamowal Litwinski na
rzecz instytutéw oswiecenia publicznego sume 140.000 zi. pol. ktéra, jako
niemajgca przeznaczenia pozostato$é budzetowa zr. 1816/7, nalezy sie z mocy
Art. 14. traktatu wiederiskiego tymzZe instytutom.

I w tej sesyi byl udzial prof. Soltykowicza delegowanego z gminy
miejskiej, niezwykle Zywy i wszechstronny.

Zwyczajny Sejm w r. 1818 zebral sie d. 7. grudnia. Jako delegaci Aka-
demii zasiedli w nim: August Boduszynski, Feliks Stotwinski i Jozef
Sodtykowicz Czasowym czlonkiem Senatu rzgdzgcego wybrany zostal Ignacy
Wozniakowski% Pierwszego z nich wybrano do komisyi prawodawczej,
trzeciego do komisyi skarbowej. Deleg. Sottykowicz wyrazil, na podstawie
bardzo trafnego wywodu, przekonanie, i% kandydaci na godnoi¢ Prezesa Se-
natu rzadzacego, kibrego wlasnie Zgromadzenie reprezentantéw wybra¢ jest
powolane, nie podlegajg opiniowaniu przez komisye kwalifikacyjng*) i zapro-
ponowal ponowny wybér Stanistawa hr. Wodzickiego, — poparl go wy-

') Spis wszystkich ustaw wolnego miasta Krakowa podaje F. Slotwinski,
0 ustawodawstwie rzeczypospohitey Krakowskiej i t. d. Krakéw 1836,

*) Wszyscy wybrani dnia 22, listopada 1817.

%) Wszyscy wybrani dnia 28, paidziernika 1818.

‘) Palrz Gazeta krakowska 1818 str, 1186,
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mownie F. Slotwinski. TenZe sam delegat, tudziez J. Soltykowicz
Pﬂparli W obszernych wywodach wniosek Drakego, dazacy do przyznania
Se‘!mmvi wigkszej swobody w zakresie prawa budZetowego, niZ ta, kt6ra mu
daje Art. 11. rozwinietej konstytucyi, tudzie do usuniecia kolizyj, wynikajg-
cych w tej mierze z zestawienia art. 117, 130 i 152 statutu urzadzajacego
zgromadzenia polityczne, z Art. 10 i 11 samejze konstytucyi. Na posiedzeniu
z 14. grudnia uvezynit F. Stotwirski wniosek wzgledem zniesienia policyi
posredniej istniejacej w Krakowie, a przeniesienia tej wiladzy w calodei na
wOjtow; na posiedzeniu z 15. grudnia domagat sie $cistego przesirzegania prze-
pisanych konstytucys kwalifikacyj przy wyborze sedzi6w apelacyjnych i se-
dziéw L instancyi. D. 22. grudnia przedtozy! projekt do ustawy o zaloZeniu
na Kazimierzu oddzielnej szkoly dla mlodziezy starozakonnej. Soltykowicz
zwrocit uwage na przecigZenie podatkowe wszystkich stanéw i domaga? sie od
Senatu rzadzacego, by wgladnat w ten oplakany stan rzeczy. Obaj brali
udzial w rozprawie nad potrzeba zaprowadzenia z czasem stalego podatku
gruntowego 1 nad zamiana podatku podymnego w miastach na gruntowy.
Soltykowicz popieral przedlozony przez Senat projekt ustawy o pomiarze
gruntéw, bedgcy pierwszym w tej mierze krokiem. F. Stotwinski zdawal
Izbie imieniem komisyi sprawe z roztrzaéniecia rachunkdw administracyi
publicznej w latach 1815/6 i 1816/7; tudziez zazada! by Izba, w porozumie-
niu 1 #gcznie z Senatem rzadzacym, przedstawita trzem monarchom protekto-
rom potrzebe usuniecia pewnych watpliwosci plynacych z tekstu rozwinietej
konstytucyi, tudzieZ potrzebe zmiany pewnych jej postanowied. Soltyko-
wicz zdawal Izbie imieniem komisyi sprawe z przedioZonego Izbie przez
Senat obrazu stanu kraju. Gdy poruszono kwestye, iz w mysl Art. 19 konsty-
tucyl urzednicy publiczni pfatni moga byé wybrani czlonkami Sejmu tylko
za zezwoleniem Senatu, oba] zastrzegli stanowczo, Ze do rzedu tych urze-
dnikéw nie mozna zaliczy¢ profesor6w Akademii, i Zze skutkiem tego niepo-
trzebujg oni prosié o senackie zezwolenie na wybor.

Na Sejmie grudniowym 1819 zasiadali, jako delegaci Akademii, Julian
Czerminski, Wojciech Boduszyniski i Jozef Januszewicz?') Czlon-
kiem czasowym Senatu rzgdzacego wybrany Jerzy Samuel Bandtkie.®) Mar-
szafkiem Sejmu byt senator Augustyn Boduszynski Do komisyl prawo-
dawczej wybrano Januszewicza. Jedynym s$ladem ich udzialu w Sejmie
(wedle Gazety krakowskie]j) byto wystapienie Czerminskiego, popie-
rajace kreowanie katedr matematyki elementarnej i mineralogii w Uniw. Jag.
(Gaz. krak. z 1820, str. 51).

1) Wybrani dnia 5. listopada 1819.
?) Wybrany réwniez b. listopada 1819
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W nastepnym roku 1820 zebral si¢ Sejm 4. grudnia, a delegatami
z Akademii byli: Franciszek Sapalski, X. Floryan Kudrewicz, Karol
Hube. Czlonkiem Senatu rzadzacego wybrany Roman Markiewicz. )

Zadnego z nich niewybrano do zadnej komisyi. X. Kudrewiez upo-
minat si¢ na posiedzeniu z 24. grudnia o zwrécenie Uniwersytetowi interka-
larnych dochodéw z czterech kanonij patronatu uniwersyteckiego, ktéreto
dochody Senat rzadzacy przekazal byl na przysztoéé kapitule. Senat jednak
odmowit zadaniu.®) Del. Fr. Sapalski przediozyl d. 11. grudnia uwagi
odnoszgce si¢ do zapewnienia praw Akademii i uczynil wniosek wezwania
Senatu o danie wyjasnien co do krokdéw, przedsighranych w przedmiocie zmiany
statutu urzgdzajgcego Uniwersytet Jagielloriski. Wniosek ten, uwazany przez
niektorych za oskarzenie, przestano Senatowi rzadzgcemu, — ktéry odpowie-
dzial w stylu wyroczni delfickiej »objasnieniem swych konstytueyjnych praw
1 altrybucyi czuwania nad wszystkiem, cokolwiek sie $cigga do szczescia 1 do-
bra kraju tego, oraz okolicznodci, odnoszacych sie do dobra Akademii.< %)
Sapalski doradzal tez ustanowienie szkoly dramatyczne] w Krakowie,
Hube wystepowat w obszernym wywodzie przeciw Stummerowi, zadaja-
cemu niepofgczalnosci urzedéw, oraz bronit przepisanych Art. 19 konstytueyi
warunkow obieralnosci po latach szedeiu od wydania konstylucyi, na czlonka
Zgromadzenia reprezentantéw. Obaj wreszcie, Hube i Sapalski zabierall
glos w rozprawie budzetowej przy réznych pozycyach dotyczacych wydatkéw
na Akademig, i w sprawie ostrej krytyki, z jaka spotkala sie ze strony ko-
misyi skarbowej gospodarka w bibliotece akademickiej.

Na Sejmie grudniowym 1821 zasiedli z ramienia Akademii: Wojciech
Boduszynski, Adam Krzyzanowski, Feliks Stotwinski. Czasowym
czlonkiem Senatu rzadzacego wybrany prof. Sebastyan Girtle r*), ktory
jednak juz po 2 miesigcach zaslgplony zostat przez Juliana Czerminskiego
wybranego d. 31. Grudnia 1821. Krzyzanowskiego wybrano do ko-
misyi kwalifikacyjnej, Stotwiriskiego do komisyi prawodawczej. Stot-
winski rozwijal zawsze w Sejmie bardzo oZywiong dziatalnosé ; tak tez bylo
1 obecnie, a to tak w sprawach formalnych i regulaminowych, (n. p. by
wydaé statystyezny raport Senatu komisyom sejmowym, by do 13 dni od
ntwm?ma. sesyl oglasza¢ drukiem raport o stanie kraju, by sie oswiadczyé
przeFlw knmpetenc]ri Sejmu zwyczajnego do uchwalania ustawy hipotecznej)
Jak i mery torycznych; tak w sprawach specyalnie akademickich (n. p. by
WyznaczyC. pensye archiwiscie uniwersyteckiemu, by wszystkie emerytalne

') Wszystkich wyboréw dokonano d. 10, listopada 1820
?) Patrz Gazeta krakowska 1821 str. 26.

%) Patrz Gazeta krakowska 1821 str. 76. Byé moZe zreszta, Ze ten styl jest wylacznd
zastuga redaktora dyaryusza i sekretarza Sejmowego._

Y) Wszyscy wybrani dnia 18, paZdziernika 1821,
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pensye akademickie byly umieszezane w tytule budZetu semerytury« a nie
w dziale éxtraordinaridw; aby utrzymaé w calodci prawa Akademii do
beneficy6w kollacyi Akademickiej, leacych w Krélestwie polskiem), jak i w po-
":“533‘311“3"{1]: badito szczegblowego, badz tez 0g6lnego znaczenia. Zbyt ich wiele, by
je wsz?*stk!e wymienia¢. Gdy Senat przedtozyt Sejmowi projekt do ustawy, wpro-
wadzajacej loterye krajows, Stotwinski zadat, by wprzdd zapytano komisye
prawodawcza, czy »dobro publiczne doradza potrzebe loteryie. Zabieral glos
Juz ze wzgledu na swe szezegélne do tego powolanie jako profesor prawa
publicznego, prawa koscielnego i prawa natury, we wszystkich sporach o ttéma-
czenie pewnych postanowien konstytueyi, i w rozwigzywaniun watpliwosci
ogolno- prawnych i konstytucyjnych. Wniést projekt ustawy w sprawie ure-
gulowania stosunkéw hipotecanych i 2adat wyznaczenia taks za kwerende
w aktach hipotecznych, jak w ogéle zwracal uwage na wszystkie kwestye
jurydyezne i wypowiadal swe zdanie lub stawial wnioski w kazdej galezi
administracyi publicznej, a zwlaszeza skarbowosci, dziatalnoéei Komisyi Wlos-
cianskiej i t. p. Wni6st projekt do ustawy, zapobiegajacej »by cudzoziemey
nic podstawiali si¢ pod prawa tutejszego kraju w materyi zyskiwania roz-
wodows. Brat Zywy udzial w rozprawach nad projektem ustawy o wywlasz-
czeniu, zaprzeczajac w ogéle dopuszczalnosci wywlaszezania wlasnodei ze
wzgledu na Art. 23. konstylueyi, przyczem wylozyl swe zapatrywania na t. zw.
dominium eminens panstwa (dzi§ juZ przestarzale.)

Przedlozyt obszerny wywod w sprawie doméw pracy i poprawy i Zzadal,
aby przeznaczonego na ten cel funduszu zakladowego nie wydawano, dopoki
Izba otrzymawszy od Senatu projekt urzgdzenia tychze instytutdw, nie prze-
kona sig o ich uZyiecznosci. Wysiepowal przeciw senackiemu projektowi
ustawy, zabraniajacej starokonnym nabywania doméw w giéwnej ulicy
chrzescijanskiego Kazimierza, uwazajac go za niezgodny nietylko z konstyfucya
i statutami organicznymi, ale 1 z przyrodzona wolnoscia naturalng, ktdrej
nikozo pozbawiaé nienalezy. Nie uszlo jego uwagi i zmniejszenie sie przychodu
z dobr narodowych, szukal wiec jego przyczyny i srodkdéw zaradezych. Wnibst
tez wreszecie udzielenie teatrowi 6000 zl. p. dla zapewnienia bytu sceny naro-
dowej. Wogoéle, byla to osobistosé, z kiorej udzialem w Sejmie, nietylko
ze wzgledu na jego intenzywnos$é ale przedewszystkiem na jego jakosé, nikt
niemégt rywalizowac.

Na grudniowym Sejmie 1882 zasiadali z Akademii: Adam Krzyza-
nowski, Jozef Jankowski i Boduszynski. Czlonkiem Senatu rzg-
dzacego wybrany Pawel Cza jkowski'). Jankowski przemawial w sprawie
katledr rzezbiarstwa i architektury w Akademii, tudziez w sprawie obsadzania
katedr akademickich w ogoéle; przemawial w obronie projektu do ustawy

i e

1) Wybrani d. 14/10 1822, patrz protokd? j. w.
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zabraniajacej wieczystym dzierzawcom obcigZania prawa wieczystej dzierzawy?).

Na zwyczajny Sejm 1823 wybrani zostali z Akademii: Jozef J ankﬂw§ki
Ignacy W ozniakowski, Adam Krzyzanowski. Czasowym czlonkiem
Senatu obrany X. Floryan Kudrewicz Jankowski bral udzial w obra-
dach nad projektem ustawy gdrniczej?).

Na zwyczajnym Sejmie grudniowym 182§ zasiedli z Akademii ci sami
delegaci; KrzyZanowski zostal obrany czlonkiem komisyi kwalifikujgcej na
urzedy publiczne, Jankowski cztonkiem komisyi prawodawcze), WoZnia-
kowski zastepcg czlonka komisyi skarbowej. Jako taki brat udzial w refe-
rowaniu budZetu.

Na sejmie zwyczajnym grudniowym 1825%) zasiadali z Akademii: Antoni
Matakiewicz, Jozef Januszewicz, Jozef Jankowski.

Cztonkami Sejmu grudniowego r. 1826 delegowanymi z Akademii byli
Pawet Czajko wski, Karol Hube i Ignacy WozZniakowski. Dwaj pierwsi
wybrani do komisyi prawodawczej. Na tymto Sejmie podjal i przeprowadzit
Pawet Czajkowski akt oskarenia przeciw prokuratorowi trybunatu I. in-
stancyi, Leonowi Chwalibogowskiemu®) TenZze sam, jako prezydujgcy
w komisyi sejmowo- prawodawczej, zajmowal sie w Sejmie gorliwie ocenia-
niem kwalifikacyi kandydatéw na urzad sedziowski. Czajkowski tez
przedstawil Sejmowi uwagi nad budZetem akademickim wytykajac iz Senat sam
wykreslit z budzetu wiele pozyeyj. Referowat projekt ustawy o zamianie gmach6w
instytutowych Sw. Ducha i Akademii za gmachy, wziete tymze na uytek pu-
bliczny, przemawial w sprawie opfat akademickich zwanych Minerwaliami
w tym duchu, by ta oplata ciezyla tylko na uczniach przybywajacych z za-
granicy. Gdy poruszono sprawe projektu do ustawy, moca kt6rej od dwéeh
Jednobrzmigeych wyrokéw moznaby sie odwolaé do wydziatu profesoréw
idoktoréw prawa, Czajkowski odwiadezyt sie za Zadaniem Librowskie go,
by do sktadu tego grona doktorskiego naleZeli nietylko doktorowie Uni-
wersytetu Jagielloriskiego, lecz i ci, ktorzy oirzymawszy gdzieindziej stopien
doktorski, tutaj si¢ »affiliowali« jak tego Zada Art. 15. konstytucyi.

') W exemplarzu Gazety krakowskiej z 1822, ktéry miafem do uzytku z Biblioteki
Jagielloniskiej, brakuje kilku numeréw, zawierajacych spriwozdania z kilku pierwszych po-
siedzern, stad moZebna niedokladnosé,

) Réwniez w exemplarzu Gazely krakowskiej z 1823, ktéry mialem do uzytku z Bi-
blioteki Jagieloriskiej, brakuje numeréw konicowych.

*) W exemplarzu Gazety krakowskiej z 1825, ktéry mialem do uZytku z Biblioteki
Zakladu narodowego imienia Ossolliniskich, brakuje numeréw zawierajacych sprawozdania
z pierwszych siedmiu posiedzen,

‘) Raport Lkomisyi sejmowo-prawodawezej w t¢) sprawie patrz u Tessarczyka,
L. e. 186. '
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Czaj knws%ti 1 Hube bronili praw profesor6w, bedacych Senatorami,
do poboru pensyj senatorskich, jeleli »spelniaja obowiazki katedry przez
zastgpee», oplacanego przez rzad z ich profesorskiej pensyi. Hub e nadto
Dbﬂti_lwal przy wyznaczeniu sekretarzowi Akademii pensyi 2000 zir. p. W za-
]‘H'ESIE praw skarbowych uznawat Hube potrzebe polegania na do$wiadczeniu
1 .zdamu administracyi krajowej co do ustanawiania przychodéw, zwlaszcza
niestatych. Czaj ko wski podnosit zalety podatku gruntowego, tudziez Zadal
wprowadzenia podatkéw zbytkowych. Zgdal takZe, by urzednicy sami ponosili
pewne oplaty na rzecz funduszu emerytalnego. '

Bronit wyznaczenia pensyi kuratorowi Uniwersytetu (Zatuskiemu) i jego
dwom assessorom, tudziez tcznie z Hubem, wszystkich zaczepianych pozycyj
budzetu akademickiego. |

Do Sejmu grudniowego 1827 nalezeli jako reprezentanci Akademii:
Feliks Stotwinski, Karol Hube, Antoni Szaster!). Sejm ten trwal jak
wiadomo {tylko kilkanascie dni; zdekompletowany d. 18. Grudnia, zostal juz
d. 3. stycznia 1828 uznany przez trzy dwory opiekuricze za niebyly i niele-
galny®). Hube i Szaster naleZeli do dekompletujgcych®).

- Slotwinski wybrany zostal czlonkiem i prezesem sejmowej komisyi
prawodawczej; Hube zastepcg czlonka. Wystgpid zndéw w obronie budzetu
akademickiego na rok 1828, z ktérego Senat skreslit niektére pozyeye roz-
chod6w, przedstawione sobie przez kuratorye. Zazadat tedy Stotw. odeslama
budzetu akademickiego do komisyi skarbowej. Wykazywat iZ Zgdanie X. L an-
cuckiego by Komisya Wlodciariska zalezng byta w swych czynnosciach od
Senatu rzadzacego, sprzeciwia sie Artyk. 11. Traktatu dodatkowego. W imieniu
komisyi referowal projekt ustawy, przepisujgcej kary na defraudantow oplaty
czopowego skarbowego i spos6b postgpowania przy ich dochodzeniu, wnoszac
odrzucenie projektu, co teZ nastgpito. Obaj z Hube m podnosili réZne prawne
watpliwosci wyplywajace z wyboru Prezydenta apellacyi Jozefa Nikorowicza
prezesem Senatu.

W Sejmie r. 1833 zasiadali jako delegowani z Uniwersytetu Jagiel-
loniskiego proff. Stotwinski Feliks i Koisiewicz Ferdynand; ostatni
spelnial zarazem funkcye Sekretarza Sejmowego*). Obay] zns?ah’ :nrj'brani do
komisyi prawodawczej a nadto del. Stotwinski do komisyl majace] ui’ﬂi'f.é
adresy dzigkczynne do bylego i obecnego Prezesa Senatu (Stan. hr. Wodzi-

1) Wodzicki str. 376 i Tessarcz vk s. 219.
%) Wodzicki 378 sq. Slotwiniski 21; Tessarczyk 218. =
3) Patrz spis dekompletujacych w dodatku do Nr. b Gazety krakowskiej z 1828. Sejm

rozpoczal si¢ 8 grudnia, a nie 15. jak podaje St. Wod z}';:ki. L ﬂ-zi odbyl 1:] p;SI:L;Lt!ZEﬁ.
4) Dyaryusz 2 Sejmu wolnego, niepodleglego i &cisle neulralnego miasta Krakowa

¢ jego okrggu. Rok 1833.
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ckiego i Kaspra Wielogtowskiego). Na drugiem posiedzeniu z d. 22.
sierpnia 1833, gdy podniesiono 2adanie dopuszczenia arbitréw (publicznodci)
do sali sejmowej’ i potrzebe czynienia potrzebnych w tej mierze dalszych
krokéw celem uchylenia postanowiern Art. 57 nowego statutu urzgdzajacego
zgromadzenia polityczne, a stanowigcego tajnosé obrad, Stotwinski prze-
mawial przeciw jawnosci, mogacej sprowadzi¢ przeszkody w obradowaniu,
0 czem go przekouato do$wiadezenia na kilka Sejmach» Sprzeciwial sie ez
(d. 23/8) wystosowaniu w tej mierze adresu do Komisyi Organizacyjnej.

Na 6-tem posiedzeniu Sejmu wyjasniad, co rozumie¢ nalezy przez prawa
naturalne, co przez prawa cywilne, a co wreszcie przez prawa polityczne');
na 7. posiedzeniu przedstawi! waZne wnioski, a mianowicie:

1) aby Senat rzadzacy zrobil przedstawienia gdzie naleZy, celem przy-
spieszenia dziafalno$ci centralnej komisyi likwidacyjnej orzekajacej o wynagro-
dzeniu mieszkanicom Razpltej krakowskiej ich pretensyi z czasébw wojennych
przez rzad austryacki.

2) aby Senat rzadzacy oglosit w dzienniku rzgdowym daty i przedmioty
tych dekretéw Cesarsko-austryackich, wydanych az po dzien ustanowienia
rzadu administracyjnego w Krakowie, ktére maja byé uwaZane za obowia-
zujgce®). Popierat na 8. pos. Zadanie odszkodowania ze sirony rzadu rosyj-
skiego za rekwizycye i zabory poczynione przez wojska rosyjskie. Na 9 po-
siedzeniu przedloZzy! Izbie imieniem komisyj prawodaweczej projekt do ustawy
okreslajacej, kto i w jakim stosunku winien ponosi¢ koszta budowy i utrzy-
mania kosciolow 1 budowli parafialnych (konkurencya koécielna). Projekt
przyjeto. Tak samo przyjeto projekt przedioZony przez Stotwinskiego
imieniem -polgczonych komisyj: prawodawczej i skarbowej, dotyczacy pensyj
emerytalnych dla os6b bedgcych w sluzbie publicznej®). Na 17. posiedzeniu
wystagpid z krytyka projektu Senatora Hallera o biciu monety krajowej
Na 19. posiedzeniu odezytal Stotwinskli Izbie uwagi nad zdaniem sprawy
przez Senat rzadzacy o stanie i poloZeniu kraju, i zakorficzy? je kilkoma
wnioskami, dotyczacymi rolnictwa, przemystu i handlu. Uwagi i wnioski te
przestano Senatowi.

Procz tego zabieral Stotwin ski bardzo czesto glos dla wyjagnienia
kwesty] szczegblowyeh, w sprawach formalnego postepowania, kwalifikacyi
pewnych o0s6b na urzad sedziowski, przymusowego $ciagania zalegtych po-
datkéw przy sposobnosci licytacyi nieruchomodci, w licznych sprawach oso-
bistych, i t. p.

1) Dyaryusz Sejmu j. w. str. b1, Zapatrywania kiére wdwezas wylozyl, sa jednak
dzi§ juZ przestarzale,

*) Dyaryusz Sejmu j. w. str, 71.
%) Dyaryusz Sejmu j. w. str. 122—128,
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F. Koisiewicz przemawial réwnies czgsto w sprawach formalnego poste-
powania, kwalifikacyi pewnych os6b na urzad sedziowski, sprzeciwial sie 2a-
dauiu cechu krupnikéw o przywrécenie mu praw plyngeych z przywilejow
kr6low polskich, z powodu i2 zapewnienie pewnemu artykutowi ceny mono-
policznej sprzeciwia sie zagwarantowane] konstytucyjnie wolnoéci handlu. Na
10. posiedzeniu przedtozy? imieniem komisyi prawodawczej, ktéry byl prezesem,
projekt do ustawy stemplowej, tudziez do ustawy wprowadzajacej Towarzystwo
»WZajemnego zargezania przeciwko pozaroms. Oba projekty przyjeto. Na 16.
posiedzeniu wyjasnial stosunek wiladzy cenzuralnej do drukéw wydawanych
przez Sejm (dyaryusze).

Na nastgpnym Sejmie, ktory sie rozpoczal d. 28. grudnia 1837 zasiadali
w charakterze delegatéw Akademii: Adam Krz vzanowski i Antoni Ma-
takiewicz Obaj zostali wybrani do komisyi prawodawczej. Dyaryusz sej-
mowy niezapisuje jednak ani jednego ich przeméwienia merytorycznego, a tylko
jedno (KrzyzZanowskiego) formalne).

Na ostatnim Sejmie, ktéry sie zebral d. 3. czerwca 1844 zasiadali jako
delegaci Akademii: Koisiewicz Ferdynand i Hechell Fryderyk. Sejm
trwal do polowy lipca t. r.

B) Sejmy postulatowe 1821—1845.

Merytoryczne posiedzenia Sejméw postulatowych, t. j. te, na ktérych
toczyly si¢ wlasciwe obrady tak nad postulatami jak i nad wnioskami ptyna-
cymi z wiasnej inicyatywy wydziatu i cztonkéw Stanéw, odbywaly sie poufnie
czyli tajnie; stad wigec niemoZemy mie¢ Zadnej wiadomodei ani o tem ¢ o mé-
wiono, ani o niczyim osobistym w obradach udziale, Zaréwno z oglaszanych
drukiem przez wydzial stanowy »czynnoéci Sejmu krélestw Galicyi
1 Lodomeryi« jakotez ze sprawozdan oglaszanych w »Gazecie lwowskiej«
dowiadujemy si¢ o wszystkiem innem, tylko nie o tem. Znajdujemy tam prze-
druk cesarskich patentéw zwolujgeych Sejm, znajdujemy opis ceremonialnego
zjazdu na uroczyste olwarcie Sejmu, ktére od r. 1827 odbywalo sie w sali
biblioteki Uniwersytetu lwowskiego,®) opis takiegoz zamkniecia Sejmu, ktére

1Y Dyaryusz z Sejmu wolnego miasta + t. d. r. 1837/8. . :

%) Sala biblioteczna umieszezona byla w nawie dawnego koSciola potrynitarskiego
przy ulicy krakowskiej; po bombardowaniu i poZarze r. 1848 nowy Wi‘:aémmelj I:.. J- rus!-:a.
rada narodowa, oddal ten kosci6? na sklad dekoracyj teatru skarhkaw%‘megu, a dzi§ zamie-
nionego na gr. kat. cerkiew, dotychczas nieposwiecona. Warto wspomnied, Ze hr._Bngldn
W SWym wyZwspomnianym memoryale przeznaczal na uhrad'y S_tanéw, dopdki one :wi'a—
snego nie wybuduja gmachu, koécié? pojezuicki. Patrz Starz}rngk 1, Gfmrfa: Leopold. j. w.
str. 69. Gdy jednak odbywanie uroczystych posiedzen w sali bibliotecznej polaczone bylo
»z wielkiemi niedogodnosciamic, ofiarowal magistrat miasta Lwowa r, 1846 na ten cel nowo
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od r. 1835 takZe si¢ tam odbywalo;') znajdujemy brzmienie wszystkich pom-
patyeznych méw powitalnych i poZegnalnych, wygtaszanych przez gubernato-
row, krolewskich komisarzy sejmowych, X. prymasa i dygnitarzy stanowych;
znajdujemy tekst postulatéw monarszych Sejmowi przedstawionych, tekst
przedstawieri do tronu, ktére zwykle Stany dolaczaly do swego przyzwolenia
na postulata, a ktére obejmowato Zale, Zyczenia i prosby Stanéw w sprawach
krajowych; znajdujemy wiadomo$é o zatatwieniu fych proésbh i gravami-
n6w przez monarche, znajdujemy wreszcie sprawozdanie z kaZdorocznej
czynnoscl wydziafu stanowego; natomiast co do rzeczy najwaZniejszej, t. j. co
do merytorycznych obrad, znajdujemy w kazdym roczniku tylko stereotypowy
frazes, iz »w dniach tych a tych naradzaly sie poufnie Czlonki Stanéw
w sali Wyboru Stanowego nad Najw. postulatami i nad przedstawieniem do
Tronu« i na tem koniec. Sprawdzilismy w aktach stanowych, znajdujacych
si¢ obecnie w Wydziale krajowym, iz z owych poufnych narad ezyli posie-
dzen niema tez Zzadnych pisemnych protok6ééw; widocznie trzymaly sie Stany
krajowe roztropnej zasady, iz »verba volant, scripta manent.« Na
posiedzeniach publicznych zas czyli urzgdowych nieodbywaly sie juz ani nad
postulatami ani nad przedstawieniem do tronu Zadne obrady, tylko nastepo-
walo ich przyjecie. Co sig tyczy wreszcie samoistnych wnioskéw, stawianych
na posiedzeniach urzgdowych, to »Czynnodci Sejmu« niewymieniaja az do
r. 1840 nawet nazwisk wnioskodawcow, tylko regestruja bezimiennie wnioski
czgsto bez motywow, i uchwaly, bez wzmianki czy i jaka byla dyskusya. Do-
piero po r. 1840 zaczynajg by¢ doktadniejsze, z ostatniego roku (1845) sg juz
nawet dos¢ obszerne, ale ta wieksza dokladnosé swiadeczy tylko o zupelnie
biernem zachowaniu sig rektoréw na sejmach, gdyZ nieznajdujemy ani razu
zadnego nazwiska rektorskiego w rzedzie wnioskodaweéw lub moweéw. %)
Stwierdzi¢ wige musimy, Ze o ile istniejg sprawozdania z publicznych
obrad Sejméw postulatowych, to nie wykazuja one, by rektorowie lwowscy
brali czynny udzial w rozprawach; o ile natomiast chodzi o obrady poufne,
to niema nawet $ladu, czy i jaki byl ten udzial. A nalezy podniesé, ze do
brania ezynnego udziatu mieliby byli rektorowie *) dosé tematu i sposobnosci

ozdobiona wielka sale ratuszowa. Na Sejm r. 1845 nie mogla jednak ta sala byé jeszcze
gotowa, a w przyszlodci okazala sie niepotrzebna, gdyz Sejm w r. 1845 byl ostatnim
Sejmem postulatowym. Patrz Ceynnodei Sejmu i t. d. r.. 1845 str. 36.

') Jako pamiatka tych uroczystosci pozostaly w protokélach biblioteki uniwersyteckiej
zapiski rachunkéw, przedkladanych rzadowi za szurowanie podldg,

?) Przejrzysty obraz czynnosei sejmowych i sprawiedliwy sad o nich podaje W. Ka-
linka, Galicya © Krakiw pod panowaniem austryackiem, Paryz 18563, str. 8—20.

") Rektorami, zasiadajacymi w tych Sejmach byli: 1821 radea kraj. Juliusz Hiltter
v. Hittersthal; 1822 X. prof, Modest Hryniewiecki; 1823 em, prof. Piotr Kraus-
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chociazby w zakresie tych spraw uniwersyteckich i ogblnych spraw oéwiaty,
ktoremi si¢ Sejmy zajmowaly. Tak n. p. dwukrotnie (1823 i 1833) upominaly
si¢ Stany o uzupelnienie Uniwersytetu lwowskiego Wydzialem lekarskim, D)
stanowy okulista Andrzej Jozef Potakowski miewat w r. 1823/4 w Uniwer-
~sytecie wyklady nauki poloznictwa w jezyku polskim; Stany wyplacaly sty-
pendya z funduszu domestykalnego kobietom, uczacym sie poloZnictwa w Uni-
wersytecie. Polecity (r. 1826) odesla¢ wszystkie rzadkie okazy przyrodnieze
do gabinetu historyi naturalnej w Uniwersytecie lwowskim. W r. 1824 uchwa-
lity Stany wyplaci¢é p. Ernestowi Wittmanowi, profesorowi »a Stan6w
krajowych Phitografowi« kwotg 500 fl. jednorazowo, na polepszenie i urza-
dzenie ogrodu botanicznego;?) nastgpnie uchwality Stany prosi¢ Najj. Pana
aby dla prof. Wittmana wyznaczyl staly pensye, tudziez wyposaZenie
ogrodu botanicznego ze skarbu panstwa,®) a tymezasem ponowily mu wyplate
subwencyl, i tak stala sie ta sprawa na jaki§ czas Macznikiem miedzy Uni-
wersytetem a Stanami. Dalszym takim punktem stycznym byt poloZony pode
Lwowem folwark Frydrykéw (Friderikenhof), wlasnosé Stanéw krajo-
wych, ktére tam urzadzity praktyezny instytut rolniczy, stuzacy zarazem i po-
trzebom nauki rolnictwa w Uniwersytecie. Profesor tejze nauki Michat
Stecker podawal Stanom réwniez plany gospodarowania tamze, az nadworna
komisya naukowa orz:kla, Ze byloby lepiej, aby instytut Frydrykowski oddzie-
lono zupeinie od nauki rolnictwa w Uniwersytecie. Dla zakladanego przez
Stany Galicyjskiego Towarzystwa kredytowego ziemskiego ukladal profesor
rachunkowosci w Uniwersytecie, Filip Escherich, regulaminy, instrukeye,
formularze kasowe i rachunkowe, — zaco mu Stany uchwality podziekowanie
1 remuneracyg.®) W pracach komisyi, wysadzonej z fona Stanéw, przepro-

necker; 1824 prof. Jozef Mauss; 1826 ks. kanonik Franciszek Ksaw. Zacharyasie-
wicz, em. prof. péZniejszy biskup tarnowski, a nastepnie przemyski; 1826 radca apell. Fer-
dynand Pohlberg; 1827 em. prof. Franciszek Massoch; 1828 prof. Mikolaj Napadie-
wicz; 1829 ks. prof. Benedykt Lewicki; 1830 radca apel. Karol Krauss; 1833 ks prof.
Onufry Krynicki; 1834 prof. Jan de Dobra Dobrzariski; 1835 radca gubernialny
i protomedyk Franciszek Neuhauser; 1836 radea gubernialny i prokurator kamery Jan
Stieber; 1837 gener. wikaryusz gr. kat. archidyecezyi i byly prof. ks. Marcin Bar wini-
ski; 1838 prof. Antoni Haim ber ger; 1839 prof. Franciszek Babel de Fronsbherg;
1840 tenze sam; 1841 ks, prof. Jakéb Gierowski; 1842 tenZe sam; 1843 radca apell.
i dyrektor studyéw prawniczych Jézef Reiner; 1844 radca gubern i protomedyk Karol
Stransky; 1846 radca sadow szlacheckich i wiceprokurator kamery Adolf Pfeiffer

1) OdpowiedZ odmowna Cesarska, na prosbe Stanéw z 1828 patrz w Cezynnodciach
Sejmu i t. d. z r. 1828 str. 70, a na prosbe z 1833 w Cezynnoéciach Sejmuw i t. d. z 1833
str. 70. Patrz Starzynski, Hist. Untw. hwowsk. j. w. str, 325.

%) Ceynnobci Sejmu i t. d. r 1824, str 11, 40, 46.

3) Ceynnodei Segmu i t. d. 1825 sir. 48,
4) Ceynnoser Sejmu j. w. str. 38, 56 z r. 1842,
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wadzenia budowy kolei Zelaznej w Galicyi bral wybitny udzial profesor nauk
politycznych i politycznego prawodawstwa, Edward Tomas c hek, obdarzony
réwniez dziekczynng uchwaly Stanbéw?). _

Poza temi specyalnemi sprawami w ktorych. spotykala sie dziatalnosé Stan6w
z czynnoscig Uniwersytetu i jego czlonkéw, otwierala si¢ przed przedstawi-
cielami Uniwersytetu w Sejmie mozliwoS¢ dziatania przedewszystkiem na naj-
blizszem im polu dziatania og6lnych spraw kulturalnych, naukowych, szkolnych
i jezykowych, stanowigeych przedmiot uwagi Stanéw. I tak zajmowaly sie
Stany potrzebami i stosunkami narodowe) sceny lwowskiej, Zakfadu narodo-
wego imienia Ossolinskich i t. p. Zwilaszeza zas gorliwie opiekowaly sie Stany
potrzebami szkolnictwa i prawami jezyka polskiego w tym zakresie. Tak
w r. 1828 prosity o przyspieszenie zaprowadzenia szkdél technicznych, o znie-
sienie numerus clausus ucznidw tak w gimnazyach jak i na Wydziale filozo-
ficznym; w r. 1833 prosity o rozszerzenie nauki jezyka polskiego w szkofach
sreduich, o egzaminowanie uczniéw, przychodzacych do gimnazyéw i na filo-
zofie, z jezyka polskiego, o wymaganie od galicyjskich nauczyecieli znajomodei
jezyka polskiego; o otwarcie katedry jezyka polskiego w instytucyach filozo-
ficznych w Przemyslu, Tarnopolu i Czerniowcach; — wreszcie o nauczanie
przynajmniej jednego przedmiotu w gimnazyach i na Wydziale filozoficznym,
n. p. religii, po polsku. Dzigkowaly przytem Najj. Panu za utworzenie katedry
jezyka 1 literatury polskiej w Uniwersytecie lwowskim.?)

W r. 1842 ponowily Stany wiele z powy2szych Zadan, a zarazem prosily,
by wprowadzono dla jezyka polskiego odpowiedniejsza gramatyke, by w szko-
fach trywialnych jezyk polski byl wylacznym jezykiem wykladowym, by
nauczyciele >humanior6w« mieli nietylko prawo ale i obowigzek ¢wiczenia
uczniow w stylu polskim, réwnie jak niemieckim i faciniskim; aby wreszcie
nauka jezyka i literatury polskiej byla stud.aum obligatum dla wszystkich
uczniow filozofii, a przynajmniej dla sposobigcych sie na kaplanOw 1 urzg-
dnikéw.®) W r. 1844 wyznaczyly Stany same z funduszu domestykalnego

nagrode 500 fl. za ulozenie najlepszej gramatyki jezyka polskiego dla szkét

normalnych i uii:sz:.fch, wyraZajac przytem Zyczenie, by Wybér Stanowy byt
zapytany o zdanie przy ocenianiu elaboratoréw, ubiegajacych sie o nagrode.
Cesarz uchwale te zatwierdzit.*)

W r, 1838 otrzymaly Stany wiadomodé o utworzeniu w Uniwersytecie

1) Ceynmodci Seymu j. w. 1841 sir. 34, 1842, str. B8.

) Zajmnwa{ ja :]'ak wiadomo od r. 1826 Mikolaj Michalewicaz
®) CeynmoSci Sejmu i t. d. 1842, str. 70—74.
) Ceynnosci Sejmu i t, d, 1844, str, 48 i b6.
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nowej katedry »ustaw o dochodach skarbowyche, jak si¢ niedok?adnie wyraZa
sprawozdanie Wyboru stanowego.?)

W r. 1833 doniesiono Stanom o utworzeniu w Uniwersytecie katedry
rachunkowosci (zajmowanej juz od 1831 przez Eschericha j. w.), za$
Najw. post. z 8. stycznia 1838 zezwolit Cesarz takZe i urzednikom stanowym,
uczgszcza¢ na Uniwersytet na wyklady tej nauki.) Zapytane przez rzad,
odméwity Stany ponoszenia kosziéw zatozy¢ sie majacej Szkoly weterynaryi.

W r. 1834 prosity Stany o otwarcie w Uniwersytecie lowswkim katedr:
matematyki wyzszej teoretycznej i praktycznej, tudzie mechaniki. (Wniosek
Wiad. Jelskiego). Prosily tez o przyspieszenie organizacyi szk6! realnych
w kraju; mianowicie nowo zorganizowaé sie majacej Akademii realnej i han-
dlowej we Lwowie; w r. 1837 prosily o otworzenie tamZe katedr: mechaniki
1 chemii stosowanej, ewentualnie béwiadﬂzﬂy gotowos¢ pokrycia odnosnego
wydatku z wilasnych funduszéw. Ponowily te proshe w r. 1840. Najw. post.
z 24/1 1843 zezwolil rzeczywiscie Cesarz na »zaprowadzenie kursu nauk
technicznych przy tutejszej Akademii realnej«?) t. j. na zaloZenie politechniki,
1stniejacej dzi$ jako wyZsza szkola politechniczna. W r. 1844 prosily Stany
0 zezwolenie wykladania na tymZe technicznym kursie przynajmniej niektérych
przedmiotéw w jezyku polskim i osiagnely ten sukces, ze Cesarz polecit c. k.
Komisyi naukowej wzigé te¢ sprawe pod rozwage').

Poza zakresem spraw oswiaty podniesmy takZe, e jeszcze w . 1820,
proszgc 0 zwolnienie deputatéw sejmowych od obowigzku znajomodci jezyka®
niemieckiego, napomknely Stany delikatnie, e »dobroczynny wzglad na prosby
prowineyi wloskich, bertu Waszej Ces. Krél. Mosci podlegtych, w przychyleniu
si¢g do tego, iZ w jezyku krajowym czynnoseci polityczne i s3-
dowe zalatwiaé uzyskaly pozwolenie, o$miela wierne Stany do
whiesienia najpokorniejszej prosby w tym przedmiociec. Wiyciagniecie jednak
konkluzyi z tej wzmianki pozostawily Stany rzadowi centralnemu, kiéry, jak
wiadomo, je] nie wyciggnal. Dopiero, gdy w r. 1826 rozeszla sie wiesé, iz
w miejsce taciny »do magistratur sprawiedliwosei jezyk niemiecki zaprowa-
dzonym bedzie«, Wyb6r Stanowy wniést 7/10 1826 remonstracye, a zgroma-
dzone Stany uchwalily prosbe do tronu, azeby =jeZeli jaka odmiana musi
i ma by¢ zaprowadzong, raczej jezyk narodowy byl przefoZzonym nad nie-

') Czynnodei Seymu i t. d. r. 1838, str. 6. Byla to bowiem tylko docentura tej nauki,
a sprawowal ja Chlupp, profesor statystyki. Patrz L, Finkel, 1. ¢, str. 254,

?) Patrz Czynnosci Sejmuw i t. d. z r 1833, sir. 80 i z r. 1838 str. 6.

?) Patrz Ceynnodci Sejmu i t. d. 1843, str. 22 i 24 Od tej chwili postanowiono zaraz
przenieSé tamze z Uniwersytetu katedre gospodarstwa wiejskiego.

4) Czynnodes Sejmu i t. d. w 1844, str. 62, b6, r, 1845 ; str, 62.
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mieckie, i obszernie te pro$be uzasadnialy. Obronity tez kraj przed niemezyzng,
gdyz Cesarz zadecydowal 10. sierpnia 1830 zatrzymanie jezyka taciriskiego?).
Od r. 1841 poczely Stany znéw uprasza¢ Cesarza o dopuszczenie jezyka
polskiego do sadownictwa, a to od chwili, gdy »sady szlacheckie i Trybunat
apelacyjny w tym kraju, z zaniechaniem zwyklej dotgd mowy Iacinskiej,
zaczely uzywa¢ mowy niemieckiej w wyrokach i innych rezolucyach, a przyj-
mujac podania niemieckie, odrzucaé¢ polskie jako pisane w mowie u Sadu
nieuzywanej«*). Dla rektora-prawnika co za ponetny temat do zabrania glosu!
A ilez jeszcze wiecej sposobnosci byfo do tego przy tych wielkich i najwie-
kszych reformach i sprawach, traktowanych i1 poruszanych na Sejmie, jak
zniesienie wezla poddanstwa i panszezyzny, (Henryk Lubomirski, Tadeusz
Wasilewski) jak rdézne reformy podatkowe, finansowy stan i finansowe
przecigzenie kraju, jak zaloZenie wiejskich ksigg gruntowych (Alfred Po-
tacki)?®, zaloZenie towarzystwa ubezpieczeri od ognia (Franciszek Trze-
cieski) i wiele innych.

Mieli wiec i rektorowie lwowscy na Sejmach postulatowych wdzieczne dla
siebie pole do dziatania, gdyby, jedni byli mogli a drudzy byli cheieli, i gdyby
ten Uniwersytet nie byl wtedy juz z zaloZenia swego przeznaczony do. dzia-.
fania w duchu raczej przeciwnym temu, jaki przy$wiecal Stanom krajowym
dgzagcym do unarodowienia szkoly i odzyskania nalezgeych sie spoleczeristwu
praw narodowych.

C) Sejmy galicyjskie 1861 —1900.

Przystepujac do skredlenia dziatalnodei rektoréw na. dzisiejszych Sejmach
musimy z géry zaznaczyé, e takZe i co do tych osobistosci, ktére stale lub
dtuzszy czas zasiadaly w Sejmie, ograniczy¢ si¢ musimy jedynie do ich dzia-
falnosci w roku rektorskim. Byloby wprawdzie bardzo ponetnem, poznaé caly
ggjmnw@ dziatalno$é wspanialych postaci Dietla, Majera, Szujskiego
1 Innych (niemdéwige ¢ zyjgeych), lecz na to niepozwala nam nasze zaloZenie,
ktérem jest: _przedstawié sejmowg dzialalno$é rektorGw jako takich. |

.’W‘ pamigtnym roku pierwszego Sejmu konstytucyjnego 1861 zasiedli
w Sejmie na krzestach rektorskich: z Krakowa Dr. Piotr Bartynowski,
ze Lwowa X. Grzegorz bar. Jachimowicz, 6wezesny metropolita Rusi

1) Czynnodei Seymu i t. d. 1820 str, 32 ; 1826 str. 60 sq.; 1833 str. 32,

; A e
) Palrz, Crynnosci Sejmu i 1. d. 1841, str. 86 sq. Bardzo obszerny i ladny wywod

W obronie praw jezyka ojczystego, Patrz taks .
: ze »Om -
) Czynnodei r, 1844, str. 38, Ynnoscie z lat nastepnych as do 1845.
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halickiej. Ostatni niebrat zadnego jawnego udziatu w obradach sejmowych:
Dr. Bartynowski za$ postawil razem z dr. Dietlem wniosek o zapro-
wadzenie jezyka polskiego jako wykiadowego w Uniwersytecie Jagielloriskim
na  wszystkich Wydzialach $wieckich bez wyjgtku, od d. 1. paZdziernika
1861, a to w rozwinieciu mysli Najw. post. z 9. lutego 1861 i reskryptu
minist. z 13. lutego 1861; tudziez o natychmiastowe zastgpienie profesoréw
nieumiejageych dokladnie po polsku profesorami znajageymi dokladnie jezyk
 Dolski. Po $wietnem i obszernem umotywowaniu przez Dra Dietla zostat
wniosek powyzszy przyjety jednogtognie wirdd oklaskéw Izby,") spotkal sie
jednak z odmowa sankeyi cesarskiej*®).

W roku szkolnym 1861/2, na ktéry przypada rektorat Dra Jézefa
Dietla w Uniwersytecie Jagielloniskim, a X. Ludwika Malinowskiego
w Uniwersytecie lwowskim, niebylo Sejmu. W r. 1862/3 odbyl sie Sejm
w styczniu, rektorem krakowskim by? Dr. Ignacy Czerwiakowski, lwow-
skim' swiezo zmarty w Pradze znakomity kryminalista Dr. Fryderyk Rulf
Pierwszy byl czlonkiem i prezesem komisyi dla patronatu szkdt ludowych,
drugi, niewladajgc naszym jezykiem, musial w Sejmie milczacg odgrywaé role.

Na tym to Sejmie Dr. Dietl zasiadajac w nim Jako posel z wielkiej
posiadlosci ziemi Krakowskiej i uzasadniajac swéj wniosek dotyczaey reformy
szkolnictwa krajowego w calosci, oswiadczyl miedzy innemi, Zze »Uniwersytet
Iwowski powinien by¢ uzupelniony przez zaloZenie w nim Wydziatu lekar-
skiego®). Zapisujemy to z wdzigeznoscia in aefernam rei memoriam.

W roku szkolnym 1864/5, kiedy to rektorem Uniwersytetu Jagiellon-
skiego zostal wybrany ale nie potwierdzony Dr. Julian Dunajewski,
kiedy zamianowano w jego miejsce rektorem Dra Ant. Wacholza, i kiedy
wreszele na letnie pélrocze przywrécono znéw swobode wyboru, a rektorem
obrany zostal ponownie Dr. J. Dunaj ewski?), nie bylo Sejmu. Rektorem
lwowskim byt w tym roku $wiezo zmarly pézniejszy biskup przemyski vit. laf.
X. Dr. Lukasz Solecki. W nastepnym roku 1865/6 na diugim Sejmie orga-
nizacyjnym, kiéry poloZyl podstawy pod samorzad krajowy, jawi sie jako
rektor Uniwersytetu Jagielloniskiego Dr. Jozef Majer, piastujgey podéwezas te

') Patrz Koziebrodzki, Repertorium 1. 4. Sprawozdania stenograficzne z posiedzer
Sejmu galicyjskiego we Lwowie, odbytych od d. 156. do 26. kwietnia 1861, str. 382—395.

1) Sprawozdanie z czynno$ei Wydzialu krajowego Krélestwa Galicyi i t. d. za ezas
od zamknigcia pierwszego Zgromadzenia Sejmu krajowego, str. 4. Starzyniski, Historya
Uniw. lwowsk, str. b.

%) Posiedzenie 9. z d. 81. stycznia 1863,

‘) Kronika Uniwersytetu Jagielloniskiego od r. 1864 do r. 1887 i t. d. Krakéw 1887.
str, 12, '
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rors

godnosé po raz czwarty’). Rektorem Uniwersytetu lwowskiego byl Dr. Euge-
niusz Mor zu Morberg und Suneg. Ostatni niebral z natury rzeczy
jadnego udziatu w pracach sejmowych; natomiast udziat Dra Majera byl
réwnie chlubny jak rozlegly. Wytoczyl on zaraz sprawe rewindykacyl majatku
Uniwersytetu Jagiellonskiego, gdziekolwiekby si¢ on znajdowal, wykazujge
w bardzo pieknem i podniostem przemoéwieniu historyczne dla nas znaczenie
tegoz Uniwersytetu i wdrazajac t¢ sprawe z catg troskliwoscig 1 przywigza-
niem, rzec mozna synowskiem do Akademii®). Przeprowadzil udzielenie komisyi
fizyograficznej w Towarzystwie naukowem krakowskiem statej subwencyi
rocznej po 1500 fl. az do odwolania, na cele naukowe a zwlaszcza na urzg-
dzenie stacyj meteorologicznych®). Przedtozyt Sejmowi i popieral najgorecej
petycye dozoru akademickiego koéciota Sw. Anny, ktérego patronem jest
Uniwersytet Jagielloniski, o przywrdcenie mu rocznej subwencyi 3000 fl. przy-
znanej uchwalg Sejmu Rzpltej Krakowskiej w r. 1844, ale wstrzymanej od
chwili weielenia Krakowa do Austryi, — tudzieZz o przeznaczenie odpowiednie]
sumy na potrzeby utrzymania tej swiglyni. Pomimo trudnoéci, z réZnych stron
podnoszonych, przeprowadzit Dr. Majer udzielenie 4000 fl. subwencyi na
restauracye, z zastrzezeniem zwrdGcenia ich krajowi z majgtku uniwersyteckiego
po dokonaniu rewindykacyi. Zarazem uchwalono odesta¢ petycye te rzagdowi
z zaleceniem, by jako obecny wiadciciel funduszéw panstwowych bylej Rzplte]
krakowskiej i posiadacz cze$ci majatku kollatora tj. Uniwersytetu, poczut sie
do obowigzku ponoszenia ciezaréw z tem posiadaniem potgezonych irozpo-
czal wyplate rocznej trzechtysiecznej subweneyi.?)

Brat tez Dr. Majer udzial w rozprawie nad regulaminem sejmowym, .
stawiajagc réZne poprawki (str. 108 sten. spraw.). Dzialalno$é¢ ta, a przede-
wszystkiem cala naukowa i obywatelska przeszlo4¢ Dra Majera sprawily,
ze zaraz w nastepnym Sejmie 1866/7 zasiadl on w Izbie juz w charakterze
wybranego posla z wielkich posiadlosci obwodu Sanockiego, nalezal do niej
az do r. 1889°) sprawujgc miedzy innemi obowigzki prezesa komisyl eduka-
cyjnej i prezesa Sejmowego Kola polskiego.

Na rok szkolny 1866/7 przypadaja dwie sesye sejmowe; w listopadzie
i grudniu 1866, tudziez w lutym 1867. Owczeéni rektorowie jednak, X. Dr.
T. Bratranek z Uniw. Jag. i Dr. W. Kergel z Uniw. lwowsk. nie brali
czynnego udzialu w rozprawach.

1) Kronika Uniw. Jag. j, w. str. LXI.
7) Sten. spraw. sejmowe z r. 1865/6, str. 128, 332:

_ ?) Sten. spraw. str. 406, 596, uchwala na 64 posiedzeniu. Pierwotny wniosek Dra
Majera szedl nieco dalej,

‘) Sten. spraw. sejm. str. 500, 1444, 1464/6.
®) PoZniej jako posel miasta Krakowa.,
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W roku szkolnym 1867/8 przypadl Sejm na wakacye i na sam koniec
roku szkolnego, bo na sierpiefl i wrzesieri 1868. X. Dr. K. Teliga, rektor
Uniw. Jag. wybrany zostal do komisyi edukacyjnej; rektorem Uniw. Iwowskiego
byt podéwezas X. Dr. Jozef Delkiewicz Wowezas toczyly sie w Sejmie
rozprawy nad projektem ustawy wprowadzajacej jezyk polski jako jezvk
wykladowy w Uniwersytecie Jagielloriskim i lwowskim: X. rektor Delkie-
wicz postawi? wniosek prostego przejécia nad projektem do porzadku dzien-
nego, »albowiem prawodawstwo co do Uniwersytetow mnalezy wedle § 11
lit. i. ust. zas. o repr. pani. do Rady Panstwa bez wszelkich ograniczen, a wiec
1 ustawodawstwo o jezyku wykladowym wyraznie jest przyznane Radzie Pari-
stwa a nie Sejmowi<'). W stenograficznych sprawozdaniach zapisano jest
przy tych slowach >$miech ogélny«. WraZeniu jakie wywolal ten wniosek
w Sejmie, dalo tez wyraz kilku moweéw (St. Tarnowski, Z. Saw-
czynskii i) tak na tem jak i na nastepnem posiedzeniu®).

Dalszy cigg tego Sejmu 1868 przypada juz na rok szkolny 1868/9....
a byt to 6w slynny Sejm, ktéry uchwalil znana »rezolucye Sejmu galicyj-
skiego«, bedgca odpowiedzig na zbyt centralistycznie zakrojone ustawy zasa-
dnicze z 21. grudnia 1867, i Zadajacy dla Galicyi rozlegiej autonomii na wzor
Kroacyi, ktéra wilasnie wtedy (1868) zyskala uregulowanie swego prawno-
pansiwowego stosunku do Wegier. Od konca wrzeénia zasiadal juz w Sejmie
nowy rektor Uniw. Jag. Dr. Julian Dunajewski a z Uniw. Iwowsk
Dr. F. Rulf. Ostatni, podobnie jak w r. 1862/3 niebrat udziatu w obradach,
natomiast bral go Dr. Dunajewski, ktéry wtedy pierwszy raz uczestniczyl
w Sejmie, gdyZ za jego pierwszego rektoratu 1864/5 nie byl Sejm weale
zwolany. Dr. Dunajewski przemawial, bronigc zasady wynagrodzenia
cztonkéw swiezo utworzonej Rady szkolnej za ich prace, »chociaz prace te,
Jako duchowe, wyzsze sy ponad wszelka cenge, a broniac cyfry 1500 fl
prosi, by je] nie obniZzano, »bo miarag oswiaty pojedynczych ludéw bywa
czgsto stosunek ich wydatkow na takie a na takie cele<. Przeprowadzit tez
poprawke, iz 7400 fl. przeznaczonych na nagrody dla odszezegélniajacych sie
nauczyciell szk6d ludowych, rozszerzono i na pomocnikéw nauczycielskich®).
Po powszechnych wyborach z r. 1870 zasiadl juz Dr. Dunajewski
w Sejmie jako wybrany posel z miasta Nowego Sacza i piastuje ten mandat

po dzi§ dzien.

1) Tiomaczymy tu z jezyka ruskiego, w ktérym X. Delkie wicz przemawial. Sten,
spraw. sejm. z 1868, str. 179. Starzyriski, Hist. Uniw. lwowsk. str. 25.

?) Patrz Sten. spraw. str, 184, 199,

) O kwestyl kompetencyi Sejmu do uchwalania podobnych ustaw patrz Starzynski,
Hist. Uniw. lwowsk. str. 2b—27, _

4) Sten. spraw. sejmowe z r 1868, str. 768, 776, 897.
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Przy koncu tego samego roku szkolnego odbyt sig jeszcze poczatek nowej
sesyi sejmowe]j we wrzesniu 1869, atoliD. Duna je wski niebrat juz wtedy czyn-
nego udzialn w rozprawach. Z korcem wrzesnia wstapili do Sejmu nowi
rektorowie: Dr. Fryderyk Skobel z Uniw. Jagiell. i Dr. Maxymilian Herman
Schmidt z Uniw. lwowsk. Ostatni, nierozumiejac jezyka obrad, skazany byt
na milezenie; Dr. Skobel za$ zostal wybrany do komisyi edukacyjnej
a w pelnej Izbie wystepowal jako sprawozdawca petycyl Rady powiatowej
rzeszowskiej o subwencye krajowa na otwarcie w Rzeszowie praktycznego
kursu poloznictwa. Wnosil, by zamiast subwencyonowania tej zamierzonej
nizszej szkoly w Rzeszowie, Sejm przeznaczyt corocznie 20000 zlr. na sty-
pendya stureniskowe dla 20 wiejskich kobiet cheacych sie ksztalcié w sztuce
polozne] w Krakowie lub we Lwowie, a proponowanych przez Wydzialy po-
wiatowe 1 majgeych potem prakiykowaé po wsiach. Wniosek ten atoli
odrzucono.

W tym samym roku szkolnym odby? si¢ jeszcze podczas feryi akade-
mickich w sierpniu i z poczatkiem wrzesnia 1870 drugi krotki Sejm pod-
czas wojny francusko-pruskiej, pamietny z glosnej mowy Juliana Klaeczki
‘wyrazajace] sympatye Francyi, przerwany na dwa dni przed Sedanem, a na-
stepnie juz niedokonczony. W tym Sejmie rektorowie niebrali czynnego udziatu
W rozprawach.

W roku szkolnym 1870/1 za rektoratu Dr. Jozefa Kremera w Uniw.
Jag. a X. Dr. Franciszka Kosteka w Uniw. lwowskim rozpoczal sie Sejm
dopiero w polowie wrze$nia 1871, a zatem w ostatnich urzedowania wspom-
nianych rektor6w. Okolicznosé ta uniemozebnita rektorom roku 1870/1 wziecie
zywszego udzialu w pracach Sejmu’). Dalszy ciag tego Sejmu przypada juZ
na rok szkolny 1871/2 w ktérym jako rektor Uniw. Jag. po raz trzeci za-
siad? w Sejmie X. Dr. Teliga, a jako rektor lwowski Dr. Franciszek Kotter,
ostatni z rektor6w niemieckich. X. Teliga nie bral udzialu w rozprawach,
Dr. Kotter braé go niemégt.

Na Sejmie odbywajgcym sie w roku szkolnym 1872/3 zasiadal jako
rektor Uniw. Jagiell. Dr. Edward Fierich: niebral jednak czynnego udziatu.
._]aku rektor Uniw. lwowsk. wszedl wtedy do Sejmu Dr. Antoni Malecki,
jako *Yf*”f dowdd dokonanego w r. 1871 unarodowienia Uniwersytetu. Odtad
tez dopiero datuje si¢ rzeczywisty czynny udzial lwowskich rektoréw w obra-
dach Sejmu; a n:i:emnina.‘ mu bylo piekniejszego daé poczatku niz ten, ktory
da.&'l Dr. 'MEEEE]{L Zaraz na 2. posiedzeniu d. 6. listopada postawit on wniosek
zmierzajgcy do wprowadzenia wreszcie w zycie szkolnictwa ludowego przez

') Wedle stenograficznych protokoléw rektor Kremer zlozyl

; . rzyrzeczenie poselskie
d. 16 wrzesnia 1871 a juz 80 wrzesnia t. r. skladal je jako nast Przyr P

¢gpca X. Dr. Teliga.
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wydanie krajowych ustaw o zakladaniu i utrzymywaniu szk6t ludowych, nie-
mniej o stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego, w ramach pozostawio-
nych ustawodawstwu krajowemu przez panstwows ustawe z 14 maja 1869,
a dotad niewypefnionych. Zarazem wnids!, by Sejm uiworzyl fundusz krajowy
dla subwencyonowania gmin niedo¢ zamoznych, by mogly odpowiednio
ulrzyma¢ szkole, by dalej Sejm obmyslit Zr6édla dochodu tego funduszu
1 oznaczyl odrazu jego wysokodé na przecigg pierwszego roku. Uzasadnit swoj
wniosek obszerng mowg d. 12 listopada. Sam byl tez sprawozdawca ustawy
0 stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego (Alegat Nr. XXXI.) i zabieral
wielokrotnie glos tak przy tej sposobnosci jak i w rozprawach nad ustawg
o zakladaniu i utrzymywaniu szk6t ludowych, ktérg referowal Euzebiusz Czer-
kawski Dzigki: tedy inicyatywie i pracy Mateckiego i Czerkaw-
skiego urzadzenie szkolnictwa ludowego w Galicyi stalo si¢ faktem, gdyz
ustawy te ofrzymaly Ces. sankcye d. 2. maja 1873.

Nastepny Sejm odbywal sie od listopada 1873 do stycznia 1874. Byla
to pierwsza sesya po odebraniu Sejmowi prawa wyboru posléw do Rady
Panstwa. X. Czartoryski Jerzy postawit byl wniosek zaloZenia przez Sejm
protestu przeciw temu uszczupleniu jego praw; Sejm atoli nieprzychylit sie
do tego zadania. Rektor Iwowski X. Dr. Albert Filarski niebrat czynnego
udzialu w obradach. Rektor krakowski Dr. Gustaw Piotrowski, bedacy
réwnoczesnie od r. 1870 postem sejmowym z wielkich posiadtosci obwodu tarnow-
skiego, wybrany zostat cztonkiem komisyi edukacyjnej 1 rewidentem sejmowym.
W roku szkolnym 1874/5 sejm rozpoczat sie jeszcze za rektoratu tych samych
profesoréw, lecz bez ich czynnego udziatu. Nastepnie zajeli ich miejsce: z Kra-
kowa Dr. Emil Czyrnianski, ktéry jednak niebrat czynnego udziatu w roz-
prawach ; ze Lwowa Dr. Maurycy Kabat, bedacy rdéwnoczesnie postem sej-
mowym z kuryi wielkich posiadfosci b. obwodu zloczowskiego. Dr. Kabat bral
zywy udzial w rozprawach na projektem krajowe] ustawy wodne] (dzis ustawa
z 14 marca 1875, Nr. 38 d. u. k) wydaé sie majace] w ramach painstwowej
ustawy wodnej z 30. marca 1869, Nr. 93 dz. u. p., bronige licznych jej po-
stanowien, wyjasniajac je i odpierajgc zarzuty. Czesciowo zastepowal nawet
sprawozdawce. Byt tez przewodniczgcym tak komisyi wodnej, przygotowujacej
te wlasnie ustawe, jakotez i komisyi prawniczej’). Ci sami rektorowie brali
jeszeze udzial w sesyl sejmowe] w kwietniu i w maju 1875. Dr, Czyrnian-
ski zostal wtedy wybrany czlonkiem komisyi edukacyjnej, Dr. Kabat prze-
wodniczgcym komisyi prawniczej bral tez czynny udzial w rozprawach nad
projektem ustawy o wykupnie prawa propinacyi, uchwalonym wtedy i san-
keyonowanym (ustawa z 31. grudnia 1875%).

-

1) Sten. spraw. seym. z r, 1874, str, 287, 311, 312, 322 326, 327, 337—339.
7) Sten. spraw str. 642.
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Przechodzimy do lat 1875/6 i 1876/7, w ktérych, rzadkim zbiegiem
okolicznodei i w Krakowie i we Lwowie zdarzyl si¢ niezwykly wypadek
wybrania rok po roku tych samych rektoréw. Byl wige rektorem Uniw. Jag.
przez oba te lata Dr. Fryderyk Zoll, rektorem Uniw. lwowsk. przez oba lata
Dr. Euzebiusz Czerk awski, zasiadajacy zreszta w Sejmie oddawna jako
posel najpierw z kuryi wielkich posiadtosci obwodu Czortkowskiego, nastepnie
7z miasta Rzeszowa (1870—1876), wreszeie z miasta Lwowa (1876—1889).
W r. 1875/6 Dr. Zoll, wybrany do komisyi edukacyjne], postawi? wniosek,
wzywajaey rzad do wydania prawa, wedle ktorego liczonoby suplentom szkdl
¢rednich czas stuzby nauczycielskiej od chwili uzyskania kwalifikacyi na rze-
czywistych nauczycieli, wzglednie od chwili zloZenia przysiegi w charakterze
suplenta (aleg. Nr. 3b), i uzasadnial go obszernie d. 24 marca 1876. Drugi
wniosek Dr. Zolla wzywal rzad, by poczynit stosowne kroki celem jak naj-
rychlejszego wprowadzenia we Lwowie i w Krakowie seminaryow nauczy-
cielskich dla szkot srednich, uzasadniony przez wnioskodawcg d. 24. marca
1876 (aleg. Nr. 362%). Trzeci wreszcie wniosek dotyczy?! zmiany terminéw
feryi w szkolach érednich w czasie Swiat BoZzego Narodzenia, dnia Zadusznego
Popielca. i w Wielkim tygodniu; uzasadniony przemowg d. 30. marca 1876.
Zabierat glos w rozprawach nad projektem ustawy o ochronie wiasnosci po-
lowej, nad projektem ustawy budowniczej dla miasta Lwowa, 1 bardzo czesto
w sprawach formalnego traktowania. Byl sprawozdawcg z petycyl miast
Lwowa i Krakowa w sprawie zmiany postanowien ustawy szkolnej z 2. maja
!873 co do oplaty na fundusz szkolny miejscowy, tudziez z wniosku p. Chrza-
nowskiego Zadajacego zaloZenia w Krakowie szkoly gdrnictwa i hutnictwa
(aleg. Nr. 86), wreszcie z petycyi Stanistawa Zaranskiego o subwencye
na cele literackie. W nastepnym roku 1877, w czasie krétkiego Sejmu sier-
pniowego podczas wojny rosyjsko-tureckiej, zamknietego przed obradami
nad adresem, Dr. Zoll, wybrany réwniez do komisyi edukacyjnej, bronil
skutecznie, w rozprawach nad odebraniem Archiwéw aktéw grodzkich i ziem-
skich w zarzad krajowy (Sten. spraw. str. 210, 212) zasady wolnosci ro-
bienia prywatnych wypiséw ze znajdujgcych sie tamze aktéw.

Ponowit sw6j wniosek zeszloroczny w sprawie uregulowania feryi
szkolnych (aleg. Nr. 59), przyjety z.r. jednoglosnie przez komisye edukacyjna,
ktéra nawet wydrukowata byta o nimsprawozdanie; byt sprawozdaweg w spra-
wie nabycia materyatéw, przygotowanych przez Ant. Schneidra, do jego
>Encyklopedyi krajoznawstwa w Galicyi« na rzecz kraju, i bezplatnego oddania
ich Akademl:} Umie,}'gtnﬂéci w Krakowie do stosownego uZytku. Ponowil tez
(przez Wydzial krajowy) wniosek dotyczacy liczenia suplentom lat ich stuZby,

') Sten. spraw. z 1876 str. 82, 178, 474, referat komisyi Nr. 71 aleg. referent S zujski.
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réwniez przyjety i zreferowany r. z. przez komisye edukacyjna, ale nieza-
tatwiony ani tamtym ani tym razem w Sejmie, podobnie jak i wniosek
o ferye. Préez tego stawial liczne drobne poprawki budzetowe, w sprawach
petyeyjnyeh, i t. p.

Dr. Euzebiusz Czekawski, wybrany r. 1876 czlonkiem komisyl edu-
kacyjnej tudziez czlonkiem i przewodniczacym komisyi lustracyjnej. Byl
sprawozdawcg komisyi edukacyjnej z wniosku Kabata o zaprowadzenie Wy-
dziatu lekarskiego w Uniwersytecie lwowskim (aleg. Nr. 83) tudziezz réinych
petycy] w sprawach szkolnych; przemawial w Izbie broniac subwencyi 200 zir.
dla akademickiego Towarzystwa biblioteki stuchaczéw prawa we Lwowie,
1 w kilku drobnych kwestyach.

W r. 1877 wybrany réwniez do komisyi edukacyjnej, postawil wniosek
0 wyznaczenie z funduszéw krajowych premii 4000 z. za napisanie polskich
podrecznikéw dla szk6t érednich. Wydzial krajowy mial oglosié konkurs na
warunkach ulozonych w porozumieniu z krajowsa Radg szkolng i zda¢ swego
czasu sprawe ze sposobu uzycia tej kwoty. Niezatatwione?),

W r. 1877/8 rozpoczal si¢ Sejm d. 12 wrze$nia 1878 przy samym
koncu rektoratu Dr. Ludwika Teichmanna (Uniw. Jagiell) i Dr. Zygmunta
Weclewskiego, Pierwszy z nich przybyl! jeszcze na Sejm i przemawiat
w dyskussyl przeprowadzone] w sprawie nieszczesliwych wypadkéw w Kul-
parkowie (zabicie chorych przez stuzbe®), drugi nie bral weale udzialu w Sejmie.
W dalszym ciagn tego Sejmu zajeli krzesta rektorskie Dr. Jézef Szujski z Kra-
kowa (bedacy obok tego dtugoletnim juZ postem z wielkich posiadtosci b. obwodu
sandeckiego) i Dr. Leon Bilinski ze Lwowa; pdZniejszy minister skarbu, dzi$
gubernator Banku austro-wegierskiego. Dr. Szujski wybrany zostal do komisyi
edukacyjnej, przemawial w sprawie organizacyi szpitala krajowego Sw. Lazarza
w Krakowie i bral udzial w dyskusyi nad polepszeniem slosunkéw drobnego kre-
dytu, w ktérym to celu miat Wydziat krajowy wdrozyé odpowiednig akeye pozy-
czajac H00.000 zl. dla rozpozyczania ich kasom oszczedno$ci, powiatom
i Towarzystwom zaliczkowym. W tej same] sprawie wypowiedzial takZe Dr.
Bilinski d. 8/10 wielka mowg bedaca pierwszem jego wystapieniem po-
litycznem, a zarazem bral bardzo 2zywy udzial w szczegdlowej rozprawie,
stawiajac caly szereg wnioskdw i poprawek. Rowniez wybrany zostal do ko-
misyi gorniczej i w jej imieniu byl sprawozdawcg z przedlozenia Wydzialu
krajowego w sprawie uregulowania przemystu naflowego, przyczem obszernie
przemawiad.

1) Sten. ﬁpraw. z 1877, str. 146. 176.
3) Sten. spraw. 1878 str. 70.
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W roku szkolnym 1879/80 byl rektorem Uniw. Jag. po raz trzeci Dr.
Julian Dunaje wski, zas rektorem Uniw.lwowsk. Dr. Franc. Ksawery Liske.
Dr. Dunajewski wybrany do komisyi administracyjnej zabieral glos w roz-
prawie nad ustawa budowlang dla miast, nastgpnie powolany w czasie Sejmu
do Wiednia, zostal ministrem skarbu.

Dr. Liske byt referentem ustawy, wprowadzajgcej jezyk niemiecki
jako wykladowy w wyzszych nowo utworzonych klasach gimnazyum w Bro-
dach (ustawa z 8 wrzesnia 1880), zdawal sprawe z pelycyl akademickiej
wniesionej na jego rece, tudziez z petycyi Towarzysiwa prawniczego lwow-
skiego domagajacych sie utworzenia osobnej katedry prawa polskiego w Uni-
wersytecie Iwowskim i zaliczenia tegoz prawa do rzedu przedmiotow obowigz-
kowych. Uchwalono wtedy stosowne wezwania do rzadu dzi$ juz urzeczy-
wistnione w znacznej czgscil').

Rok szkolny 1880/81 Krakéw: Dr. Maurycy Madurowicz, Lwéw
X. Dr. Klemens Sarnicki Sesya sejmowa rozpoczela si¢ dopiero 14
wrzesnia 1881, na 8 dni przed korcem rektoratu, w skutek czego ani Dr.
Madurowicz ani X. Dr. Sarnicki niebrali czynnego udziatu w obradach
sejmowych. Wkroétce zajeli ich miejsca w tym samym sejmie rektorowie roku
1881/2, z Krakowa Dr. Stefan Kuczyiiski, ze Lwowa Dr. Leonard Pietak,
dzisiejszy minister dla Galicyi. Pierwszy niebrat czynnego udzialu:; drugi po-
stawi? wniosek o wprowadzenie jezyka polskiego'w wewnetrznej stuzbie wza-
jemnej korespondencyi w prokuratoryach panstwowych w Galicyi, tudziez
w wewnetrznym zarzadzie i manipulacyi stuzby pocztowej i telegraficznej®).
Przemawial_ procz tego w rozprawach nad utworzeniem Wydziatu lekarskiego
w Uniwersytecie Iwowskim, w sprawie rewizyi ustawy o swojszezyznie i w spra-
wie zalozenia internatu przy lwowskiem seminaryum naucz. meskiem.

Za'tego samego rektoratu rozpoczela sie jeszcze sesya sejmowa we
wrzesniu 1882. Dr. Kuczynki usprawiedliwil swg nieobecnosé stabodcia,
Dr. Pigtak zas ponowit sw6j wniosek jezykowy, ktéry jednak i tym razem
niedoczekal sie zalatwienia.

W roku 1882/3 byt rektorem Uniw. Jag. X. Dr. Jozef Pelczar, dzi-
siejszy faé. biskup sufragan Przemyski; rektorem lwowskim za$ Dr. Bro-
nistaw Radzisze wski. Pierwszy przemawial w sprawie ustgpienia gruntu
pod budowe zakfadu dla anatomi i patologicznej w Krakowie, tudziez w ogdllnej
rozprawie nad budZetem funduszu szkolnego krajowego, stawiajac ogélng

1) Starzynski, Uwagi o prawnej stronie rownouprawnienia narodowosci , Lwow
1883, str. 22.

%) Starzyniski, Sprawa jesyka panistwowego w Ausiryi, Lwéw 1884.

Starzytiski, Polski jezyk wurzedowy s luki w dot G
prawa i admin. 1893 str. 305). Yy yeezgeyeh go przepisach (Przegl.
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zasade, Ze szkola ludowa winna dzialaé w trzech kierunkach: religijno-
moralnym, narodowo-spolecznym i naukowym, tak teoretycznym jak i prak-
tycznym.

Dr. Radziszewski byl referentem sprawy ustanowienia kurséw gor-
niczo-hutniczych przy zakladach technicznych w kraju; na jego wniosek
uchwalono wezwaé rzad do utworzenia oddzialu gorniczego przy Akademii
techniczno-przemystowej we Lwowie.

I znowu nastepny Sejm 1883/4 rozpoczal si¢ w polowie wrzeénia przy
koricu rektoratu X. Dra Pelczara, ktéry juz nie przybyl, oraz Dra Radzi-
szewskiego, ktéry zostal wybrany do komisyi dla konkurencyi koécielnej
na o, aby zarezerwowa¢ w niej miejsce dla swego nastepcy Dra Rittnera.
W kilka dni bowiem pézniej weszli do Sejmu: Udalryk Heyzmann jako
Rektor Umw. Jagielloniskiego i Dr. Edward Rittner, péZniejszy kierownik
ministerstwa o$wiaty i minister dla Galicyi jako Rektor lwowski; dziwnym
zbiegiem okolicznosci obaj kanonisci réwnoczeénie. Dr. H e yzm ann niebra}
jednak udzialu w obradach, Dr. Rittner za$ byt referentem nowej ustawy
O konkurencyi do budynkéw koscielnych i plebariskich ) 1 przy tej sposobno-
Sci preemawial kilkakrotnie w spos6b, ktory mu odrazu zdoby? glebokie uzna-
nie Sejmu.

W roku 1884/6 byt Rektorem Uniw. Jagiell. Dr. Lucyan Rydel, zas
Rektorem Uniw. lwowsk. X. Dr. Ludwik K10 ss. Zaden z nich niebrat czynnego
udzialu w rozprawach sejmowych.

W nastgpnym roku 1885/6 byl Rektorem Uniw. Jagiell. Dr. J6zef E e p-
kowski, ktéry 2adal zasitku na koszta utrzymania historycznego pomnika,
Jakim sa ruiny kosciola i klasztoru Benedyktynéw w Tyricu. Rektorem Uniw.
Iwowsk. byt Dr. Wawrzyniee Zmurko, ktéry niebral czynnego udziatu
w rozprawach sejmowych.

W r. 1886/7 byl Rektorem Uniw. Jagiell. dzisiejszy Rektor Dr. Stani-
slaw hr. Tarnowski, bedgey réwnoczesnie drugoletnim postem Sejmowym ;
Rektorem za$ Uniw. lwowsk. Dr. Tadeusz Pilat, bedacy take réwnoczesnie
postem z wielkich posiadfosci nowo-sandeckich. Dr. hr. Tarnowski byt
w tej sesyl sprawozdawcg z wniosku Romanczuka, 2adajacego zaloZenia
w Przemyslu gimnazyum z jezykiem wykladowym ruskim, tudziez stopniowe-
go zakladapia samoistnych ruskich gimnazyéw, a przynajmniej urzadzania
ruskich paralelek w innych miastach wschodniej Galicyi. %)

Dr. T. Pilat byt referentem ustaw z 26. czerwca 1887, Nr. 47 i 48
dz. u. kr. ograniczajacych udzial t. zw. wirylistbw w wyborach do Rad po-

1) Patrz o tem Starzyns ki; Sesya Sejmu galicyjskiego r, 1884 (Ateneum 1885).
%) Palrz Starzynski, Sesya Sgmowa 18867, Lwéw 1887,
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wiatowych i do Sejmu, i ustaw z 21. marca 1888 Nr. 401 41 dz. u. kr. o cze-
sciowej reformie Rad gminnych i o reformie obszar6w dworskich. Byt réwniez
referentem wnioskéw, dazacych do caloksztattu reformy gminnej, a posta-
wionych przez pp. Fruchtmanna, T. Rozwadowskiego i Wasi-
lewskiego; ten ostatni na tle dawniejszego elaboratu samego Dra
Pilata.?)

Rok 1887/8. Krakéw: X. Dr. Stanistaw Spis; Lwow (po raz trzeci) Dr.
Euzebiusz Czerkawski, diugoletni posel sejmowy. Fierwszy wybrany do
komisyi szkolnej. Drugi byl sprawozdawcg z wniosku hr. Jana Stadnickie-
g 0 w sprawach szkolnych i przeprowadzit wtedy rezolucye zadajaca rozsze-
rzenia ustawodawczej kompetencyi Sejmu w sprawach szkolnych. Przemawial
popierajac petycye Czytelni akademickiej lwowskiej 1 Towarzystwa bratniej
pomocy stuchaczy Uniw. lwowsk. o subweneye, tudziez w rozprawach nad re-
formg ustawy o stosunkach prawnych stanu nauczycielskiego.

Dr. E. Czerkawski byt tez referentem wniosku X. Adama S a-
pie hy, domagajacego sie lepszego nauczania jezyka niemieckiego, 1 przeddo-
zyt w tej mierze caly szereg propozycyj, przyjetych przez Sejm.

W roku szkolnym 1888/9 poczatkowo zasiadal jeszeze X. Dr. Spis,
wybrany do komisyi szkolnej, pdznie] zajat jego miejsce jako Rektor Jagiell.
uniw. Dr. Franciszek Kasparek. Rektorem lwowskim byt powtdérnie Dr. Le-
onard Pietak. Dr. Kasparek wybrany zostat cztonkiem komisyi admini-
stracyjnej i byl jej imieniem sprawozdawca z przedlozenia Wydziatu krajo-
wego co do statutu emerytalnego dla urzednikéw Wydziatu krajowego, tudziez
zakladéw krajowych. Statut ten przeprowadzit Dr. Kasparek w Izbie we wia-
sne] redakeyl. Procz tego zabierat glos w rozprawie szczegélowe] nad ukra-
jowieniem propinacyi.

Dr. Pietak przemawial w rozprawie budzetowej, domagajac sie doda-
tkowe] subwencyi dla internatu $w. Jozafata we Lwowie, utrzymujgcego u-
czniOw seminaryum nauczycielskiego, na koszta rozszerzenia budynku. Byt
lez czlonkiem komisyi szkolne;j.

Rok 1899/90. Krakéw: Rektor Dr. Edward Korczynski. Lwéw: po-
wiornie X. Dr. Klemens Sarnicki. Dr. Korczynski przemawial w spra-
wie przedtozenia rzadowego o organizacyi stuzby zdrowia w gminach, tudziez
co do wniosku hr. Wiad. Koziebrodzkiego w przedmiocie zbadania sto-
sunkéw zdrojowisk i uzdrowisk w kraju®). Byt tez czlonkiem komisyi szkol-

1) Patrz Starzynski, Sesya sejmowa 1896/7, Lwow 1887; Starzyiiski, Usta-
wodawstwo Sejmu galicyjskiego 1887-~1889, Lwoéw 1890. Wreszeie Starzyrnski, Seim
galicyjske 1885/6, Liw6w 1887.

) Patrz Starzyniski, Sejm galicyjski roku 1890 (Ateneum 1891)
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nej. Byt nim réwniez i X. Dr. Sarnicki niebiorgey zreszta czynnego udziatu
w rozprawach sejmowych.

Rok 1890/1. Rektor Uniw. Jagiell. Dr. Wmcent? Zakrzewski byt, jako
cztonek komisyi szkolnej, sprawozdawcg ze sprawozdania Rady szkolnej kra-
jowej o stanie szkol érednich, tudzieZ sprawozdaweg z memoryvalu Wydziatu
Towarzystwa nauczycieli szk6t wyzszych w sprawie nadzoru lekarskiego nad
szkolami. Przemawial, wnoszac o zasitek dla Towarzystwa historycznego we
Lwowie na wydawnictwo Kwartalnika historycznego. Rektorem Uniw. lwowsk.
byt Dr. Tomasz Stanecki, wybrany do komisyi szkolnej; w czasie obrad
Sejmu powalida go choroba na tozZe, z kidrego juz nie powstal.

Rok szkolny 1891/2. Rektor Uniw. Jagiell. X. Dr. Wiadystaw Chot-
kowski, wybrany do komisyi szkolnej. Interpelowal rzad i Wydzial krajowy
w sprawie zaradzenia klesce nieurodzaju z r. 1891 we wielu powiatach Gali-
cyi zachodniej; brat Zywy udzial w rozprawach szkolnych, a mianowicie
w rozprawie nad reformg ustawy o stosunkach prawnych stanu nauczyciel-
skiego, w rozprawach nad sprawozdaniem o stanie szkd! ludowych 1 semina-
ryOw nauczycielskich i t. d. Rektorem Uniw. lwowskiego byt Dr. August B a-
lasits, obrany réwniez czlonkiem komisyi szkolne); byt takze referentem
sprawozdania Rady szkolnej krajowej o stanie szkdét srednich.

Zwazywszy, Ze 1 w poprzednim roku miaf ten referat jeden z rektoréw
(Zakrzewski), mozemy powiedzie¢, ze od tej chwili zaczyna si¢ wytwarzac
niejako tradycya powierzania tego referatu rektorom. Procz tego wybrany zo-
stat Dr. Bdalasits czlonkiem komisyi sanitarnej i tam objgt sprawozdanie
mniejszosci w sprawie kosztéw budowy szpitali prowineyonalnych, — sprawa
ta jednak nie przyszta juz na stét Izby.

W imieniu Uniwersytetu zlozyl! Sejmowi podzigkowanie za przyjecie
przedtoZzonej przez rzad umowy z krajem co do kosziéw budowy i utrzyma-
nia Wydziatu medycznego w Uniwersytecie lwowskim?'). Zabieral tez glos
w sprawie krajowej subwencyi dla teatru lwowskiego, przyczem oméwit ob-
szernie kwestye teatralng i zaproponowal rezolucye, przyjela przez Sejm,
izby wyptacano subwencye tylko temu dyrektorowi teatru, ktéry bedzie mial
zatwierdzenie Wydzialu krajowego.

7Z poczatkiem Sejmu 1892/3 byli jeszcze ci sami rektorowie, a Dr. Bala-
sits zostal ponownie wybrany do komisyi szkolnej. Nasigpnie weszli: jako
Rektor Uniw. Jagiell. Dr. Stanistaw Madeyski, péZniejszy minister wyznan
i oswiaty, a jako Rektor lwowski X. Dr. Marceli Paliwoda. Dr. Madeyskl
bedacy obok tego od 1883 r. postem z kuryi wielkie] wiasnoSci ziemi krakow-

1) Byl to bowiem pierwszy Sejm po wydaniu Najw. post. z dnia 2b. paZdziernika 1891,
przywracajacego Wydzial lekarski w lwowskim uniwersytecie.
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skiej, zostal wybrany do komisyi budZetowej i prawniczej, byl referentem
sprawy reformy postepowania sadowego w sprawach niespornych (Nr. 224.
aleg.), tudziez sprawy przedtuzenia mocy obowigzujgcej ustawy z 9. marca
1889 Nr. 30 dz. u. p. o ulgach stemplowych i podatkowych w razie konwer-
syi dlugbw pienieznych na dalsze lata..

X. Dr. Paliwoda zostal wybrany czlonkiem komisyl dla spraw kon-
kurencyi koscielne].

Rok 1893/4. Rektorem krakowskim byt z poezgtku ponownie Dr. Stani--
staw Madeyski, ktéry jednak niedokonczy? rektoratu, gdyz jeszcze w listopa-
dzie 1893 zostal powolany na ministerstwo oswiaty. Zanim Sejm si¢ zebral,
juz byl rektorem (po raz trzeci) Dr. Fryderyk Zoll, réwnoczesnie poset
z gmin wiejskich powiatu wadowickiego. Wybrany zostal czlonkiem komisyi
szkolnej, czlonkiem i przewodniczgcym komisyi prawniczej. Byl referentem
wielu wnioskéw: wniosku p. Olpinnskiego w sprawie uzupefnienia ustawy
przeciw lichwie rozszerzeniem jej na nowe kategorye $wiadomego wyzysku;
wniosku o utworzenie nowych sgdéw obwodowych w Bochni i Tarnobrzegu,
wniosku tyczacego 2adanych zmian licznych paragraféw ustawy z 1. stycznia
1889 o stosunkach prawnych stanu naucz.; wreszeie referowal bardzo liczne
petycye w sprawach szkolnych. Przemawial w rozprawie o ulgach legaliza-
cyjnych w drobnych sprawach hipotecznych i t. d. a interpelowal rzad
o powody odwlekania przedtoZenia do ces. sankeyl projektu zmiany ustawy
konkurencyjnej uchwalonego w r. 1893, a dazacego do zwolnienia filialistéw
od konkurencyi do parafialnego kosciola macierzystego, jezeli przy kosciele
filialnym sprawowane sg stale funkcye duszpasterskie.?)

Rektorem Uniw. Iwowsk. by! w tym roku Dr. Ludwik Cwiklifiski,
ktory objal referat o stanie szkét srednich w kraju i przy tej sposobnosci
wyglosit obszerng mowe w obronie klasyeznego kierunku wyksztalcenia i urzg
dzenia szkdl. Byl takze sprawozdawcg ustawy o statucie organizacyjnym dla
politechniki Iwowskiej, dzis obowigzujacym.

Rok 1894/5. Rektor Uniw. Jagiell. Dr. Tadeusz Bro wicz, wybrany do
komisyi szkolnej, nie brat zresztg czynnego udzialu w obradach. Rektor Uni-
wersytetu lwowsk. Dr. Tadeusz Wojeciech owski, byl znéw sprawozdawca
sprawy stanu szkd? srednich w kraju..

W r. 1895/6 Rektorem Uniwersytetu Jagielloniskiego byt Dr. Stanistaw
Smolka. Wybrany czlonkiem komisyi szkolnej, byl referentem sprawozdania
Wrydzialu krajowego z czynnosci departamentu III. (szkolnego). Przemawiajgc
bronil szczegllnie proponowane] przez komisye rezolueyi, zupelnie stusznej,

; 1). Patrz Starzynski, Rozszerzenie podstaw konkurencyi LoScielnej (Przeglad po-
wszechny r. 1895).

(46)



UpzIAL RERTORGW W SEJMACH.

Jednak zaczepiane] w Sejmie, by Wydzial krajowy, ze wzgledow dobra publi~
cznego, uwzglednial przy rozdawnictwie stypendyéw, stuchaczy Uniwersytetu
1 Politechniki w wydatniejszej niz dotad mierze. Byt te% sprawozdawcs z wnio-
sku p. Fruchtmanna 2Zadajgcego pewnych zmian w ustawie z 24. kwietnia
1894 o zakladaniu i utrzymywaniu publicznych szkét ludowych. Bral ndzial
w rozprawie nad sprawozdaniem komisyi szkolnej w sprawie polepszenia bytu
nauczycieli ludowych, tudziez w sprawie utworzenia stacyi doswiadczalnej
przy studyum rolniczem w Uniwersytecie Jagielloniskim. Rektorem Uniwer-
sytetn Iwowskiego byl Dr. Oswald Balzer, kiéry takZe odziedziczyt po swych
poprzednikach referat o stanie szk6t érednich w kraju i obszerna przy fej
sposobnosei wyglosil mowe.

Byt takZe sprawozdawcg komisyi szkolnej z wniosku p. Rottera, 2a-
dajacego unifikacyi szkoly $redniej — i wnosil przejécie do porzadku dzien-
nego, co tez przyjeto. Bronil wreszcie interesu miodziezy akademickiej w do-
piero co wspomnianej rozprawie o rozdawnictwie stypendydw.

Rektorem Uniw. Jagielloniskiego w r. 1896/7 byt Dr. Feliks Kreutz.
Wybrany do komisyi gérniczej i szkolnej, popieral i dziekowal Sejmowi za
uchwalenie wezwania do Rzadu, by zbudowal kosztem parnstwa 'stosowny
gmach na pomieszezenie studyum rolniczego w Uniwersytecie Jagielloniskim,
na razie zas by nabyl od gminy ofiarowang mu na ten cel dogodng parcele.
Rektor Uniwersytetu lwowsk. X. Dr. Jézef Komarnicki wybrany zostal
czlonkiem komisyi szkolnej.

W roku 1897/8 zasiadal w Sejmie X. Dr. Wincenty Knapiniski jako
Rektor Uniw. Jagiell. i byl réwniez referentem komisyi szkolnej w sprawie
stanu szk6t srednich w kraju. Przemawial przy tem i w rozprawie ogél-
nej 1 w rozprawie szczegOlowej kilkakrotnie (w sprawie oplaty szkolnej, nie-
mieckiego gimnazyum we Lwowie, A przeciw zniesieniu mundurkéw szkolnyeh,
w sprawie lepszych ubikacy] dla szkdét srednich juz istniejacych, a zakladania
nowych szkét srednich, przeiiw weigganiu kwestyi przygotowywania docen-
tow prywatnych Uniwersytetu do dyskusyi o szkolach érednich, i t. d.) Rektor
Uniw. Iwowsk. Dr. Antoni Rehma nn, wybrany do komisyi szkolnej 1 gor-
nicze], niebral zresztg czynnego udziatu.

W roku 1898/9 byl Rektorem Uniw. Jagiell. Dr. Jézef Kleczynski,
ktéry obecny na krétkiej trzydniowej sessyi z koricem grudnia 1898, naste-
pnie za ponownem zebraniem si¢ Sejmu, z powodu ciezkiej choroby juZ sie
Jawi¢ nie mogt. Rektor. Uniw. Ilwowsk. Dr. Henryk Kadyi, pierwszy Rektor
z tona nowego Wydzialu lekarskiego, wybrany do komisyi sanitarnej, postawit
i uzasadnial obszernie wniosek jak najrychlejszego ustanowienia lekarzy szkol-
nych w szkotach érednich, ktérych obowigzkiem bytoby, oprécz nadzoru hy-
gienicznego, takZe udzielanie nauki jednego z. przedmiotéw przyrodniczych,
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a ktérym nalezaloby przyzna¢ prawa rowne z profesorami szkGl grednich
i przepisa¢ dla nich egzamin kwalifikacyjny. Nadto brat Dr. Kadyi czynny
udzial w rozprawie nad ustawg budowlang dla wsi i miasteczek, stawiajge
rézne poprawki dyktowane wymogami sanitarnymi i hygieny publicznej i byt
wreszeie sprawozdaweg w sprawie ustanowienia przy Uniwersytecie Iwowskim
drugiego w Galicyi paistwowego zakladu dla badania srodkéw spoZywezych,
tudzie? w sprawie ustanowienia przy wiladzach samorzadnych osobnych przy-
siegtych organdéw dla sprawowania policyi zdrowia i Zywnosci.

W biezgeym roku szkolnym jubileuszowym jest Rektorem Uniw. Jagiell
ponownie Dr. Stanistaw hr. Tarnowski, od r. 1898 rzeczywisty c. i k.
tajny radca, rdwnoczesnie posetl na Sejm krajowy z wielkich posiadlosci ziemi
krakowskiej, a od kilku dni takZe oficyalny w Sejmie reprezentant Akademii
umiejetnosei, ktérej jest prezesem a jako faki otrzymal na mocy ustawy 18.
marca 1900 w Sejmie glos wirylny.

Chwilowo wige faczy w sobie Dr. hr. Tarnowski trzy mandaty.?)
Zajely w wielkie] mierze przygotowaniami jubileuszowemi, niemé6g! braé
w Sejmie tak czynnego udzialu, jak to dotad zawsze czynil. Rektorem Uniw.
lwowsk. jest Dr. Wiadystaw Abraham. Wybrany do komisyi prawniczej
i szkolnej objat w tej ostatniej zwykdy rektorski referat: sprawozdanie o sta-
nie szkét srednich w roku minionym. Zakoriczyt sprawozdanie szeregiem re-
zolueyj, ponawiajgeych Zadanie wprowadzenia nauki historyi kraju rodzinnego
jako przedmiotu obowigzkowego w szkoltach srednich, ustanowienia lekarzy
szkolnyeh, 1 t. p. a wreszcie, co najwazniejsza, postawil rezolucye dazaca do
ustawowego wprowadzenia nowego typu szkoly sredniej. Mialaby to byé szkola
wydziatowa meska wyZsza, obejmujaca trzechletni kurs nauki, dla poglebienia
I rozszerzenia nauki udzielane] w dzisiejszej szkole wydzialowe] trzechklaso-
wej 1 majgea tworzy¢é razem z nig jedne calo$¢é nauki szeécioletniej. Miataby
by¢ utrzymywang, co do potrzeb rzeczowych, przez gming, co do potrzeb
nauczycieli w pofowie przez kraj, w polowie przez panstwo; zatozenie kazde]
- szkoly byloby zaleznem od porozumienia si¢ gminy, Sejmu i Rzadu.
Ukoriczenie jej wreszcie uprawnialoby do wstapienia do wszystkich galezi
stuzby publicznej, nie wymagajgcych study6w uniwersyteckich lub specyalnych,
tudziez do jednorocznej stuzby wojskowej. Sejm przyjat te rezolucye d. 30.
kwietnia b. r.

Wreszcie byt Dr. Abraham referentem sprawy ulworzenia w Stani-
stawowie ruskiego gimnazyum, wywolanej wniesionemi do Sejmu petycyami.

' 1) _Naleiy je:lnak‘ zaznaczyé, Ze uslawa z 18. marca 1900 nie zostala jeszcze ogloszond
w dzienniku ustaw krajowych, a wiec nie nabrala mocy na zewnatrz obowiazujace],
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Uchwalono w lej mierze, na wniosek komisyi szkolnej, odstapié rzeecz Wy-
dzialowi krajowemu do wszechstronnego zbadania i poczynienia wnioskéw na
najblizszej sesyi.

Jezeli na zakonczenie mielibyémy pokrétce scharakteryzowaé wyz skre-
slong dziatalnos¢é rektoréw w Sejmach galicyjskich, to przedewszystkiem wska-
zalibySmy w niej frzy kierunki. Najpierw czuwanie nad potrzebami wiasnego
Uniwersytetu i Uniwersytetow w ogoéle, tudziez ochrona praw i oredownictwo
interesOw mdodziezy akademickiej. Nastepnie sprawy oswiaty, nauki i wycho-
wania publicznego wogéle, czego dowodem owa, juz wyZej zaznaczona trady-
cya powierzania rektorom referatu o stanie szk6! Srednich; tradycya, w mysl
ktorej od r. 1892—1900 siedmiokrotnie powierzano ten referat rektorom. Jest
ona niejako odblaskiem i reminiscencya tych czasOw 1 stosunkéw, w kiérych
Uniwersytet Jagielloniski mia? niejako monopol nauczania i monopol urzadza-
nia szkolnictwa, gdy szkoly nizsze byly jego koloniami, a wiadze uniwersy-
teckie najwyZszemi nadzorczemi wiadzami nad calem szkolnictwem wogolle.
Stad nazwa »szkola gtdwna.« Jest ta tradycya réwniez przypomnieniem, Ze
jeszeze i z nowym Uniwersytetem Iwowskim zwigzano $ciSle, w chwili zalo-
zenia go (1784), rOwnoczesnie zatozona szkole srednig, zwang gimnazyum aka-
demickiem?), zlgczong zreszta z Uniwersytetem, jak wogdle wszystkie szkoly
srednie i normalne, przez swych reprezentantow w t. zw. konsessie nau-
kowym (consessus studiorum) przez caly czas istnienia konsessu
1792—1802, a oddzielong od Uniwersytetu dopiero reorganizacyg hr. Thuna
z r. 1849.% Ma dalej tradycya ta swe uzasadnienie nietylko w tem, Ze pro-
fesorowie uniwersyteccy, zasiadajacy w Sejmie, winni mie¢ najszersze ze
wszystkich naueczycieli horyzonty w sprawie nauczania i oswiaty, ale oraz
i w tej okolicznosci faktycznej, Ze profesorowie ci, majac do czynienia z naj-
starsza kategorya mlodzieZy, najblizszg dojrzatego wieku, wzglednie juz doj-
rzalg, a wiec majacg szkoly Srednie juz za sobg, najtatwiej dostrzedz i naj-
lepiej oceni¢ moga, czego tej mdodziezy ta szkola niedafa. I rzeczywiscie
wszystkie sprawozdania rektorskie o stanie szk6t srednich odznaczaly sie
slebszem ujeciem i ocenieniem rzeczy i szerokimi pogladami, a konczyly sie

1) Dzisiejsze gimnazyum ruskie; umieszczone w potrynitarskim gmachu uniwersyte-
ckim razem z Uniwersytetem, obecnie za§ w Narodnym Domu, zbudowanym na miejscu
zbombardowanego i spalonego 1848 gmachu uniwersyteckiego.

%) Patrz L. Finkel, Hist. Uniw. lwowsk. j. w. str, 51, 60, 146, 304.
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szeregiem rezolucyj i wnioskow, 2zadajacych pewnych zmian i ulepszen, rzu-

cajacych nowe myéli, wskazujacych kierunki i gasady. _ |
Wreszcie, jako trzeci kierunek dziatalnosci rektor6w w Sejmach, wska-

zaé nalezy sprawy ogélno-krajowe, powszechnego znaczenia, czyto z dziedziny
prawniczej, ekonomicznej i adminisiracyjnej, czy 2z dziedziny kultury i przy-
rody krajowej, czy ze sfery idealnych dazen I intereséw ludzkosci; a to sto-
sownie do gatezi wiedzy, ktérej si¢ kazdy rektor oddawal.

Natomiast dostrzedz si¢ daje zupelne powstrzymywanie sig¢ rektorow od
poruszania spraw S$cisle polityczne] natury; — wstrzemiezliwosé az nadto
uzasadniona wzgledami réznego rodzaju, a w niemate] mierze zapewne uwagg
na jednoroczny tylko czas trwania ich uczestnictwa w Sejmie. )

ke 20E:§ tﬁ]ﬂ z:splﬂsnhnﬂﬂm IIlli;EiIEj'? w'fraz_ié serdeczne podziekowanie za czynna i wy-
FER e lf:sia,ie:: ;]'Itlﬂ. navi.r] taskawie w tej pracy przez udzielanie aktéw i informacyj,
Jagielloriskiej Wmu P 'fP‘ = Pa::Eu Dr. K. Estreicherowi, dyrektorowi biblioteki
Prof. Dr S;‘Ic;.nislau ﬂﬂ.j ]I]{rl Leonowi EYf,rﬂWiGZGW_i-f sekretarzowi Uniw, Jagiell, Wmu
& E':ra,kn' o, ' wowi RrzyzZanowskiemu, dyrektorowi archiwum dawnych aktow

Wie, wozanownemu koledze kustoszowi Ossolineum we Lwowie Dr. Aleksandrowi

Hirszbergowi, tudziez W * :
it s mu Dr. Bronistawowi Gubrynowiczowi, skryptorowi
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