DWA SYSTEMY EKONOMICZNE

Ustep z dziejéow gospodarstwa angielskiego
SKRESLIL

WLEADYSEAW OCHENKOWSKI.



&ﬁ%ﬁ%m&ﬁuﬁﬂ%@ﬁﬁﬂk@@@ﬁﬂﬂﬁ_ﬁ

.[' e ¥ b “'ﬂ—" “'“ Y *ﬂ' o ekl SN
T e N L ,,—r e—
1' -**-—ﬁ:r;._,i-_, = *. ks D S e A P i- &
s.‘”’" ,{f g
§ ﬂ%;ixgw 75 AN A
gl g

%@@%@%@@%%ﬁﬂ@ﬁ%@“@@@‘%"@@*ﬁ'_@@ 3’

r. 1847 pojawil sie w Edinburgh Review zrecznie napisany
artyku? p. t. »Primitive political economy«, kidrego autorem
byl Ryszard Jones. Treié jego polega na przedstawieniu do-
tad nieznanego systemu ekonomicznego, traktowanego przez
autora jako bezposredniego poprzednika systemu merkantylnego. Ten ostatni
nazywany tu jest zawsze systemem bilansu handlowego (balance of trade
system), dla wyraznego zaznaczenia réznicy z systemem odkrytym, kt6ry
nazwany jest systemem bilansu zamiennego (balance of bargain system). Tym
sposobem zewneirzna wspélno$é i réznica miedzy jednym a drugim wyste-
puja wecale jasno. I tu 1 tam mamy do czynienia z »systemem«< i tu i fam
z sbilansem«, a rdznica odnosi sie tylko do rodzaju bilansu. Bezposrednie znbéw
nastepstwo w czasie systemu bilansu handlowego po systemie bilansu zamien-
nego pozwala wnosié, ze genetyczne) podstawy pierwszego w ostatnim szukaé
wypada. Blizszy rozbiér artykutu Jones’a potwierdza w zupefnosci te wnio-
ski i w tym duchu traktuja tez ten przedmiol nastepcy Jones’a a miano-
wicie Wernadzki'), Janszut?) i Heyking®).

Jakkolwiek nikt inny w fen sam sposéb nie zajmowal si¢ tym przed-
miotem, to jednak pisarze ci tak z powodu owego dotgd nieznanego syste-

1) Zarys historyi ekonomii politycenej (po rosyjsku). St. Petersburg 18568.

%) Angielske wolny handel (po rosyjsku). Moskwa 1876. CzeS¢ I. Janszul proponuje
zamiast nazwy systemu bilansu zamiennego nazwe systemu bilansu pienieZnego, str, BO.

) Zur Geschichte der Handelsbilans-Theorie, Berlin 1880.
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mu, jak i z powodu Scistego zwigzku legoZ z E}'EL@:IHEIII merkantylistyeznym,
zwykle powierzchownie tylko traktowanym, zastugujg na uwage. W kaZdym
razie jest rzeczg widoczng, Ze nikt z zajmujgeych si@ Zyciem ekonomicznem
w Anglii czy to w wiekach érednich, czy tex w nowszych czasach wspomnia-
nych autoréw pomingé nie moze.

W sprawie powstania merkantylizmu znajdujg oni tez poparcie w za-
patrywaniach si¢ M’Cullochia’) i Travers'a Twiss?). W szczegblnodci
zgadzaja sie wszyscy na to, %e Tomasz Mun byl iwoéreg teoryi merkantyli-
stycznej. W zgodzie tej tkwi niezawodnie 1 poérednie potwierdzenie stusznoSei
w wywodzeniu systemu merkantylistycznego z systemu $éredniowiecznego czyli
systemu bilansu zamiennego.

Kombinacya te? wspomnianych dwéch ekonomicznych system6w nie spo-
tkata sie dotad z opozycya, a tylko Heyking uwaza mnie za przeciwnika.
Przyznajac mi znajomos$é ekonomicznych stosunkow angielskich, dziwi sie,
7e ja systemu bilansu zamiennego wecale nie dostrzeglem i Ze nawet w przed-
stawieniu mojem widaé negacye tego systemu®). Wyznaje, Ze publikujgc
moje prace, o ktérej Heyking wspomina, autoréw systemu bilansu zamien-
nego weale nie znalem; pisalem wiec przedmiotowo na podstawie posiada-
nych materyatéw, a nie z ukrytym antagonizmem ; dodaje jednak, Ze po zapo-
znaniu sie z rzeczonymi autorami jestem otwartym przeciwnikiem przed-
stawionego przez nich rozwoju ekonomicznego. W nastepujacym rozbiorze
ograniczam si¢ o ile to byé moze w polemice*), usuwam rozliczne kwestye
i szezeglly, pozostawiajac je do obszerniejszej pracy, a dotykam tylko kilku
punktoéw, ktére wystarczg moZe do uwidocznienia stanowiska epoki merkan-
tylistycznej w dziejach rozwoju ekonomicznego.

i

Rozbierajae prace Ryszarda Jones'a i jego nastepcow, widaé, Zze mate-
ryatem, z ktérego oni budujg $redniowieczny ekonomiczny system bilansu

1) The literature of political economy 1848. Opréezt : s
th'a, Inquiry ete. y proce tego: waten: do wiydauia S8 s

*) View of the progress of political ; ; -
tury 1847, g f pols economy in Furope since the sixteenth cen-

3 1 c. str, bb.

4 . '
S i}Hi Ei“ tEi_P"{W"fﬂ“ nie bedg podnosil $wiallych stron prac Wernadzkiego, Jan-
stye. W ka? £a, nie 1dzie tu bowiem o rozbiér ich dzie! wogdle lecz o pewne tylko kwe-
Sl ; 3 ame wiee z moje) strony ich falszywego na te kwestye zapatrywania sig nie
y¢ dowodem, Ze $wiatlych stron w ich pracach zupelnie nie ma.
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zamiennego, zawiera sig w fak zwanych »statutes of employments wydawa-
nych w ciggu panowania licznych monarchéw. Stanowiono W nich, ze kupcy
zagraniczni, przybywajacy dla handlu do miejscowoscl z prawem sktadu
(staple), obowigzani byli za pienigdze pochodzace ze sprzedazy ich towa-
réw zakupywaé towary angielskie. Stanowiono oprocz tego, Zze 1 Anglicy
sprzedajacy cudzoziemcom wlasne produkty n. p. weing, obowigzani byli
pewna w ustawie 0znaczong czesé sumy otrzymane] dostawia¢ do krélewskich
mennic. Poniewaz Calais stalo si¢ z roznych, ale takze i handlowych wzgle-
dow bardzo wybitng miejscowoscig z prawem sktadu dla handlu migdzyna-
rodowego, wspomniane wigc ustawy mé6wig bardzo czesto o Calals z uwaga,
aby one byly tu w zupelnosci zastosowane. Gwarancye tego zastosowania da-
waly drobiazgowe $rodki kontroli 1 postanowienia karne.

0d czasu Edwarda I i wog6le od czasu, kiedy starano sie instytucye
miejscowoéei z prawem skiadu wyksztatci¢ dla stosunkéw handlowych mig-
dzynarodowych, powtarzajg sig podobne ustawy az do nowszych czaséw. Nie
ulega zatem watpliwoscel, Ze mamy tu do czynienia z wyrazem pewnych ekono-
micznych tendencyj. Rzeczeni autorowie widza w tem system ekonomiczny
obejmujacy znaczny okres czasu 2 daZeniem pomnoZenia bogactwa kraju
w formie kruszeu szlachetnego. Opierano si¢ W tym celu na obrotach han-
dlu miedzynarodowego w ien spos6b, Ze dawano baczenie na to, azeby przez
pojedyncze transakcye albo tez przez transakcye jednego kupca wigecej pie-
niedzy z kraju nie zostato wyprowadzonych niz wprowadzonych lecz przeciw-
nie. Dla tego teZ i wspomniane srodki kontroli stosowaty si¢ do pojedynczych
kupcéw i ich transakey].

Przechodzac od tego bilansowania, panujacego w wiekach grednich, do
systemu nowszych czasébw t. j. bilansu handlowego, rzeczeni autorowie nie
wprowadzajg nas wcale w 4wiat nowych idej i daZen. Tak samo jak w epoce
éredniowiecznej gospodarczym celem jest 1 w epoce nastepnej, opierajgc si¢
na handlu miedzynarodowym, dojscie do coraz wiekszego bogactwa w formie
kruszen szlachetnego, a wyrazem 1ego jest uwaga zwrécona na bilans obro-
t6w handlowych, na to zwiaszcza, aby saldo tego bilansu byto dla Anglii ko-
rzystne, wykazujgce przewyzke platng w kruszcu szlachetnym. RdzZnica w tych
dwboch epokach polegala jedynie na sposobie przeprowadzenia bilansu w obu
wypadkach'). Roznica zas W sposobie bilansowania pochodzita znow stad,

1) That new system, as we have before intimated, had still the same object with
the old — the increasing the treasure, that is, the coin and the bulion of the country,
through its foreign trade. But the new differed from the old, in discarding entirely all the
provisions and machinery of earlier ages; abandoning all interference with the bargains of
individuals and confining its attempts to guide the trade of the country to measures of
general policy. The Edinburgh Review 1847, str. 447. Zob. takie str. 428, 444, Heyking,
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3o 7 koficem wiekéw drednich a z poczgtkiem merkantylizmu zaszly pewre
zewnetrzne okoliczno$ei, W obec ktorych dawny sposob bilansowania stawal
sie zupelnie nieodpowiednim. < Tl .

Widzielismy mianowicie, jak w rzekomym sysiemie Jiulanm} zamiennego
zwracano uwage na pojedyncze transakeye. Oté%z chwylanie takich tr.':_mﬂakcf}']
W 0znaczonym Wwyzej celu moglo byé pI‘ZEPI‘UWELdZDIIB tylko tam, gdzie -W je-
dnym punkecie koncentrowaly si¢ miedzynarodowe nbrc{ty handlm_we, jak to
miato miejsce w centrach handlowych, a W szczegblnosel w Ga{ala. .Upadek
zatem instytucyi miejscowosci z prawem skiadu zagrazal tez knm_eazme owe-
mu sredniowiecznemu bilansowaniu. A nietylko koncentracya miejscowa inte-
resébw handlowych, lecz i koncentracya w czasie musiata tu by¢ brana w ra-
chube. W szczeg6lnodei takie tylko transakcye handlowe mogly byé zbilanso-
wane, w ktérych kupno i sprzedaz zalatwiane bylo natychmiast za got6wke;
wszelkie zaé interesy z odraczanym terminem wyplaty wymykaly si¢ po pro-
stu z pod panowania »statutes of employmente i przeprowadzenla z nimi
bilansu. JeZeli kupiec flandryjski sprzedawat kupcowi angielskiemu w Calais
swbj towar za weksel trzymiesieczny, to nieotrzymawszy Zadne] gotéwki, nie
mo6gt byé zmuszany do kupienia za odpowiednia sume towaru angielskiego,
a jednak przyplyw i odplyw pieniedzy mial i tu miejsce, tylko, Zze bezposre-
dnio uchwyei¢ go nie byto moZna. Skutecznos¢ wige systemu bilansu zamien-
nego stawata sie w pewnych okolicznosciach wiece] niz watpliwg.

Okolicznoéci tego rodzaju zachodzily wlasnie podtug Jones'a i jego zwo-
lennikéw przy koncu wiekOw s$rednich i w poczatku nowszych czaséw. Jones
etc. cytuja cztery wypadki, decydujace o upadku dawnego systemu?'), a mia-
nowicie handlowe towarzystwo »Merchants Adventurerse, szersze zastosowanie
w handlu weksli, falszerstwo monety za Henryka VIIIi zdobycie Calais przez
Francuzéw za panowania Maryi.

W skutek tego ostatniego, Calais przez diugie lata centralne miejsce dla
handlu migdzynarodowego, przestaje niem byé i cala organizacya »staples
rozpada si¢, do czego przyczynia si¢ i handel prowadzony . przez »>Merchants
Adventurerse, ktérzy handlujg wprost omijajac Calais i wWogdle nie baczac
na prawo skiadu. O wplywie uZzywania weksli tylko co wspomnialem. Mialy
one jeszcze 1 ten skutek, Ze w miarg ich szerszego zastosowania w handlu
nrza_.dzs.ame krélewskich wekslarni w miejscowosciach z prawem skiadu sta-
walo si¢ zbytecznem. Wekslarnie te, opréez ich fiskalnych celéw, byly urzg-

op. ¢. str. 54 Wernadzki,
t. J. w »teoryi bilansu« dwa
op. ¢. str. 5, 74.

) Op. c. str. 489 ns. Heyking, o. ¢, str. 7 ns. Janszul, op. c. str. 82,88
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dzane z uwagg na transakcye za gotéwke. AZeby unikngé¢ w handlu najroz-
maitszych monet, stanowiono, e kazdy uiywaé miat tylko monet angiel-
skich, na ktére musial wymieni¢ obcokrajowe monety w krélewskich weks-
larniach. Falszerstwo monety przez Henryka VIII przyczyni¢ si¢ musialo do
zdepopularyzowania tych krélewskich wekslarni. Monarcha ten bowiem dazyt
do tego, azeby w tych instytucyach zamieniano monety zagraniczne za angiel-
skie fatszowane, ale w takim stosunku, jakby one falszowane nie byly. Poste-
powanie to moglo zatem skianiaé w razach potrzeby przeniesienia pienigdzy
do Anglii, zamiast do przenoszenia ich w gotéwce i zmieniania W kr6lewskich
wekslarniach, do przenoszenia za pomocg weksli, w ktérych stosunek pienie-
dzy cudzoziemskich do angielskich oparty byl na zawartym w nich kruszcu
szlachetnym.

Wypadkom przytoczonym przez Jonesa 1 nastgpcow mozna nieodma-
wia¢é pewnej wagi, chociaz z drugiej strony trudno ukryé¢ zdziwienie, jak one
mogly decydujagco wplyngé na upadek systemu ekonomicznego panujgcego
mniej wiecej dwa wieki, a wiec takiego systemu, kiory zapuscit w spoleczen-
stwo gtebokie bardzo korzenie. Wszak posiadanie Calais, posiadanie jednej
miejscowosci, nie mogto byé fundamentem istnienia lub nieistnienia catego
systemu ekonomicznego. Fatszowano monety przez Henryka VIII moglo wpro-
wadzié czasowo nielad w systemie, ale nie moglo obali¢ innych podstaw
tegoz i podobniez konkurencya Merchants Adventurers mogla by¢ ograni-
czona i istnienie systemu zapewnione. W kazdym razie widzimy, Ze Ow sys-
tem bilansu zamiennego rozpada si¢ pod wplywem okolieznosei drobnego
znaczenia, a sq one tez tego rodzaju, ze jezeli, dajmy na to, zmuszaja do
porzucenia dawnego trybu bilansowania, to nie wskazujag bynajmniej, jaki to
inny spos6b bilansowania ma by¢ natomiast podjety i nowy system ekono-
miczny — bilansu handlowego — stworzony.

Stanoweczy pow6d nowego sposobu bilansowania widza tworcy systemu
bilansu zamiennego acznie z M’Cullochem 1 Traversem Twiss w stosunkach
handlowych Anglii z Indyami Wschodniemi?). Przeciwko temu handlowsi,
a w szezegblnosci przeciwko prowadzacej ten handel uprzywilejowane] Wscho-
dnio-Indyjskiej kompanii powstaje opozycya gl6wnie z tego powodu, Ze kom-
pania ta w celach tego handlu wywozita znaczne sumy gotowki z Anglil
Byl to wiec handel z zagranica, wplywajacy na pierwszy rzut oka ujemnie
na iloéé kruszeu szlachetnego znajdujgcego sig w Anglii.

1) Jones, op. c.str, 447 ns. Heyking, op. c. str, 70 ns. Wernadzki, op. c. sir. 33
wzmiankuje pobieinie tylko ten fakt. Janszul, op. c. sir. 73. M'Culloch, Introductory
discourse do wydania A. Smith'a Inquiry elc. str. XX. Travers Twiss, op. c.

gir, 46 ns.
(7)
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W gruncie jednak rzeczy stosunki handlowe z Indyar_ni Wschndniem.i
byty dla Anglii korzystne, a wspomniani autorowie przypisujg TDIHE-HZUW:I
Mun zastuge, Ze on to wykazal 1 zarazem wskazal, jak przy szerszych m:'?.
poprzednio stosunkach handlowych bilans ma by¢ prnuiadzcmy. Mun .duwndzr,
2e wprawdzie Indye Wschodnie 2gdajg w zamian za ich produkty 1 tuw?.r*g
gotéwki, ale ich towar jest w ogéle tak ceniony, Zze nabywszy go, fatwy .JEﬂt
zbyt tegoz z zyskiem. Ostatecznie wiec Anglia pomimo wywozu gotobwki do
Indyj Wschodnich ofrzymuje z tego handlu plus, albo korzysine saldo ze
zbilansowania tego interesu, na ki6ére wiasnie zwazaé trzeba. Ztad wynika, zZe
nie pojedyncze transakcye z oddziatywaniem na przyplyw lub odplyw gotdwki,
lecz caloéé handlu z tego stanowiska traktowac wypada, czyli sporzadzac¢
bilans handlowy, zamiast bilansu zamiennego. Na te] podstawie powstaje
nowy system ekonomiczny i na tej podstawie przedstawiajg wszyscy powyZzsi
autorowie Tomasza Muna jako tworce teoryi merkantylistycznej?).

Por6wnywujac teraz te systemy z sobg widzimy pomigdzy nimi malg
tylko réznicg, pomimo to jednak Jones i jego mnastgpcy opowiadajg o teore-
tycznej walce, stanowiacej przejScie od dawnego do nowego systemu®). A okres
tej walki pomiedzy tymi, kt6rzy cheieli utrzyma¢ system dawny 1 jego prze-
ciwnikami, jest znaczny, bo obejmuje wiek caly, — od Elzbiety az do wsig-

1) Jones, op. c. str. 450: >Mun’s book was received as the gospel of finance and
commercial policy. Heyking, op. c. str. 72. Wernadzki, op. c. str. 30 nazywa Mun'a
»podlug czasu pierwszym obroficac teoryi bilansu handlowego i »najwybitniejszyme« w tymze
kierunku, Janszul, op. c. str, 48, 49 uwaza Stafford’a za pierwszego teoretyka merkanty-
liste, ale jest on »>typowym przedstawicielem< systemu bilansu pienieznego. Mun zas »opra-
cowal teorye bilansu, ale juZz bilansu handlowego a nie pienieznegoc Ob. takZe sir, 74
M’Culloch, Introductory discourse, str. XXI: »But Mun was the great apostle of the mer-
cantile systeme. TenzZe, The literature of political economy, str. 38: >Mun may be consi-
dered as the earliest expositor of what has been called the mercantile system of com-
mercial policye. Travers Twiss, op. c. str. 3.

) Jones, op. c. str. 443: >The reign of Elisabeth and the period which intervened
between that date and the accession of CharlesII, may be described as one long interregnum

in which the partisans of the old system, and the opponents of its revival, began that
war of discussion which ended in the establishment of the balance of trade sy:stem:. Hey-
king, op. c. str. 59 mowi o »theoretischen Kampf« migdzy zwolennikami powy2szych kie-
runkow. Wernadzkl nie méwi tak wyraznie jak poprzednio tej walce, jednakze Mills, Ma-
lynes, Misselden s3 u niego lak samo, jak i u poprzednich reprezentantami starego EYstlemu
(DP. c. E_tr._ﬁl 32), Mun za$ nowego. Wernadzki przytem, chociaz nie przytacza Junes‘a:
widoeznie jednak caly ten poglad od niego zapoiyczyl. Janszul réwnie? nie méwi wyranie
n‘walce} ale n?éwi o Staffordzie jako o reprezentancie pieniginego bilansu i jako zwolen-
nikow tegoz kierunku przytacza Mills’a, Malynes'a i Misselden'a tak, 2e wszedzie

jest jedna i ta sama my$l odréZniani : : _
systemarni. Lz niamia w feoryi dwoch kierunkéw w gwiazku z dwoma

(8)
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pienia na tron Karola II, poczem dopiero rozpoczyna sig¢ juz zupetne pano-
wanie teoryi merkantylistycznej.

II.

Powierzchowny rzut oka na przedstawienie historycznego przebiegu
wypadkéw w pracach Jones'a i jego nastgpcow daje niezawodnie obraz praw-
dopodobienstwa, ale jest to tylko prawdopodobienstwo, a nie rzeczywistosc.
Nie ma tu bowiem krytyki, tylko zestawienie powierzchownie uchwyconych
fakt6w, a z tego powodu cale przedstawienie nie rzuca zadnego Swiatfa na
podstawe ekonomiczng stosunkow Anglii w wiekach $rednich, a tem mnie]
jeszcze na epoke merkantylistyczng.

Nie omyle sie twierdzac, Ze punktem wyjscia catej konstrukeyi u Jones'a,
za ktérym poszli inni, bylo popularne pojecie o merkantylizmie. Podtug utar-
tych wyobraZen trescia tegoZ byt bilans handlowy, a w szczegélnodei staranie
sie 0 to, aby saldo tego Dbilansu byto dla Anglii korzystne. Postawienie d I
Mun’a jako twércy teoryl merkantylistycznej i zgodnos¢ w tym wzgledzie
2 M’Culloch’em i Travers’em Twiss pochodzgca z tego samego zrodia, potwier-
dzaja powyzsze zdanie. Skoro tylko bilansowanie stalo sie faktem dominujgcym,
sAo juz tylko o to, czy czego$ podobnego nie znajdzie sie w przesziosci.
Idac w tym kierunku znaleziono »statutes of employmente, stworzono nastg-
pnie z tego system ekonomiczny i dotykalng niemal historyczng podstawe dla
wytworzenia systemu merkantylistycznego; bo wszak w nowo odkrytym sys-
temie bilansowanie miato byé takze zastosowane, chociaz dziwne to bylo
bilansowanie, jezeli przypusecimy swiadomosé celu tegoz, jak to przypuszczaé
koniecznie trzeba. Swiadomym celem mialto byé zbogacenie kraju przez Scia-
gniecie w jego granice kruszcu szlachetnego w coraz wigkszych ilosciach, za
pomocg handlu miedzynarodowego. Jeseli zas cel ten byl tak jasny, to jakimze
sposobem przez dwa wieki stosowano tak drobnostkowe $rodki jak te, ktore
byly zawarte w »statutes of employment< etc. Jezeli cel ten istnial i jezeli
bilansowanie uwazane bylo za decydujgea czynnosé gospodarczg, to mu-
sialo byé teZ jasnem, ze bilans powinien obejmowaé cafost handlu, Ze dla
sprawdzenia funkcyi handlu w rzeczy bogactwa kontrolowanie pojedynczych
transakeyj weale stuzy¢ nie moze, Ze ostatecznie owe kontrolowanie takich
transakeyj zadnym gospodarczym bhilansem nie jest. Nie mozna przypuszczac,
by 6wezeéni Anglicy nie widzieli i nie pojmowali tego, ze zbilansowanie
jednej, pojedyncze] operacyl handlowej, chociazby bilansowaniu poddawano
liczne operacye, o0 oOstatecznym wyniku catoscl handlu miedzynarodowego
wecale decydowac nie mogto. Chybaby takiemu bilansowaniu poddano wszyst-

(9)
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kie bez wyjatku transakeye handlowe z zagranicg. W takim jednak razie
stawala calo4¢ handlu miedzynarodowego tak jasno przed oczyma, ze kazdy
musiatby dostrzedz, Ze tu idzie o przybytek bogactwa z te] catoscl, a wlefly
z natury rzeczy przedstawityby sig bilanse pojedynczych transakcy] jako dzie-
cinne grodki, jezeli szto rzeczywiscie O zdobyecie bogactw zapomocg handlu
miedzynarodowego. Wreszcie jeZeli to byt system gospodarczy, to ten sam
cel musiat byé widoczny w catem gospodarsiwie. Niepodobna, aby nie zwra-
cano na to uwagi, jak si¢ w tym dominujacym kierunku ksztaltuje cale
gospodarstwo. Tego jednak, sadzg, W jego 4redniowieczne] angielskie] orga-
nizacyi dostrzedz niepodobna.

Heyking robi mi zarzuf, 7e ja systemu bilansu zamiennego Zz jego
celem ¢$ciagania do Anglii bogactw W ksztatcie szlachetnego kruszczu nie
dostrzegtem, Ze nie uznalem takze zwigzku réznych monetarnych zarzadzen,
a miedzy innemi »statutes of employment« z handlem zagranicznym, chociaz
stara sie udowodni¢, cytujac moje slowa, ze w gruncie rzeczy i u mnie znaj-
duje sie potwierdzenie zdania twércéw systemu bilansu zamiennego®). W tym
ostatnim wzgledzie nadmieni¢ musze, 7e cytowane moje zdania sg wyrwane
2z calodel, ale w zwigzku z nig potwierdzenia owego nie zawieraja. Co do
dalszych punktéw, to moge odpowiedzie¢, Ze ja szczegéiowo rozbierajac
wszystkie dotyczace ustawy i t. p. staratem sie je z koniecznosci systematy-
cznie przedstawié i Ze robilem to, przedstawiajac stosunki handlu migdzyna-
rodowego, a wiec w zwigzku z nim. RéZnica jednak zachodzi ta, ze ja widzia-
lem tu tylko powierzchowny zwigzek z handlem migdzynarodowym i 2e wi-
dziatem w podnoszonych przez Heykinga i innych ustawach i t. p. systema-
tyczny zwigzek i porzadek s$rodkéw administracyjnych w pewnym specyal-
nym celu, ale nie system ekonomiczny.

Staratem sie dowiedé szczegdtowo?), ze w ekonomicznym stanie Anglii, —
wezmy tylko od poczatku XIV wieku — istniata konieczna potrzeba utrzymania
obiegu pienieznego w porzadku, Ze jednak istnialy znaczne w tym wazgledzie
przeszkody. Niedokladno$¢ w biciu wlasnej monety, obieg monet zagrani-
cznych rowniez niedoktadnie bitych bgdZz z umystu, badZz ze wzgledow
technicznych otwieraly szerokie pole do falszerstwa, obcinania monet 1 spe-
kulacyj opartych na wytapywaniu lepszych a wprowadzaniu natomiast gor-
szych monet. Rzecz prosta, ze handel w tych stosunkach monetarnych cier-
pie¢ musial, a oprocz tego grozito niebezpieczenstwo wywozenia w celach
spekulacyjnych monet angielskich za granicg¢ w wigkszych ilosciach, tem bar-

1) Op. c. str. b6.

= 1) Englands wirthschaftliche Entwickelung im Ausgange des Mittelalters, str.
ns,
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dziej, 26 w Anglii starano si¢ o wigkszy porzagdek w sprawach monetarnych,
niz w wielu innych krajach w epoce éredniowiecznej. Jednem slowem, polo-
2enie bylo tego rodzaju, ze wypadalo bronié sie przeciwko anarchii w obro-
cie pienigznym i przeciwko ubytkowi pieniedzy.

Srodek, ktéry tu przedewszystkiem stosowano, byl zakaz wywozu pie-
niedzy. Jasnem jednak byto, ze srodek ten przy oZywionym ruchu handlowym
z zagranicqg byt niedostateczny. Dlatego powolano inne srodki w zwiazku
z urzgdzeniem >»slapuldw«, a wigc krolewskie wekslarnie, w ktérych cudzo-
ziemcy obowigzani byli zamieniaé swoje monety na angielskie, dalej mennice
polaczone czesto bezposrednio z wekslarniami tak, Ze obce monety przebijane
byly zaraz na angielskie, nastepnie nakazy umieszczania sum otrzymanych
przez cudzoziemedw w towarach angielskich i nakazy przesylania przez Angli-
k6w oznaczonych sum ze sprzedazy n. p. welny do mennic. Nie wchodzae
w kwestye wartosei tych Srodk6w moZna jednak powiedzieé, Zze mogly one
by¢é skuteczniejsze, niz proste zakazy wywozu pieniedzy. Zapewne stoja one
tez z soba w zwiazku, ale pomimo to trudno w nich wigcej dopatrzeé jak
pewien systematyczny zwigzek $rodkdéw administracyjnych w celu ochrony
obiegu pienieZznego i utrzymania w nim dadu.

Ta ochronna cecha daje pewna podstawe do zrozumienia postgpowania
stosujacego sie od wypadku do wypadku, do pojedynczych transakey] handlo-
wych. MoZna byfo mie¢ nadzieje, Ze bez Scistego zwiazku z handlem miedzyna-
rodowym, ale przy sposobno$ci pojedynczych obrotéw w tym handlu
zaradzi sie zlemu. Natomiast trudno poja¢, jak na podstawie tak okoliczno-
jciowego postepowania, bez $cistego zwigzku z handlem miedzynarodowym
mo6gl byt powstaé system ekonomiczny i to system ekonomiczny swiadomie
dazacy do wzbogacenia kraju. Gdyby byt taki system rzeczywiscie w wiekach
érednich istniat, to jak juZz zaznaczylem, miatbyon podstawe w calej orga-
nizacyi gospodarstwa i jej przewodniej mysli, a nie tylko w organizacyi mo-
netarnej. Rzekomy za$ system ekonomiczny przedstawiony przez Jonesa 1 jego
nastepcéw czerpie swoje sile li tylko z pewnych srodkow administracyjnych.
Istnieje on, o ile one istnieja, a nie mozna twierdzic, aby one zawsze i scisle
byly stosowane. Przeciwnie, znajdujg si¢ czeste wzmianki, Ze tak nie bylo.
Brak stanowczoici w organizacyi stapuléow za Edwarda Il 1 jeszcze pOZnie],
wywéz produktéw angielskich wprost z pominigciem stapuldw, oznaczanie
raz wiekszych, drugi raz mniejszych sum, kiore Anglicy przy sprze@aiy
swych produktéw obowigzani byli dostawia¢ do mennie, licencye uwalniajgce
od tych zobowigzan, dozwolenia, Ze cudzoziemcy tylko potowe otrzymanych
ze sprzedazy kwot mieli uzywa¢ na zakupno angielskich towaréw’), wszystko

1) Englands wirthschaftliche Fntwickelung etc. str. 197,200,
(11)
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to i inne tym podobne fakta wskazujg na doryweze zastosowanie wzmianko-
wanych zarzadzen administracyjnych i mowig wrgcz przeciw istnieniu jakie-
god rzeczywistego ekonomicznego systemu. Co najwiecej zarzgqdzenia te
i érodki stuzyé mogly do obrony tego, co si¢ posiadato; natomiast nieudol-
nodé i bezskutecznoéé ich w celu zdobywania i pomnazania bogactw Anglii
byla zbyt widoczna, aby je z tego stanowiska uwaza¢ miano. Gdyby nawet
zdotano czasem tym sposobem zlapaé wigcej gotdowki, niz si¢ wydalo, to
i to nie dowodziloby jakiej$ wybitnej daZnodci ekonomicznej wogéle. Owe
érodki administracyjne zastosowane w pierwszym kierunku zgadzaly si¢ tez
zupelnie z ekonomiczna polityka Anglii w wiekach s$rednich, ktéra wogole
nie miala na celu rozszerzania bogactwa. W przedstawieniu wigc systemu
bilansu zamiennego trudno dopatrze¢ si¢ jakiegos dodainiego krytyecznego
pogladu na Zycie ekonomiczne tak w epoce Sredniowieczne] jak i w merkan-
tylistyczne;.

Istnieje jednak jeden punkt, ktéry podtrzymuje jeszcze stanowisko owego
systemu i jego tworcoéw. Punktem tym jest wspomniana juz teoretyczna walka
miedzy przeciwnikami tego systemu a tymi, ktérzy go utrzymaé cheieli, walka,
poprzedzajaca ustalenie merkantylizmu przez pisma Tomasza Muna. Gdyby ta
walka nie trwata wiek caly, jak Jones 1 jego nastepcy mieé cheg, to juz
sam fakt scierania si¢ odmiennych teoretycznych pogladéw dawatby racye
tym, ktérzy stworzyli system bilansu zamiennego, stwierdzatby to ich mnie-
manie. A nawet wynikatoby ztad wiecej, bo wskazywafoby tfo koniecznie na
przyczyny upadku dawnego systemu i powstania nowego glebsze niz kilka
juz wspomnianych zewnetrznych okolicznodei przytoczonych przez Jones'a
i jego zwolennikdw.

Slusznie wnioskujac, Ze si¢ tu spotka z Zywym bardzo ruchem umy-
stowym wypelniajacym cale stulecie, doznaje czytelnik dziwnego rozczarowa-
nia wyeézytawszy naprzdd, Ze system bilansu zamienionego nie mia} teoryi %).
Jakze wiec na gruncie tego systemu tacznie z pozostajacym systemem mogia
powstac¢ teoretyczna walka? Idgc dale] za przedstawieniem naszych autoréw

1) Zaden ze zwolennikéw systemu bilansu zamiennego albo pienigznego nie ulrzy-
muje, Zeby w czasie trwania tego systemu w epoce §redniowiecznej w praktyce, istniala jego
teorya. Zupelnie slusznie, bo widocznem jest, e w zastosowaniu pewnych zarzadzen admi-
nistracyjnych do wiadomych specyalnych a powierzchownie branych wypadkéw ani ZdZbla
teoryl nie bylo i by¢ nie moglo. Jones tez op. c. str. 439 powiada, Ze system ten nie za-
chwial si¢ w skutek przewainego wplywu naukowej wiedzy, a Hey king op. c. str. b7, 2e
upadek systemu nie wyszed? »z jasnego poznania warunkéw ekonomicznego Zyciac. Brak
teoretycznego czynnika w tym wypadku mégl pochodzié tylko stad, Ze w upadajacej sprawie
teoretycznej tresci nie bylo. Werna dzki mowi weiaz o teoryi bilansu zamiennego, ale
tej teoryi nigdzie dostrzedz nie mozZna, a o polityce tego kierunku twierdzi, e nie byla ona
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widzi si¢ Ze owa stuletnia walka teoretyczna ma wszystkiego czterech repre-
zentantow. Sg to Mills, Malynes, Misselden, Mun. Rozgladajac sie nastepnie
w literackich pracach tych pisarzy, Zadnym sposobem charakterystycznej walki
migdzy niemi o stary i nowy system dopatrzyé nie mozna. Malynes?)
i Misselden *) prowadza wprawdzie ze sobg zacietg i niesmaczng polemike,
ale ta nie toczy si¢ o usunigcie lub wskrzeszenie dawnego systemu. Stajg
oni bowiem na gruncie merkantylizmu, chociaz oba majg jeszcze predylekeye
do pojedynczych srodkéw praktykowanych w epoce poprzedniej. Te ich pre-
dylekcye nie pochodzg jednak z cheei utrzymania systemu sredniowiecznego
lecz z wyobrazenia, Ze zastosowanie owych pojedynczych $rodk6w korzystnie
oddzialatoby na bilans handlowy. Nastepnie Mills.?) ktérego pisma sg
froche poZniejsze od pierwszych puklikacyj Malynes’ai przypominaja w wielu
punktach zapatrywania sie tego ostatniego, jest zwolennikiem urzadzen sre-
dniowiecznych, ale jego tesknota za niemi nie spotyka zadnych przeciwnikéw;
pisma jego oprOcz tego nie zawierajg tresci feoretycznej. Wreszcie Mun
stoi tak samo jak Malynes i Misselden na gruncie merkantylizmu i tak samo
jak tamei w pierwszem swojem piémie zaleca pomimo tego stanowiska nie-
ktdre prakiyki sredniowieczne, a dopiero w ostatniem swojem dzielku dowo-
dzi, Ze sg zbytecznemi ¢), Trudno zatem wyrozumieé, jakim sposobem w obec

ani zwalczana »ani tez dokladnie przedstawiong przez pisarzy ekonomicznyche (str. 22). Jan-
szul méwio Staffordzie jako teoretyku na gruncie starego systemu. W kaZdym razie teorya
bilansu zamiennego powstala podlug powyzszych autoréw juz po upadku systemujw praktyce.
Dziwny wypadek w czasie szeroko otwierajacego si¢ pola dla nowego Zycia. Jakim sposo-
bem Stafford, umysl tak $wiezy, zdrowy i otwarty dla nowych zadan zZycia, mogl byé
teoretykiem zwietrzalych zupelnie stosunkéw ?!

1) Pisma Malynes'a: a) Saint George for England. Allegorically described. Lon-
don 1601. b) A treatise of the canker of Englisch common-wealth. London 1601. ¢) Englands
view in the wmmaking of two paradoxes. London 1603. d) The m::u:ia::tﬁmn—ca of I'ree Trade
according to the three essential parts of trafique, namely, commodities, moneys and exhange
of moneys, by bills of exchange for other countries. London 1622. e) Consueludo vel Lex
Mercatoria. London ed. 1622). f) The center of the circle of commerce London 1623,

%) a) Free Trade or the means to make trade flourish. London 1623, b) The circle
commerce or the balance of trade, in defense of Free Trade. London 1623.

%) a) The customers alphabet and primer with the customers apology. London 1604.
b) The customers replie. London 1604 c) An outport-customers account. London 1656.

) a) A discourse of trade, from England into the East-Indies. By T. M. London
1621. b) Englands treasure by forraign trade or the bmi!am:r:z of our )‘:ﬂrrmgn tradc 8 -ﬂuz
rule of our treasure, London 1 ed. 1664 Oprocz tego prawie doslownie, to co jest w peer
wszem pisemku znajduje si¢ W wydrukowanej w Londynie 1628 proshie do parlamentu:
»The Petition and remonstrance of the Governors and the Company of merchants of London,

trading to the East-Indies<. Prawdopodobnie Mun byl autorem tej petycyi.
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tych faktéw mozna bylo stworzyé zwolennikéw réznych kierunkéw i stuletnig
miedzy nimi teorelyczng walke.

Niepodobna sie¢ wstrzymaé od wniosku, Ze ta walka stworzona zostala
zar6wno dla przyjetej'mysli dwoch systeméw ktérych wyrazem bylo bilansowa-
nie interesOw handlu zagranicznego, jak dla poparcia wyobraZenia, Ze sysiem
merkantylistyczny zawarty byt w formulce bilansu handlowego i ze tym ktbry
to sformulowal byt Tomasz Mun. Wniosek ten potwierdza tez dziwne

JekcewaZenie, albo usuniecie faktéw stojacych na przeszkodzie owej dg-

Znosci.

Jones i jego zwolennicy przywodzgc czterech reprezentantéw rzekomej
walki i przedstawiajge, ze walka ta wypelnita wiek caly, eliminujg caly za-
step pisarzy w tym okresie czasu dziatajgcych. Z wyjatkiem jednego Staf-
ford’a?), o Zzadnym innym nie wspominajg; ale ani Stafford, ani caly sze-
reg innych pisarzy, poruszajgcych wazne kwestye ekonomiczne, w Zadng
walke pro lub contra sredniowiecznemu systemowi wcale sie nie wdajg. Do ja-
kiejze wiee kategoryi wypadaloby tych wszystkich pisarzy policzyé? Kazdy
obznajmiony z epokg merkantylistyczng musi ich zaliczyé do tej epoki, ale
w takim razie data ogloszenia drukiem ostatniego dzielka Tomasza Muna, t j.
rok 1664 niemoglaby by¢ chwila, jak to Jones i jego zwolennicy twierdzg, w kto6-
rej merkantylistyczna teorya bierze swdj poczatek, a Mun nie mo6lby zostaé
tworca tej teoryi, przewyzszajgcym zatem poglagdem i umyslem swoich po-
przednikow i wspolczesnych ; pomiedzy bowiem jego poprzednikami Stafford,
a pomiedzy wspllczesnymi pojawieniu sie drukiem ostatniego jego dzielka
William Petty i Josua Child przewyZszajga Mun'a znacznie tak gle-
bokoscig poglagdéw jak i rozmiarem umystu, a sg inni np. Fortrey ?), kt6-
rychby znéw obok niego co najmniej na rOwni postawi¢ mozna.

Bardzo znamiennem dla sposobu przedstawienia przedmiotu przez Jo-
nes'a 1 nastepedw jest tez znaczenie, kidére oni widocznie przypisujg dacie
ogtoszenia drukiem ostatniego dzietka Mun’a. Prawdopodobnie dzietko to na-
pisane zostalo najpdzniej] w r. 1640 a moze i kilka lat weczesniej %). To co
poprzednio wyszlo z pod pidra Mun'a, nosi daty znacznie wczesniejsze.
Mozna zatem literackg dziatalno$é Mun’a zawrze¢ w okresie czasu miedzy
r..1621 i 1635. Dodajmy do tego, ze dziatalno$é literacka trzech innych au-
toréw t. j. Mills'a, Malynes'a, Misseldena, — obok Mun’a reprezentantéw wspo-

1) Zob. niZej str. 19, ns.

*) England interest and improvement. London 1668.
| ) Hallam, Literature of FEurope, T. I powiada, 2e >Englands treasure by for-
reign trade< bylo »zdaje si¢ napisane wcze$nie po wstapieniu na tron Karola Ie. M'Cul-

lu-ch, The Uterature of political economy, str. 38 podaje prawdopodobna date napisania
migdzy r. 1636—1640,
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mnianej juz teoretyczej walki koiiczy sie z r. 1623 t. j. z datg ostatnich
pism Malynes'a i Misselden’a, to wynika z tego, %e owa walka powinnaby
si¢ konczy¢ mniej wigcej z r. 1635, Pomimo tego Jones i zwolennicy prze-
ciggajq Ja az do wstgpienia na tron Karola II. PrzedluZenie tego okresu czasu
znajduje usprawiedliwienie w tem, 2e w fym czasie pojawia sie w drukn
dawniej juz napisane dzietko Mun'a, rzekomo zamykajace walke i otwie-
rajgce nowe horyzonty.

AZeby sam fakt ogloszenia drukiem modgl mie¢ doniosle historyezne zna-
czenie, na to koniecznie {rzeba, azeby prawdy tam zawarte byly zupelnie nowe,
albo przynajmniej znacznie rozswiecaly istniejace dotad poglady, stanowezo poma-
galy mysli bigdzgcej jeszcze w niepewnoSci i ciemnosci do wydobycia sie na
Swiatto. Nie ulega watpliwosei, Ze Jones i nastgpcy w ten sposéb pojmujg stano-
wiska Mun’a i pojawienie si¢ jego dzietka w druku. Zdanie tez tfo jest wcale
popularne, a popularnoSé te przypisa¢ moze wypada powolaniu sie A. Smitha
w jego polemice z merkantylizmem na Tomasza Muna’). Zamierzajge
w dalszym ciagu wskazaé na rozw(j w epoce merkantylizmu, nie od rzeczy be-
dzie rozswiecié¢ juz teraz t¢ kwestye stanowiska Mun’a.

Naprzéd wige zaznaczy¢ wypada, ze w angielskiej literaturze merkan-
tylistycznej nigdzie dopatrzy¢ si¢ nie mozna uznania dla przewodniej roli
Mun’a. Mozna si¢ wprawdzie spotkaé¢ z jego nazwiskiem w pismach tej
epoki, ale wcale nie w wiekszej mierze, niz z nazwiskami innych aulo-
rOw, raczej przeciwnie. Bylby to fakt wprost niezrozumialy, przypuszcza-
jac ze Mun zajmowal rzeczywiscie stanowisko fwoérey teoryli merkantylisty-
cznej. MoZzna owszem z tego faktu wnioskowaé, Ze to, co Mun wypowiedzial,
Zadnego szczegdlnego wrazenia w owej epocenie zrobilo. Istotnie, to co uwa-
Zaja za gléwng zasluge Mun’a, a mianowicie sformulowanie, ze korzystny bi-
lans handlowy t. j. przewyzka powstajaca z wieksze] wartosci wywozu niz
przywozu, prowadzi do bogactwa, byla formulks zupelnie znang. Wiadomo
%¢ mysl sporzadzenia bilansu handlowego podnoszona byla juz za
Edwarda III. i Ryszarda IL %). Mun zrobit w tym kierunku tylko tyle, ze pod
te znang formultke podciagnat specyalny wypadek handlu z Indyami Wscho-
dniemi, w czem zreszty takZe zupelnie oryginalnym nie by?; wiadomo bowiem,
%e juz przed nim Dudley Diggs ®) wskazywal tak samo na korzysci han-

%) A. Smith, An Inquiry into the nature and causes of the wealth of nations,

B. IV, ch. L
5 Miss elden, The circle of commerce, str, 118 ns.

o) The defence of trade. In a letter t0 Sir Thomas Smith Knight Gnﬂemur of the
Feast-India Companie, London 1615, str. 41 ns.]
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dlu z Indyami Wschodniemi. Ale nietylko z powodu specyalnego wypadku,
lecz wogble wypowiadajg te formutke jako aksyomat gospodarczy takZe inni
wezesniej niz Mun lub mniej wigeej z nim wspélezesnie. Wheeler T), Ma-
lynes ?, a nastepnie Misselden?®), wypowiadaja jako taki aks-*:grnmat dla
gospodarstwa calego kraju to samo, €O jest aksgame}tem dla pq_]edjrnczegu
gospodarstwa. W obu razach decyduje »pairem familias _upurtet esse venda-
cem non emacemes, a nie uwazajg nawet tego zdania za nic nowego, cytujg je
bowiem z Katona. Teoretyczne tez wywody Malynes'a daza do tego, aby bi-
lans handlowy korzystnie dla Anglii uksztattowac. Misselden réwniez jak wi-
dzielismy, przyjmuje 6w aksyomat i radby, aby Anglia miata korzysiny bi-
lans handlowy. Warto juz jednak zaznaczy¢, ze pomimo to sporzgdzanie bi-
Jansu handlowego i wpatrywanie si¢ w niego, nie ma u niego jakiegos cen-
tralnego znaczenia. Jest to czynno$¢ buchalteryjna, po spetnionym juz fakcie,
dla kontroli i wykazania jak sie postepowato ¢). Child chwali pomyst bilansu
handlowego, ale ostatecznie dowodzi, Ze nie ma on Zzadnego znaczenia °).
D’Avenant’a bilans jest tak szeroko pojety, ze w obec tego pojecia zwykly
bilans handlowy traci zupelnie znaczenie °). W takim wiec stanie rzeczy nie-
podobna uwaza¢ Mun'a z powodu nacisku, ktéry on kitadzie na bilans han-
dlowy, za twérce nowej teoryi ekonomiczne] 1 nadawaé¢ mu stanowisko, ja-
kiego on nigdy nie posiadal. Tak jak w pomydle bilansu handlowego Mun
nie byl Zzadnym pionierem, tak tez nie by! nim zwalczajac r6zne praktyki
monetarne. Zdrowe bowiem pojecia o pieniadzach znajdujg sie na wiele lat
przed Mun'em przedstawione u Stafforda. Malynes polemizujagc z Missel-
den'em zdradza w tym przedmiocie réwniez wlasciwy poglad, a znéw Mis-
selden wystgpujgc przeciwko Malynes'owi i jego projektom opiera sie na
zdrowych pojeciach o obrocie wekslami.

Jezeli w epoce i literaturze merkantylistyeznej bilans handlowy i jego
uksztaltowanie czgsto bywaja wspominane i omawiane, to nie dla tego, iZby
ta powierzchowna formulka byla wytworem tej epoki, czem$ specyalnie
do niej nalezacem, lecz dla tego, Ze w tym czasie istnialy czynniki, ktére
w t¢ starg jak Swiat formulke wniosly znaczenie i 2Zycie, ktérych ona sama
w sobie nie posiadala. Dla tego tez sgdze, Ze chegc przedstawié dziejowy
rozwoj ekonomiczny, z ktérego mial wynikngé system merkantylny, do po-

1) A treatise of commerce. London 1601, str. 7.8.

%) Englands view in the unmaking of two paradoxes, str. 1.
) Free Trade, str. 13.

‘) The circle of commerce, str. 116, 131, 134.
5) A new discourse of trade, Cap. IX.

¢) The ;fu.h'tical_aﬂd commercial works, London 1771. T. I. str. 147. Zob. traktat »Of
the use of political arithmethie, in all considerations about the revenue and tradec.
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szukiwania tych czynnikéw zwrdcié sig wypadato. Jones i jego zwolennicy
obrali, jakesmy widzieli, inng droge. Szukali oni 1 snalezli w zewnetrznych
okolicznodciach fundamentalne przyczyny upadku i powstawania odmiennych
w Srednich wiekach i w nowszych czasach kierunkow ekonomicznych. Za-
mierzajac jednak przedstawic rozw6j dziejowy, cheieli utrzyma¢ ciggloéé hi-
storyezng, nie cheieli wiec, aby w obec wypadkow, powodujgcych wedtug nich
upadek dawnego 1 powstawanie nowego porzadku rzeczy utraci¢ nitki, {gczg-
cej dawne czasy z nowemi. Znaleziono tez te niteczke w bilansowaniu, a tym
sposobem otrzymana Yacznosé jest do tego stopnia Scislg, Ze émialo rzec
mona, i% Zycie 1 daznosci ekonomiczne w $rednich wiekach sa jednakie
z tem, co sie dzieje w epoce merkatylistycznej. I tu 1 tam daznoéé do zdoby-
cia bogactw w formie kruszcu szlachetnego,i tu i tam $Swiatfem na tej drodze
bilansowanie, a chociaz w epoce merkantylistyeznej sposob bilansowania
jest réZny, to nie smienia to tredci rzeczy, a jest jedynie zewnetrzng jej mo-
dyfikacyg. W skutek tego epoka merkantylna w dziejowym rozwoju nie przed-
stawia w nim zadnego samodzielnego stadyum, nie posiada zadnego wiek-
szego na drodze rozwoju snaczenia. Widocznie surowy empiryzm panujacy
w &redniowiecznych pogladach ekonomicznych panuje rowniez i kieruje wy-
lacznie pogladami w epoce merkantylizmu. Zapatrywanie si¢ {ego rodzaju bu-
dzi juz na pierwszy rzut oka watpliwosci. Sprébuje tez W dalszym ciggu
objasni¢, czy te watpliwodci majg swoje racye i czy tym sposobem nieda sie

chociaz w krotkosci wskazaé na wiasciwe znaczenie merkantylizmu w rozwoju
ekonomicznym.

Dla osiagniecia powyZszego celu wypada, sadze, stanaé na gruncie spo-
leeznym, a w skutek tego baczy¢ na {gcznoscé dziatalnosel ludzkie] w dzie-
dzinie ekonomicznej z dzialalnoscia w innych sferach Zycia. Z tego powodu
na innem miejscu ) staratem si¢ wykazac, %e w Anglii ustrdj ekonomiczny
w wiekach srednich nie wykazuje, aby przewodnia w nim myslg byto zdo-
bywanie bogactwa. Zadowolenie bytu w skromnych choé wedlug wyobra-
efi swego czasu dostatecznych aranicach bylo raczej gtéwnym celem gospo-
darstwa., Bogactwo i jego rozw0j nie bylo zatem uznane jako spoleczene
zadanie. Zgadzato si¢ to z religijnymi i etycznymi pogladami na zycie w owych
czasach, a zgadzalo si¢ tez z potrzebg polozenia wsrod surowych elementow

1) Op. c. str. 90, 240.
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silnych fundamentéw organizacyl, a domagalo si¢ znéw pohamowania pope-

déw, przechodzgcych skromniej zakreslone granice.
Ten poglad na Zycie ekonomiczne w wiekach é4rednich znalazl uznanie,

a i Heyking zgadza si¢ z nim pomimo zarzutow mnie czynionych !). Stawiajac
go jednak trzeba koniecznie wykluczyé w tym okresie czasu wszelkq organi-
zacye ekonomiczng $wiadomie skierowang do bezposredniego pomnozenia bo-
gactwa; ale negujac ten kierunek w wiekach srednich, wypada uzna¢ w zu-
pelnodci jego panowanie W epoce merkantylizmu; jest on w niej bowiem
wszedzie jasno wyrazony. JeZeli jednak jest to objaw nie ulegajgcy watpli-
wodci, to widocznie zapatrywanie si¢ na sycie spoleczne i na jego zadania
musiafo sie w naszych czasach kardynalnie zmienié, musialy zatem istniec
po temu 1 znaczne przyczyny.

Glowna przyczyng bylo tu poczucie si¢ na sitach czltowieka do rozsze-
rzenia swego doczesnego bytu, ktéry pod panowaniem i wielkim wplywem
idej religijnych w wiekach srednich musial byé uwazany zawsze jako ogra-
niczona tylko chwila przejscia do bytu nadziemskie] nieskonezonosci. Poczu-
cie sie na sitach do rozszerzenia doczesnego bytu miato swoje podstawy
w cywilizacyjnych zdobyczach wiekow érednich, a wzmagalo si¢ procz tego
bardzo znacznie z przyrostu niejako nowo odkrytej cywilizacyl klasycznej
starozytnosci, z kosmograficznych i geograficznych odkry¢. Widnokrgg 2zycia
doczesnego rozszerzat sie do niebywatych dotad rozmiaréw. A nie byia to
mglista i niejasna jaka$ przestrzen, gdyz idea chrzescianska wprowadzana
w zycie $redniowieczne nauczyta surowy materyal ludzki pairze¢ po za gra-
nice chwili i chwilowych popedéw. Na tej podstawie wyksztalcony czlowiek
epoki Odrodzenia potrafit wypelni¢ otwierajace si¢ przed nim olbrzymie prze-
strzenie doczesnego Zycia, stawiajac jako synteze tegoZz nie przejSciowy, ani
tez nadziemski, nieskoficzony jego charakter, lecz rozwdj t. j. dzialalnose,
idacg ze zdobytemi juz sifami naprzéd, dla konkretnego rozszerzenia tego
Zycia, nie mogaca sie zatem oderwaé od spolecznej formy zycia, lecz
wiagnie ku tej formie skierowang i z nig S$cisle polgczong. W tej wiec for-
mie zycia czZtowiek moze dazyé wyze] 1 wyze].

Rzecz prosta, Zze dgznosé taka niepodobna jest bez wyzwolenia wszyst-
kich sit dzialajacych w Zyciu spolecznem. MozZna teZ powiedzieé, ze haslem
epoki Odrodzenia jest to wyzwolenie. Objawy tegoz spotykamy w r6znych sferach
Zzycia spotecznego. W sztuce w odtwarzaniu nietylko idealnie ziemskich Madon
i zycia religijnego, ale i w ogble w humanizowaniu, Ze si¢ tak wyraze, za
jej pomocg szeroko rozposcierajacego si¢ zyciowego materyatu; w nauce

' 1) DP'. c. sir, pnw*ia.i!ﬂ., ze moje zapalrywanie sig¢ »gowiss zutreffend iste, a dale]
»im Allgemeinen ohne Zweifel mit den Thalsachén ilbereinstimmendc.
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szezegdlniej w studyach klasyeznyeh, przyrodniczych i w dochodzeniu metod
prowadzgeych do poznania, w religii w krytyce jej pojeé¢ i instytucyj, w Zy-
ciu prawno-politycznem w budowie panstwowej, dla ktérej podstawe znaj-
dujg w swobodnym czlowieku. W obec tego ogélnego pradu byloby wprost
nie do pojecia, gdyby dziatalnos¢ ekonomiczna nieogarniety nie zostala. To
tez przejscie od skromnych, ograniczonych zadan tej dziatalnoéei do celu zdo-
bywania bogactwa jasno wskazuje pod wzgledem treéci swojej na ten sam objaw,
ktéry sie w innych dziedzinach Zycia spolecznego objawia. Ksztattowanie sie
wsrod ruchu ekonomicznego w epoce merkantylistycznej wynika nie z jakich$
zewnetrznych okolicznosel, lecz z przyczyn sktadajgcych si¢ na stwarzenie
odmiennego zupelnie pogladu na zycie w ogole.

W tej koniecznosci wyzwolenia sit czlowieka na wszystkich polach Zy-
cia spolecznego miescily sie warunki bujnego rozkwitu indywidualnoéei czto-
wieka, a tkwito nawet niebezpieczenstwo wybujatosci w tym kierunku; i nie-
zawodnie moznaby znaleZzé w owej epoce przyklady stwierdzajgce takie wy-
bujatosei. Wogble jednak dziatalno$¢ sit wyzwolonych jest twéreza, czego
dowodem jest konsolidacya panstwowa i religijna, szkoly w sztuce, systemy
w nauce i powstawanie specyalnych galezi nauk, a takZe systemy ekoncomi-
czne. Wszedzie zdobycze sit wyzwolonyeh czlowieka mialy byé przyswojone
Zyciu spolecznemu 1 jego rozwojowi.

IV.

Moze to postuzyé za dowdd pojecia rozwojowej dzialalnosci ruchu eko-
nomicznego zawartego w merkantylizmie, e od samego poczatku literatury
merkantylistycznej] w Anglii znajdujemy w niej zupelnie jasno okreslone sta-
nowisko socyalne, stanowisko z kiérego na rozw(j patrze¢ i nim kierowaé
mozna.

W dzietku Stafford’a, ktére si¢ pojawilo w druku w r. 1581 )
a ktore co do formy i tresci byloby zaszezytem wyksztalconej juz, a nie do-,
piero poczgtkujgcej literatury, zadanie to jest nadzwyczaj jasno przedstawione.

15) Compendious or briefe examination of certayne ordinary complaints of diuers of
our coutrymen n these ouwr dayes. Przypisywano jaki§ czas Shakspere'owi. Emanuel
Leser, wydawca niemieckiego émaczenia p. t. sWilliam Stafford’s drei Gespriche
iiber die in den BevoOlkerung verbreileten Klagen< (Zob. przedmowe) uwaza W. Stafford’a
tylko za wydawce. Na slusznej podstawie si¢ opierajac, twierdzi, Ze rzecz byla napisana za
Edwarda IV i przypuszcza, Ze autorem by! John Hales.
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Forma i tresé skladajg sig na to. Jest [0 popularna fnrma._ dyalogu, kqu,
autor po mistrzowsku wiada, wkladajac w nig elemenl akeyl d_ramatycznaj
i rozgrzewajac tym sposobem Zyciem rozmowg, w kiore] 050?:}',' nie Lyl_lm maé-
wig, ale i czujg. A czujg one istotnie, bo sg reprezentaniami ws'zyﬁt‘kmh g16-
wnych intereséw ekonomicznych w kraju. Zgﬂdnie‘ one W[JI:H.WdZIG E!eE]zs; ra-
zem w gospodzie przy napitku 1 zakasce, ale interesy ichindywidualne L. J. 1_11[31*@31.r
wiladciciela ziemskiego, dzierzawcy—rolnika, rzemieélnika i handlarza W tej pugz}-
wedce jako sprzeczne zsobg hardzo ostro wystepujg. Kazdy te% ciagnie w swoje
strone, odrzucajac sobie wzajemnie wing cigzkiego polozenia, kf,(':tre ka%degu
7z osobna gniecie. Wida¢ jednak, jak wypowiedziawszy swoje biedy 1zrzuciwszy
wine z siebie staja bezradni 1 juzby sie w ie] hezradnoéei rozejéé musieli, gdyby
nie pigty towarzysz, ktory, co jest znamiennem, wlasciwie zadnego indywi-
dualnego interesu nie reprezentuje. Jest nim doktoér, prawdopodobnie dokiér
teologii, — a wigc uczony, ale nie uczonoécig peing erudyeyi 1 przygniafa-
jacej prostaczk6w wiedzy, lecz jedrnem, prostem, choé daleko siegajacem po-
jeciem przedmiotu. Ten tez stawia odrazu dyspute na innym gruncie, a mia-
nowicie na gruncie intereséw ogélnych i tym sposobem rozwigzuje trudnosci,
objaénia przyczyny zlego, wskazuje drogi poprawy i wprowadza swych to-
warzyszy w §wiat poglagdéw na sprawy ekonomiczne r6zny zupelnie od tego,
w ktérym dotad zyli.

W og6le sprawe biorac, jest rzeczg w angielskim merkantyliZmie zdecy-
dowana, ze bogactwo jest kwestya li interesu spotecznego, tak, Ze interes In-
dywidualny wecale nie wchodzi w rachubg. Dla tego popedy indywidualne sg
w tym wzgledzie poddane potrzebom ogblnym. Ztad nadzwyczaj czgste wy-
magania od indywidu6w oszczednosci, wirzymania si¢ od uzywania zbytko-
wych towaréw zagranicznych, aZzeby tym sposobem zmniejszy¢é 2zobowigzania
kraju wzgledem zagranicy. Do tej samej kategoryi naleza zarzuty czynione
krajowcom z powodu ich prézZniactwa i wymagania przymusu swego zatru-
dnienig nie dla tego gléwnie, aby daé¢ utrzymanie niezatrudnionym indywi-
duom, lecz aby podnie$¢é produkeyjnosé catego kraju. Wreszeie poddanie in-
teresébw osobistych pod interesy spoleczne idzie tak dalece, ze nawet w wypad-
kach strat dla pojedynczego kupeca z interesu handlowego z zagranica, moze
ta strata by¢ korzystng dla narodu, a w takim razie rezultat ten wypada
uwazaé za korzystny ?).

Dczywisf:a paace; ze socyalne stanowisko gospodarstwa z dgZnoscig do
bogactwa odbi¢ si¢ musiato i na stosunku do panstwa. Zwigzek jednego

1) T. Mun, England’s Treasure by forraigne trade. C : ‘
1 L] E ] HII. B
a discourse of trade. London 1689, str, 38. > - ciiannia Langwers ot
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z drugim jest $cisly. Z jednej strony pafistwo bylo konkretnym wyrazem calofci
spolecznej w stosunku do reszly $wiata, z drugiej znéw byto reprezentantem
samodzielnodci i potegi w tej calogci. Naturalnym wige biegiem rzeczy sily
zdobywane w dziedzinie ekonomicznej musialy stuzyC pansiwu. Spotykamy
sie tez weigZz z uznaniem wielkiego znaczenia bogaciwa dla celéw panstwowych.
Tak n. p. we wskazywaniu na potege malych rzeczypospolitych wioskich
opartej jedynie na bogactwie, w cigglem podnoszeniu pomyélnosei  Holandyi
i sily jej pochodzacej z bogactwa, tak ze mogta walczyé i zwyciezy¢é potezng
Hiszpanie. Przyjeta tez jest opinia, Ze w walce ten zostaje ostatecznie zwy-
ciezea, kto jest bogatszy, jak réwniez, Ze pienigdz jest nerwem wojny. Ztego
jednak Scistego zwigzku interesow polityeznych z interesami ekonomicznymi
nie mozna wyciaga¢ wniosku, e merkantylizm jest produktem stosunkow
panistwowych swego czasu, objawem polityki absoluinych monarchij ). Rzecz
prosta, ze sprzeciwiatoby sig to pogladowi, podiug kiorego ruch ekonomiczny
znajdujacy swéj wyraz w merkantylizmie, wyszedt z ogolnego ruchu epoki
Odrodzenia, a i nie odpowiadatoby polozeniu rzeczy w AngliL

Koniecznem prawie nastepstwem poddania celéw ekonomicznych celom,
politycznym absolutnych monarchij, bytoby traktowanie pierwszych ze stano-
wiska fiskalnego. Bogactwo kraju mialoby o tyle znaczenie, o ileby wypel-
nialo skarb absolutnego monarchy. Nawet tak zwani »o$wieceni« absoluini
monarchowie nie mogliby zupelnie opuscié tego stanowiska i1 opiekujgc sig
gospodarstwem, traktowaé je jako pierwszorzgdne zadanie socyalne. Owoz
w mevkantylistycznych pisarzach angielskich tego fiskalnego pradu znalezé, s3-
dze, niepodobna. U stosunkowo wczesniejszych wybitnych pisarzy, zajmujg-
cych sie skarbowoscia, jak William Petty®) i DAvenant?®) widaé racze]
wprost przeciwny kierunek. Starajg sig¢ oni wiasnie oznaczyC na racyonalnych
podstawach to, coby mozna z wynikéw gospodarstwa przydzielié panstwu,
bez naraZenia rozwoju ekonomicznego. U innych pisarzy {raktujacych wy-
lacznie kwestye ekonomiczne spotkaé sig moZna z uwagamil o korzysciach
skarbu z rozwoju gospodarstwa krajowego, ale wskazoéwki na te korzysci, sg
niejako zachetg dla monarchéw, azeby si¢ opiekowali gospodarstwem, bo 1 oni cos
z tego mieé¢ beda. Ten kierunek mysli odpowiada tez wewngtrznym politycznym
stosunkom angielskim. MoZna przeto twierdzié, Ze niema tu jakiegos zlania
sie intereséw ekonomicznych z interesami politycznymi w ten sposéb, izby
rozw6j gospodarstwa mial stuzy¢ jedynie lub przewaznie panstwu. Nato-
miast gospodarstwo, jak widzimy z zadan, aby panistwo uzywalo srodkow

1) G. Sch an z, Englische Handelspolitik gegen Ende des Mittelalters. 1. str. 478.
?) A treatise on taxes and contributions. London 1662.
3) An essay upon ways and means, London 1695.
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w Jego reku bedgecych dla protekeyi Zeglugi, rolnictwa, handlu, przemyslu,
dla stworzenia instytucyj podnoszacych gospodarsiwo, dla regulowania stopy
procentowej i t. d. wymaga od panstwa znacznych ustug, a wszysiko co tyr_n
sposohem ma byé osiagniete, to ma iéé na rzecz inﬂamdnwa,:. Wszedz_le sie
spotykamy z tym przymiotnikiem »narodowye, czy jest mowa o bogactwie, czy
0 kapitale (stare), czy o handlu, czy o zysku i t. d. Na tym wiec gruncie
spolecznym spolykajg si¢ tu ze swemi funkcyami tak panstwo jak i indy-
widuum. I jedna i druga sita ma byé obrdécony na korzys¢ spoleczeristwa, na
to, aby mu przysporzyé bogactwa.

Niepodobna pominaé tej okolicznodci, ze te sily jako wspodlnie spole-
czensko dziafajace, sa wytworem nowszej epoki. Widzielismy, Ze wyzwolenie
sit czlowieka koriczy sie twércza dziafalnoscia. Jednym z rezultatéw tego
pradu jest teorya powstania budowy panstwowej ze zgody pojedynczych in-
dywiduéw (common consent, agreement).

Z taka samg ideg spotykamy sie w dziedzinie ekonomicznej, pienigdz
mianowicie powstal réwniez na tej samej podstawie. Wprawdzie powoluja
si¢ w tym wzgledzie na Arystotelesa, z réZznych jednak pism, w ktérych nie
ma wzmianki o greckim filozofie, widad, ze grunt tej mysli jest merkantyli-
styczny *). W ten spos6b gospodarstwo obrotowe jest wynikiem zgody indy-
widudw, jest ich wytworem charaktery spolecznego, zupelnie tak samo jak
panstwo i dowodem, Ze cztowiek chee 2y¢ w spoleczenistwie. Pierwszem za-
daniem panstwa zbudowanego na zgodzie indywiduéw jest w te] teoryi nie-
zawodnie ukonstytuowanie stanuy prawno-spolecznego, ale jezeli gospodarstwo
wymaga ustug palistwa, a w kardynalne] swej podstawie oplera sie na tej
same] zasadzie, to slusznie mozna wnioskowaé o istnieniu w tym wzgledzie
zwigzku i nastepnie kﬂﬂkludnwaé,, 8 Wymaganig merkantylistow stawiane
panstwu, maja swoje zrodlo w tem, zZe paistwo stwarzane przez indywidua
dla pewnych socyalnych celow, jak prawo, gospodarstwo, sily swojej dla tych
celéw uZywaé winno. Locke tez, ktéry nalezy do merkantylisty¢znych pisa-
rzy, dedukujac swéj filozoficzny poglad na powstanie panstwa, ma oprécz

stusunkfﬁw prawnych i_stnsunki ekonomiczne na oku, a w szezegollnosel
stosunki ekonomiczne, w ktérych juz panuje bogactwo.

W kwestyi rozwoju teorya spoleczenskiej konstrukeyi na podstawie

) Stafford, op. c. ed. 1876 str. 57; Malynes, Lex Mercatoria, ed. 1656, str. 44,

62; Rice Vaughan, 4 discourse of coin and ¢oi
comage, London 1 . :
" orks L sir. 847, Locke, Worke, ed. 1812, 7. v, g5 " 1675, str. 6, 8. Avenaat,
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pewnych zastrzeZen jalowg. MoZna bylo wyciagnalé konsekwencye prawa przy-
stugujacego indywiduom, ciaglego przebudowywania stworzonej spolecznej
formy Zycia, coby prowadzilo do plerwiastkowej anarchii i sprzeciwialo sie
Jej tendencyi ustalenia spolecznego, zawartej w glebi mysli autoréw teoryi; albo
tez moznaby wnioskowaé, Ze indywidua speiniwszy swe zadanie budowy spo-
tecznej, spetnily je ostatecznie i wigce] nie juz do powiedzenia nie majg. Re-
zultatem bylby absolutyzm paristwowy, a jak wiadomo doszedt do niego Hob-
bes, wychodzae ze zgody indywidubw jako konstrukeyjnej zasady spoleczen-
skiej. Locke natomiast jak réwnie? wiadomo, nie dochodzi do takiego wy-
niku, a sadzg gltéwnie dla tego, Ze zastrzega dla indywiduum, chociaz w pe-
wnem ograniczeniu dla ochrony od anarchii, swobode wykonywania w Zyciu
spolecznem swoich praw przyrodzonych. Locke musial zrobié to zastrzeZenie,
pisal bowiem swoje filozofie panstwows nie w czysto naukowych celach, lecz
Z uwaga na stosunki prakiyczne narodu pragnacego ufrzymac¢ swoje
wolnosé.

W merkantylizmie angielskim spotykamy te samg daznosé. Jak widzie-
lismy, proklamujg tu takZe zgode indywiduéw jako zasade budowy spole-
cznej, pansiwo jest takZe nieposlednia silg w dziedzinie ekonomicznej, ale
pomimo zgdania, aby jednostka oddawala swe sity na rzecz bogactwa naro-
dowego, nie istnieje zamiar unicestwienis, swobodne] akeyi indywidualnej,
naturalnie w spoleczeniskich granicach tego narodu, lecz raczej wprost przeci-
wnie. Nie mozna sie te dziwié, Ze jeden z najwybitniejszych pisarzy mer-
kantylistycznych D’Avenant kladzie na wolnoé¢, jako na fundamentalny wa-
runek ekonomicznej pomyslnosci?), wielki nacisk, jak rowniez, ze aulor Bri-
tania Langwens w wielu sprawach ekonomicznych ostro krytykuje akeye pan-
stwowg ograniczajacqg wolnos¢®), albo %e Dudley North te akcye od-
rzuca °). Godnymi jednak uwagi w tym kierunku sg szczegoOlnie] te objawy, ktdre
przedstawiajg sie jako prosta konsekwencya pogladu, Ze w wytwarzanem
przez indywidua spofeczenstwie akeya indywidualna nie ma byé przez zarza-
dzenia, sprzeczne z przyrodzona swobods, ograniczana.

Juz wspomniany Stafford, a wiec bardzo wezesnie, wystepuje przeciw
cechom i korporacyom z ich wylacznemi prawami i przywilejami *). To samo
jasno i dobitnie wypowiada pézniej Child °). Ta sprawa:z jedne; strony przywi-
lejow a z drugiej sirony réwnych praw, a wiec swobody dla kazdego, nie schodzi

1) Works, T, IL str. 35.

%) str. 55, 132, 148 i passim.

?) Discourses upon trade. London 1691, The preface.
4) Op. cit. str. 89, 90.

) A new discourse of trade cap. VII
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nastepnie z pola w kwestyi zwanej wowezas kwestyg »wolnego handlu« (free trade).
Rzec mozna, 26 nie schodzi ona z porzadku dziennego juz od konca XVI. wieku
a obraca sie okolo poteznych uprzywilejowanych instytucyj handlowych, jak towa-
rzystwo »Merchants Adventurerse, Kompania Wschodnio-Indyjska, Kompania
dla handlu z Afryka. W sprzecznosci z ich wylgcznemi prawami, ktéremi
one obdarzane zostaly przez wiladze patistwows, przytacza opozycya przeciw
nim prawa kazdego obywatela. A Ze fo nie byt jaki$ tylko sporadyczny wy-
padek dowodzi sprawozdanie parlamentarnego komitetu zebranego w r. 1604 dla
rozeznania tej sprawy, w ktérem sprawozdawea Sir Edwin Sandys pomie-
dzy »najwazniejszymi powodami« przemawiajgcymi za wolnoscig handlu dla
wszystkich obywateli przytacza ich »prawa przyrodzone®). Z pewnym zapa-
fem broni tez bezimienny autor, ktérego dzielko z powodu wogdle liberal-
nego kierunku jest ciekawe, tego samego stanowiska, traktujac wolnosé indy-
widualng jako prawo przyrodzone kazdego cztowieka 2).

W sporze tym miedzy uprzywilejowanemi fowarzystwami a ich przeci-
wnikami odgrywaja niezawodnie pewng role i interesy osobiste, ale podno-
szenie przylem idej ogolnych jest zawsze bardzo znamienne, tem bardziej
jezeli te idee, cho¢by w zwigzku z interesami osobistemi, znaczny za sobg
mialy zastgp, co podtug wszelkiego prawdopodobienstwa bylo faktem ®). Nie
obniza znaczenia tego prgdu ta okolicznosé, ze w tej kwestyi sklaniajacy sie
ku pragdowi za wolnosciag nie wyciggali ostatecznych z tego wnioskbw, ze
czgsto opozycya przeciw przywilejom obracala si¢ w granicach pomiedzy
»uregulowanemi« (regulated) towarzystwami, do ktérych przystep, jezeli za-
rzad go specyalnie nie utrudnial, by? na mocy prawa fatwiejszy, a towa-

1) Journal of the House of Commons, T. L. str. 218 ns: »All subjects are born in-
heritable, as to their land, so also to the free exercise of their mdustry, in those trades
whereto they apply themselves, and whereby they are to live. Merchandise beeing the chie-
fest and richest of all other, and of greater extent and importance then all the rest, it is

against the nalural right and liberty of the subjects of England to restrain it into the
hands of some few, as now it is.

1) A discourse consisting of motives for the enlargement and freedome of trade, espe-
cially that of cloth and otber woollen manufactures, engross at present contrary to the
law of nature, the law ot nations, and the laws ot the kingdome, by a company of pri-
vale men who stille themselves Merchant Adventurers, London 1665, str. 3. »Therefore to
barre any freeborn subject from the exercise of his... indusfry... at home, or abroad, is
to deprive him of part of his birth-right.... .. , it is to set a mark. :uf a k.ind, of
slavery upon him in his own country>; Zob. Britanni 28 ol :
T5bne Vaoatii 6 >bitiiricite, Y>3 tannia Langwens str. 138 gdzie méwi w po-

*) ibid. str. 49. 3. Jac. V. cap,
of England and Wales to trade
France,

6. 7. .ﬁ?:a.-::t to unable all his Majesties loving subjects
freely into the dominions of Spain, Portugal, and
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rzystwami akeyjnemi o »zloZonym kapitale« (joint stock), do ktorych przy-
step by! w ogéle utrudniony, szezegllniej dla biedniejszych przedsighior-
cbw. Natomiast podnosi znaczenie tego pradu fakt, Ze obroficy zaczepionych
towarzystw staraja sie wykaza¢ w obronie przerézne specyalne korzyéci tych
organizacyj, natomiast 2adnej zasady nie podnoszg i tej, kidrag przeciw nim
walczg, nie atakuja ). Stojg oni wige nie na zasadniczym, lecz na oportuni-
styeznym gruncie. Z drugiej strony obrorficy wolnosci handlowej przedsta-
wiaja zasady oprécz takze korzysci, ktére z jej zastosowania dla gospodarczego
rozwoju by wynikdy.

Z powyzszego w niewielu tylko rysach przedstawionego szkicu widac, ze
merkantylizm, tak jak on nam si¢ przedstawia na tle angielskich stosunkdw,
akeyi do rozwoju spotecznego powotanych czynnikoOw nie tamuje, owszem Ze
sam wyszediszy z wyzwolenia sif, majacych dziataé tworezo, otwiera dla nich
pole dziatania.

V.

Jedng tylko jeszcze strone budzacego sie w pewnym kierunku zycia ekono-
micznego chce podniesé, bez niej bowiem nawet bardzo skromny szkic tego
kierunku bylby niedokiadny. Zaznaczenie tej strony wskaze, tak sadze, zZe
merkantylizm spelnia znaczne zadanie 2zyciowe ze wiec zasluguje z tego
powodu na wigksze uznanie niz to, ktorem si¢ dotgd zadowala¢ musi. Mam
tu na oku wyksztalcenie mysli w dziedzinie ekonomicznej, zadanie wiee, ktd-
rego spetnienie w czasie dgzenia do wyzwolenia sit ludzkich byto pierwszym
koniecznym warunkiem. Bez mysli jako potegi Zyciowej, choéby sie przed
czlowiekiem otwieraly jak najwieksze przestrzenie, objaé ich i zapanowaé nad
niemi cztowiek by nie modgl, a problemat rozwoju nawetby nie stanal.

W wiekach $rednich, kiedy wiare w nadziemskie Zycie i przeznaczenie
cztowieka pojmowa¢ musiano jako decydujgcg site rozwoju ludzkiego, mysl
naturalnym biegiem rzeczy zabsorbowana byta tym przedmiotem. Dla spraw
doczesnych wystarczal surowy empiryzm-empirya biorgey rzeczy tak, jak sie
kazda z nich osobno nastreczata z ich powierzchownej strony a rozstrzygajacy
podiug bezposredniej potrzeby, lub podiug przyjetej tradycyi. Takie widzenie
rzeczy moglo byé nawet korzystnem przy ustalaniu si¢ stosunkéw zgodnem
ze skierowaniem mysli ku nadziemskiem sferom, nieodpowiedniem za$ i wprost

1) Migdzy innemi: John Wheeler, op. cit. Henry Parker, Of a free trade, a
discourse seriously recommending to our nation the wonderfull benefits of trade, especielly
of a rightly governed, and ordered trade, London 1648.
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niemozliwem wtedy, kiedy pojedyncze objawy i slrony 7ycia ziemskiego na-
bieraty znaczenia nietylko chwilowego i lokalnego, lecz kiedy ich doniostoéé
miala przekroczyé ciasno przez czas i przesirzen ograniczone granice. Tak
jak wogéle ziemskie zycie obrazowalo sie jako jedna wielka w czasie i prze-
strzeni dziedzina rozwojowej dziatalnosci, tak i pojedyncze jego objawy mu-
sialy sie w mysli skfadaé¢ i tgczy¢ w jedne calo$é. Zamiast zalem podleglosei
mysli postusznej wrazeniu lub popedowi nadanemu przez pojedynczy objaw, wy-
stepuje jej konstrukeyjna dzialalnosé. Rzecz prosta, Ze wobec danych zyciowych
zadan czynnosé ta nie ogranicza sie do zestawienia objawow zycia tak, jak one
si¢ przedstawiaja, lecz polega na Yaczeniu ich na podstawie pojecia ich istoty.
W polaczeniu takiem znajduje sie odpowiedz, dla czego ono nastapito a wiec
1 dowdd, ze czynnosé ta miala wyraZng tendencye krytyezng i Ze proces ten
jest procesem wyzwalajagcym my$l. Otéz w merkantyliZmie przechodzimy od
surowego empiryzmu do krytycznego dzialania mvsli, a jezeli spotykamy sie
w nim i z przykladami pewnej w postgpowaniu nieudolnosci, to trzeba to
podozy¢ na kark ftrudnoseci w stawianiu pierwszych krokéw. Idzie! gléwnie
0 to, czy te kroki stajg sie coraz silniejszymi i pewniejszymi.

W tem dziele merkantylizm nie znajdowa! gruntu tak przygotowanego
jak to byto np. w filozofii, gdzie kierunek nowszych czasdéw pomimo radykal-
nej réznicy co do Zrodet fi drég wiodgeych do poznania w poréwnaniu do
epoki poprzedzajace], zawsze jednak pozostawal na gruncie fej samej wiel-
kiej kwestyl poznania. W przejsciu do nowszych czaséw zadanie tez nie mo-
glo polega¢ na tem, azeby usungé kwestye poznania, dla tego Ze jej dotych-
czasowe uksztattowanie nie odpowiadato budzgcemu sie umystowemu usposo-
bieniu, lecz przeciwnie musiato ono polegaé¢ na tem, azeby nie odchodzac od
te] kwestyl wyzwoli¢ mysl z pod nacisku okolicznosei, ktére w dotychczaso-
wej konstrukeyl poznania jej sile krepowaly, przez co jej znaczenie w dziele
rozwoju obnizaly. Jezeli wiec poznanie oparte na objasnieniu $ciesniafo
tworczg sile mysli, to z tego nie wynikal wcale postulat, azeby porzucié jej
na polu poznania konstrukcyjna dziatalnosé, lecz raczej postulat, aby ja da-
le] na tem polu stosowaé, poglebiajgec 1 rozszerzajac je przez wytworzenie
nowego materyatu, a to zwracajac si¢ ku innym Zrédfom poznania, ku przy-
rodzie i ku umystowe] potedze czlowieka, a w dalszym ciggu i nastepsiwie
powolujac do 2zycia, zamiast metody formalnego dowodzenia prawdy, melode
jej badania. Tym sposobem pomimo Ze grunt na ktérym mysli dziataé przy-
chodzito, by?! w obu epokach ten sam, otwierato si¢ jej pole swobodnego dzia-
fania w dziejowym rozwoju, jakiego dotad nie posiadala.

Z, poprzedniego rysu wynika, ze zwlaszcza w wybitnych chwilach dzie-
jowego rozwoju mysl w tym kierunku dzialajgca posiada Swiadomos$é stano-
wiska, na ktdrem cztowiek stangé wtedy powinien. W obec danego proble-
matu, kidrego rozwigzanie przedstawia sie jako zadanie urzeczywistnienia ro-
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zwoju, podkladem tego stanowiska nie moZe byé Zycie ujgle w ciasne tylko
granice czasu i przestrzeni. Nie mozZe tu wige by¢ podkladem ani sama cho-
ciazby szeroko otwierajaca si¢ przyszlosé, ani nawet ta przyszios¢ w zwigzku
z jaka$ czastka przeszlosci, bo (rzebaby z takiego stanu rzeczy zmiarkowad,
e dany problemat nie jest ogélno-Zyciowym. Poslawienie go tedy w no-
wym ksztalcie naprzeciw poprzedzajgcego ksztaltu byloby prostem przeciw-
stawieniem tylko form 2yeia, ale w tym nowym ksztalcie nie istniatby do-
wod, 2 w nim tkwi poglebienie Zycia i w wyZszym znacznie stopniu uni-
wersalne tegoz ujecie, w poréwnaniu do ksztaltu poprzedniego. W takim ra-
zie nie moégtby on mieé nawet pretensyi do zajecia w dziejowym przebiegu wy-
padkéw wyzszego w nim stopnia. Bez takiego szerokiego pojecia zycia ani
system Bacon’a, ani Descartesa w rzeczy poznania nie ujrzatyby
w swoim czasie Swiatla dziennego, nieprzyjelyby w obec dawnych kierun-
kéw zwyciezkiej postawy i nie moglyby byé objawem wyzwolenia mysli
z ciasniejszego zakresu jej dziafalnosci.

W merkantylizmie ta sama szeroka podstawa musiala by¢é koniecznie
przyjeta, ale jak wspomniatem, grunt nie byt przygotowany. W filozofiii byt
juz poprzednio problemat nietylko postawiony, lecz zarazem 1 rozwijzanie
jego poszukiwane. Tu za§ problemat bogactwa jako sily spoleczne] jest pro-
blematem nowym, traktowanym w s$rednich wiekach, jakby on w zyciu pod-
stawy nie mial. JednakZe bez uwagi na przeszlos¢ konstrukeyjna akeya mysh
rozpoczeta by byé nie mogla. Merkantylizm spotykal sig wiec z bardzo zna-
cznemi trudnosciami, a w tem poloZeniu pozostawata do wyjscia droga przy-
jecia pewnych wyobraZen, charakteru wprawdzie surowo-empirycznego, ale
ktére, patrzac wstecz, zawsze W zyciu ekonomicznem znalezé 1 jako wyraz
wyobrazeri o bogactwie przyja¢ bylo mozna. Wryobrazenia te musialy postu-
zyé za punkt wyjscia do glghszego wnikniecia w kwestye bogactwa.

Wyobrazenia te reprezentowane byly przedewszystkiem przez wzmian-
kowana juz stara jak $wiat formutke ojea rodziny, ktéry powinien sprzeda-
waé, a nie kupowad, jakotez przez popularne uznanie szlachetnych kruszecow
jako bogactwa par excellence. Oba jednak (e wyobrazenia nabieraly w obec
ekspansywnej tendencyi w ruchu ekonomicznym nowszych czasdéw, charakteru
biernej martwoty. Wyobrazenie o zlocie i srebrze jako bogactwie par ex-
cellence mogto byé przyczyng dla podbudzenia zwyklej cheiwoscl, ale nie da-
walo podstawy objasniajace] dzialalno$¢ ekonomiczng skierowana ku ich po-
siadaniu. Niemniej formultka o ojcu rodziny dawata ogélny rys postgpowania
prowadzacego do bogactwa, ale narodowi tam dgZacemu nie wskazywala, na czem
on sie w Zyciu ekonomicznem ma Oprzec, azeby zamiar urzeczywistnié. Je-
dnem slowem wyobrazenia te w swym surowo-empirycznym charakterze
przedstawialy jakie§ fakta bez dostatecznej tresci dla stworzenia pojecia bo-
gactwa oraz postgpowania w tej rzeczy. Wypadalo wiee, cheae operowad
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temi wyobraZeniami, wtozy¢ w nie te tresé, kidra z faktéw chwili i ich ob-
serwacyl wydoby¢ bylo mozZna i tym sposobem uzasadni¢ myél podjets, na-
da¢ jej charakter realny.

Rzeczona formulka o ojeurodziny, w ekonomicznej daZnoéei narodu znaj-
dujac sw6j wyraz wstaraniu sie o wigkszy wywéz z kraju niz przywéz do niego,
albo o korzystny bilans handlowy. czerpie éw realny charakter w ogdlnem
rzec mozna, przekonaniu, ze Anglia posiada wiecej produktéw niz potrzeba
dla niej samej, Ze posiada zatem przewyzke, Ze innemi slowy jest dojrzata do
gospodarstwa majacego na celu bogactwo. Juz w koricu XVI. wieku, ale i p6-
Zniej wskazujg rozni pisarze nietylko wogéle na fen pomyslny stan produk-
cyjnosci Anglii, ale i na specyalne jej bardzo wydatne galezie, a w szcze-
gélnosci na rybolowstwo, jako zrédla bogactwa krajowego tak wielkie, Ze je-
zeliby bylo tylko dobrze wyzyskane, to rezultaty osiggniete przewyzszylyby
bogactwa Hiszpanii, plyngce z jej amerykarskich min zlota i srebra 1. Wsku-
tek takiego widzenia rzeczy formutka bilansu handlowego nabiera Zyciowego
znaczenia i tresci. Zbyt na zewnatrz, a wiec staly handel z zagranica, staje
si¢ koniecznoscig, i nabiera wielkiej wagi, nie dla tego, 2¢ w nim co$ han-
dlarz zarobi¢ moze, ale dla tego szezegllnie, 2e w nim zawarte jest niejako
cale gospodarstwo kraju, Ze miesci on w sobie pojecie catosci tego gospo-
darsiwa idgcego po bogactwo.

Mozna si¢ wprawdzie w angielskie; merkantylistyeznej literaturze nie
raz jeden spotka¢ z uwagami, jak to drobne rzeczypospolite wloskie ze sto-
sunkowo mafg ludnoseig i z matem bardzo terytoryum, albo Holandya tylko
na podstawie handlu, kupujac od jednego a sprzedajgc drugiemu, do zna-
cznych bardzo doszty bogactw. Nastepnie bywaja podnoszone korzysei, ja-
kieby dla Angli wynikly, gdyby ona stala sie w wigkszej lub mniejszej mie-
rze emporium handlowem. Miano wige widocznie, co jest zreszta zupelnie
naturalnem, zwrécone oko takZe i na korzysei z handlu jako takiegn. Z dru-
gie] jednak strony widzieli angielscy merkantylisci, jak réZne sa warunki eko-
nomicznego bytu ich kraju a wioskich rzeczypospolitych lub Holandyi, nie
pomijajg tez ani wielkosci terytoryum Anglii, ani jej rolnictwa i przemysiu.
Dla tego tez handel z resztag $Swiata jest u nich weieleniem pojecia cafego
gospodarstwa kraju pedzacego pelnemi zaglami w S$wiat szeroki.

') British Monarchy, 1676 ; Hitchcock New-years gift, 1585. Glowna tresé powyz-
szych pism znam tylko z nastepujacych, ten sam przedmiot traktujacych pism: John Key-
mor’s, Observations made wpon the Dutch fishery, about the year 1601, w Collection of
choice, scorce and valuable tracts 1721. J. R., 1615. E. S. Britaines busse, 1615.
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Objagniony przykladami i poparty dowodami fakt »przewyzkie, dawal
podstawe dla pojmowania gospodarstwa w jego dgZnodei rozwojowej, Oraz
racye porzucenia konsumeyjnego — dla wlasnego tylko ograniczonego uZy-
tku, — zadania tego gospodarstwa, a przyjecia natomiast po za te granice idg-
cego kierunku. Bylo to jednak raczej zaznaczenie uzdolnienia do podjecia
zadania, niZz rozwigzanie tego?, a w szezegdlnogei brak tu bylo racyonalnego
zwigzku danego stanu wiasnego gospodarstwa z ekonomicznymi stosunkami
$wiata, w ktérym dopiero spelnienie zadania, — nabycie bogactwa — moglo
przyjs¢ do skutku. Przewyzka byla wprawdzie przeznaczong na zbyt, ale
jezeli Anglia miata za to otrzymywaé od obeych przedmioty konsumeyi, (o
dotychezasowy charakter konsumcyjny gospodarstwa narodu tylkoby sig
tym sposobem wzmacnial, ale wecale nie ustepowal. Wzmogloby si¢ uzycie,
ale bogactwa by nie bylo.

Zwrot ku surowemu empiryzmowi nastreczal sposéb wyjscia z tej
trudnosci wskazujac po prostu, Ze przewyzka wymieniana byé ma nie na
przedmioty konsumecyi, ale na ztoto i srebro, przyjete w $wiecie jako boga-
ctwo par excellence. Postgpowanie takie nie mialoby jednak zadnego uzasa-
dnienia tembardziej, Ze merkantyliSci wypowiadaja nieraz, ze kruszce szla-
chetne wiasciwie nie moga byé do niczego uzyte, stwierdzajg tez, ze Hiszpa-
nia, pomimo swych amerykanskich skarbéw, na sile upada. Zwrocenie sig
tez do surowego empiryzmu sprzeczne byto z tendencyg merkantylizmu wy-
zwolenia mysli z pod jego wplywu. Dla tego jeZeli przewyzka produkeyi kra-
jowej miata byé umieszezony w kruszeu szlacheinym, to musiala by¢ 1 ta
czynno$é uzasadniong na podstawie ekonomicznego znaczenia 1 frescl tego
kruszeu, poczem dopiero mégt powsta¢ zwigzek na podstawie tej tresci mig-
dzy gospodarstwem catego kraju, o ekspanzywnej daznosci a bogactwem
w og6le. Widzimy ztad, Ze mysl wyzwalajgca sig¢ z pod panowania surowego
empiryzmu stawia sobie, co jest zresztg zupelnie naturalne, za pierwsze zada-
nie swej konstrukeyjnej dziatalnosci nie fgczenie drobnych objawdéw na pod-
stawie ich istoty, lecz takich fundamentalnych zjawisk, ktére w wewngtrznym
7z sobg zwiazku, tworzylyby ogélny racyonalny zarys gospodarstwa o kie-
runku nowoczesnyn.

Musiano wiec przystagpié do uzasadnienia ze stanowiska ekonomicznego
tregei kruszeu szlachetnego, usprawiedliwienia wcielenia w niego pojecia bo-
gactwa w ogole. Znajdujemy to uzasadnienie naprzod w trwalosci zlota i sre-
bra?). Umieszczanie wiasne] »przewyzki« w tego rodzaju przedmiocie niepod-
legajacym niszezgeym wplywom, podczas kiedy wészystkie inne przedmioty sg

1) Stafford, op. c. str. 67; Malynes, Lex Mercatoria, str. 62; 70, 170; Dudley
North, op. c. str. 2, 8.
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mnie] lub wigcej nikle, odpowiadalo nowemu kierunkowi gospodarstwa, kidry
nie miat by¢é weale przejSciowym, lecz stanoweczo stalym. Na tej podstawie
lqczg merkantylisci zloto i srebro w jednem pojeciu »skarbu« (treasure)
z drogiemi kamieniami, posiadajgcemi rdwnieZ przymiot trwaloéci.

Uzasadnienie to nie bylo jeszcze dostatecznem; odnosi sie bowiem do
zewnetrzne] wtasciwosei i nie odpowiadaloby dokfadnie nowemu kierunkowi,
bo ostatecznie nie dawaloby posiadanie takiego trwalego przedmiotu sily
socyalne] posiadajgcemu. Dlatego tez merkantylici angielsey biorg rzeez
z innej jeszeze, glebszej strony, a w szczegdlnodei widza w kruszezu szlache-
tnym wcielenie nie wartosei chwilowej lub lokalnej, lecz uniwersalnej, prze-
chodzgce] zwykle granice czasu i przestrzeni. Jak sie¢ William Petty wyraza,
kruszec szlachetny nie jest wartoscia tylko »pro hic et nunee«. Uzasadnienie
to bylo glebsze niz poprzednie, gdyZz gospodarstwo danego kraju, wystepujae
teraz na arene swiata, otrzymywalo ze swoja przewyzka w kruszezu szlache-
tnym nie tylko zewnetrzna forme bogactwa, lub to co powierzchownie jako
takie byfo cenione, lecz w zawartej tam wartosci uniwersalnej i tresé¢ jego
i site spoleczng.

Nadmieni¢ tu nawiasem mozna, Zze ten umotywowany zwiazek przewy-
zki z kruszcem szlachetnym modyfikuje i pojecie istoty przewyzki. Zamiast
widzie¢ rozne przedmioty dotykalne pozostale od potrzeb konsumeyi kraju,
dostrzega si¢ wspoOlng tym wszystkim przedmiotom wiasno$é wartosei, nieza-
lezng od ich specyalnych ksztaltéw. Nie wchodze teraz w dalsze waZne kon-
sekwencye tego objawu dla teoryi ekonomicznej, zaznaczam jednak, ze wsku-
tek tego ksztaltuje si¢ odpowiednio i pojecie handlu w jego funkeyi posredni-
czenia w stykaniu si¢ gospodarstwa jednego kraju z innymi. Zamiast prostej
zamiany przedmiotu za przedmiot, wystepuje obrotowy stosunek wartoseci. To
podnoszace si¢ pojecie wartosci ekonomicznej przedmiotéw niezwiazane z ich
zewngetrznymi ksztaltami i t. p. zgodne jest z calym pradem rozszerzajacym
granice czasu 1 przesirzeni w celu wyksztalcenia podstaw dla rozwigzania
zadania dziejowego rozwoju.

Wracajac do traktowanego gtdwnego przedmiotu widzimy, Ze pewne
powierzchownie wzigte fakty, owoce surowego empiryzmu, podbite, Ze sie tak
wyrazg, obserwacyami wyjetemi ze stosunkéw danej chwili, potgczone przez
uzasadnienie ich ftresci wewngtrznym zwigzkiem z sobg, przedstawiajg sie
Jako dziejowe a wigc krytyczne doswiadczenie. W skutek tego mysl nie
potrzebuje juz bladzi¢ od wypadku do wypadku, aby w ten sposéb znalezé
bodziec do akeyi, ale znajduje juz podstawe dla swej konstrukeyjnej dziatal-
nosci. Skromne to sg te podstawy, z kiéremizapoznali$my si¢, angielscy mer-
kantylisci jednak na nich budujg to, coby moZna nazwaé¢ ekonomiczng teoryg
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gromadzenia'). Idac glebiej, moZnaby jga nazwaé teoryg utrzymania i podno-
szenig ogoélnego znaczenia gospodarstwa swego kraju. Ciggla nadwyzka plo-
déw wlasnych w zamian za przedmiot trwaly i uniwersalnej wartodei, écig-
gala t¢ wartoé¢ koniecznie w granice kraju, napelniata niejako jego gospo-
darstwa tq nowa atmosfers.

Proces ten ktérego tres¢ gromadzenia znajduje potwierdzenie i w poje-
dynczych objawach merkantylizmu, jak w staraniu sie o korzystne saldo
bilansu handlowego, w zalecaniu oszczednodei i t. d. musi byé pojmowany
z pewnem ograniczeniem. Zawarta tu jest na pierwszy rzut oka daznosé
kupienia coraz dalej i dalej. Na pozér odpowiada to idei dziatalnodei nie
szukajgce] ostatecznego dla siebie kresu, w gruncie jednak jest to stanowiske
odosobniajacego sie skgpea, ale bynajmniej nie czlowieka dziatajacego zinnymi
w tejze pracy obok siebie. Bogactwo w formie kruszeu szlachetnego, o kidre
tu chodzi, jest pociggajacem dla kazdego, z powodu, Ze kazdy go potrzebuje
i dla tego kazdy pragnie go mie¢ wigcej jak inni. Gdyby moglo byé Scig-
gnigte w mysl skgpca w jeden punkt, to straciloby znaczenie ogodlne.
Weiska sig¢ tu zatem kwestya podzialu bogactwa pomiedzy kraje i ksztaltuje
w sposéb racyonalny proces gromadzenia. Jak merkantyliéci angielsey podno-
szg, nie absolutna ilos¢, lecz stosunek wielkosei bogactwa wehodzi tu w rachube.
W tym ksztalcie w teoryi gromadzenia znajduje swe objasnienie rywalizacya
ekonomiczna, bardzo jasno w merkantylizmie wystepujaca, pomiedzy pojedyn-
czymi krajami, a wskutek tego, pomimo cechy biernosci tkwigcej w pojeciu
tego procesu, wida¢ w nim pewng manifestacye sily.

VI

Majac przed sobg problemat rozwoju dziejowego, pozostaje jeszeze pyta-
nie, czy w tych teoretycznych ksztattach, ktéreémy poznali, miesci sie juz na
polu konstrukcyj myslenia cata dzialalno$¢ merkantylizmu. Stojac na stano-
wisku, ktére jekesmy z poczatku widzieli wielu zajmuje, Ze teorya merkanty-
listyezna znajduje swoj ostatni wyraz w buchalteryjnej czynnosci obliczania
wartoscl przywozu i wywozu, tego co si¢ sprzedalo i tego, co si¢ kupilo,
z uwagg, aby rezultat by! pomyslny, moZna by powiedzieé, ze w powyz-
szych wynikach mysli merkantylistyczna teorya jest juz zawarta.

1) Jahrbiicher fir Nationaltkonomie und Statistik, 1878, str. 440, mé; artykw? John
Locke als Nationalokonom, _ .
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Znajduje ona tam w tym ksztalcie swoje uzasadnienie, Potwierdzaloby
to réwnie? i zdanie, e ta teorya powstata niejako gotowa, Ze twolrcy jej
byt Mun. W zdaniu tego rodzaju widaé, tak sgdze, brak blizszego rozpatrzenia
sie w teoretycznych pracach merkantylizmu i zapoznania si¢ z charakierem
ekonomicznej literatury tej epoki. Broszurowe, ulotne, duchem chwili natchnione
publikacye, podnoszace pojedyncze punkta i kwestye, a stawiajgce je nieraz
jako decydujace, a przynajmniej gérujgce ponad innemi, skfadajg si¢ na fe
literature, z wyjatkiem niewielu prac zakre$lajacych sobie szerszy zakres
badania. Dodajmy do tego najréznorodniejsze stanowiska autoréow, a juz
z tego wywnioskowa¢ moZemy, Ze teoretyczna praca podjeta tu jest z najro-
zmaitszych punktéw i od najrozmaitszych kwestyi. Pocezgtkowo dzieje sig¢ to moze
w wyzszym stopniu niz ku koncowi, ale w ogble rzeczy biorge, dzieje sie
tak przez przeciag blisko dwoch wiekéw. Charakterystycznem nazwaé¢ mozna
w tym wzgledzie traktowanie kwestyi ekonomicznej przez filozofa . Ber-
keleya okolo drugiej potowy XVIIL. wieku, ktéry zamiast traktatéw ekonomi-
cznych stawia blisko 600 pytan') odnoszacych sie do tego przedmiotu. Jest
to jakby skopanie gruntu, azeby tym sposobem wydobyé rozmaite przedmioty
dla mysli. Analogicznie przedstawial sie grunt merkantylistom w ogéle. Otwie-
ralo si¢ szerokie pole i wszedzie wystepowaly objawy, dlatego, Ze jeszcze
nie opanowane myslg, ostro w swej indywidualnodei zarysowane. Watpié
zatem nalezy, azeby w takich niewyrobionych warunkach mogla wyjéé gotowa,
zakonczona teorya; sgdzg, Zeby to sie nie zgadzalo z tem, cobym nazwal
psychologicznym procesem mysli dzialajgcej w kierunku wyjscia z surowego
empiryzmu, starajacej si¢ wprost i zaraz najréznorodniejsze tegoz objawy
z pod jego wplywu wyrwaé¢ i nadaé im tred¢ krytyczna. Zapewne, oparcie
sig w te] czynnosci o takie, jakeSmy poznali, ksztalty teoryi gromadzenia,
byto potrzebne, ale to ich znaczenic nie moze byé weale stwierdzeniem
za.w:arlfej tam zakonczonej teoryi, lecz tylko punktem wyjscia, ulatwieniem
dalszej dzialalnosci mysli w podjeciu z réznych stron cisngcych sie objawéw.
Proces zatem teoretycznej pracy w angielskim merkantylizmie wydaje mi
si¢ w danych okolicznosciach zupelnie naturalnym. Idzie teraz tylko o to,
czy te pierwsze poczatki, kiéresmy poznali wyzwolenia sie z pod wplywu
surowego empiryzmu posiadajg zarodki rozwoju. O ile tam one istnieja, o ile
ztanrﬂ?s,d wyprowadzi¢ mozna rozgalezienie si¢ teoryi, o tyle tam jest zdobyez
mysli wazna, chocby w skromnych tylko rozmiarach. W dwéch tylko kierun-
kach ten bieg rzeczy zamierzano naszkicowaé.

Ziarno rozwoju w ksztallowaniu teoryi gromadzenia spoczywalo juz
w tem, ze tam w pewnych dla wyobrazZen fundamentalnych punktach mysl

The Works, 1871. T. III, The Querist 1735
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jako sila dziala¢ poczela, a poczawszy dzialaé, wobec istniejaeych warunkow
Zycia zaprzesta¢ dzialania nie mogta. Jezeli wiee mogla sie tu znalesé¢ prze-
szkoda, to szukaé jej nalezalo w niedostatkach wiasnych konstrukeyj. Niedo-
statki te dadzg sie usprawiedliwié, niemniej jednak istnieja. Jest to tatwe do poje-
cia, ze umyst ludzki, wydobywajac sie z pod wplywu surowego empiryzmu,
naraz z pod tego wplywu otrzasnaé sie nie moze. Sadze, Ze to jest zjawisko,
ktére sig da takze stwierdzi¢ i w innych sferach teoryi. Tak tez i tu byto.
Widzimy mianowicie, ze zamiast przyjmowania kruszcu szlachetnego wprost
Jako bogactwa, szuka sie¢ tresci pojecia bogactwa. Wykazawszy to jednak,
weiela sie to pojecie w oznaczony przedmiot. Podnosi sie go tym sposobem
bardzo wysoko, emancypuje sie od czysto jego zewnetrznej strony, ale to do-
wodzi zarazem nieudolnosei zupelnego wyzwolenia sie z pod zewnetrznych
wpltywéw, a skutkiem tego jest, Ze ten na wyZynach pojeé postawiony przed-
miot nie da si¢ kierowaé. Istotnie, kruszec szlachetny z zawartem w nim po-
jeciem wartosei, moZnosci formowania z niego bogactwa, spelnia swoje zada-
nie jedynie z racyi swego bytu, a nie dziatania. W wskazéwee, jak z nad-
wyzki produktéw Anglii umieszczonej w zlocie i srebrze warto$é sie mnozy,
nie wida¢ wcale akeyi szlachetnego kruszeu, nie widaé tez zwigzku przyczy-
nowego miedzy gospodarstwem kraju, weielonem w handel miedzynarodowy,
a wartoscig, bogactwem, wcielonem w kruszec szlachetny. Przyczyna z kto-
rejby zwigzek miedzy niemi wyprowadzié¢ trzeba, to dzialalnosé ekonomiczna
wogolle, ale Igcznos¢ na tej zasadzie miedzy nig a spoczywajacym niejako
kruszcem szlachetnym nie istnieje.

W tym stanie rzeczy znaleziono wyjscie, zwracajgc uwage na dzialal-
nos¢ kruszcu szlachetnego, a mianowicie na ekonomiczng forme, w ktorej
sie¢ ta dzialalno$é objawia t. j. na pieniadz. Skutkiem tego spostrzedz mozna
w angielskim merkantylizmie kruszec szlachetny na wysokoseci, ale w odda-
lajace) sie od oka, a zbliZzajace] si¢ do abstrakecyi sferze, o kidrej sie moéwi,
ale ktéra bezposrednio juz mniej interesuje; natomiast wystepuje pieniadz ze zna-
czeniem w akeyi ekonomicznej. Nawiasem powiedziawszy, zdrowe pojecie pienia-
dza 1 jego organizacyl przychodzace do panowania stanowezo w merkantylizmie,
sg dowodem doniostoscitego zwrotu ku wolnym objawom Zycia jako przedmio-
towi rozbioru i obserwacyi. W kwestyi leZzacej przed nami szlo wiec o zwro-
cenie dziatalnosci kruszcu szlachetnego w formie pieniedzy na handel, na
zycie ekonomiczne i o naturalnie otrzymanie w skutek tego bogactw.

Nikt obeznany z teoretycznemi konstrukcyami nie zdziwi sie, jezeli sie
tu podobnie jak w wielu innych razach spotyka z mechanicznym na proces
pogladem. ZwolennikOw tego zapatrywania sie zebratby w angielskim mer-

kantylizmie cala garstke, ale dla objasnienia dopiero co powiedzianego wWY-
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starezy w tym krotkim rysie kilku trochg nam juz znanych pisarzy. Mam {u

pa myé$li Malynes'a i Missfelden’a.

Nie wchodzac w to, o ile na rozumowanie i przedstawienie rzeczy przez
pierwszego wplywaé mogly wzgledy osobistego interesu’), wyslgpuje po rozpa-
trzeniu sie w jego niejasnych i zawiklanych traktatach na pierwszy plan
antagonizm przeciwko »lichwiarzom«. Zalicza on do tej kategoryi przede-
wszystkiem tych, ktérzy trzymaja w swym reku obrét wekslowy i nim kie-
ruja®). Pomijam przedstawienie, jakim to sposobem si¢ dzieje, ale zarzuca on

tym lichwiarzom-wekslarzom, 2Ze oni $ciggaja pienigdz do siebie dla tych
lichwiarskich intereséw, w skutek czego brak jest w obrocie pieniedzy. Ztego
‘powodu chciatby on zwalczy¢ te lichwe przez postanowienie, ze kurs weksli

powinien byé zawsze al pari, albo tez ustanowienie krolewskich wekslarni na
wzlr dawniej istniejacych, wtedy bowiem ci prywaini wekslarze nie mieliby
sposobnosci do zarobku z obrotu wekslowego. Chee on mieé w obiegu jak

-najwieksza stosunkowo ilos¢ pieniedzy, bo korzystny dla kraju proces ekono-
-miczny da sie w krétkosei sformufowaé w nastepujacych stowach : Gdzie duza ilosé

pieniedzy, tam sg wysokie ceny przedmiotéw i przeciwnie. Jezeli wiec Anglia
bedzie miala w stosunku do innych krajow znaczniejsza ilo$é pieniedzy, to
je] towary wywozone za granice bede w cenie wyZsze, niz towary przywo-
zone do Anglii®). Z takiego za$ uksztaltowania sie warto$ei wyniknie saldo na ko-
rzys¢: Angli. Streszczajac powyzsze zdania widzimy, Zze mysl Malynes'a dazy do
dziatalnosci kruszeu szlachetnego w formie pienigdza, azeby w ten sposéb
kruszec szlacheiny wywieral swéj bezposredni wptyw na cene. Jest on prze-
konany, ze raz wlasciwie na 2zycie ekonomiczne puszczony strumien pienie-
zny dalej juz odpowiednio obraca¢ niem bedzie.

Antagonista Malynes'a co do pogladu jego na obrét wekslowy, Missfel-
den nie zapomina jednak i o lichwie pomigdzy innemi szkodliwemi na gospo-
darstwo wplywami. Zakrdj bowiem badania jego jest dosy¢ szeroki, choé
przeprowadzenie sfabe, ale podiug planu maja byé rozbierane rdZzne momenty
wstrzymujgce 1 popierajace rozw6j gospodarstwa angielskiego. Tam sie tez
znajduje lichwa, ale przedewszystkiem wielkie znaczenie przypisuje autor
przjrplywnwi 1 odptywowi pieniedzy, a wiec ich ilosci. Nie kladzie on jednak
wagl na wplyw tej ilosci na ceny, ale gléwnie na petny 1 swobodny ruch

) Jones, op. c. str. 445.

%) A treatice of the canker of Inglands Common-wealth, str, 18 ns, ; Englands new
of unmaking of two parodoxes, sir. 16

Passim., 1 ns. i we wszystkich innych pismach tegoZ autora.

) Lexw mercatoria, str. 44 ns, 279. The ;
- . 1 cent \
Knglands view, sto, 1 : ) nter of the circle of commerce, str. &k;
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'w stosunkach ekonomicznych i na usuniecie zastoju'). Do tego celu wedtug
niego prowadzi srodek, zwalczany jako nieugruntowany przez Malynes'a, pod-
noszenia kursu zagranicznych monet w Anglii jako tez podnoszenia ceny wia-
snych monet. Jezeli bowiem kurs pierwszych bedzie w Anglii nizki, to one
beda tam naplywaé, gdzie ich kurs bedzie wyzszy. a stronié od Anglii. Po-
dobniez nizka cena wilasnych monet powodowaé bedzie ich odplyw za gra-
nice kraju.

Projekty te zaradzenia zlemu jak i1 Zrddia zlego przytoczone przez
obydwo6ch autor6w nie zastugujag na blizszy rozbibér, ktéry zresztag tu nie
nalezy. Widzenie rzeczy jest w obu razach falszywe. Nie mozna jednak po-
ming¢ te] okolicznosci, ze podiug wszelkiego prawdopodobienstwa, widzenie
to wyrobito sie pod wplywem niezupeinie poprawnych manipulacyj w obro-
tach pienieznych na Owczesnych targach. W kazdym jednak razie widaé tu
przejscie na grunt realny, na ujecie objawdéw 2zycia rzeczywistego, na okre-
Slenie ich znaczenia w zwigzku z sobg na podstawie ich tresci, ktéra jest pod-
stawg ich dziatania, a jakkolwiek mechaniczny poglad na :proces ekonomi-
czny nie moze byé zalecony, to jednak widaé tu niezawodnie dalszy krok na
drodze myslenia 1 jego sidy.

W mechanicznym na proces pogladzie istnieje niezawodnie pewna
sktonnos¢ do jednostronnosci, do wynoszenia jednej funkeyi po nad inne. Po-
dobnie byto i tutaj. Malynes podnosi widocznie w  pieniadzu funkcye mier-
nika wartosei, Misselden za$ $rodka obrotowego. Kazdy z nich zatem jest
jednostronnym, razem jednak wzigei przedstawiaja rzecz wielostronnie, doku-
mentujac tem, Ze jezeli poglad, ktérego sie trzymaja, do donioslejszych rezul-
tatow nie prowadzi, to jednak jalowym nie jest, w czem spoczywa dowdd
samodzielnosei w dziataniu myéli. Ze ten kierunek w danych warunkach mogt
by¢ produktywnym dla teoryi, dowodzi i to, co juz wspomnialem o wyksztat-
ceniu w merkantylizmie teoryi pieniadza, kiére przynajmniej w znacznej cze-
sci na jego korzys¢ zaliczy¢ nalezy. W specyalnym wypadku wynika to
jeszcze z traktatu Mun’a.

Mun byt kupecem, a pomimo, Ze stara sie przedstawi¢ swdj zawdod
w ten sposob, ze obowigzkiem kupca jest patrze¢ na rzeczy z wysokiego sta-
nowiska®), to jednak mysli on w rzeczach ekonomicznych po kupiecku. Nie-
chce on zakaza¢ wywozu szlachetnego kruszeu z kraju; tak samo bowiem
~Jak kupiec nie postgpowalby racyonalnie pozostawiajac pieniadze bez uzytku,
tak samo 1 kraj. Natomiast uZywajgc tych pieniedzy w- handlu, ciagnie sie
z nich zyski W tym sposobie traktowania sprawy bogactwa krajowego

1) Iree Trade, str. 28,
%) Englands Treasure by forraigne trade, cap. I
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istnieje pewna pobratymezos¢ z mechanicznem zapatrywaniem sgie na proces
ekonomiczny, ale wystepuje przylem inna strona pienigdza, wystepuje on
tutaj jako kapitat kupiecki.

Bez poréwnania plodniejszy od tego mechanicznego kierunku byt inny,
ktorego obraz wlasnie w skutek jego plodnosci fatwo daleko prowadzace;,
mocno ograniczy¢ musze, dla tegoz tez wspomne tylko, Zze zdaniem mojem
ztad wiasciwie biorg swéj poczatek ciekawe prace analityczne, ktérych najwy-
bitniejszym w merkantylizmie przedstawicielem jest William Petty. Kieru-
nek o ktérym teraz mowa, nazwe kierunkiem z tendencyg empiryczno-kryty-
czng, a to dla tego, ze wnimnie tak jak w poprzednim pewne fakta przyjete sa
z gbry n. p. istnienie nadwyzki wilasnych plodéw, azeby na nie naste-
pnie przenies¢ prad pewnego ruchu, lecz, Ze w tym wypadku daZno$é¢ skie-
rowana jest do zbadania i okreslenia przyczyn decydujgcych w Zyciu ekono-
micznem, zawierajgcem w sobie zadanie bogactwa. Jest to zatem kierunek
w ktorym dostrzedz mozna, Ze mysl stanowczo pragnie wyzwolié¢ sie z pod
wplywu powierzchownego faktu, opierajac sie na zdobytej przez siebie $wia-
domosci Zrédia, na istotnem zatem doswiadczeniu.

Jak z krotkiej charakterystyki literatury merkantylistycznej, ktéra wyzej
podalem, czytelnik juz wnioskowaé moze, ci autorowie, ktérych tu za przy-
kiad przytocze, a inni, ktérzy do nich policzeni by byé mogli, nie moga byé
traktowani w ten sposob, jakoby oni posiadali wyrobiony ogélny poglad na
sprawy ludzkie i w skutek tego 6w inny — mechaniczny — poglad stanow-
cz6 odrzucali. 33 i u nich objawy tego ostatniego, ale kierunek odmienny
W ogole energiczniej oni zaznaczaja, bo pominietym on byé nie mogt, lecz
z polozenia rzeczy wypadato, ze podniesionym byé musial. Jest on tez dosy¢é
wezesny, w czem dowdd tego, co wyzej wspomniatem, Ze dany problemat
ekonomiczny z réznych stron i punktéw widzenia réwnoczesnie zostal rozbio-
rowi poddany.

Gospodarstwo pod wplywem akeyi kruszcu szlachetnego w formie pie-
nigdza, nabralo pewnego Zycia, ktérego bez niej nie posiadato, a w szczegél-
nosci sam on stawal sie we wiadciwem slowa znaczeniu czynnikiem, ostate-
cznie jednak zamierzony wynik tej akeyi polegal na istnieniu szczesliwych
stosunkow ekonomicznych wykazujacych naturalna niejako nadwyzke. W tym
stanie rzeczy gospodarstwo kraju, ktére znajdowalo sw(] kulminacyjny punkt
w handlu ze swiatem, mogloby pozosta¢ bezczynnem w dziatalnosci rozwojo-
we]. Dosyéby bylo, jezeliby czynnosé gospodarcza, kulminujaca w handlu z za-
granica, pozostala w tej samej mierze. Ale wilasnie to ostrze gospodarstwa
kraju zwrécone na zewnatrz, utrzymywato swiadomosé, Ze stosunki $wiatowe
sg dla gospodarstwa pojedyriczego kraju decydujacemi, Ze zatem w tym Swie-
cie, stanowigcym pole do rywalizacyi, jaka taka nadwyzka nie wystareza,
lecz, Ze koniecznodeig tu jest wzmaganie sit i zrédel istniejgcych a nawet
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tworzenie nowych. Jednem stowem kwestya rozwoju, rzecz akeyi od szero-
kich podstaw w gére jasno przed oczyma staje.

D' Avenant ku koricowi XVIL wieku ten moment gotowej nadwyzki jasno
W Jego znaczeniu przedstawia. Da si¢ to strescié w tych stowach, Ze byt
ekonomiczny na tej podstawie mozliwy jest w czasach panujacych skromnych
obyczajéw i dazen, w czasach mniej wigcej pierwiastkowych, ale nie w cza-
sach rozwijajacej sie potegi panstw, wielkich miast, nagromadzenia znacznej
ludnosci na malej przestrzeni?), czyli w epoce wyZszej cywilizacyi. Ale juz
w pierwszej ¢wierci XVIL wieku Sir Thomas Culpeper sen. wecale wyra-
Znie, tylko z pewnemi modyfikacyami ten spos6b widzenia rzeczy zaznacza?).
Wedlug niego posiadanie nadwyzki wogéle, albo n. p. W zboZzu nie ma zna-
czenia, jezeli stosunki ekonomiczne beda takie, ze sprzeda¢ jej nie bedzie
mozna, a to z powodu wyZszych cen, niz ceny na tfargu swiatowym. Zwo-
lennicy jego, a mianowicie syn tego samego imienia i J. Child biorg to
rowniez na uwage i jako konieczne tego nastgpstwo wypowiada Child, Ze nie
wysokie ceny krajowych plodéw, lecz nizkie, zdolne konkurowaé¢ na targu
swiata z plodami innych krajow, mogq Jedynie prowadzi¢ do korzystnego
ostatecznego wyniku gospodarstwa krajowego. JakimZe jednak sposobem te
nizkie ceny otrzymaé i jakim sposobem pomimo nich ofrzymaé 6w korzystny
rezultat? Przez zwiekszong produkcye, przez ozywienie jej we wszystkich
gafeziach. W skutek tego zwracaja trzej] wzmiankowani pisarze szczegblng
uwage na rolnictwo i warunki rolniczych melioracyj. Nawiasem méwige,
moze to stuzy¢ za dowdd powierzchownosei dosy¢ popularnego twierdzenia,
Jakoby merkantylizm nie zwracal uwagi na rolnictwo. Culpeper jun. nazywa .
ziemi¢ :jedyng silng podstawg bogactwa i obrotu ekonomiceznego«?®) Wedtug
zdania tych trzech autordow pomysiny stan rolnictwa, jego rozwo0j, ale naste-
pnie ruch i przedsigbiorczo$¢ w innych gafeziach pracy ekonomicznej, w rze-
miostach, budowaniu okretéw i t. d. slowem wszedzie zaleZne sg od wyso-
koseil stopy procentowej. Child powiada, Ze miarg pomyslnosci ekonomicznej
jest wysokos¢ stopy procentowej. Im ta jest niZsza, tem stopien pomyslnosei
jest wyzszy. Dla tego wymagaja oni ustawowego obnizania stopy procento-
wej, kierujge si¢ w tem wysokoscia tej stopy w krajach ekonomicznie rozwi-
nigtych, zwlaszcza w Holandyi.

Nie wchodzg¢ tu w proces myslenia, prowadzacy tych autoréw do ich
zadan i $rodkéw, wedlug nich stanowezych dla gospodarstwa, ale zaznaczam

1) Works, T. 1 str. 345, 349,

*) A tract against the high rate of usury, I ed. 1623 a moze 1621 Cytuje tu podlug
wydania przy Child’a: A new discourse of trade, 1698, str. 229.

%) 4 Discourse showing the many advantages which will acerue to this kingdom by
the abatement of usury, London 1668, str. 4.
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tu te sklonno$é oparcia budowy na fundamentalnych przyczynach. Child na-
zywa wysoko$¢ procentu »causa causans<'), a i sposbb, w jaki oni lgczg
wysokosé procentu i renty gruntowej, oraz ceny ziemi, wskazuje na ich wza-
jemna zalezno$é od siebie, nastepnie na réwnoczesng pomyélnosé wszystkich
innych galezi gospodarstwa; dowodzi jasno, zZe badanie gtéwnych przyezyn
ekonomicznych objaw6éw, a nie powierzchowne ich przyjmowanie staje sie
Swiadomem do spelnienia zadaniem. Do zaznaczenia bowiem wyraznie tego
stanowiska, zmierza i polemika. Przeciwko przytoczonym trzem autorom
wystepuja inni, z innem =zapatrywaniem si¢ na przyczyny®). A tym sposo-
bem nietylko podstawa si¢ rozszerza i rozjasnia, ale tez wystepuje mysl, ze
w tych podstawach zycia ekonomicznego istota ich jest czem$ statem, nie-
wzruszonem, niejako przyrodzonem. Child?®), Zgdajae regulacyi stopy procen-
towej ustawami, przeciwko argumentom, Ze stopa procentowa podnosi sie
i spada sama w skutek ekonomicznego poloZenia, zastania sie tem, Ze usta-
wowa regulacya znajduje juz grunt przygotowany. Jest juz w tem objaw
sktonnosci 1 mniejszej lub wigkszej sSwiadomosei oparcia sie w ksztaleeniu
teoryi na historycznych lub przyrodzonych podstawach.

Ograniczylem si¢ umyslnie w powy2szej rozprawce prawie wytacznie na
XVIL wieku. Jezeli jednak w punktach, poddanych rozbiorowi, zdolalem wyka-
zaé istotne zasady rozwoju i ich wplyw Zyciowy, to juz z tego mozZna wy-
wnioskowaé, Ze ten bieg rzeczy silniej sig jeszeze objawia w nastepnem stu-
leciu i Ze, idac dalej, ruch w epoce merkantylistycznej nie pozostal bez bez-

posredniego wplywu na to, co sie stalo w sferze ekonomicznej w najnow-
szej epoce.

1) Op. c. str. 8.

?) Interest of money mistaken, London 1668.
%) Op. c. str, 81. |
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