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OPRACOWANIA 1 ZRODLA

Zadaniem rozprawy niniejszej jest odtworzenie caloksztaltu
zagadnienn i zjawisk pracy i Zycia robotniczego w Krdélestwie
Polskiem, w epoce paskiewiczowskiej, to jest w latach 183

Temat niezwykle trudny nietylko w réznorodnosci przejawow,
w masowosei faktéw ilustrujacych i charakteryzujacych catoéé
‘bytu proletarjusza miejskiego, lecz trudny przedewszystkiem
przez niemoznosé skrystalizowania wielu najwazniejszych czyn-
nikéw procesu rozwojowego warstwy robotniczej.

Zaczniemy od samej nazwy ,,robotnik’’. C6Z ta nazwa nam
moéwi, czemze jest, okreéleniem czego ?

W dzisiejszych czasach, przez nazwe ,robotnik” rozumiemy
najmite pracy, ktéry sprzedaje swoj wysilek przewaznie fizyczny,
jako towar wladcicielom fabryk, bgdsz mniejszych zakladéw prze-
mystowych.

Nazwa ta posiada juz okreslenie, nstalone w okresie wielko-
kapitalistycznym 1 wielkoprzemyslowyms, posla,da tradvc]Q,

Ale z drugiej strony ma ona réwniez znaczenie ogélne, uzywa
sie jej powszechnie na oznaczenie kazdego czlowieka sprzedajacego
. swoja prace fizyczna bez wzgledu na to, czy pracuje w fabryce,
©czy na wlasnym warsztacie.

Okazuje sie, ze 1 dzisiaj jeszcze termin ten nastrecza trudnodei
i nieporozumienia pomimo istnienia wielu prac wybitnych teorety-

- kéw sprawy robotniczej.

Ja w swojej pracy przyjalem nazwe ,,robotnlk” dla wszystklch
najmitéw pracujacych fizycznie po miastach. Nazwa ,,rzemieslnik”
oznaczatem zawsze czeladnika, cechowego, ktory, jakkolwiek prze- -
waznie réwniez byl najmita, czestokroé jednak pracowal u siebie,
posiadat wlasny warsztat, nie bedac majstrem.
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W Zrédlach z terminem ,.robotnik” spotykamy sie wprawdzie,
ale niezbyt czesto. Robotnika fabrycznego nazywali wtedy ,,fabry-
kantem’. Dzisiej fabrykantem jest tylko wlasciciel lub wspél-
wlasciciel fabryki. Natomiast kobiete — robotnice do dzisiejszego
dnia przyzwyczajono sie nazywaé , fabrykantka’.

Sprawa robotnicza w omawianym przeze mnie okresie byla
jeszcze u nas w stanie zaczatkowym. Dokonywalo sie dopiero na-
warstwianie tych wszystkich zagadnien, ktére pézniej beda czescio-
wo rozwiazywane, badz nie doczekaja sie nawet polowicznego
zalatwienia w panstwie militarno-policyjnem, w ktérego sklad
wehodzila najwieksza czesé¢ ziemi polskiej.

Trudnodei w rozwiazywaniu zagadniefi mniniejszego tematu
thkwia oczywiscie w skapych zasobach zrédlowych. Rzad rosyjski
trzymal silng reke na pulsie polskiego zycia politycznego i spolecz-
nego, ale poto, by paralizowaé i niszczy¢ wszelkie tego Zycia prze-
jawy, jako wrogie nietylko calosci panstwa, ale takze jego odwiecz-
nemu ustrojowi. Nie moglo byé¢ wiec mowy o tem, zeby rzad
interesowal sie sprawami robotniczewi, zeby traktowal je jako
pewna calosé, zeby mial jaka$ polityke robotnicza. Zagadnienia
robotnicze byty traktowane zawsze w zwiazku z innemi sprawami,
z ktéremi wystepowaly jako ich cze$é podrzedna. Niema zatem
dokumentéw archiwalnych, ktéreby wylacznie poswiecone byty
omawianiu sprawy robotniczej, w ktérychby mozna znalezé szersze
opisy interesujacych nas zagadnien. W dodatku, te wiadomosei, kté-
re znajduja sie w réznych voluminach wydzialu przemystu Komisji
Rzadowej Spraw Wewngtrznych i Duchownych Archiwum Akt
Dawnych oraz wydziatu gérnictwa Komisji Rzadowej Przychodéw
i Skarbui Banku Polskiego w Archiwuin Skarbowem, byly podawa-
ne przez malointeligentnych urzednikéw, byly poprostu zalatwia-
niem ,,papierk6w’’, niczem wiecej. Pewniejszemi i bardziej okreslo-
nemi dokumentami byly akta prawodawecze z rozlicznemi uzupet-
nieniami i wyjasnieniami w postaci rozporzadzen wykonawezych-
Prawodawstwo to, dotyczace pracy i zycia robotnika ubogie, hylo
integralna cze$cia praw administracyjno-policyjnych, przemysto-
wych, handlowycﬁ, etc. Osobnem bylo tylko Postanowienie
Namiestnika Zajaczka z d. 31 grudnia 1816 roku o Zgromadzeniach
Rzemieélniczych i rézne przepisy wyjadniajace i uzupehiajace
do niego, oraz Postanowienie Namiestnika o zalozeniu Korpusu
Gorniczego z d. 12 marca 1817 roku.



Dziedzina opieki spolecznej pozostawila glebsze §lady w do-
kumentach, gdyz posiadala w rzadzie swéj organ z przymieszks
czynnikéw obywatelskich w postaci Rady (1éwnej Opiekuncze]
i Rad Opiekunczych Powiatowych.

Nie uwlega watpliwoscl, Ze pomimo nawet takiego stanu rzeczy,
7rédet archiwalnych dotyczacych spraw robotniczych musiato byé
znacznie wigcej. Niestety, cale masy toméw ulegly sprzedazy
jako makulatura na wage. _ '
 Materjal dziennikarsko-publicystyczny przedstawia sie tez
ubogo. Znalazltem kilka wiadomosdei tylko dotyeczacych spraw
robotniczych. Z materjaléw archiwalnych przerobilem akta Wydzia-
lu przemystn, akta Rady Gloéwnej Opiekunczej i wiele innych
z K. R. S. W. 1 D, Archiwnm Akt Dawnyeh, oraz akta Wydzialu
Gornictwa i cen targowych oraz Banku Polskiego z Archiwum
Skarbowego. _

Opracowan monograficznych z dziejéw vobotniczych nie
mamy. Wszystko to, co dotychezas wyszlo z druku, stanowi jedy-
nie przyczynki do historji robotniczej, a jest poswiecone zagadnie-
niom ogélnym, badz specjalnym przemyshu i stosunkom ekonomicz-
no-gospodarczym. Jedynym dotychezas uczonym, zajmujacym sie
historja robotnicza u nas, jest Ks. Aleksander Woyecicki, prof.
uniwersytetu wilenskiego. o

Zagadnienie zwigzku sprawy robotniczej polskiej ze sprawsa
robotnicza ogdlno-europejsksg wymaga oddzielnych studjéow. W ni-
niejszej pracy trudno bylo oczywiscie pokusi¢ sie nietylko
o danie wyczerpujacego rozwigzania tego zagaduienia, ale nawet
wzglednie zadawalajacego jego obrazu. Niema w tej dziedzinie
materjalu gotowego, na ktérym mogliby$my sig¢ oprzeé. Istnieje
tylko kilka drobnych wzmianek i artykuléw publicystycznych,
ktore musiatyby wystarczyé. Wobec tego na razie zmuszeni
bylibysmy do catkowitego pominiecia tego doniostego pytania.

Cuzeste powolywanie sie i przytaczanie w tekécie tytuléw do-
kumentéw, wywolujace wrazenie zbytniej zaleznosci konstrukeyj- -
nej wyktadu od materjatu, wynika z pragnienia przedstawienia
obrazu najzgodniejszego z prawda, t. zn. umiejscowienia danego
zagadnienia, czy danego czynnika w czasie i przestrzeni takiej,
w jakie] one rzeczywiscie wystepowaly, bez potrzeby omawiania
‘tych ograniczen, ktére jak najkrécej nawet czynione, liczylyby
przy kazdem takiem zagadnieniu po kilka zdan.

%
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W zwigzku z powstaniem i wydaniem niniejszej pracy czuje
sie w obowiazku zlozy¢ podziekowanie P. Prof. M. Handelsma-
nowi, P. Prof. J. Kochanowskiemu, P. P. Ministrom Pracy
i Opieki Spolecznej Jurkiewiczowii Prystorowi, P. Dr. Lychowskiej
i P. Chwalewikowi z Min. Pracy, PP. Dyrektorom K. Konarskiemu
z Archiwum Akt Dawnych, M. W. Lodynskiemu z Centralnej
Bibljoteki Wojskowej, K. Granicznemu z Archiwam Skarbowego,
W. Lopacinskiemu z Archiwum O$wiecenia oraz P.P. Derewojedéw-
nie, W. Kochanowskiemu, Bachulskiemu i Soltanowi za zyczliwg
pomoc, ktérej mi nigdy nie szczedzili.

Warszawa, 29 Listopada 1930 roku.

ZRODLA ARCHIWALNE.
Archiwum Akt Dawnych (A, A, D.)

Akta wydziale przemystu Komisji Rzadowej Spraw Wewnetrznych i Du-
chownych.

Ogélne. Cechéw i Rzemiosl. vv. 3. Nr. 18430, 18431, 18432.

Warszawy. Cechéw 1 Rzemiosl. vv. 11. Nr. 18680, 18681, 18682, 186R3,
18684, 18685, 18686, 18617, 18688, 18689, 18690.

Gubernji warszawskiej. Cechéw i Rzemiost. vv. 9. Nr. 19036, 19037. 19038.
19039, 19040, 19041, 19042, 19043, 19044.

yubernji kaliskiej. Cechéw i Rzemiost. vv. 3. Nr. 19030, 19031, 19032.

Gubernji lnbelskiej. Cechéw i Rzemiost. vv. 3. Nr. 19697, 19698, 19700.

Grubernji radomskiej. Cechéw i Rzemiost. vv. 3. Nr. 19602, 19607, 19608.

Gubernji ptockiej. Cechéw i Rzemiost. vv. 2. Nr. 19758, 19759.

Gubernji augustowskiej. Cechéw i Rzemiost. v. 1. Nr. 19824,

Gubernji sandomierskiej. i radom. Cechéw i Rzemiost. v. 1. (dawna syg.)
Nr. 1004/1263.

Osad fabrycznyeh zawidlanskielh. v. 2. Nr. 18472, 18473.

Wydziatu przemyshi. v. 1. Nr. 19229,

Cechowania cukru i innyeh towardéw. v. 2. Nr. 18433, 18434.

Ogélne. Stanu i wzrostn fabryk. vv. 2. Nr. 18521, 18522.

Ogélne. Srodkéw zaradzenia niedostatkowi. v. 1. Nr. 17108.

Raportéw roeznych sekeji przemystowej. Nr. 17066, 17219, 17221, 17224,
17227, 17229, 17232, 17233, 17235, 17236, 17247, 17248.

Protoko6léw posiedzen K. R. 8. W. i P. z r. 1831.

Protokéléw posiedzen Rzydu Tymezasowego z r. 1832, tom III.

Protokélow posiedzen Rady Administracyjnej z r. 1834, tom II.

Ogélne. Fabryk i Rekodziel. Dochodzenia zazalen mieszkaieéw m. Aleksan-
drowa. vv. 2. Nr. 18416, 18417.

R. G. 0. Organizacji R. G. O. Zakladéw Dobroczynnyeh v. 1. Nr. 500.

R. G. O. Organizacji Rad Gubernjalnych, v. II. Nr. 499,

R. G. 0. Projektéw Organizacji Rad Gubernjalnych, v. I. Nr. 498.



Arehiwum Skarbowe (A. SK.)

Akta Wydzialu Gérniciwa Komisji Rzadowej Przychodéw i Skarbu.
Organizacji Wydziatu Gdérnictwa, v. I. Nr. 2.

Ustanowienia i organizacji Okregu Zachodniego, v. I. Nr. 277/175.
Zabezpieczenia od glodn, v. 1. Nr. 594.

Rzemiefnikéw i fabrykantéw. O. W. vv. I, 11, T1T. Nr. 13.
Rzemiedlnikéw i fabrykantéw Oddz. Panki. v. 1. Nr. 210.
Rzemiedlnikéw 1 fabrvkantéw Oddz. Panki. v. . Nr. 216.
Rzemiedlnikéw i fabrvkantéw Oddz. Sevockiego. v. . Nrv. 710.
Stowarzyszenia Goérmiczego Okr. Wschod. v. 1. Nr. 3.
Stowarzyszenia Fabryki Soleckiej. v. I. Nr. 240.

Funduszéw szkdlek elementarnyeli. v. 1. Nr. 428.

Szkol elementarnych w Oddz. Dabrowa. v. II. 51.

Nagan i kar. v. II. Nr. 332.

Lekarzy i praws kuraeji. v. I. Nr. 30.

Przylaczenia gérnictwa do Korpusu Inzynieréw Cesarstwa, v. 1. Nr. 217/697.

Organizaeji lazaretéw, v. I. Nr. 421.

Wiadomosei statystycznyveh w gérnictwie, v. I. Nr. 422,
Doméw dla gérnikéw i hutnikéw, v. 1T (39). Nr. 50.
Zupy rumfordzkiej, v. I. Nr. 556.

Spraw muzycznych, v. I. Nr. 541,
Wojenno-politycznych przedmiotéw. I. Nr. T19/161.
Zadan dowodéw stuzbowych. v. 1. Nr. 259/91.

Akta Banlkw Polskiego

Praw gérniczych, v. I. Nr. 424. .

Szkét elementarnych w Dsabrowie. Nr. 284,

Keztalcenia pudlingarzy, v. I. Nr. 426.

Alkta Banku Polskiego, v. III. Nr. 16, oraz v. 1. Nr. 81.

Akta cen targowych gub. lubelskiej, Nr. 4634. 4635, 4636, 4637, 4638.

Akta cen targowych gub. radomskiej, Nr. 4673, 4674, 4680, 4681, 4679,

4678, 4677, 4676.
Akta cen targowych gub. plockiej, Nr. 4656.
Akta cen targowych gub. augustowskiej, Nr. 4612, 4613, 1614.

CZASOPISMA

Dziennik Praw Krilestwa Polskiego tomy: II1, IV, VIIT, XXV, XL, L.

Kronika Warszawy Nr. 3. z 1926 r. (artykut Rodkiewicza).
Gazeta Poranna Nr. 86 z listopada 1839 r.

R. G. 0. Przedmiotéw ogélnyech., Nr. 515, 516, 517, H18.

R. G. 0. Domdw schronien vv. I, II, ITI, [V. Nr. 136.

R. G. O. Doméw Przytutku i Pracy, v. VI. Nr. 138.

R. G. 0. Doméw Przytutku i Pracy v. VI1. Nr. 139.

R. G. 0. Doméw Przytulku i Pracy, v. Vi X. Nr. 142.

R. G. 0. Doméw Przytulku i Pracy, v. XVII. Nr. 145.

R. G. 0. Administracji Doméw Przytutku i Pracy, vv. XV i XVI. Nr. 14
R. G. 0. Funduszéw Domu Przytutku i Pracy, v. XVI. Nr. 148.

-

[
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Preeglad Naukowy t. IV. Nv. 32 z 1844 r. (artykul E. C.).

Gazete, Warszawsha Nr. Nr. 38, 66, 68 oraz z 25. 111 1 29. VII, 289, 310
1 337 z voku 1832. Nr. 76 z 1833; 941 213 z 1834. '

Kurjer Warszawski, Nr. 222 z 1848,

OPRACOWANIA

Bartoszewicuz: Opis sepifala Drieciatha Jexus.

Dzieje Gospodarcze Polski Porozbiorowej, 2 tony, Wrsz. 1920 (wyd. Banku
Handlowego — praca Zbiorowa pod red. 8t. A. Kempucza).

Dzieje Zakladéw preemyslowych, Kijewski i Scholize, Wrsz. 1922,

Groer: Opis szpitale $w. Ducha.

Gasiorowska Natalja: Gérnictwo 1 hutnictwo w krél. Pol. 1815-—30.
Wrsz. 1923,

Isajew Andrzej (Ign. Swietochowski): Artele w Rosji. Warsz. 1885

Janowicr Ll Zarys rozwoju priemyslu.

Janzutt 1. 1.: Oczerk istoriczeskago razwitja jabriczno - sawodskoj pro-
myslennostt w Carstiwie Polskom. Moskwa 1887.

Koszutski Stanistaw: Rozwdj przemyslu wiellieqo w Krél Pol.
Wraz., 1901,

Isicga panigtkowa Towarzystwe Ledmierz 1913,

Limanowski Bolestaw: Historja Demolracji Polskiej, Warszawa 1922.

LabeckiHieronim: Dzeje Gornictwa Polskiego. 2 tomy, Wrsz. 1842.

Okolski Antoui: Wyklad prawa admivistracyjnego, 3 tomy, War-
szawa, 1884. :

Okolskij Auton: Istoriczeskij oczerk prizrenja biednych w Polsze. War-
szawa 1878.

Rothe: Opis sepitala Jana Boiego.

Stulecie Zgromadzenin Mularzy w Warszawie przez Pachuekiego,
Warszawa, 1919,

Sombart: Proletarjat. Przekl. z niem. J. B., Wrsz. 1907.
Swiattowskij: Fabriconyj raboczij.
Skarbek Fryderyk: Dzieje Hsiestwa Warszawskiego, Warsz.,, Bi-

hljoteka Dziel Wyborowych”.

Szez erbatow: Kniaé Paskiewicz, tom V. Petersburg, 1888—94.

Szpotanski Stan.: Poczqtki polskiego socjalizmu. Warsz, 1907.

Thomas Albert: Zwigeki Zawodowe w Niemczech Warsz, 1906.

Tokarz Waclaw: Spraysietenie Wysockieqo, Warsz. 1925,

Woblyj: Oczerki po istorji polskoj fabrycenoj promyszlennosti. t. L. Kijow..

Woyecicki Aleksander ks: Dzieje rozwoju klasy robotniczej fabrycz-
ney w Krdél. Pol. Piotrograod 1918.

Zbior przepiséw administracyjnych Krol. Polsk. 7. P. A.) Wydzial Spraw
Wewnetrznych, (W. 8. W.) tomy, I II, IIT wszystkie ezedei; 1 Wydzial
Skarbu (W. 8.) wszystkie tomy i czesel, Wydzial Oswiecenia (W. 0.),
wszystkie tomy i czesel.



ROZDZIAL I

STOSUNKI ROBOTNICZE NA TLE OGOLNE]

SYTUAC]JI GOSPODARCZE], POLITYCZNE]

| SPOLECZNE] KRAJU W EPOCE PRZED-
PASKIEWICZOWSKIE]

Zaréwno za czasé6w Ksiestwa Warszawskiego jak i Krolestwa
Polskiego konstytucyjnego stosunki gospodarcze, polityczne 1 spo-
teczne kraju nie byly wprawdzie zbyt sprzyjajace wytwarzaniu sie
nowej warstwy spolecznej, klasy robotniczej, jednakie wysitki
wszystkich rzadéw polskich, jednostek, a czedciowo i wspéldziatanie-
szerszych grup spolecznych spowodowalo pomyslne warunki dla
zapoczatkowania i stopniowego wytwarzania sie tej poteznej w przy-
sztodei klasy.

‘Pierwszym z tych pomy$lnych warunkéw przyczyniajacych sie
rzetelnie do powstawania klasy 'robotpiczej byly wysitki, w dzie--
dzinie gospodarczej przez spoleczenstwo i rzad w tym czasie czy-
nione.

Za Ksiestwa Warszawskiego, pomimo okropnych warunkéw
gospodarczych, usitowano broni¢ i wspiera¢ przemyst. W tym celu
rzad Ksiestwa wydal szereg zarzadzen, jak zwolnienie od cla wszel-
 kich gatunkéw zelaza krajowego, wywozonego zagranice, azeby
dopomée fabrykom i kuznicom krajowym do wydZwignienia sie
i egzystencji. Ogloszononastepnie dekret zabraniajacy sprowadzania
przedzy bawelnianej i wyrobéw bawemlianych z Prus, a to celem
zachecenia do zakladania w kraju przedzalni baweklianych,
ktérych dotychezas nie bylo. Polityka przemyslowa Ksiestwa byla
wybitnie protekcyjna. Przybywajacych z zagranicy do kraju
rzemieslnikéw zwalniano od sluzby wojskowej oraz od oplat,
zwlaszeza od czynszéw za nadang im przez rzad ziemieg przez lat.
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sze$¢, a ponadto poddano ich bezposrednio opiece ministra spraw
wewnetrznych i prefektéw departamentowych (postanowienia
roku 1809—12) 1).

Zwrbécono rowniez baczng uwage na rekodzielnictwo i handel.
Nowe prawodawstwo (Kodeks cywilny), wolnosé¢ chltopéw, i ozywione
stosunki z Saksonja, stopniowe zmniejszanie sie réznic spolecznych
miedzy szlachta a mieszezanstwem, otwarcie Izb Handlowych
w Warszawie, Toruniu, Bydgoszezy, Kaliszu, Plocku, Lesznie,
Wschowie, Rawiczu i Miedzyrzeczu, jako instytucyj doradezych
dla rzadu w sprawach handlu, przemystu i rekodziet, wszystko to
musiato zbawiennie wplynaé¢ na wydzwiganie si¢ mozolne tych
dziedzin Zzycia spolecznego.

Pozostata atoli jeszcze jedna dziedzina pracy i zycia. Byvlo
nig rolnictwo w dobie tworzenia sie panstwowego Ksiestwa.

Skarbek skarzyt sie, ze po przyjs$ciu Francuzéw na ziemie polska
nastapilo bankructwo calego Narodu Polskiego, majac na mysl
wlagcicieli ziemskich 2).

Oblezenie Gdanska, napoleonska blokada Anglji, rekwizycje
wojenne i rabunki wojskowe zuzyly wszystkie zapasy plodéw
‘rolnych bez odszkodowania dla wladcicieli ziemskich, a kapitaty
przez nich posiadane w gotéwce, badZ pozaciagane na hipoteki,
wydane zostaly na podatki, ofiary lub na pokrycie niedoboréw
i strat rocznych.

Po zwycieskie] wojnie z Austrjg w 1809 r. ogdlna sytuacja
gospodarcza kraju polepszyla sie. Przemysl posunatl sie w rozwo-
ju. Przybylo duzo fabryk i rekodzielni przez przylaczenie Ga-
licji Zachodniej, Okregu Zamojskiego i polowy Wieliczki. Sta-
szic pracowal nad gérnictwem, ktére w tym okresie zaczelo roz-
wija¢ sie pomyélniej 3).

Wojna 1813 r. wszystkie zamierzenia i wysilki przewaznie
zmarnowala swojemi nastepstwami nietyle gospodarczemi, ile
politycznemi dla Ksiestwa; idee i do§wiadczenia jednak pozostaly,
stajac si¢ poOZniej zaczynem dla spraw gospodarczych w okresie
Krélestwa konstytucyjnego.

Ledwie zdazyla przesuna¢ sie przez kraj polski zawierucha
wojenna i gdy tylko ustalily si¢ losy jego w postaci nowego tworu

N Koszutski, 35, Dzicie gospodarcze Polski Porozbiorowej. t. 1. 16,
(prace Kempnera). .

2y Skarhek, o.c.

3y Gasiorowska (rozdzial T — Ksigstwo Warszawskie).
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politycznego, znacznie zmniejszonego, Kroélestwa Polskiego, natych-
miagt wznowiono te prace organiczna,.

Polozenie polityczno-gospodarcze przedstawialo sie dla nowo-
utworzonego Krélestwa korzystniej, niz swego czasu dla powstaja-
cego Ksiestwa Warszawskiego.

Krélestwo Polskie otrzymato wkrétce dostep dla swej wytwor-
czosci przemyslowej do rynkéw rosyjskich i Dalekiego Wschodu
(zniesienie kordonu celnego 1819) 1.

Wprawdzie z powodu wrogiego stanowiska rosyjskiego mini-
stra Skarbu Kankrina wzgledem zniesienia granicy celnej miedzy
Krélestwem a Cesarstwem, temu ostatniemu udaje sie z powrotem
kordon celny miedzy obu krajami przywréci¢. Jednakie w 1823 r.
zostaje ta granica celna ponownie oslabiona i ten stan rzeczy dotr-
wal do 1831 roku.

Taki stan rzeczy posiadal bezwatpienia znaczenie doniosle
i dodatnie. Caly rozwéj przemystu a zwlaszeza sukiennictwa polskie-
go w przewazne] mierze byl nastepstwem tej wolnoscei celnej-
Krotki przeglad danych statystycznych stosunkéw handlowo-
przemyslowych miedzy Krélestwem a Cesarstwem zilustruje to
dostatecznie.

A wiec:

Podczas gdy w 1825 r. warsztatéw tkackich bylo 3.500 to
w 1830 bylo juz ich 5.000. General Kossecki, sekretarz stanu przy
Radzie Administracyjnej Krélestwa Polskiego, w swym raporcie
podaje, ze w r. 1825 wytworzono w Krélestwie 360.000 postawow
sukna, z czego 57.861 wyslano do Cesarstwa %). Lwia czeé¢ wywozu
polskiego do cesarstwa przypadala na rynki Daleko-Wschodnie,
chinskie. Gléwnym osrodkiem dla przywozu polskiego stala sie
tam Kiachta. Janzull podaje, ze w 1824 r. Krolestwo przywiozlo
tam 150.000 arszynow towaru na sume rs. 331.000; w 1826—156.000
na 332.000 rs.; w 1828-—475.000 na 1.025.000 rs.; oraz wr. 1830—
446.000 na 1.070.000 rs.

Po 1825 polityka rosyjska handlowo-przemyslowa byla dla
Krélestwa jeszeze korzystniejsza, poniewaz Rosja po wygasnieciu
dawnej konwencji z Prusami,nowej nie podpisala. Prusy do r. 1825
posiadaly na zasadzie tej Konwencji prawo przewozu przez Rosje

1Y Dzieje Gospod. Polski Porozb. 1, 16, 17, 18, 20.
%y Dzieje Gospord. Pol. Porozbh. t. 1. ss. 201 21.
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do Kiachty 600.000 arszynéw sukna rocznie. Moznoéé zbytu dla
wywozu polskiego znacznie si¢ rozszerzyla 1).

Co do wywozu polskiego do Rosji ciekawe dane réwniez przy-
tacza w swej ksigzce Janowicz 2).

Wedlug jego obliczenn Krélestwo w czasie od 1823—1830
wywiozlo ogélem do cesarstwa towaréw na 15.000.000 rb., w czem
sukna na 12.000.000 czyli 859, calego eksportu.

Wywoéz do Rosji wzrdst z 1.117.000 w r. 1823 na 2.466.000 rb.
w 1.1830.

O ile éwietnie rozwijalo sie sukiennictwo, popierane przez
rzadowa polityke przemystowa, a obliczone na rynek pozakrajowy,
-0 tyle przemys! plécienny posiadajacy w przeszlodcei znakomite
tradycje (plétno zaglowe Polacco, Polackenleinwand) nie rozwinat
sie weale w tym okresie. Utrzymywata sie tylko drobna wytwor-
czo$¢ domowa wéréd ludu, natomiast fabrykacji masowej poza
jednym Zyrardowem nie bylo 3).

Przemyst gérniezy powazny swéj rozwdj réwniez rozpoczat
dopiero za czaséw Krélestwa konstytucyjnego. Roéwnolegle z jego
rozwojem powstaje przemyst zelazny i cynkowy. '

Polityka gérnicza kierowala od 1816 r. Gléwna Dyrekeja

“Gornicza w Kielcach, ogélnie podlegajaca Ministrowi Spraw We-
wnetrznych, a nastepnie od 1827 r. gérnictwo podlegalo Wydzia-
towi Gornictwa Krajowego w Komisji Rzadowe] Przychodéw
i Skarbu. Rzad, zdajac sobie sprawe ze znaczenia, jakie gérnictwo
posiadato dla wszystkich innych dziedzin przemystu i gospodarki
krajowej, nie szczedzil mu pomocy. Otrzymuje ono od skarbu
do 1832 r. 22.000,000 zlp. Bank Polski w chwili swego zalozenia
wspomaga goérnictwo w tym okresie pozyczkami, wynoszacemi
w sumie ogdlnej 8.500,000 zip 4).

Hutnictwo w Krélestwie powolal do zycia rzad, nie bylo
bowiem ani jednej huty w Kongreséwece do r. 1816.

W tym to roku Gléwna Dyrekcja Gérnicza zaloiyla pierwsza
hute cynkowa Konstanty N. 1, w sasiedztwie kopalni Reden.
Nastepnie zostaja zbudowane jeszcze trzy gmachy hutnicze
w Dabrowie. W r. 1822 Wolicki i Steinkeller zakladaja hute Joanna,

Y Janzutt L. 1., 28.
HYJanowicz O.C.

3) Dzieje Gosp. DPol. Povozb. 1. 23.
4) Tamze II, 175, 176.
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w Niemecach. Powstaja dalej huty prywatne w Milowicach, Dandéw-
ce, Bobrku, Sielcach i t. d. Pozatem powstalo szereg cynkowni
prywatnych w okregu Modrzejowa, rzadowa huta olowiano-mie-
dziana Aleksander w Bialogonie, rzadowa walcownia cynkowa
pod Stawkowem. Szybki rozw6j hutnictwa w Krélestwie przerwalo
przesilenie 1828 r. z powodu nadprodukeji cynku w KEuropie.
Wiekszoé¢ zakladoéw zostala stopniowo zatrzymana !).

Dla rozwoju przemyshi uwazanego za podstawe gospodarstwa
narodowego rzad nie szczedzil wysitkéw i zasobéw. Na skutek
rozkazu krélewskiego, wyrazonego w odezwie Ministra Sekretarza
Stanu z d. 2 grudnia 1823 r. o Skarb Krélestwa do r. 1830 obowia-
zany byl do umieszezania corocznie w budzecie swoim po 120.000 rb.
na wspieranie fabryk krajowych, w szczegélnosci na udzielanie
pozyeczek przemystowcom 2). Postanowieniem za§ Namiestnika
z d. 9 kwietnia 1822 r. zwalniano od kwaterunkn na pewien czas
zaklady fabryczne uznane za pozyteczne 3). '

Pragnac w najkrétszym czasie posias¢ dostateczng liczbe
wykwalifikowanego robotnika i rzemieslnika, jak réwniez wyszko-
li¢ odpowiednie kadry z zywiolu miejscowego, polskiego, rzad
Krélestwa poszedl $ladami wladz Ksiestwa Warszawskiego i po-
twierdzil wszystkie ulgi i przywileje obcokrajowcom rzemieslnikom
przez Ksiestwo nadane (reskrypt Naiestnikaz 1816 r.) 4). Dalsze
ulatwienia 1 prawa przyznawano im w r. 1820 (grunta, budulec,
pozyczki dlugoterminowe, etc.®), w 1823 (prawo nabywania
gruntéw skarbowych, prywatnych, duchownych i spolecznych
w miare potrzeby %), oraz wiele innych korzvéci.

Z niektérymi fabrykantami rzad zawieral umowy obowia-
zujace ich do zatrudniania przynajmniej cze$ciowo elementu
miejscowego celem szybszego przygotowania zdolnych robotnikéw
wlasnych. I tak naprzykiad zawarl umowe z fabrykantem Mayem
w 1823 r., ktéremu zezwolil za zalozenie fabryki wyrob6w Inianych,
z warunkiem, aby ten ostatni précz 600 robotnikéw cudzoziemeéw
zatrudnial 150 Polakéw 7).

1) Dzieje Gospod. Pol. Porozh. 11. 209.

2y Okolski, ITY, 332. Janzutl I, 1, 20.
HZ.P. A W. 8. W, ez IT, t. 11, 17.

H7Z. P.A W, 8. W, ez T1, t. 11, 3.
HZ.P. AW, 8. W, en II, t. 1T, 11.

7. P. AL W. 8. W. ez II, t. II, 21.

Y Wobtlyj 294 1 29¢
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Najwybitniejszym rzecznikiem i dzialaczem w dziedzinie
polityki przemyslowej i wog6ls gospodarczej Kroélestwa byl nie-
watpliwie minister skarbu, Lubecki. Bardzo dobry urzednik,
czlowiek duzej energji, dosé silnej woli, byt postacia dodatnia,
przedewszystkiem, jako obronca interes6w gospodarczych kraju
przed atakami i zakusami wrogiego nam panstwa (kilkakrotna
obrona wolnosci granicznej celnej miedzy Krélestwem a Cesarstwem
i Kroélestwem a Prusami przed Aleksandrem 1 i Mikolajem I).
Charakterystyczng strong jego postaci bylo to, Ze zapatrzony
w swoja polityke gospodarcza zmierzajacg do przystosowania
przemyshu polskiego do potrzeb Rosji, jako rynku zbytu, zwezil
nieslychanie swéj punkt widzenia na istote wzajemnych stosunkéw
gospodarczych. polsko-rosyjskich, a stad i politycznych. Jego
lojalnoéé wzgledem Rosji, ktéramiala by¢ podlozem §wietnosci gospo-
darczej Krélestwa, oparta byla w gruncie rzeczy na fikeji, to jest
na wierze w Aleksandra i Mikolaja, a przyniosta klgske podwojna,
po pierwsze, ze z chwilag wprowadzenia z powrotem kordonu po
upadku powstania, cala gospodarka zalamala sie (nie tylko prze-
mysl), po drugie, ze cala swoja dzialalnosecig polityczno-gospo-
darcza w ciagu dziewieciu lat mimowoli dopomagal Krélestwu
do ,,organicznego. wecielania” si¢ w sklad Wielkiej Rosji przez
uzaleznianie jej ekonomiezne i gospodarcze od Cesarstwa.

Ta polityka gospodarcza i przemystowa byla tak jednostronna,
a zapubcila tak glebokie korzenie w niektére warstwy spoleczne,
ze zrodzila legende dla poiniejszych podobnych wyznawcéw,
ze Polska ma jedynie racje bytu w lacznosei z Rosja. A tymczasem
zapomniano o calym szeregu spraw doniostych dla gospodarstwa
narodowego. Z powodu Lubeckiego przewaznie nie nawigzano
powazniejszego kontaktn z Zachodem, nie starano sie polepszy¢
bytu chlopéw, a zupetnie prawie nie tkuieto sprawy rolnictwa.
To tez poziom kultury rolnej, w przeciwstawieniu do poziomu
przemystu, byl niskil).

Co sie tyczy robotnikéw, przedewszystkiem musimy sobie
zdaé sprawe z tego, jakie istnialy w okresie konstytucyjnym
Krolestwa formy wytwoérczosci. A wiec: Przemyst domowy réw-
nolegle uprawiany z zajeciami rolniczemi, nastgpnie drobna wy-
tworczos¢ samodzielna, dalej wytwdrezo$é szerzej rozwinieta,
obliczona na zbyt za posrednictwem handlarzy, oraz wielka wytwor-

Yy Dzieje Gosp. Pol. Porozb. 1, 24,.25, 26.
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czoéé niescentralizowana jeszeze w poszezegdéinych rzakladach
przemystowyeh, jak fabryki.

Znacznie dopiero pdZniej wystapia wieley przemyslowey —
przedsiebiorcy zagraniczni.

CUo do pierwszej—ograniczala sie ona wylacznie prawie do
spozycia domowego, wlasnego; czeSciowo moze tylko z tej wytwor-
czodei korzystali sasiedzi, badZz najblizsze okolice (jarmarki).
Druga natomiast posiadata znaczenie juiz szersze. Byla ona nie-
zalezna, to znaczy, Ze robotnik, czy rzemiesdlnik tutaj byt wlasci-
cielem warsztatu i bezposrednim sprzedawca. Zblizona byta pod
wielu wzgledami do organizacyj cechowych. Niestety samodzielnosé¢
tych drobnych wytwéreéw stopniowo unicestwiala sie przedewszyst-
kiem w dziedzinie organizacji zbytu. Trzecia forma wytwodrczodei
przemystowej byta bardzo rozwinieta, a zbyt jej produkeji spoczywat
w rekach posrednikéw — handlarzy, przewaznie zydéw. Co do
czwartej i ostatniej formy produkeji, to organizatorami jej byl
badz zydzi, badz rzadziej wladciciele ziemsey.

Ewolucja pomiedzy owemi formami rozwojowemi wytwor-
czoéci przedstawiala sie nastepujaco: przemyst poczatkowy,
domowy przechodzit szybko w drugi, wyiszy stopiefi rozwojowy,
w ktéorym wytwoérca byl juz zalezny od swego posrednika-—sprze-
dawey, od ktérego to otrzymywat surowiec na kredyt. Naste-
pnie przyszli juz wielcy kapitalidci i zorganizowali na tych samych
podstawach masows produkcje, oddajac jednak robote do domu
drobnym wytwércom, a sami stali si¢ jej kierownikami i regu-
latorami 1). ‘

Zaklady wytworeze, fabryki, ktore u nas do§¢ wezesnie
zaczely powstawaé (jak np. Rephana w 1817) nalezaly w epoce
przedpaskiewiczowskiej jeszcze do wyjatku.

Takie byly formy wytwérczosci w Krolestwie w zaraniu
powstawania klasy robotniczej.

Rzad, ktéremu rozwdj przemystlu krajowego tak goraco
lezal na sercu i ktéry staral si¢ usilnie wytworzyé wlasne, polskie
kadry robetnikéw, pojal dosé wezesnie koniecznosé zajecia sie
sprawami robotniczemi i rzemieslniczemi, pewnego uporzadkowania
ich w zakresie prawodawczym i administracyjnym.

Pierwszym, dodatnim bardzo w tym kierunku krokiem bylo
Postanowienie Namiestnika Krélestwa, Zajaczka, z dnia 31 grudnia

) Ks. Aleksander Woyeicki, 168, 169.

Rozprawy historyczne T. X z. 1
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1816 r. o Zgromadzeniach Rzemiesdlniczych !). Powyzsze Posta-
nowienie skladalo sie ze 147 artykuléw, ktore w szczegélowy
sposéb regulowaly sprawy rzemieélnicze. Wedlug tego pestano-
wienia organizowaly sie zgromadzenia poszczegélnych rzemiost
z Urzedami Starszych na czele, w tych miastach, ktére posiadaty
conajmniej 10- majstréw danego rzemiosla.

Gdyby tej liczby majstréw w danem miescie nie bylo, nale-
zatoby tworzy¢ Zgromadzenie Okregowe, t. zn. laczyé majstrow
z kilku najblizszych miast lub osad. Urzedy Starszych Zgromadzen
pozostawaly pod zwierzchnictwem Prezydenta w Warszawie,
a burmistrzéw w pozostalych miastach.

Postanowienie wkiadato na Urzedy Starszych obowiazek przy-
gotowywania wykaz6ow uczniéw, czeladnikéw i majstréw, nastepnie
ustanawiato przepisy, na zasadzie ktérych byli przyjmowani ucznio-
wie do t. zw. terminu do majstréw. Dalej orzekalo o obowigzkach
i prawach zaréwno uczniéw jak i czeladniké6w. Kandydat na ucznia
musial sie zglasza¢ do Urzedu Starszych, a nie do majstréw bez-
posrednio. Urzad z reguly musial przyjac kandydata do terminu,
z wyjatkiem oczywiscie chorych fizycznie i umystowo. Zasadniczo
wybér majstra nalezal do rodzicéw lub opiekunéw, ale jezeli ci
ostatni nie skorzystali z tego prawa, Urzad przeznaczal sam.
W wypadku, gdyby okazal sie nadmiar terminatoréw, Urzad
moégl odméwié przyjecia kandydata, ale tylke tymezasowo.
Uczen odbywal zawsze u majstra czterotygodniows prébe.

§ 24 zobowiazywal majstra do dania uczniowi sposobnosci
nabywania wszelkich wiadomogei mu niezbednych do prowadzenia
rzemiosla. Dla uczniéw -— analfabetéw przeznaczono po 6 godzin
w tygodniu na uczeszczanie do szkoly. Uczen winien majstrowi
postuszenstwo, badz czeladnikowi starszemu w zastepstwie majstra
kierujacego robota. Poza wlasciwa praca ucznia w jego rzemioSle,
majster posiadal prawo zatrudniania go zajeciami domowemi
wymierzenia mu tak zwanej miernej i ojcowskiej kary.

Natomiast, gdy majster Zle obchodzil sie z terminatorem,
uczen mogl zawiadomié¢ o tem Urzad celem przeniesienia go do
innego majstra. Terminatorzy uciekajacy od swych majstrow
zmuszani byli do odszkodowania calorocznego na rrzecz tego
majstra, a ponadto u nowego majstra rozpoczynali termin na nowo.

" 1) A, A. D. Akta K. R. S, W. i P. Wydz. Przemystu i Kunsztow
Cechéw 1 Rzemiost r. 1816—46 v. I. N, 18430, s. 1—19,



19

W wypadkach choroby ,,majster staranie winien mieé o uczniu’.
Pilnemu i zdolnemu uczniowi majster mial prawo skréci¢ termin
o0 jedng trzecig czasu umoéwionego, a gdy przyszedl czas wyzwolin,
pod karg wynagrodzenia strat uczniowi, nie mégl przeszkadzaé
mu w wyzwolinach, jezeli uczen dopeklil wszystkich powinnoéci.
Co do czeladnikéw wszystkie warunki dotyczace ich byly niezmier-
nie rygorystyczne. A wiec: Czeladnik musial byé zaopatrzony
w ksigike rzemieSlnicza, ktéra zreszta kazdy Urzad Starszych
wydawal bezplatnie. Majster nie mogt takiej ksiazki zatrzymaé
czeladnikowi, a obowigzany byl do notowania przyczyn odejécia
‘tegoz. Przyjmujacy czeladnikéw bez ksiazek placili kary policyjnej
30 zip. Czeladnik nie posiadajacy ksiazki rzemieslniczej poczytywa-
ny byl za wléczege. Pozatem czeladnikéw zazwyczaj obowigzywala
tak zwana wprawa i wedrowanie, ktére trwaty dwa lata. Przybyli
czeladnicy z innych miejscowoéci winni byli przedstawi¢ w Urzedach
Starszych Zgromadzenia swoje ksigzki, a zagraniczni rzemie§lnicy
tak zwane Kundschafty, i livret’y. Nie posiadajacy powyzszych,
jezeli byli krajowcami, odsytani byli do t. zw. ,,miejsca urodzenia”,
a cudzoziemecy mogli uprawiaé swéj zawéd, ale pod nadzorem
policji, jako podejrzani. Majstrowie byli nietylko kierownikami,
czy nawet zwierzchnikami czeladnikéw w zakresie zawodu i pod-
czas pracy, ale takze pozostawiono im piecze nad sprawowaniem
czeladniké6w i ich obowigzkami religijnemi. Niedziele i $wieta
byly wedlug tego postanowienia przeznaczone bezwzglednie do
S$wietowania, natomiast co do dni powszednich ustawa byta bardzo
surowa. Grozila ona czeladnikom porzucajacym prace, badz nie
stawiajacym sie do niej — uzyciem $rodkéw policyjnych, a opiera-
jacym sie przeznacza 4 tygodnie Domu Poprawy i odebranie
,,Listu Wyzwolenia’’. Majster zas, u ktérego czeladnicy przerywali
prace, winien byl bezzwlocznie zawiadomi¢ o tem prezydenta
lub burmistrza pod karg 6—18 zlp. Podczas trwania pracy wszyst-
kim Gospodom zabroniono u siebie tolerowania czeladnikéw.
a tembardziej podawa¢ im jakiekolwiek jadla lub napoje. Majster
nie mégl zmuszaé czeladnika do zadnych robét i postug domowych,
a cozeladnik nie mial prawa przyjmowania innych robét, précz
tych, ktére otrzymywal od swego majstra. Prawo wymoéwienia
sobie wzajemnej pracy shluzylo w terminie dwutygodniowym.
Czeladnicy pracujacy w swym fachu przez trzy lata mogli ubiegaé
sie o majstrostwo z warunkiem zrobienia sztuki mistrzowskiej.
Poza sprawami osobowemi uczniéw, czeladnikéw i majstréw byly



20

jeszeze przepisy o Skrzynkach Rzemie$lniczych, ktére sluzyly dla
wspierania ehoryeh, lub ,,podupadlych” majstréw i czeladnikéw.
7 przepiséw ogdlnych postanowienia bardzo wazny byt § 137,
ktéry majstrom zabranial urzadzaé jakiejkolwiek zmowy w sprawie
cen na wyrabiane przez siebie przedmioty, nastepnie § 139, ktory
nie wzbranial sprzedawania nikomu i nigdy zadnej gotowej roboty,
oraz § 140 wylaczajacy z przepiséw niniejszego postanowienia
wszystkie rekodzielnie i fabryki, z wyjatkiem czeladzi tam pracuja-
cej, ktora winna byla by¢ zaopatrzona w ksigzki rzemieslnicze
podobnie, jak to bylo u majstréw do Zgromadzen nalezacych.
Przedostatni § 146 pozwalal zydom na uprawianie wezelkich
rzemiost z zachowaniem jedyvnie przepiséw policyjnych.

Cale to postanowienie, ktére wspélezesni nazywali poprostu
ustawg cechowa, réznilo sie ogromnie od statutéw historycznych
organizacyj cechowych przedewszystkiem brakiem monopoli-
stycznego przywileju. Dawne eechy byly bardzo zacofane, przeciw-
dzialaly postepowi produkeji, umacnialy najemnictwo, a dzieki
posiadanym przywilejom na wylaczne prawo uprawiania okreslo-
nego zawodu, wytwarzaly w sobie pewnego rodzaju kastowosc
ogromnie szkodliwag dla rozwoju warstwy robotniczej 1).

Tymezasem grudniowe Postanowienie Namiestnika, jakkolwiek
nositlo jeszeze wielkie wplywy dawnych stosunkéw cechowych
(przyjmowanie 1 praktyka terminatoréw, pewna zaleznosé moralna
czeladniké6w od majstrow i t. p.), przez pozwalanie jednak trud-
nienia sie wszystkim bez wyjatku, obranym rzemioslem 2) bez wzgle-
du na formalne kwalifikacje, jak majstrostwo Urzedu Starszych,
nastepnie przez wylaczenie nawet z pod tych malo krepujacych
wiezéw, fabryk i rekodzielni, bylo ustawa majaca wiecej cech
dodatnich, niz ujemnych.Ciekawa jest rzecza, ze w calej redakeji
bardzo dlugiej zreszta owego postanowienia, ani razu nie uzyto
wyrazu ,,cech”. Dodatnia spraws Postanowienia z 31 grudnia 1816
bylo zobowiazanie majstréw do posylania terminatoréw na nauke
do szkél elementarnych lub rzemiedlniczo - niedzielnych, dalej
do nalezytego opiekowania sie uczniem podezas choroby oraz
przeniesienie ostatecznych decyzyj we wszystkich spornych spra-
wach na Urzad Starszych lub nawet Prezydenta czy Burmistrza.

1y Drzieje Gosp. Pol. Porozb. t. 11, 120, oraz Ks:. Al. Woycicki,
12 i nast.
" 2) Rozporzadzenie Kom. Rzad. Spr. Wewn. Pol. z 28.X1. 1821. N. 1902
(Z. P. A, W. 8. W. cz. IT, t. I, 213).
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Réwniez zabronienie zméw miedzy majstrami celem ustanawiania
cen, a wiec ewentualnego podbijania ich, oraz wolnosé sprzedazy
wytworzonych przedmiotéw wraz z czedciowem réwnouprawnie-
niem 7zydéw stanowil takze powazny walor tej ustawy. Postano-
wienie Namiestnika o zgromadzeniach regulowalo sprawy znacz-
niejszej czesei wszystkich pracownikéw fizycznveh w przemyslel),
bowiem t. zw. fuszeréw, pracujacych poza ramami Postanowienia
o Zgromadzeniach, bylo jeszcze malo, a robotnikéw w doslownym
tego slowa znaczeniu, pracujacych w wielkich rekodzielniach
i fabrykach nie podlegajacych wspomnianemu postanowieniu,
bylo w epoce prredpaskiewiczowskiej jeszcze niewielu, zwlaszeza
poéréd krajoweow.

Przewazajaca wickszo$¢ zywioln robotniczego, fabrycznego
to emigranci, obcokrajowey 2). Lubecki podaje, 7e do maja 1824.
przybylo do Krélestwa 150.000 rak roboezych, Schmoller oblicza,
ze w ciagu dziesieciolecia 1818-—1828 przybylo do nas z Niemiec
250.000 os6b, przewaznie sukiennikéw 2). Wiekszod¢é z tej masy
stanowili wytwérey przemyslowi, wyrobnicy. ktérzy wobec ciezkich

DK, RS WU Poowydala kilka rosporzgdzen wykonawezych.
wyjasniajaevel i vozwijajacyeh Postanowienie z 31. XIL. 1816, a miano-
wicic: rozporzadzenie z 28.X1. 1821 wyjasnilo, ze prawo wylacznodei za-
robkowania nie stozyvlto tvlko majstrom do Zgromadzen nalezacym (Z.P. A
W. S0 W, ez Tt 1L 213): rozporzadzenie z 5.V, 1819 zabronito zniewala¢
rzemicdlinikow zamieszkalyeh po wsiach, do Zgromadzen Rzemieslniczych
(Z. Po AW N Wooez TL 1L 211); postanowienie Namiestnika z 14.VIIT.
1821, winzvio na Komisje Wojewddzkie obowiazek wydawania konsenséw
na zaklady przemystowe (Z. Do AW 8. W ez, 11, t. 1 8. 3); rozporzgdzenie
IO R SCWL i Pz 19, TIHL 1828 nakazalo wywieszenie szyldéw specjalnyeh
Cuprawiajgeym rzemiosla za konsensem (7Z. . AL W. 80 W, ez, II, b L 7);
rozporzadzenie K. R. 8. W. 1 . z 12.X. 1827, wskazywalo na jakie eele
przeznaczone byly skladki rzemicsinicze (4. P. AL W. 8. W. ez, 11, . 1, 217);
postanowienie Namiestuika z 26.1V, 1817 okreilalo stosunki prawne shu-
zaeyeh, wyrobnikow i ezeladzi miejskiej otaz uznpelnienie tegoz z 24. XTI 1823
regulowalo stosunki i wzajemne zobowiazania pracodawedw i wyrobnikiow,
ezyli robotnikéw fabryezuyeh 1 stuzgeyeh, pozostawiajac z malemi wyjat-
kami, wszyvstko dobrowolnej miedzy stronami ugodzie (Dziennik DPraw
VITI, 250): rozporzadzenie K. R. 8. W. i P. z 28.1. 1819 wyjasniajace, ze
wdowy po rzemiednikacl moga sie truduié rzemioslem (Z. P. A. W. S.W.
ez, VI, t. 1. str. 209): oraz rozporzadzenie K. R. S, W. 1 P, z 26.X. 1820
wyjasniajace. ze nie mozua wzbraniué kobietom wypieku ehleba (Z. P. A,
W. 8. W.ez I1, t. 1. 213).

2y Wobtiyij, 294, 295 1 nastepne.

3 Cvt. wdte. ks Woveicekiego 1227 123,
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warunkéw gospodarczych w swojej ojczyznie przenosili sie do
pomysiniejszego pod tym wzgledem kraju. Powazna jednak czesé
byla réwniez i wlascicielami wiekszych warsztatow rekodzielni-
czych. Wreszcie wladze administracyjne Krélestwa (np. Komisje
Wojewdédzkie) same staraly sie sprowadzi¢ do kraju wychodzeéw
zamozniejszych, a przynajmniej juz nie biednych do tego stopnia,
zeby wkroétce stawali sie ciezarem dla spoleczenstwa polskiego-

Z tej masy uchodZczej znacznie wieksza liczba pracowala
na zasadach Postanowienia o Zgromadzeniach Rzemieslniczych
(sukiennicy). Nawiasem nalezalo doda¢, ze Postanowienie bylo
celowo w swej redakeji upodobnione do warunkéw i stosunkéw
niemieckich, zeby zyskiwaé przybyszow. Reszta pracowala w fabry-
kach i wielkich rekodzielniach stajac sie zaczatkiem wladciwej
klasy robotniczej u nas.

Ciekawem zagadnieniem jest czas powstania klasy robotnicze]j
fabrycznej, polskiej. Ks. Woycicki, zdajac sobie sprawe z trudnoseci
- ustalenia 4cistej daty, utrzymuje, ze proces przeksztalcenia sie
wytworezosci w Krolestwie z drobnej na wielka rozpoczatl sie od
1820 roku. Rok ten wiec nalezy przyja¢ mniej — wiecej za date
narodzin nowej klasy. Warunki pracy, wynagrodzenie, czas pracy
robotnikéw przemystowych i fabrycznych, oraz traktowanie ich
przez przedsiebiorcéw w epoce przedpaskiewiczowskie] trudne sg
do ustalenia nawet w ramach ogélnych, z powodu braku materjatu
archiwalnego 1).

To pewne tylko, ze robotnicy obcokrajowey byli bez poréw-
nania lepiej traktowani przez wladcicieli, czy kierownikéw reko-
dzielni lub fabryk od robotnikéw pochodzenia miejscowego.
Obcokrajowcey, pilnujgcy bacznie swojej niezawislosei wobec przed-
siebiorcéw, nie znosili zadnych napomnien ze strony tych ostatnich
i czesto nawet grozili im strajkiem. To stanowisko robotnikéw
wobec przedsiebiorcow daje sie wytlumaczyé faktem, ze wlasciciele
wszelkich zakladéw przemystowych nie mieli innego wyjscia
i musieli tolerowa¢ tych robotnikéw nie majac dostatecznych sit
z posréd miejscowej ludnosei. Dlatego tez sami fabrykanci chetnie
starali sie wytworzy¢ zastepy robotnikéw — krajowcéw 2).
Prawdopodobnie miedzy robotnikami fabrycznymi krajowcami
a cudzoziemcami zachodzila wielka réznica w placach na korzyéé

1) Por. Wstep, ss. 5, 6, 7.
2} Woblyj, 295 i nastepne.
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oczywidcie obcokrajowecéw. Co do jakichkolwiek wubezpieczen
spolecznych, ktére posiadali np. gérnicy i hutnicy, albo rzemieslnicy
pracujacy na zasadach Postanowienia Namiestnika o Zgromadze-
niach Rzemieslniczych, jak to juz wspomnieliSémy, leczenie uczniow
i czeladzi zgodnie z §§ 44, 79, 80, 81, 116 Postanowienia Grud-
niowego, oraz samopomoc ze Skrzynki rzemiedlniczej) nie bylo
o nich mowy. ’

Sprawy zawodowe gérnikéw i hutnikéw i wogéle ludzi w tych
dziedzinach przemyshi pracujacych byly uregulowane Postanowie-
niem Krélewskiem z 12 marca 1817 r. ). Na zasadzie tego posta- -
nowienia stworzono Korpus Gérniczy, w ktérego sklad wehodzili,
précz wyzszych i érednich urzednikéw, réwniez i prosei robotnicy.
Organizacja jego dzielila si¢ na o$m klas. Do klasy VI nalezeli
kopisei, hutmani i t. p. do VII-gérnicy, czeladz gérnicza, prosei
robotnicy, jak wozacze, ciagacze i t. d. Pierwsze pie¢ klas bylo
urzedniczych, wiec ieh nie rozpatrujemy. Czlonkowie korpusu byli -
zapisywani do ksiegi rodowodowej, ktéra sluzyla jako stan sluzby
wszystkich w gérnictwie pracujacych. W dziale o obowigzkach
czlonkéw korpusu (tytul IT-gi postanowienia powyzszego) szczeg6-
lowo sprecyzowano obowiazki poszezegélnych funkcjonarjuszéw.
Kazdy cztonek Korpusu winien posiada¢ wytrzymalosé na cierpienia
fizyczne i moralne, nie opuszezaé posterunkéw, odznaczaé sie
przytomnoseia umystu, zachowywaé odpowiednia subordynacje
1t. d. Oficjalisci obowiazani byli ezuwaé nad bezpieczenstwem
gérnikéw a wiec ogladaé stan kopalni przed wpuszezeniem robot-
niké6w do pracy (wytrzymalosé¢ skal, lin, kolowrotéw, drabin,
cembryn, rusztowan). Szezegélnie nakazywano dogladaé, aby
pijanych robotnikéw nie dopuszczaé do pracy, a chorzy po wyle-
czeniu sie powinni przedstawi¢ $wiadectwa lekarskie. Zydom, na
zasadzie dawnych mandatéw Zygmunta III z 1596 i Jana II1
z 1693 roku, wzbroniono pracowaé¢ i przebywaé w kopalniach.
Waszyscy funkcjonarjusze kopaln i hut nie podlegali zadnym podat-
kom osobistym, wolni byli od stuzby wojskowej, a praca ich uwazana
byla za rzadowa. Gérnicy i hutnicy posiadali swoje stowarzyszenia
emerytalne, zwane takze Kasami Brackiemi (Knappschaftskasse)
zorganizowane na mocy postanowienia Giéwnej Dyrekeji Gérniczej
w 1820 roku. Zgodnie ze statutem Kasy, kazdy jej czlonek wplacal

1) Dz. Pr. K. P. III, 188. Gasiorowska, 66. Labhecki, II
541 55.
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sktadke w wysokosci jedhego grosza od jednego zlotego zarobionego,
albo tez kwartalnie odrabial jedna szychte na rzecz tej Kasy, lub
placit kwartalnie za nieodrobiong przez siebie szychte w VIIT klasie
1zlp; wVII — 2, w V— 4. W wypadku choroby podczas pracy,
lub z powodu pracy, czlonek Kasy otrzymywat wsparcie w wysokosci
polowy pensji, poczawszy od drugiego miesigca choroby. Przez
pierwszy. miesiac choroby wsparcie wyplacala kasa fabryczna.
Pozatem Kasa pokrywala koszty leczenia, t.zw. ,,pochéwku” czyli
pogrzebu, oraz wyplacala emerytury, czyli jak wtedy nazywano
,,pensje odstawkowe’ 1).

Normy emerytalne byly niestychanie niskie, ale ludnosé
fabryczna byta ogromnie przywigzana do tych kas.

Ogdlne polozenie robotnika gérniczego 1 hutniczego bylo
ciezkie. Z pochodzenia rolnik, przewaznie niewykwalifikowany
i niechetny pracom w tak trudnej dziedzinie, jak przemysl
goérniczo-hutniczy, niejednokrotnie zmuszany byt sita do tych
zatrudnien, z ktérych w dodatku absolutnie nic nie mial. Praca
byla niebezpieczna, a wynagradzana bardzo licho, w dodatku
nieregularnie. Place wynosity za t. zw. szychte — dla wykwalifi-
kowanego gérnika najwyzej 2 zlp., dla niewykwalifikowanych
pomocnikéw np., wozaka 1 ztp. lub najwyzej 1 zlp. 25 gr. Uczniowie
po 25 gr. Robotnicy panszezyzniani, ktérzy zmuszeni byli do pracy
w gérnictwie z tytulu posiadanej ziemi (panszezyzna inwentar-
jalna 21, dnia na tydzien) byli pozatem formalnie najmitami
wolnymi, otrzymujacymi nedzne place uczniow, t. j. po 25 gr.
za szychte. '

Szychta obliczana byla normalnie po 12 godzin, a wyjatkowo
przy ciezkich pracach, jak naporze wéd i t. p. po 8 godzin.

Jezeli polozenie robotnika, wolnego najmity, nalezacego do Kor-
pusu Gérniczego bylo bardzo ciezkie, to robotnika panszezyZnia-
nego rozpaczliwe. Zmuszeni do odrabiania powinnoSei panszezyz-
nianej wraz z inwentarzem (bydlem), nie byli w stanie obsiewaé
swego kawatka ziemi, kbtory i tak nie ustrzegiby ich przed glodem
To tez skargi i sarkania byly czeste, jakkolwiek nie wychodzity
poza forme zwyklych petycyj do wladz. W pracy chlop panszezyz-
niany nie byl pozadanym robotnikiem: zewszad skarzono si¢ na
jego mate uzdolnienie i nieche¢ do pracy. Z powodu ciezkich warun-
kéw pracy i zlego wynagrodzenia, ludzi do zatrudnienia w kopal-

) Gasiorowska 68, 4281 429 oraz Lia bec ki, IL. 55.
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niach bylo brak. Z tego tez powodu pomimo zastrzezen Postano-
wienia z 1820 roku pozwalano zydom pracowaé¢ w gérnictwie,
ale tylko, jako pracownikom dziennym i niestalym.

Zaréwno w kopalniach, hutach, jak i w fabrykach i rekodziel-
niach licznie pracowaly kobiety i dzieci.

Do kopalh przyjmowano dzieci od 12 lat na gérze, a od 15—
do pracy juz w dole, a do fabryk i rekodzielni tez w tym wieku 1).

Jakichkolwiek ustaw w dziedzinie ochrony pracy i zdrowia
dziecka 1 kobiety oczywiscie ani wtedy, ani znacznie poO7Zniej,
nie bylo.

O powazniejszych ruchach robotniczych czy to w przemyéle
fabrycznym i rekodzielniczym, czy w kopalniach i hutach wiado-
mosei nie mamy, jakkolwiek przechowadé sie one winny w mater-
jatlach archiwalnych 2). Ocalal jedynie jeden tom o buncie czeladzi
rzemiedlnicze] w r. 1825 w fabrvee tkanin bawelnianych Maya
w Warszawie na Solcu 3). .

Fabrykant May nie dotrzymal wzgledem czeladzi sprowadzonej
z zagranicy obietnicy dania im mieszkan, opatu, dwiatla, poseieli,
co stalo sie powodem porzucenia przez nig pracy. Ponadto czeladzi
cudzoziemskiej udalo sie naklonié takze krajoweéw do porzucenia
pracy, Strajkowato koto 200 ludzi. Policja natychmiast interwen-
jowala, aresztujac przywdédceéw. -, Zbuntowani” mieli sie dopuseié
wzgledem przedsiebiorcy ,,nieprzyzwoitosei”’, a niestrajkujacym
grozili podobno smiercig. Policji oraz Komisarzowi Fabryk udalo
sie strajkujacych naklonié do powrotu do pracy, przyezem zwrocono
uwage strajkujacym, ze tylko indywidualne prosby moga byé¢ do
rzadu podawane. '

Na przytoczenie zasluguje podziekowanie Komisji VVoj‘(—n
wodztwa Mazowieckiego obywatelom miasta Zgierza, przewas-
nie majstrom sukienniczym, za skuteczng pomoc w tlumieniu
rozruchu czeladzi rekodzielniczej, w dniach 30 i 31 paZdziernika
1827 r. wywolanego %). :

Ks. Woycicki podaje, opierajac sie na materjale zawartym
w menorjale fabrykantow sukna do Engla, 27.X11.1831, ze samych
robotniké6w wléknistych bylo w Krolestwie w 1828 roku, 36.694.

Yy Gasiorowska, 223 i 48.

2y Wo blyi. 297 i nastepne.

3) AV A. D. Akta K. R. S. W. i PP. Wydz. Przem. Zbuntowanej (ze-
ladzi w fabryce Maya. N. 19269.

Y Dziennik Urvzedowy Wojewsdztwa Mazowieckiego,, 1827. N. 576
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Oczywiscie owe dane statystyczne wzglednie $cisle, shiza tylko ja-
ko materjal orjentacyjny.

Co sie tyczy opieki spolecznej posiadata ona charakter ogélny,
dotyczyta wszystkich warstw spolecznych, jej potrzebujgcych.
Specjalnych wustaw i urzedéw administracyjnych, ktéreby sie
zajmowaly ochrong robotnika, nie bylo 1). ‘

Przed rokiem 1815 istnialy jedynie instytucje dobroczynne
zwane szpitalami, a dozér nad niemi pelnilo duchowienistwo.
Konstytucja 1815 roku powierzyla nadzér nad wszystkiemi instytu-
cjami dobroczynnosci publicznej Komisji Rzadowej Spraw We-
wnetrznych i Policji. Wedlug organizacji tejze Komisji z 1816 roku,
czynnoéci dotyezace tych instytucyj byly zalatwiane w Wydziale
Policji i Poczt, bez.odzielnego etatu. Postanowienie Namiestnika
z 2 grudnia 1817 roku 2) polecilo zorganizowanie celem nadzoru
zakladow dobroczynnych, Rady Ogdélnej Dozorczej Szpitali przy
6wezesnej Komisji Rzadowe] Spraw Wewnetrznych i Policji
oraz Rad Dozorczych Szezegélnych przy éwezesnych Komisjach
Wojewddzkich.

Rada Ogélna Dozorcza Szpitali skladala sie z 8 czlonkéw
mianowanych przez Namiestnika na wniosek K. R. S. W. i P.
i speliata bezplatnie wszystkie czynnosei. Nie posiadala nawet.
oddzielnego lokalu, lecz korzystala wspolnie z Kancelarji
K. R. 8. W. i P. Czynnosci za§ biurowe wykonywali urzednicy
komisji bez Zadnego za te czynnosé wynagrodzenia. -

Rady Dozorcze Szczegélne Szpitali ustanowione byly przy
Komisjach Wojew6dzkich i skladaly sie po 8 czlonkéw kazda,
mianowanych przez K. R. S. W. i P. na wniosek Komisyj Woje-

1y Postanowienie Namiestnika z 24.XTI. 1823 nakazywalo, azehy
po miastach i wsiach miejscowe Urzedy policyjne przeprowadzaly Kontrole
rohotnikéw. Do ezego ona miala shuzyé i jaki posiadala charakter — trudno
si¢c domydleé: Dz. Pr. K. P., VIII, 305 oraz O k o1 ki, IT], 361.

2y Toz postanowienie w art. 19 — 23 zobowiazywalo gminie do dawa-
nia wspareia tylko ,.swoim biednym™, za ktéryeh uwwazaui byli tylko ei
ktérzy sic wniej urodzili, lub ktérzy od kilknlat w niej zamieszkali. Wekntek
tego biedni nieposiadajacy nabytego w ten sposil miejsea zamieszkania,
mogli hy¢ wydalani z miejsca, gdzie przebywali do niicjzcowoécl pierwot-
nego ich zamieszkania. (Dz. Pr. K. P., IV, 54). Mnsze tuta) dodad, e zasady
powyiszego postanowienia nie byly weale wykonywane, a zohowinzane
aminy nie utrzymywaly Zadnych instytn(‘yj dobroczynnych " wskutek
czego ciezar ten dobrowolnie przyvjmowala na siebie Warszawa (O kol-
s ki) Istoriczeshij oczerk prizrenja biedny:h w [Polsze, 121—-126).
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wodzkich. Posiedzenia 1 czynnosei Rad Dozorczych Szezegdlnych
odbywaly sie w lokalach Komisyj Wojewddzkich i spelniane byly
przez urzednikéw Komisji réwniez bezplatnie 1).

W r. 1814 zalozono w Warszawie towarzystwo Dobroczynno-
ci, ktére juz w najbliZszym czasie zaznaczylo dodatnio swoja
dziatalnoéé.

W r. 1815 zalozono podobne towarzystwo o takiejze nazwie
w Lublinie 2).

U schylku okresu konstytucyjnego Krélestwa, mianowicie
w r. 1829, z funduszéw staszicowskich zbudowano za Wolskiemi
Rogatkami ,,Dom Przytulku i Pracy’ 3).

Cala ta dzialalnosé, czy rzadowa, czy spoleczna w kierunku
ulzenia doli' ludu, przyjscia z pomoca spoleczng najbardziej jej.
potrzebujacym, traktowana byla nie ze stanowiska obowiazku,
a dobrej woli.

Na powstajaca do zycia nows klase spoleczna, ktéra jeszcze
nie byla sproletaryzowana w tym sensie ujemnym, tak, jak to
rozumiemy dzisiaj, rzad i ogél spoleczenstwa patrzyl dosé opty
mistycznie.

7. P. Ao W, S. W.ez IT7, t. I, 3—11.
%) ibid. cz. 111, t. TV, 231—233.
HZ.P.AW. 8. W.ez. TII. t. V, 339.



ROZDZIAL 11

ORGANIZACJA 1T STAN ZYCIA ROBOTNICZEGO
W OKRESIE PASKIEWICZOWSKIM

Sytuacja gospodarcza i przemyslowa oraz stosunki politycz-
ne i spoleczne kraju po upadku powstania przedstawialy sie
juz zupelnie inaczej, niz za okresu konstytucyjnego.

Ten, wzglednie pomy$lny stan gospodarczy i przemyslowy
kraju w okresie konstytucyjnym Krélestwa, ulegl raptownej
zmianie tak fatalnej, 7e niektére galezie przemystu, jak sukien-
nictwo, zupelnie prawie przestaly istnieé.

Prawie caly teren prawego brzegu Wisly byl objety dziata-
niami wojennemi armji polskiej 1 rosyjskiej. Miejscowosei, ktére
dawniej byly oérodkami przemyshr fabrycznego lub rekodziel-
niczego, a ktére staly sie teremem dzian bojowych, opustoszaly,
a warsztaty pracy czesciowo lub catkowicie zostaly zdewastowane.
W Pultusku, osadzie fabrycznej, zamieszkalej gléwnie przez
sukiennikéw, niektére warsztaty tkackie wprawdzie ocalaly,
jednakze zniszczenie, ktéremu ulegl miejscowy przemyst reko-
dzielniczy, bylo bardzo wielkie. Przez styczen i luty roku 1831,
wladciciele zakladéw ponosili ciezary kwaterunkowe stojacych
tam wojsk rosyjskich, dochodzace do 20 zZolierzy na jedng izbe.
Nastepnie osada stala sie miejscem ustawicznych przemarszéw
wojsk, a zwlaszcza czerwiec tegoz roku byl znowu dla Pultuska
dotkliwy z powodu stacjonowania tam licznej armji rosyjskiej.
Epidemja cholery zabrala z poéréd miejscowych sukiennikéw
230 oséb, pozostawiajac jeno 15 majstréow sukienniczych, ktérzy
wyrabiali jedynie t. zw. ,ordynaryjne sukno’ na potrzeby naj-
blizszych okolic. Hurtowi handlarze sukna od poczatku wojny
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przestali uprawia¢ handel. Dunin w swym ,raporcie o stanie
zaklad6éw fabrycznych w wojewédztwach plockiem i augustowskiem
po zaszlych wypadkach wojny” omawiajac zniszczenie warszta-
tow i maszyn przedzalniczych, farbiarskich i tkackich, oraz zni-
szczenie, badZ rabunek gotowych zapaséw sukna, oblicza ogdlem
straty stad pochodzace w Pultusku na suine 27,301 zlp.

Wigkszo$¢ pomieszezen fabrycznych bylo zajetych na laza-
rety wojskowe, nietylko podczas dzialan wojennych, ale nawet
na dlugo po zakonczeniu wojny. W Kucharach, zniszczona zostala
fabryka sukna, ktéra posiadala kosztowne urzadzenia wodne
na rzece Wkrze. Gorze] przedstawialy si¢ losy przemyslu sukien-
niczego w Ostrolece. Ze zniszczonego miasta uciekli prawie wszyscy
wladciciele warsztatéw i czelads rzemieslnicza. Jedynie jeden
zaklad tkacki zaraz po wojnie zostal w polowie uruchomiony,
wyrabiajac serwety, dymki i piki. W Yomzy wszystkie zabudo-
wania fabryczne zostaly zajete przez wojska rosyjskie na lazarety,
a wiasciciele i robotnicy z nich wyrugowani. Zaklady rekodziel-
nicze 1 fabryezne w pozostalych miejscowosciach prawego brzegu
Wisty, spotkal podobny los. Szczefliwemi wyjatkami pod tym
wzgledem byly drobniejsze zaklady, ktére nie lezaly na szlaku
wojennym 1). ;

Nietylko prawobrzeine obszary Kroélestwa ucierpialy, ucier-
pialo cale terytorjum Kongreséwki w rownie dotkliwy sposéb.
Epidemja cholery zabrala w przeciagu kilku miesiecy 1831 roku,
80,000 mieszkancéw, czyli prawie 29, ogélu ludnosci. Wszelkie
zapasy zywnosci w kraju zostaly wyczerpane, wskutek czego
nastgpita drozyzna artykuléw pierwszej potrzeby. Na porzadku
dziennym byla réwniez spekulacja, uprawiana zwlaszeza w sto-
licy 2).

Bezrobocie i zubozenie ludnosci w zwiazku z panujaca dro-
zyzng spowodowalo gléd mieszkancow miast. Nie lepiej sie dziato
i na wsi; nedza chlopéw byla tak wielka, ze nie posiadali oni ani
zboza na siew, ani na wyzywienie sie. W §lad za nedza przez caty

1) A. A. D. Akta KRSWD w przem. Osad fabrycznyeh Zawidlan-
skich. Q. 5. 34. vol. 1. 18472.

%) Rzeznicy warszawscy chowali migso w celu podbijania cen deta-
licznyeh, tak, ze musia} si¢ w to wdaé Urzad Municypalny i przeciwdzialaé
lichwie stosunkowo wysokiemi karami pienigznemi, wymierzanemi w try-
bie administracyjnym Gazeta Warszawska Nr 167 z 23. V1. 1832.



‘30

rok 1832 panowaly choroby epidemiczne i $miertelno$é ludnosci
przewyzszala znacznie jej przyrost naturalny ?).

Ciezki szezegdlnie byl los bylych zolnierzy polskich. pozo-
stalych w kraju. Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Po-
licji decyzja swa z d. 14. XII 1831 nakazala Dyrekcji Generalnej
Drég i Mostéw, azeby przy robotach administracyjnych dawata
ona pierwszenstwo b. zolnierzom polskim pozostajagcym bez érod-
kéw do zycia 2).

Wkrétee 1300 ludzi z posréd zolnierzy b. armji polskiej za-
trudniono przy tluczeniu kamieni na szosie przy traktach po-
znanskim, brzesko-litewskim i petersburskim. Dalszych 600 ludzi
miato by¢ uzytych przy budowie mostéw w Zegrzu, Ostrolece
i Liomzy, a 1000 do wyrebu drzewa na splaw w wojewédztwach
krakowskiem i sandomierskiem 3), za oplata po 1 zlp. dziennie *).

Nedzy proletarjatu miejskiego przychodzilty z pomoca w pew-
nej mierze organizacje obywatelskie dla tego celu zakladane.
W Warszawie ,,Towarzystwo Zupy Rumfordzkiej” w ciagu pierw-
szych miesigcy 1832 roku wydalo kilkanascie tysiecy poreyj zupy
bezplatnie lub za znikomg oplata °).

Ze swej strony i niezaleznie od ,T-wa Zupy Rumfordzkiej”’
Urzad Municypalny Warszawski rozdawal darmo, badz prawie
darmo, suchary buljonowe ¢). O podobnej akeji w pozostatych
miejscowosciach Krolestwa mamy tylko drobne wzmianki o istnie-
“niu ,,Towarzystwa Zupy Rumfordzkiej” w Dgbrowie i oko-
licach. O innych miejscowosciach w aktach glucho.

Z ciezkiego poloZenia ekonomicznego kraju zdawal sobie
sprawe nowy rzad Krélestwa, narzucony przez zwycieska armje
rosyjska. Przedsiewzial on pewne srodki, zmierzajace do pop.rawy
droga podiwigniecia przemystlu. Rzad tymeczasowy Engla juz
na posiedzeniu 17 marca 1832 postanowil zaopatrywaé czesé
armji rosyjskiej, konsystujacej w Polsce, w sukno polskie, po-
dobnie jak dawniej zaopatrywane bylo wojsko polskie. Nastepnie
nowy rzad Engla i Paskiewicza stosowal wzgledem przemystu

1y Szezerbatow, V, (rozdzial I).

2y A. A. D. Protokély posiedzen KRSW i P. z 1831. P. 51, 3181.

3) Gazeta Warszawska Nr. 38 z 9. 11. 1832.

4y Za 1 zlp. mégt kupié¢ 6 funtéw pol. chleba biatego lub 2%, funta
miesa wieprzowego: Gazeta Warszawska © Kurjer Warszawski =z 14 11. 1832.

5) Gazeta Warszawska Nr 66. z 8. II1. 1832.

8y Gazeta Warszawska Nr. 68 z 10. 111, 1832.
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polskiego zasady pomocy, ktére swego czasu stosowal rzad polski
za okresu konstytucyjnego 1). A wiec do roku 1834 wlacznie
umieszezana byla w budzecie Krélestwa pozycja na wspieranie
przemystu fabrycznego, czyli t. zw. ,fundusz fabryczny”. De-
cyzja Rady Administracyjnej z dn. 8 sierpnia 1834 roku kwota
na fundusz fabryczny zostala z budzetu Krélestwa usunieta,
poczawszy od 1835 roku, poniewaz obowigzek popierania przed-
siebiorstw przemystowych przeszedl na Bank Polski, zgodnie
z jego statutem 2).

Polityka przemyslowa rzadu rosyjskiego w Kroélestwie Pol—
skiem w okresie polistopadowym wytknela sobie specjalne za-
dania, do ktérych realizacji usilnie dazyla. Wprawdzie popierala
ona przemys! i otaczala pewns opieka niewatpliwie i poto, zeby
zlagodzi¢ nedze ludu miejskiego, ale przedewszystkiem w tym
celu, zeby wytworzy¢ nowa klase spoleczng ludzi zamozniejszych,
badz zadowolonych wogdle ze swego polozenia spolecznego, a wi-
dzacych w rzadzie, naznaczonym przez Rosje, swego dobroczyfice
i opiekuna i dlatego przeciwstawigjacych sie wszelkim dazeniom
rewolucyjnym, narodowym czy spolecznym. Zreszta wyiszy
stopien rozwoju przemystu polskiego od rosyjskiego wzbudzal
zawi$¢ w Rosjanach i powodowal dzialania rzadu rosyjskiego
na korzys$é przemystu rosyjskiego, a kosztem polskiego, jak przy
wrécenie granicy celnej miedzy Kroélestwem a Cesarstwem w 1832
roku, oblozenie wywozu polskiego do Rosji wysokiem clem, oraz
wplywanie na przenoszenie sie wladcicieli fabryk wraz ze swym
majatkiem fabrycznym z Krélestwa do Cesarstwa przez wydanie
dla nich szeregu ulg, jak ukaz z 11 marca 1832 roku 3).

1) A. A. D. Ksiega protokdéldw posiedzenn Razadu Tvmczasm\'ego
7z 1832 roku, tom III.

3y ZP. AW, 8. W. cz. 11, t. 11, 217. III 332. Janzul, 20.

3) W ten sposéb charakteryzuje ten stosunek Limanowski II,
12, 141 i 142. Co do samego ukazu z 11. IT1. 1832 o ulatwieniu przesiedlania
sie majstréow, robotnikéw i fabrykantéw z Krélestwa do Rosji, to pryzna-
watl on tylko ulgi w postaci nieplacenia podatkoéw przez lat dziesie¢ w Rosji,
oraz zwalunial wspommianych przesiedlencéw od obowigzku nalezenia do
rosyjskich organizacyj rzemieélniczych, badz placenia na rzecz tych osta-
tnich rozmaitych oplat przez lat trzy (Gezete Warscawska z 25 TIT 1832).
Atoli prawa przesiedlencze ukazu marcowego byly bardzo ograniczoue-
‘i w zadnym razie nie byly podobne do praw kolonistow w Krélestwie. Wy-
jatnienie Komisji Wojewddzatwa Mazowieckiego w Gazecte Warszawskiey
Nr. 202 z 29 VII. 1832).



Statut Organiczny, nie zawieral zadnych ogéinych nawet
przepiséw, ktéreby w pewnej. chotby mierze dotyczyly opieki
spolecznej, spraw robotniczych i wogédle kwesty] wchodzacych
dzisiaj w zakres ustawodawstwa spolecznego i pracy.

Statut Organiczny jednak nie wszedl w zycie, a ustawa kon-
stytucyjna zostala zniesiona, przeto bieg zycia publicznego za-
lezal od wszechwladztwa namiestnika Paskiewicza. Ocalaly
z ruiny politycznej niektére tylko urzedy i instytucje o charakte-
rze publicznym. '

Sprawy robotnicze i spoleczne w masie nowych postanowiefi
'z epoki paskiewiczowskiej, zaréwno ilosciowo, jak i jakosciowo,
przedstawialv sie nadzwycza] ubogo.

Wiekszoé¢ postanowien rzadowych regulujgcych sprawy robot-
niczo-rzemieslnicze z okresu konstytucyjnego obowiazywala i nadal.
Byly one jednakze albo uzupehiane, albo modyfikowane.

7 dawnych postanowien nadal obowiazywalo postanowie-
nie namiestnika Zajaczka o Zgromadzeniach Rzemieélniczych
z 31 grudnia 1816 roku. uzupelnione w pewnych swych czesciach.

Jednym z takich szczegitéw byla sprawa zaopatrzenia wszy-
stkich czeladnikéw zaréwno zgromadzeniowych, jak i fabryez-
" nych w ksiazki rzemieslnicze. Byla to wladciwie reglamentacja
rak roboczych. Postanowienie o Zgromadzeniach w art. 53 do
64 oraz 140 omawia szczegdélowo sprawe zaopatrzenia czeladnikéw
zgromadzeniowych i fabrycznych we wspomniane ksigzki 1)
Ksigzki takie byty wladciwie réwniez i paszportami 2), poniewaz
po pierwsze, zawieraly dokladny opis tozsamoéei wlasciciela,
po drugie za$ majstrowie lub wogéle pracodawcy winni byli no-
towaé w nich dane o przebiegu stuzby, czy pracy czeladnika, oraz
uwzglednia¢ w owych notatkach sprawowanie, a w szczegdlnosei
poszanowanie wladzy, etc. Jednakze przez caly czas rzaddéw
Paskiewicza paszporty, ktére byly znacznie trudniej wydawane,
po calym szeregu rozmaitych ,sprawek” i sprawdzan prawo-
my$lnodci poddanego, obowiazywaly bezwzglednie, a przez to
samo ksigzki rzemieslnicte utracity swo6j dawny charakter, jako

) A, A, D. Akta KRSW i Pol. Wydz. przem. i Kunszt. Cechéw
i Rzemiosl. 18430 vol. 1. str. — 19, oraz rozporzadzenie z 19. III. 1817

iz 30. V1. 1817 (Zbiér przep. admin. Wydz. Spr. Wewn. cz. 1I. t. I.s .

1714 187).
3) A. A. D. Akta KRSWD. Wydz. przem. ogdlne. Cechéw i RzemiosI
18430 . 172.
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legitymacja czeladnika podezas jego ,,wedréwki” odbywanej
dla ,,wprawy’’, albo jako dowdd osobisty do zwyklego meldowa-
nia sig. Nie posiadajac wigc tylko tego charakteru, co poprzednio.
ksiazki rzemieélnicze stopniowo zanikaly i pomimo wielokrotnych
napomnien wiadz administracyjnych szeroki ogél rzemieslnikéw
i robotnikéw nie byl w nie zaopatrzony. Jeden z majstréw cudzo-
ziemeéw 1) w rekursie do K. R. S. W. i D. skarzyl sie, ze urzad
Municypalny Warszawski skazal go na 30 zpl. kary za niezgdanie
od czeladnika ksiazki rzemie$lniczej, podczas gdy wigkszoéé
czeladzi pracujacej w Warszawie od lat kilku wspomnianych
ksiazek nie posiadala, a Urzad Municypalny nie tylko, ze nie do-
pilnowywal, azeby wszyscy rzemiedlnicy byli w nie zaopatrzeni.
ale nawet ich nie wydawat, chociaz byl do tego zobowigzany.
Postanowieniem Namiestnika z d. 31 grudnia 1816 r.

Jezeli ksiazek rzemiedlniczych nie posiadalo wielu czeladzi
do Zgromadzen nalezacych, to czeladz fabryczna, pomimo wyraz-
nego nakazu, brzmiacego w Postanowieniu Grudniowem (w art.
140}, wogéle nie byla w nie zaopatrzona. Z tego stanu rzeczv
wladze administracyjne zdawaly sobie doskonale sprawe 2)

Druga kwestja w Postanowienin Grudniowem bylo wyzwa-
lanie rzemieslnikéw zgromadzeniowych. Jakkolwiek do uprawia-
nia rzemiost oraz zarobkowania nie potrzeba bylo wogéle zad-
nych dwiadectw kwalifikacyjnych i formalnodei w rodzaju cecho-
wego listu wyzwolenia lub majstrostwa, to jednakze prawie wszyscy
rodzice i opiekunowie oddawali swych synéw lub wychowankéw
do terminu do majstréw cechowych, poniewaz tylko terminowanie
u majstréw do Zgromadzen nalezacych dawalo szereg przywilejéw .
jak wyzwoliny na czeladnika, promowanic na majstra i t. p. 3).
Wreszeie sama K. R. S. W. i D. wychodzac z zalozenia, Ze tylko
majstrowie cechowi moga daé gwarancje moralne praygotowania
uczniéw na przysszltych ezeladnikéw i ich odpowiedunio wyszkeli¢
zawodowo, nakazala Magistratowi Warszawskiemun oraz Rzadom
Gubernjalnym dopilnowanie, azeby wszyscy rodzice i opieku-
nowie oddawali swych synéw i wychowankéw do terminu, albo

A AL D Akta KRSW i Do w. przem. Gubernja Warszawska.
Cechdw 1 Rzemiost . 19036 s. 8. '

2) A. A. D. Akta KRSW. i D. Wydz. Przem. Ogdlne. Cechéw i Rze-
miosh. 18430 v. sw. ss. 124 1 172.

3} Rozporzadzenie KR i D. z 12 (24) kwietnia 1845 (zbidr przep.
administr. W. 5. Wewn. cz. IL. & s. 233).

Rozprawy historyczne T. X z. 1 3
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na ,wprawe’, jak woéwezas méwiono, wylacznie do majstrow
cechowych 1).

Sam proces wyzwalania terminatoréw cechowych odbywat
sig w sposob nastepujjcy: Uczen po czterotygodniowej prébie
1 przyjeciu do terminu praktykuje u majstra umoéwiong liczbe
lat, najmniej trzy. Nastepnie majster przedstawia ucznia przed
Urzedem Starszych, do t. zw. ,,popisu”, lub egzaminu na czelad-
nika. Przedmiotem owego egzaminu byly: pytania z religiji, czy-
tania i pisania, wykonanie sztuki czeladniczej i zbadanie postepéw
terminatora w rzemiosle. Po pomyélnym wyniku egzaminu uczen
stawal sie czeladnikiem, otrzymujac list wyzwolenia i placge za to
10— 20 zlp. do Skrzynki Rzemieslniczej (art. art. 48, 49). Zdarzaty
sie czesto naduzycia w normie 1 trybie egzaminéw, a réwniez
i oplat. W rozporzadzeniu 21 maja 1845 roku K. R. S. W. i D.
zauwaza, Ze Urzedy Starszych wbrew postanowieniom 1816 r.
wydaja listy wyzwolenia 1 patenty majstrowskie osobnikom
niedo$¢ przygotowanym. Komisja poleca Urzedowi Starszych
Scisle przestrzeganie przepiséw cechowych, a komisarzom i urzed-
nikom magistrackim, wzglednie gubernjalnym, S$cisle nadzoro-
wanie czynnosci Urzedu Starszych 2).

Odchylenia od przepiséw regulujacych wyzwalanie ucznidow
i promowanie na majstréw zdarzaly sie takze i z powodu niezna-
jomosci, badz blednego rozumienia Postanowienia Grudniowego.
W reskrypcie swym z 31 grudnia 1846 roku K. R. S. W. i D. stwier-
dzila, ze wigkszoS§¢ czeladzi cheae uzyskaé majstrostwo udaje sie
z Warszawy do prowincjonalnych miast, gdzie latwiej zdobywala
patent majstrowski, poniewaz poziom umiejetnosci fachowych
byl tam znacznie nizszy. Komisja byla zdania, ze wlasnie War-
szawa jest najnaturalniejszem miejscem do kwalifikowania maj-
strow, gdyz w Warszawie ,,gust mody i zbytku”, stawiajgc znacznie
wyzsze wymagauia fachowcom, przyczynia sie do doskonalenia
rzemiosta. Wobec tego Komisja polecala wszystkim Rzadom
Gubernjalnym szczegélnie skrupulatnie egzaminowa¢ promuja-
cych sie czeladnikéw na prowineji 3).

1) Rozporzadzenie KRSW. i D. z 23 marca (4 kwietnia) 1846 (Zbiov
Przep. Administr. W. S. Wewn. cz. II. t. I, s. 255).

2y A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przemyslu. Ogélne. Ce:héw i Rze-
miost 18430 v. 1. 5. 149 oraz 180. . o

3 A. A.D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélne. Cechéw 1 Rzemiosl.
18431 v. 11, s. 65.
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Poziom wymagan przy wyzwolinach na prowincji niewatpli-
wie byl nizszy. Kom. Rzad. Spr. Wewn. i Duch. w reskrypcie
swoim z 28 pazdziernika 1852 roku do Rzadu Gubernjalnego
Warszawskiego zwracala uwage na niewladsiwosci przy wyzwa-
laniu wezniéw po miastach, w ktérych nie odbywali oni terminu
i ttumaczyla art. 10, 48, 39 Postanowienia w ten sposdb, Ze nie
dawaly one prawa terminatorom wyzwalania si¢ w innych Utrze-
dach Starszych, a wiec i w innych miastach, tylko w tych,
w ktorych byli zapisani w ksiegi uczniéw ?). ‘

Listy wyzwolenia drukowane i wypelniane byly w dwéch
jezykach: polskim i niemieckim i opatrywane pieczeciag z herbem
Krolestwa.

Przepisy o Skrzynkach rzemieélniczych, normowane w Po-
stanowieniu Grudniowem, pozwalaly czeladnikom kazdego rze-
nmiosta oddzielnie zbiera¢ miedzy soba skladki na wspélne wydatki
cztonkéw, a zwlaszeza na wsparcia chorych lub ,,podupadiych”
czeladnikéw (art. 116), za$ Urzad Starszyeh winien byl dojrzec
poboru i uzytkowania powyzszych skladek (art. 117). Majstrowie
mogli dobrowolnie (précz obowiazujacych oplat) uchwalaé miédzy
soba skiadki roczne (z zatwierdzeniem prezydenta, burmistrza
lub komisarza obwodowego) na wsparcia dla ,,podupadlych”
majstrow, lub wdéw i sierot po nich (art. 136). Poza temi wy-
datkami mogly by¢ udzielane ze skrzynek zapomogi dla ubozszych
uezniéw ,,na pomoc szkolng i wyksztalcenie naukowe rzemioshu
wladciwe™”, nastepnie na wszystkie przedmioty sluzace postepowi
i udoskonaleniu rzemiosta, na zaklady i narzedzia pomocnicze,
stuzace calemu Zgromadzeniu. Skrzynki winny znajdowaé sie
w kasach miejskich 2).

W praktyce nietylko majstrowie, ale i Urzedy Starszych
wraz, z dodanymi im Komisarzami przewodniczacymi odbiegali
przewaznie od przepiséw o Skrzynkach Rzemieélniczych i fundu-
szach Zgromadzen. W reskrypcie swym z 5 grudnia 1845 roku
do Rzadéw Gubernjalnych i Magistratu Warszawskiego K. R.
S. W. i D. przyvtoczyla caly szereg powaznych zarzutéw pod adre-

AL AL DL Akba KRSW. i D w. przem. Warszawa. Cechdw i Ruze-
miost 18686 v. VII. s. 168.

) Rozporzadzenie KRSW. i P. » 19. III. 1817 (Z. P. A. W. S. W.
cz. I1, t. I, 169); Obwieszczenie Komisji Wojewddztwa Mazowieckiego
z 30. XT1. 1817, (tamze cz. 11, t. I, 205); oraz Rozporzadzenie KRIW. i P.
z 12, X. 1827 (tamze cz. 11, t. 1, 217).
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sem Urzedéw Starszych oraz podwladnych sobie organéw admi-
nistracyjnych. Stwierdzita naduzycia przy poborze oplat od za-
pisywania uczniéw, wyzwalania ich, promowania czeladnikéw na
majstrow. Za daleko idgce ulatwienia, jak niezadanie sztuki
mistrzowskiej, swiadectw szkolnych, lat terminu i t. p. majstrowie
zasiadajgcy w Zgromadzeniach pobierali wyzsze oplaty, niz nale-
zato t. zn. wiecej, niz 9 rs., do kwitarjusza za$ zapisywali kwoty
mniejsze od pobranych. Komisja postanowita wprowadzié nor-
malny stan w gospodarce Urzedéw Starszych i polecila Rzgdom
Gubernjalnym oraz Magistratowi Warszawskiemu przekonaé sie
o wysokosei pobieranych oplat, sprawdzaé zgodnoéé optat z ra-
chunkowos$cia, zwraca¢ ewentualnie pobrane nadwyzki, ostrzec
Urzedy Starszych o stosowaniu na przysztoéé surowych kar za
-podobne naduzyeia 1 t. p. 1)

Cheac jak najbardziej utrudni¢ ,.szafunck’ funduszéw Zgro-
madzen Rzemieélniczych, K. R. 8. W. i D. decyzja swg wyrazong
w reskrypcie z 11 marca 1845 roku pelecita Magistratowi i Rza-
dom Gubernjalnym przelewanie wszystkich remanentéw Skrzy-
nek” Rzemieslniczych do Banku Polskiego. Warszawskie Zgro-
madzenia Rzemieslnicze sprzeciwialy sie powyZszemu zarzgdzeniu
tlumaczac sie, ze wszystkie skladki, ktére zlozyly sie na wspomniane
fundusze pochodzily z dobrowolnych skladek i ofiar czlonkdéw
Zgromadzent Rzemiedlniczych i ze fundusze w ten sposéb zebrane
Zgromadzenia uwazaja za wlasne i pragna niemi operowaé do-
wolnie.

Komisja Rzadowa powolujac sie na ukaz z 29 stycznia 1828
roku o ustanowienin Banku Polskiego, oraz na negatywne stano-
wisko Paskiewicza, przytaczajac réwnies przyklad Zgromadzen
prowincjonalnych, ktére lokowaly swoje fundusze w Banku. na-
kazala bezwzglednie lokowanie wszelkich kwot ze Skraynek rze-
mie§lniczych ponad rs. 30 do Banku Polskiego 2).

Moze grala rolg tutaj takze utajona obawa wladz przed ukry-
temi wydatkami czlonkéw Zgromadzen na cele polityezne.

Duzo réwniez trudnodei w zycin codziennem nastreczala
sprawa Urzedéw Starszych, ich wyboru i kompetencyj.

1y A. A. D. Akta KRSW. i D. w. pruem. Ogélne. Cechéw i Rzem.
18430 1. s. 180.

2) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogdlne. Cechéw i Rzenm.
18430 v. L. s. 183.
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Postanowienie, urzadzajace Zgromadzenia Rzemieslnicze,
w pierwszych dwunastu swoich artykulach dosyé dokladnie oma-
wiato kwestje wyboréw, praw, czynnoéci, stosunku do wiladz
administracyjnych i odwrotnie, tych instytucyj samorzadowych
rzemiedlniczych, nie ogarniajacych wprawdzie wszystkich rzesz
pracujacych fizycznie, ale cieszacych sie powaznym autorytetem
u wladz zaréwno lokalnych, jak i centralnych. Czynniki rzadowe
uwazaly Urzedy Starszych za swe nizsze organa, a osoby czyn-
nosci w urzedach tych pelnigce, za urzedowe z wszystkiemi pre-
rogatywami urzednikéw rzadowych !).

Prezydent lub burmistrz zwolywal Zgromadzenie, na ktérem
dokonywano wyboréw jednego Starszego i jednego Podstarszego
przez dziesieciu majstrow danego rzemiosla, czy , kunsztu”’ w mies-
cie lub okregu znajdujacych sie. Kadencja wybranych wladz
Zgromadzenia trwala przez trzy lata. Prawo wyborcze bierne
posiadali majstrowie osiadli w kraju od szesciu lat 2). Wybory
byly tajne, a wybér zalezal od zwyklej wiekszosei otrzymanych
kresek. Obu wybranym Starszemu i Podstarszemu, podczas
trwania czyunodci urzedowych, dodawany bywal urzednik muni-
cvpainy w charakterze Komisarza. Obowigzkiem Urzedu Star-
szych précz prowadzenia list majstréow, czeladzi i uczniéw i wo-
gble wszystkich czynno$ei, wyluszezanych w przepisach Postano-
wienia w zastosowaniu do czlonkéw Zgromadzenia, bylo réwniez
czuwanie nad porzadkiem i1 spokojem warsztatow. Najwieksze
trudnodei w organizowaniu Zgromadzen Rzemie§lniczych wyla-
nialy sie z powodu nieprzyznawania w nich Zydom pelnych praw
obywatelstwa, tj. biernego i czynnego prawa wyborczego w wy-
borach do Urzedn Starszych. Wiele gmin miejskich nie mogto
mie¢ weale Zgromadzen poszczegélnych zawodéw, poniewaz bylo
tylko jeden, dwoch, lub trzech majstréw chrzescijan, ktérzy sami
siebie musieliby wybieraé, a raczej mianowa¢, a tworzenie z kilku
miejscowosei specjalnych okregéw Zgromadzen Rzemieslniczych
w obrebie powiatow, badZ gubernij, nie dawalo dobrych rezulta-
tow ze wzgledu na 6wcezesne §rodki komunikacyjne.

W tem polozeniu znalaz! si¢ nawet Magistrat Warszawski,
«do ktérego zwrécili sie w roku 1844 szmuklerze, passamonicy i gu-

1)y A. A. D. Akta KRSW.D. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzewm.
18681 vol. II. s. 104 (orzeczenie Komisji Rzadowej).

2y A A. D. Akta KRSWD. w. przem. Ogdlne. Cechéow i Rzem. (.
18430 v. L. ss. 157 i 158,
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zikarze z prosbg o pozwolenie na zorganizowanie sobie Zgroma-
dzenia. PoniewaZ jednak tego rzemiosla bylo tylko trzech maj-
strow, przeto Magistrat za zgode Komisji Rzadowej, a na zasadzie
art. 133 Postanowienia mianowal Starszego i Podstarszego w no-
woutworzonem Zgromadzeniu 1).

Z tych to réwniez powodéw w szeregu miejscowosel wiele
rzemios! posiadalo wspélne Zgromadzenia, a laczyly sie prze-
dewszystkiem rzemiosta pokrewne lub zbliZone charakterem
pracy 2). )

Nakaz Komisji Rzadowej dzielenia Zgromadzen polaczonych,
czyli, jak wtedy nazywano, ,skombinowanych’ szedl opornie.
Rawa 1 Tomaszéw prosily o pozostawienie w nich Zgromadzen
,,skombinowanych’ motywujac swoja prosbe tem, ze ,,rzemieslnik
w malem miasteczku zwykle biedny, unikajac kosztéw i1 zmitre-
zenia czasu wolalby sie zrzec prerogatyw majstrom do Zgroma-
dzenia nalezacym stuzacych”, niz w sposéb okreslony przepisami.
a tak niedogodny dla nich wyzwalaé¢ sie i promowaé 3).

Pomimo wyraznego nakazu zawiagzywania Zgromadzen Ruze-
mieélniczych, brzmigcego w reskryptach Komisji Rzadowej Spraw
Wewn. i Duchownych i .Komisjach Wojewé6dzkich 4), niektére
rzemiosta, a zwlaszeza t. zw. ,kunszty’ nie organizowaly sie
weale nie tylko z powodu braku owych dziesieciu majstréw ce-
chowych, ale réwniez z prostej niecheci do wigzania sie¢ w organi-
zacje podobne do tych, jakie mieli szewcy, zduni i t. p. Ciekawy
ilustracje tych stosunkéw byla sprawa zawiazania Zgromadzenia
Ogrodniczego w Warszawie w 1844 roku. Pomimo, Ze w stolicy
znajdowala si¢ dostateczna liczba majstréw cechowych ogrodni-
k6w - chrzescijan, ci ostatni jednak oswiadezyli, ze ich zawdd
nie byl rzemiostem, a sztuka wyzwolona, wiec Zgromadzenia

1) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzem
18682 v. [11. s 151 ; _

2} A. A, D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélne. Cechéw i Rzem.
18431 11. 8s. 2. 1 n. 33 1 1. 79 i n. 85 i uastepne.

3) A. A. D. Akta KRSW.iD. w. przem. Gub. Warszawska. Cechow
i Rzem. 19043 v. VIII. s. 248.

4) Rozwinigeie postanowienia o Zgrom. Rzemiedln. z 19. TII. 1817
Kom. Rzad. S. W. i1 Pol. do Komisyj Wojewddzkich i Magistratu Warszaw-
skiego (Z. A. P. W. S. W, ez. II t,. I, s. 167), oraz obwieszczenie Kom.
Wojew. Mazowieckiego do Dziennika Wojewddzkiego z 30. VI. 1817 o rozwi-
nigein osnowy postanowienia o Zgromadzeniach (tamze ez. II, t. 1, 187
i nastepne). '
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- podobnego do rzemieslniczego nie Zycza sobie 1 doradzaja rzadowi,
azeby zaprowadzil stalag wystawe plodéw ogrodniczych w War-
_ szawie, oraz pozwolil na utworzenie stowarzyszen ogrodniczych
kwalifikujacych i opatrujacych w patenty nowych adeptéw tej
sztuki. Komisja Rzadowa zwrécila sie bezposrednio do konsula
pruskiego z prosba o przystanie wzoréw i informacyj z dziedziny
organizacji ogrodnictwa w Prusach!).

W miastach prowincjonalnych Zgromadzema Ogrodnicze
tu i owdzie istniaty.

Podobnie przedstawiala sie sprawa z drukarzami warszawski-
mi, ktérzy juz od roku 1814 mieli organizacje o charakterze samo-
pomocowym (pogrzeby, choroby), ale z powodu wewnetrznych
sporéw co do charakteru ich zawodu, pogladu, ze po zorganizo-
waniu Zgromadzenia podobnego do tego, jakie majg inne rzemiosta
., wstrzymaloby (sie) postep sztuki drukarskiej, majacej cele nau-
kowe, znizajac ja do gminnych zatrudnien™ i t. p., réwno$¢ miedzy
nimi wszystkich pracownikéw wykwalifikowanych (towarzysze,
zamiast majstréw i czeladzi, poziom czteroklasowy zamiast szk6tkl
elementarnej), wszystko to powodowalo nieche¢ cze$ci drukarzy
do organizowania sie w Zgromadzenia Rzemieslnicze. Wreszcie,
gdy pod mnaciskiem reskryptu Komisji Rzadowej przystapili
w r. 1847 do utworzenia swego Zgromadzenia, zastrzegli sobie,
tytuly ,,pryncypala’”, | towarzysza’”, badi ,subjekta”, zamiast
tytuléw rzemieSlniczych przewidzianych Postanowieniem 2).

Zupemie przeciwnie bylo z cyrulikami. Jakkolwiek i ich
,,profesja’”’ uwazana byla za bardziej ,,techniczna’, niz ,,wyrobni-
cza’’, pragneli oni zréwnania z ogélem rzemieéInikéw i korzystania
z praw przeznaczonych dla tych ostatnich. ,,Profesjonistéw’” tych,
jak podawal Urzad Lekarski w Warszawie (1841), bylo bardzo
duzo, a wladze lekarskie dopiero w czwartym dziesiatku lat
zajely si¢ projektem uporzadkowania tego zawodu 3).

Co do robotnikéw fabrycznych sprawy ich tylko jednym
art. 140 Postanowienia byly dotkniete, a mianowicie, ze czeladZ
fabryczna winna by¢ zaopatrzona podobnie w ksiazki rzemiesInicze,

Y A, A. D. Akta KRSWD. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzem.
18682 vol. I11. ss. 245, 247, 268.

2y A. A. D. Akta K. R.SWD. w. przem. Warszawa. Cechéow i Rzem.
18683 v. IV. ss. 177, 178, 196 1 n. 343, 344, 345 1 n.

% A. A. D. Akta KRSWD. w. przem. Ogélne Cechéw i Rzem. (.
18430 v. 1. 8. 107.
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jak i rzemiedlnicy cechowi, jakkolwiek pozostale sprawy robotni-
kéw fabrycznych byly wyraZnie tymze artykulem z pod przepi-
s6w Postanowienia Grudniowego wylaczone. Za$ ,.objasnienie’ .
K. R. 8. W. i P. z 28 listopada 1821 roku do Kom. Wojew. Ma-
zowieckiego skierowane 1) zastrzegalo wydanie szczegolnego rozpo-
rzadzenia wzgledem fabryk i rekodzielni na przyszloé¢. Niestety
do konica rzadéw paskiewiczowskich zadnych rozporzadzen regu-
lujacych sprawy czeladzi fabrycznej wladze administracyjne nie
wydatly. K. R. 8. W. i D. przypomniata sobie dopiero w 1844 roku
niezalatwione kwestje wzrastajacej z dnia na dzien liczby ro_
botnikéw fabrycznych i pragnac rozwiaza¢ przynajmiej czesciowo
te sprawe zazadala od podwladnych sobie Rzadéw Gubernjalnych
i Magistratu Warszawskiego wiadomosci, czy czeladz fabryczna
zaopatrzona jest w ksiagzki rzemieslnicze, oraz jakie istnieja zasady
w fabrykach przyjmowania uczniéw i t. p. Précz tego wilozyla
Komisja na powyzsze organa obowigzek zasiegnie¢cia opinji u zna-
komitszych wladcicieli fabryk co do ewentualnego uregulowania
tych spraw 2).

Na apel ten, Komisji Rzadowe], jedynie Magistrat Warszawski
przeslat na termin swoja odpowiedZ i uwagi, co do robotnikdw
fabrycznych. Natomiast Rzad Gubernjalny Warszawski po wielu
napomnieniach i karach za zwloke w przesylaniu raportéw 2),
oddal dopiero po dwéch latach swoéj raport, pozostale zas Rzady
Gubernjalne wogdle nie nadestaly swoich w tej sprawie odpowiedzi,
przynajmniej nie odnalezliSmy ich w aktach archiwum.

Ta dluga zwloka nie byla bynajmiej wynikiem niedbalstwa
lub powolno$ci organéw nizszych. Przyczyna tkwila w tem, ze
zaréwno naczelnicy powiatéw, jak 1 gubernatorzy cywilni 4) nie
chcieli przedstawia¢ sprawy robotnikéw fabrycznych tak, jak
ona sie przedstawiala, t. zn., ze byla to tabula rasa, o ktérej wladze
nie mialy Zadnego pojecia i ze nie zapewnily sobie zadnego na nia
wplywu, poza wykonywaniem funkeyj policyjno-administracyjnycl

Podlug raportu Magistratu Warszawskiego sprawy robotni-
kéw fabrycznych przedstawialy sie w sposéb nastepujacy: Po-

hZ.A POAW. SO WL ez B, b L 215,

2) A. A, D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Ogdlne Cechdw i Rzem.
18430 v. 1. ss. 130 oraz 162.

3). tenze volumen ss. 1301 162 oraz liczne reprodukeje w tej spra-
wie w tymze volumenie.

1) taki tytul posiadal kierownik Rziydu Gubernjalnego.
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przedni Urzad Municypalny nie pozostawil Zadnych wzmianek
Jak sig ukladaly sprawy czeladzi i uczniéw pracujacych w fabry-
kach. Jedynie wiadomo bylo, ze dawny Urzad Municypalny uwa-
zajac, ze w Warszawie niema Urzedu Stowarzyszenia fabryk,
wydawal z podpisem prezydenta czeladzi fabrycznej ksiazeczki
rzemieslnicze, polegajace na swiadectwie fabrykantow, a to zgodnie
z art. 64 Postanowienia. Na tem koncza sie wiadomosei o robotni-
kach pracujacych w fabrykach warszawskich. Ciekawym byl
projekt Magistratu co do przyszlego urzadzenia czeladzi fabryczne;j.
Wychodzac z zalozenia, ze sprawy z czeladzia fabryczna stwarzaly
mnoéstwo niedogodnoéei i nieporzadkéw, a nawet zatargéw z po-
wodu, ze majstrowie cechowi nie zaliczali czeladzi fabrycznej lat
wprawy. lub wogdle jej do swoich warsztatéw nie przyjmowali.
Magistrat byl zdania, Ze nie nalezy zmusza¢ cechéw do przyjmo-
wania ludzi fabrycznych, ani do przyznawania im praw cechowych,
ale trzeba utworzy¢ Urzad Komisarza Fabryk w osobie lawnika
lub radnego, ktéremu bylby powierzony kierunek prowadzenia
ksiag uezniéw i czeladzi fabrycznej. Urzad Komisarza Fabryk
zalatwialby sprawy zapisywania uczniéw, wyzwalania na cze-
ladnikéow wspolnie z wlascicielemn lub kierownikiem fabryki, spra-
wy wplywéw do Skrzynki Fabrycznejiwydatkéw. Poniewaz fabryk
w Warszawie bylo malo, wiec wplywy z powyzej wskazanego
7rodla nie pokrylyby wydatkéw na sprawienie ksiazek, pomoc
szkolng dla ubozszych uczniéw, gratyfikacje pisarza i t. p. Nale-
zalo wobec tego wlaczyé pod dziatanie powyzszych przepiséw
rzemie$lnikéw fabrycznych wszystkich wyznan, a wiee i zydow.
Wprowadzenie w zycie tego projektu ulatwiloby znakomicie
prace Magistratu przy wydawaniu konsenséw wolnovraktykuja-
evm, gdyz Magistrat odtad badalby sam kwalifikacje wolnoprakty-
kujacych ,,profesjonistéw’’ nie uciekajac sie do orzeczen majstréow
cechowych, ktérzy zawsze udzielaja zlych opinij o wolnoprakty-
kujacych 1).

W przeciwstawieniu do tej opinji innego zdania byl Rzad
Gubernjalny Warszawski. W obszernym raporcie (1845) szeroko
motywowal on proshe swg pozostawienia spraw tych tak, jak one
wtedy staly, bez wprowadzania jakichkolwiek zmian, a zwlaszcza
..obostrzen”. , Odkad upowszechnienie maszyn — moéwil raport

Y AL AL D, Akta K. R, 8. W. 1 D, w. przem. Ogdélue Cechéw i Rze-
miost 18430 v. 1. <. 124,
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powyzszy — skonecentrowania fabrykacji wielu przedmiotéw
w wielkich zakladach przemyslowych, ktore dawniej stanowily
oddzielne, pojedyncze rzemiosta, odmienilo zupelnie dawne po-
trzeby, stosunki i zwyczaje pomiedzy wieksza czeécia rzemieslni-
kéw, a wprowadzone we wszystkich krajach europejskich przedsie-
branie zarobkowania niezaleznie od Zgromadzenn Rzemie$lniczych,
ezyli po uchyleniu cechéw, ktéra to zasada i w Postanowieniu
z 1816 roku, regulujacem rzemiosta w Kroélestwie jest uznana,
odtad nie mozna juz wymagaé, aby te wszystkie stopniowania
co do nauki, wyzwalania czeladnikéw, wedrowki i co do zostania
majstrem, mogly by¢ wszedzie i $cisle zachowane, mianowicie
tez co do fabryk. W tych niemasz nazwy chlopea, czeladnika
i majstra. Wybo6r robotnikéw co do kazdej postugi zalezy od
przedsiebiorcy, lub dyrygujacego fabryka, a wieksza lub mniejsza
zrecznosé i idace zatem wigksze lub mniejsze wynagrodzenie jest.
jedynem stopniowaniem i polepszeniem bytu, jakiego wechodzacy
do takiego zakladu robotnik spodziewaé sie moze. W rzemioslach
reeznych — moéwil dalej raport — kazdy uczen jest pewny, ze,
czy predzej, czy pdiniej zostanie czeladnikiem i majstrem. W fabry-
kach przeciwnie, poczynajacy od najnizszych rob6t moze cale
Zycie pozostaé przy jednem i tem samem zatrudnieniu, a jedynie
bedac pilny i nabywszy wprawy i dostarczajac wéwezas na ma-
chinie, ktérej dozoruje lub postuguje, wieksza ilo$é wyrobku,
wiekszy otrzymuje zarobek. Ten za$ tylko, co sie odznacza zrecz-
noscig, dobrym prowadzeniem lub szczegélnym przemystem, moze
‘zosta¢ t. zw. po fabrykach contr maistr’em, ezyli prowadzgcym
pewien oddzial fabryczny”. W koficu Rzad Gubernjalny wycho-
dzac z zalozenia, ze w fabryce robotnik §wiezo przyjety, chocby
najmlodszy, odrazu otrzymuje ,,odpowiednie swej pracy wyna-
grodzenie”’, Ze niema tam lat nauki za samo wyzywienie, ani
zadnych wyzwolin, ani majstrostwa z czasu nauki wyplywajacego.
ani ,,wedréwek’’, przeto zbedne sg i fabryczne Urzedy Starszych;
ktorych zreszta w owym czasie nie bylo weale i ksigzki rzemieslni-
cze, a sprawy robotnicze jedynie winno sie pozostawiaé przepisom,
ktére obowiazuja w' kraju wszystkich stuzacych. Stan rzeczy
wowezas istniejgey, wedlug raportu tego, nie wywotywal zadnych
zawiklan, niecheeci, skarg i t. p. 1).

1) A. A. D. Akta K. R. 8 W. i D. w. przeni. Ogdlne. Cechéw i Rzem.
18430 v. T. 5. 172. ‘
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Co do wolnoéci trudnienia sie przemystem, to podstawowy’
co do niej przepis, zawarty byl juz w art. 139 Postanowienia
1816 roku, opiewajacy, ze nikomu i nigdzie nie moze byé wzbro-
niona sprzedaz gotowej roboty. Tresé tego artykulu byla pédiniej
rozwinieta w reskryptach Komisji Rzadowej z lat 1819 (wzbro-
nienie zniewalania rzemie$lnikéw wiejskich do nalezenia do Zgro-
madzen), 1821 (prawo zarobkowania nie stuzy wylacznie majstrom
cechowym), oraz juz w okresie paskiewiczowskim reskrypt K. R.
S. W.i D. z dn. 5 marca 1845 roku stanowigcy, iz nienalezacy do
Zgromadzen Rzemiedlniczych moga wykonywa¢ rzemiosta i kunszta
tylko za oplata konsensu 1).

Prawo zakladania i utrzymywania fabryk i rekodzielni przy-
stugiwalo wedlug praw ogélnych, osobom nieograniczonym w uzy-
waniu praw cywilnych. Co za§ do stosunkéw wmiedzy czeladzia
a przedsiebiorcami wolnopraktykujacymi, co nas najbardziej obcho-
dzi, regulowane byly onc na zasadach prawa cywilnego o najmie
ustug. Sprawa wynagrodzenia pracujacych u przedsiebiorcow
konsensowych pozostawiona byla dobrowolnej umowie miedzy
stronami 2),

W dziedzinie urzgdzen spraw najmitéw, a wiec stuzby domowej,
wyrobnikéw pracujacych na wsi i w miastach po fabrykach, stuza-
cych miejskich i wiejskich wydane byly postanowienia i rozporza-
dzenia w okresie konstytucyjnym, mianowicie Postanowienie
namiestnika z d. 26 kwietnia 1817 roku, regulujace stosunki prawne
stuzby 1 wyrobnikéw miejskich i wiejskich oraz, jako uzupelnienie
tegoz, postanowienie z d. 24 grudnia 1823 roku, ktére w art. &
pozostawialo sprawe wzajemnych zobowigzaf i nalezytodei miedzy
wlascicielami a robotnikami zobopélnej 'miédzy nimi umowie-
i zgodzie.

Jako organ wykonawezy powyzszego urzadzenia bylo ustano-
wienie 22 lipca 1825 roku w Warszawie Biuro Kontroli Shuzacych.
ktére na czas pewien istnie¢ przestalo i dopiero Postanowieniem
Rady Administracyjnej z d. 15 czerwea 1832 roku zostalo wzno-
wione,

Biuro Kontroli Sluzacych w Warszawie otrzymalo specjalny
regulamin, na ktérego zasadzie bylo ono obowiazane prowadzié
spis i kontrole sluzacych obojga plei, rejestracje wyrobnikéw-

WZ.P. AW, 5. W, ez I, £ 1, 227,
%) Gazeta. Warszawska Nr. 289 z 26. X. 1832.
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wszelkiego rodzaju, zaréwno stalyeh mieszkancéw stolicy, jak
i miestatych. Winno ono wydawac ksigzki stuzacym, karty wyrobni-
cze, karty wolnego pobytu w mieécie, dalej godzenie sporéw miedzy
shuzacymi a pracodawecamiit. p. (art 2). Nastepnie tenze regulamin
nakladatl na wszystkich stuzacych i wyrobnikéw obowiazek sta-
wiania si¢ w Biurze w wypadku poszukiwania stuzby lub wyrobku
{art. 3). Dalsze artykuly, jak 4, nakazywal przymusowe notowanie
szezegOlow sluzby, a mianowicie : sprawowanie, przyczyne opuszeze-
niaiezas trwania stuzbyit. d. Art. 7 nakazywal pracodawcom prze-
frzymywanie ksiazek podczas sluzby stuzacego u siebie i oddawanie
ich bezposrednio urzedom. Art. 8 polecal shuZacym i wyrobnikom
obowigzkowe stawienie sie w Biurze, w ciagu 24 godzin od chwili
utraty pracy, pod kara 3 dni aresztun. Wedlug art. 9. niepracujacy
w ciggu miesigca stali mieszkancy Warszawy zostawali uwazani za
wioezegdw i oddawani do Domu Przytutku i Pracy, zamiejscowi zas
przesylani etapem do micjsca rodzinnego. Art. 11 nie pozwala na
przyjmowanie ,,panom’ stuzby bez ksiazeczek Biura lub wizy.
Pozostale Artykuly normowaly sprawy rejestrowania, meldowania,
zaopatrywania w ksiazki wyrobnicze wyrobnikéw, zastrzegaly
jedyne prawo angazowania stuzby z Biura Kontroli, ustalaty oplaty
dwéch zlotych dla pracodaweéw oraz dwoéch zlotych dla wyro-
bnikéw za korzystanie z posrednictwa pracy, wreszcie artykul
ostatni (33) kasowal prywatne kantory zlecen i streczen 1).
Instytucja ta o swym nawskro§ policyjnym charakterze
odstreczala nietylko stuzbe, ale i pracodaweéw. Mozna to wywnio-
skowa¢ z obwieszezett Urzedu Municypalnego, z ktérych pierwsze
dwa z d. 15 czerwea i 12 grudnia 1832 roku zwracaly uwage na
niestosowanie przepiséw o Biurze Kontroli, grozac karami 2);
trzecie z 5 marca 1833 roku stwierdzalo ponownie uchylanie sie
stzby i wyrobnikéw z pod kontroli Biura, a to celem ulatwienia
sobie ,,wiekszej sposobnosci do zlego prowadzenia sie i prézniactwa’.
Girozac zato karami panom i stuzbie, nakazuje rzadcom domoéw
zawiadamia¢ Komisarzy Cyrkulowych o tych pracodaweach, czy
wyrobnikach i sluzacych, ktérzyby pomijali Biuro Kontroli.
Pozatem nakazywalo brzemienne sluzace oddawaé jako mamki
zglaszajacym sie paniom, a dzieciom tych mamek ,zapewniaé’”
_przyzwoite ze strony wladzy policyjnej wychowanie”. Shizacy

Y Gazete Warsszawska Nr. 289 z 26. X. 1832.
2y Gazete Warszawska Nr. Ny, 310, 337 z 17. XI. 1 15. XII. 1832.
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w rocznej sluzbie wymawia na 3 miesigce, w kwartalne) na 1 miesigce,
a w miesiccznej na 2 tygodnie..Sluzgcy bez pracy winni przebywac
codziennie miedzy 4 a 6 popoludniu w Biurze ). Widocznie i te
grozby kar niezupelny mialy skutek, gdyz 24 marca tegoz roku.
Referendarz Stanu m. st. Warszawy polecal wszystkim kontrole-
rom biur okregowych ,,izby warszawskich interesantéw, bez wzgle-
du na ich stan, godno$¢ i urodzenie” zalatwiali natychmiast ,,bez
najmniejszej zwloki czasu, ze skutkiem pozadanym, ekspedjowali
jak najgrzeczniej i najlagodniej si¢ obchodzili”. Prawdopodobnie
lepsze obchodzenie sig z interesantami miato byé zachetg do korzy-
stania z niego przez ogél, atoli i to nie bylo skuteczne, poniewaz
w kilkanagcie miesiecy pézniej, 9 sierpnia 1834, Urzgd Municypaluy
w nowem obwieszezeniu wyszezegélnial znowu caly szereg korzyéei
plynacych z istnienia tego Biura i stwierdzal wyraznie omijanie
Biura zaréwno przez stuzbe, jak i pracodawedw 2).

Prowadzenie Biura Kontroli sluzacych i podredniczenie w pracy
przez rzad dotrwalo do 1857 roku, kiedy to Rada Administracyjna
przekazalta streczenie sluzby osobom prywatnym za oplatg kon-
sensu 3).

Biuro Kontroli Siuzgeych w Warszawie, obejmujace swojenii
przepisami réwniez wyrobnikéw miejskich, a wigc robotnikéw
fabryeznych, bylo jedyng instytucia rzadows z ktéra bezposredniv
robotnik i wogéle najmita pracy stykal sie w swoich sprawach.

Jzylidmy celowo okredlenia ,,stykat sie”, gdyz istotnie ten rzekomo
wolny najmita nie znajdowal najmniejszej ochrony pracy, zdrowia,
obrony przed wyzyskiem ze strony pracodawcéw stosowanym,
przeciwnie, stykal sie tyiko z tym urzedem nawskro$ policyjnym
poto, zeby byé jeszeze bardziej znaglonym do uleglosei wzgledem
przedsiebiorcy lub ,.pana’.

Organu odpowiadajaeego dzisiaj swojemi celami i kompeten-
cjami Inspektoratom Pracy, w pewne] mierze przynajmniej, wow-
czas oczywisecie nie bylo. Istnialy wprawdzie od, okresu konstytucyj-
nego jeszeze, Inspekeje Fabryczne z Inspektorami Fabryeznymi
na czele 4). One atoli, aczkolwiek wywieraly pewien dodatni
wplyw na polozenie klasy robotniczej w Krélestwie w dwezesnej

N Gazeta Warszawska Nr. 76 z 19. T11. 1833.

)

2y Gazela Warszawska Nr. 213. z 9. VIII. 1834.

N Z.P.A W, S . W.ez. V, 6 11T, 299. Ok ols ki, TiI, 249,
)

Y Aleks. Woyeicki ste. 195 1 107,
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epoce, jednakze, jako przeznaczone do innych zadan, a mianowicie
bezpodredniego nadzoru nad caloksztaltem przemystu i nad spra-
wami z nim $ciélej i luzniej zwigzanemi, jak np. nadzér nad dzia-
talnodcig Zgromadzen Rzemieslniczych, wnioski w sprawie zasitkow
rzadowych dla przedsiebiorcéw, pilnowanie stanu drég i t. p. nie
togly roscié pretensji do odegrania powazniejszej roli w rozwoju
klasy robotniczej podéwezas i w bliskiej przyszlosei.

7 poéréd ogotu robotnikéw pracujacyeh w kopalniach i hutach,
najwiekszg liczbe stanowili robotnicy rzadowych kopala i hut.
(i ostatni, albo byli to wykwalifikowani robotnicy nazywani
przewaznie , fabrykantami” i zapisani do ,,Rodowodu” Korpusu
Gérniczego, albo chlopami panszezyznianymi, chodzacymi na
., wyrobek” do kopalh z tytulu powinnosci panszezyZnianej, albo
tez rekrutami wcielanymi z zaciagu wojskowego do Korpusu
(orniczego na zasadach poboru wojskowego.

Kopalnie i huty prywatne zatrudnialy swoich robotnikéw
przewaznie z wolnego najmu, albo posiadaly réwniez chlopdéw
panszezyznianych. Ustaw i rozporzadzen administracyjnych, oraz
zadnych innych norm prawnych, ktéreby przeznaczone byly
specjalnie tylko sprawom robotnikéw kopalh i hut prywatnych,
nie bylo. Wszystkie stosunki miedzy przedsiebiorcami, a ich robot
nikami, a wiec wzajemne nalezytosei, swiadezenia i obowigzki
regulowane byly na zasadzie Postanowienia Namiestnika z d. 24
grudnia 1823 roku, pozostawiajacego sprawe wzajemnych zobo-
wigzan miedzy przedsiebiorcami a robotnikami stronom zaintere-
fowanym, oraz na zasadach ogélnych prawa cywilnego o najmie
ustug. Oczywiscie iadnych emerytur robotnicy prywatnych zakta-
d6éw gérniczych nie wystugiwali ).

Pozostawaly jeszcze sprawy bezpieczefhstwa pracy, pewnych
zasad eksploatacjii t. p., ale te miedcily sie w przepisach ogélnych
hezpieczehstwa publicznego, albo tez w ramach ustawy gérniczej,
a obowiazujace byly zaréwno dla kopaln i hut prywatnych, jak
i rzadowych.

Natomiast w dziedzinie polozenia prawnego robotnikéw
kopala i hut rzadowych znajdujemy kilkanadcie postanowien
i rozporzadzen, oraz wnioskéw i projektéw tak wladz centralnych,
jak i lokalnych, ktére ilustrujg w pewnym stopniu $tosunek wladz

1y A.. Sk. Akta Wydz. Gérnictwa K. R. P. 8. Zabezpieczenie od glo-
«du N. 394 v. I, str. 55. 241 i 242.
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<o zagadnien robotniczych w owych czasach i ktére ksztaltowaly
robotnieza polityke rzadu.

Héwnym wykladnikiem tej polityki pozostawalo ustanowienie
Korpusu Gérniczego, oraz szereg uzupelniajacych do niego roz-
porzadzen.

Postanowieniem Rady Administracyjuej z d. 4 maja 1833 roku
zarzgd goérnictwa i hutnictwa powierzony zostal Bankowi Polskie-
mu, a to celem zabezpieczenia sobie pozyczek przez Bank gérnictwu
udzielonych. Prezesem Banku byl wtedy Jézef Lubowidzki,
a kierownikiem Dyrekeji Handlu, do ktérej Wydzial Gérniczy byl
wlaczony, byl hr. Lubiefiski. Naczelnikiem Wydziatlu Gérnictwa
Rzadowego by! Fryderyk lampe.

Administracja Zakladéw Gorniczych byla podzielona na
okregi: wschodni. zachodni oraz specjalny zarzad warzelni soli
w (echocinku. Na czele okregow stali Naczelnicy Gérniczy.
Dalszy podzial byl na zawiadowstwa, a mianowicie : okrag wschodni
dzielil sie na zawiadowstwa wachockie, samsonowskie, radoszyckie
i bialogonskie, za$ okrag zachodni na pankowskie, dabrowskie,
stawkowskie. W rolku 1837 fabryki Zelazne rzadowe oddane zostaly
w dzierzawe, czyli w administracje, jak wtedy mowiono, Maury-
cemu Koniarowi, Administratorowi Dochodéw Fabrycznych ,,celem
zapewnienia jednostajnego rzadowi z fabryk zelaznych dochodéw ).
Zarzagdzanie goérnictwem przez Bank dotrwalo do 1842 roku,
kiedy to na zasadzie Ukazu 2 d. 23 marca 1841 roku od dnia 1 stycz-
nia 1843 gornictwo wrécito pod zarzad Komisji Rzadowej Przycho-
déw i Skarbu, jako specjalny Wydzial. W r. 1853 nastapila zmiana
w podziale administracyjnym Zarzadu Goérniczego, a mianowicie:
zwinigte zostalo oddzielne zawiadowstwo pankowskie i wlgczone
do dabrowskiego 2).

(o do Zrédel solnych i zakladu eciechocifiskiego, to pozostaly
one wlasnodcia Banku do r. 1870. Réwniez zatrzymane zostaty
przez. Bank Polski do roku 1854, zaklady Mechaniczne w Warsza-
wie na Solcu 3).

) Okolski, 111, 275, 276, 277. Labecki: I, 335, 336. A. Sk
Akta Banku Polskiego — Prawa Goérnicze Z. P. Nr. 424 v. I bez pa-
ginaeji. .

%) A. Sk. Akta Wydziatu Gérn. K. R.P.i 8. Ustanowienia i organizacjt
Okregu Zachodniego. Ny. 277, 175. V. 1. bez paginacji.

%) Dzieje Gospodarcze Polski Porozbiorowej, . I, 176.
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Pragnac zabezpieczy¢ kopalnie rzadowe przed brakiem sil
roboczych, nkaz z 11 lipca 1844 roku 1) polecit z liczby spisowych
przeznaczyé po 500 rekrutéw rocznmie do pracy w gérnictwie.
Natomiast ukaz z d. 28 pazdziernika 1856 roku kasowal powyzszy
nakaz i wprowadzal zamiast niego, zwolnienie od stuzby wojskowej
tych. ktérzy sie do Korpusu Cérniczego dobrowolnie zapisali 2).

Praca w Korpusie byla ciezka i ogromnie trudno bylo utrzymac
dostateczna liczbe ludzi przy tym warsztacie. To tez wszystkie
rozporzadzenia rzagdowe w sprawach robotnikéw gérniczych
i hutniczych zmierzaly przedewszystkiem do zabezpieczenia kopal-
niom i hutom rzadowym dostatecznej liczby rak roboczych.

A wiec: Po zaciagnieciu sie do Korpusu Gérniczego praca
w gornictwie, czy bhutnictwie stawala sic przymusows. Nie bylo
jeszeze do r. 1846 przepiséw ustalajagcych liczbe przymusowych
lat sluzby w Korpusie. Naczelnik Goérniczy Okregu Wschodniego
rawiadomil Wydzial Gérniezy, e zarzad jego okregu nie posiadajac
wyrazuych co do tego przepiséw, wychodzil z zalozenia, ze kazdy
robotnik przez wstapienie do Korpusu Gérniczego stawal sie wolny
od stuzby wojskowej, a w wojsku musialby shizyé conajmniej
20 lat, przeto zdaniem tegoz Naczelnika'robotnicy Korpusu Goér-
niczego winni przepracowaé obowiazkowo te samg liczbe lat.
Wprawdzie w ostatnich latach sluzbe wojskows zredukowano
do 15 lat, jednakie Naczelnik doradzal ustanowienie pomimo
tego 20 lat przymusowej shizby w Korpusie, a w ostatecznosci
dopiero 15, gdyz ,,wychodzacy ze stuzby gérniczej z sitami zdrowemi
jeszeze przy uzyskaniu pensji odstawkowej przyvjmuja obowigzki
w zakladach prywatnych, co daleko korzystniej bedzie, gdy tacy
robotnicy wyuczeni w swej sztuce do ostatnich sit swoich w zakta-
dach rzadowych pozostawaé beda’ 3).

Uchylanie sie z pod przymusu sluzby w gérpictwie i hutnict-
wie, czyli w fabrykach zelaznych, badZ droga formalnego zwalnin-
nia sie, bad# ucieczky bylo na porzadku dziennym i w tak wielkim
stopniu, ze kopalpie i fabryki nie byly w stanie dotrzymywad
zobowiazan. Przeciwko ucieczkom robotnikéw Korpusu przedsic-
brane byly rozmaite §rodki. Rzad Gubernjalny Radomski rozypo-

1) Dz. Pr. K. P. XXV, 332.

2y Tamze, L., 275.

3) A. 8k. Akta Wydz. Gérn. K. R. P. 1 8. Rzemiedlnikow 1 fabry-
kantéw okregu wschodniego. Nr. 13. v. T bez paginaeji. )
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1zgdzeniami wystosowanemi do Naczelnikéw Powiatéw, Wéjtow
Gmin i Burmistrzéw z 21 maja i 9 sierpnia 1839 roku oraz 31 maja
1843, nakazal, aby na kazde zgdanie Zakladéw Goérniczych zbieg-
tych robotnikéw gérniczych chwytali i pod straza do robét zakladom
odsylali. Wedhig reskryptu zad Wydzialu Goérnictwa z 23 lutego
1844, Komisja Rzadowa polecila Rzadom gubernjalnym od d. 1 lu-
tego 1844. aby wydaly nakazy Naczelnikom Powiatéw i Wojtom
Gmin chwytania opuszezajacych samowolnie prace w kopalniach
i innych zakladach.

Celem wykonania powyzszego rozporzadzenia Komisji Rzado-
wej polecit Rzad Gubernjalny Radomski w dn. 20 kwietnia po-
nownie Wéjtom Gmin, aby robotnikéw do Rodowodu zapisanych.
a porzuncajacych prace w zakladach rzadowych chwytaé i dostawiaé
na ich koszt do zakladéw z powrotem pod strazg i egzekwowac
z nich wszystkie straty. jakie przypuszezalnie zaklad moégiby
ponieéé » powodu porzucania przez nich pracy. Wreszcie, zgodnie
z reskryptem Wydzialn Gérniczego z 9 maja 1944 wezwala KRSW.
i D. odezwa z 26 kwietnia 1844. Rzady Gubernjalne o wydanie
polecenn burmisztrom miast i wéjtom gmin ,,aby wszelkie rekwi-

. zycje Naczeinika Okregu 7 najwiekszym podpiechém i akuratnoécia
zalatwiali”’ 1). )

Poniewaz jednak érodki policyjne nie mialy odpowiedniego
skutku, Naczelnik Gi6érniczy Okregu Wschodniego polecit (5 lipca
1852) wazystkimm urzednikom oddzialowym, aby starali sie zjedna¢
robotnikéw do wykonywania robét etatem przewidzianych ,sto-
sownemi publicznemi cyrkularzami”. W tymze roku 20 listopada,
rarzad Okregu Wschodniego wystosowat podanie ,,do wiadomosci
ludzi mlodych, zdolnyeh do pracy i nie majacych jeszeze wieku
spisowego”’ celem zachecenia ich do dobrowolnego zaciggania sie
do Korpusu Gérniczego. obiecujac zapisanie do ,,Rodowodu’
gbrniczego oraz zwolnienie od shuzby wiojskowej. Jednakie i to
ostatnie obwieszozenie pozostalo bez skutku i w rezultacie naczelnik
Reklewski zmuszony byl do prosby o przydzielenie 200 rekriitéow
poborowych do prac gérniczych z zastrzeieniem, zeby to nie byli
przypadkiem rzemieélnicy z odleglych okolic, jak stolarze, rymarze
it. p., gdyz oni ,do roh6t w kopalniach pod zadnym pozorem

) A, Sk, Akta Wydz, Gdémn. K. R. P. 1 8. Rzemiedlnikow i1 fabry-
kantéw Okr. Wschod, Nr. 13, v. 111, bez paginacji.

Rozprawy historvczne T. X z. | 4
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uzytymi byé nie moga’, najlepsi byliby proseci parobey, konczyt
raport 1),

Administracja zakladéw rzadowych niezbyt chetna byta
w dokonywaniu t. zw. egzekucji na robotnikach, t. zn. do zmuszania
ich sila do pracy w zakladach (policyjnie}). Nawet sam dyrektor
Wydziatu Gérnictwa reskryptem 26 listopada 1852 roku zakazal
dokonywania takich egzekucyj, a to, zeby ,,nie powodowaé nie-
przyjemnosei” ).

Za przestepstwa stuzbowe odpowiadali robotuicy w I instancji
przed ,policja przelozonej wladzy”, nastepnie byli odsylani do
.sadéw karzacych”. Do kompetencyj sadowych wladzy gérnicze]
nalezaly nastepujace przewinienia oczlonk6éw korpusu: uchybienie
przeciw gorliwoéci i porzadkowi stuzby, przediuzanie sobie urlopéw,
niekarnoéé, zaniedbanie obowiazkéw, oddalenie samowolne od
obowiazkéw, gry hazardowne, niehonorowe postepowanie, sprze-
niewierzenie, oszustwo, falsz. Kary wladze gornicze mialy prawo
wymierza¢ nastepujace: napomnienia, grzywny pienigzne, wstrzy-
mywanie pensji, areszt do dni pigciu, zawieszenie w urzedowaniu,
wykredlenie z Korpusu i zloZzenie 7z urzedu. Rekrutéw natomiast
pracujacych w gérnictwie, Postanowienie Krélewskie z 11 lipca
1840, w wypadkach przestepstw shluzbowych. nakazywalo odsylaé
do wladz wojskowych, ktére mialy ich umieszcza¢ w kompanjach
aresztanckich az do wysluzenia lat przepisowych 3).

Pomimo tych wyraznie brzmiacych przepiséw, czestokroé
miejscowl zawiadowey kopald i hut popelniali w wymierzaniu
kar robotnikom naduzycia. Dyrektor Wydzialu Gornictwa rozpo-
rzgdzeniem z 22 kwietnia 1854 r. zmuszony byl do wydania zakazu
zabraniajacego np. sadzania do szybu i t. p. nie objetych kodeksem
kar gléwnych i poprawczych z 1847 roku 4).

Z praw i przywilejéw, jakie posiadali robotnicy zakladow
rzadowych, a wiee kopalit i hut, albo fabryk zelaznych, byly:
prawo leczenia na wypadek choroby, wyniklej podczas Iub z powodu
robot shuzbowych, a czesciowo takie pomoe lekarska w chorobach

) A. Sk, Akta Wydz. Goérn. K. R. P. i 8. Rzemieélnikéw 1 fabry-
kantéw Okr. Wschod. Nr. 13. v. 111, bez paginacji.

%) A. 8. Akta Wydz. Gérn. K. R. P. i 8. Rzemie$lnikéw i fabry-
kantéw Okr. Wsch. Nr. 13. v. [I1 bez paginacji (Protokél narady).

) Labecki: Gérnictwo w Polsce, t. I1. 54, 55.

1) A. 8. Akta Wydz. Gérn. K. R. P. i S. Nagan, kar i naduzyé. Nr,
332 v. II bez pagin.
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nie bedacych bezpoérednio nastepstwem robdt shuzbowych, jak
rowniez czeéciowa pomoc lekarska dla czlonkéw rodzin.

Nastepnie zapewnione bylo ubezpieczenie emerytalne przy-
sieglych, czyli rodowodowych gérnikéw i hutnikdéw, a praywilejem,
ktory dotrwal do ostatka, t.j. do czaséw likwidacji wlasnosci
vzadowej kopalh i hut, bylo zwolnienie osobnikéw wstepujacych
do Korpusu Goérniczego, od obowigzku sluzby wojskowe;j.

Organem wykonawezym prawa leczenia i emerytalnego bylo
ustanowienie na zasadzie Postanowienia Gléwnej Dyrekcji Gérni-
czej jeszeze z lipca 1820 r. ,,Stowarzyszenie Prostych Gérnikéw”
albo ,,Stowarzyszenie Gérnicze’” jak réznie nazywano woéwczas te
instytucje, w lonie ktérej zorganizowane byly , Kasy Brackie”
badz ,,Braterskie’.

Ubezpieczenie na wypadek choroby odbywalo sie w sposéb
mnastepujacy : chory robotnik, ktéry ulegl wypadkowi, badZ chorobie
podezas pracy, otrzymywal przez pierwszy miesiae choroby calkowits,
pensje miesigezna z kasy fabrycznej. W wypadkach przewlekania
si¢ choroby ponad jeden miesige, otrzymywal chory robotnik
w nastepnych tygodniach polowe pensji az do czasu wyzdrowienia
lub przejécia do emerytury, ale place te uiszczala juz Kasa Bracka
Stowarzyszenia (i6rniczego. W latach 1835—39 urzadzono szereg
lazaretéw gérniczych celem leczenia w nich robotnikéw podezas
choroby. Poniewaz w latach 1845 — 46 fundusze Stowarzyszenia
zeszezuplaly, przeto zniesiono wyplaty zasitlkéw do rak ubezpie-
czonych, a przelewano je do kasy Stowarzyszenia na koszty
leczenia. Natomiast wyplacanie wszystkich zasitkow choremu
praktykowano tylko wowczas, jezeli w braku miejsca w lazarecie
ub z powodu niemoznosci przewiezienia tam chorego, musial sie

on leczy¢ w domu ).

Leczenie robotnikéw zakladéw rzadowych przysieglych i nie-
stalych, ktérzy ,nabawili sie” jakiejkolwiek choroby bez zwiazku
ze swoja praca stuzbows, lub ,,zachorowali z wlasne] winy’ odby-
walo si¢ juz na oddzielnych warunkach i normach.

Bank Polski polecil 14 grudnia 1842 roku Naczelnikom Goér-
niczym bez wzgledu na przyczyny choréb. lub skaleczen niesé
niezwlocznie kazdemu czlonkowi Korpusu, jako tez czasowemu
pracownikowi pomoc lekarska, czy to przez lekarza gérniczego

1) A. 8. Akta W. Gérn. K. R. P. i. 8. Zabezpieczenie od glodu. Nr.
S04, v, 1. 88, 238, 239. .



czy przez lekarza oplacanego przez Stowarzyszenie. Jedunakze
zastrzegal Bank, aby ,.choroby z wlasnej winy” robotnika powstale.
jak: pijanstwo, pobicie, lub choroby weneryczne byly leczone
przez tychze 1e.kar'zy, ale za zwrotem wszelkich kosztéw lekarstw
i zywienia w lazaretach, a jezeli stan majatkowy robotnikéw
pozwalal, réwniez zwracali oni koszty leczenia lekarzowi ordynuja-
cemu. W zakonczeniu dolaczony wniosek sekeji administracyjne;
Wydziatu Gérniczego sformulowal te sprawe w czterech nastepu-
jacych punktach: 1) przewidywal bezplatne leczenie chorych
czlonkéw stowarzyszenia lub czasowo pracujacych, 2) Zonom
i dzieciom czlonkéw stowarzyszenia oraz rekrutéw zapewnial
leczenie bezplatne, a lekarstwa po cenach dla stowarzyszonych,
3) choroby ,,z wlasnej winy” polecal leczy( za oplata leczenia,
lekarstw i utrzymania w lazaretach, oraz 4) wynagrodzenie za
leczenie prywatne polecal likwidowaé réwniez prywatnie ).

Sprawa t. zw. krankszycht, czyli zasitkéw za czas choroby.
nie przedstawiala sie w praktyce prosto, Jak widaé z rozporzadzen
wladz gorniczych robotnicy dazyli raczej do otrzymywania owych
rasitkéw, niz leczenia sie w lazaretach, a przelozeni zakladéw nie
zawsze zdajac sobie dokladnie sprawe z nakazéw rozporzadzen
rzadowych, czestokroé wyplacali wspomniane krankszychty nawet
chorym, lezacym w lazaretach. W tej sprawie wyszlo ponowne
rozporzadzenie Wydzialu Gorniczego z d. 29 stycznia 1845 r.
przypominajace, ze tylko tym chorym moga byé wyplacane
krankszychty, ktorzy nie nioga leczyé sie w lazaretach z braku
miejsea w nich, badZz z powodu ciezkiego stanu mepozwala]aceoo
na przewiezienie chorego do lazaretu 2).

W aktach nie znaleiliémy wzmianck o podwyizkach norm
skladkowych, w okresie lat 1831—1850. Dopiero wobec katastro-
falnego wyczerpania sie zasobéw pienieznych Stowarzyszenia.
normy skladkowe zostaly podwyzszone na zasadzie zarzadzenia
Wydziatlu z d. 26 wrzednia 1850 roku, z 314%, na 6 oraz od robotni-
kéw czasowych na 2 do 49 od rarobku 3).

2) A. 8. Akta W. Gém. K. R. P. 1 8. Lekarzy i prawa kuracji.
Nr.. 30, v. [ boz paginacji.

« A S, W, Gérn. K. R. P. 5. Zabezpieczenie od glodu. Nr. 594. v. L.
s8. 196, 197, 198 1 203 oraz Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Stowarz. Gor-
niczego w okr. Wschodnim Nr. 3 v. I, str. 164.

3 A Akta W, Gdrn. K. R. P. i 8. Zalespieczenie od glodu Nr.
594 v. l. str. RO,
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Prawa leczenia i emerytury nie tracili robotnicy nawet wtedy,
gdy otrzymywali z zakladéw dlugoterminowe urlopy, jezeli opla-
cali regularnie skladki czlonkowskie do kasy Stowarzyszenia 1).

Robotnicy gérniczy w kopalniach wegla otrzymywali jeszcze
gwiadczenia w naturze w postaci deputatéw weglowych. Poczat-
kowo wegiel przeznaczony na deputat kazdy vobotnik musial
sam sobie wydobyé po ukonczeniu robét stuzbowych. Ten sposéb
okazal si¢ dla zarzadu kopalh niedogodny, poniewaz nie bylo
kontroli, kto i ile wegla wydobywal, a ponadto cze$¢ robotnikéw
nie byla zupelie w wydobywaniu wegla wykwalifikowana, co
grozilo pewnem niebezpieczenistwem dla zycia kopaczy.

Z tego to powodu w r. 1850 zarzadzono, aby wegiel przezna-
- czony ua deputaty byl wydobywany kosztem skarbu, a otrzymujacy
deputaty, azeby placili gotéwka kopalniom za jego wydobyecie 2),

C'o do praw emerytalnych to nie byly one réwniez ustalone
i unormowane. Emerytury, czyli pensje odstawkowe, przyznawane
bvly na zasadzie dawnych przepiséw dla Stowarzyszenia Gérniczego
wydanych w r. 1820, gdyz projekty emerytalne z lat pézniejszych
nie byly zatwierdzone, a wiec nie stawaly sie przepisami prawnemi
i ten stan rzeczy przetrwal caly epoke paskiewiczowska, wywolujac.
z tego powodu czeste zapytania wladz miejscowych pod adresem
wladz centralnych, ezy obowiazuja owe przepisy z 1820 roku,
czv tez sg jakie inne.

Wedlug przepiséw z 1820 roku za wysluge dziesigeioletnia
otrzymywal robotnik '/, zarobku ostatniego, za 20 lat, 1/, za
30 — Yy, oraz za 40 — . Wdowy i dzieci gérnikéw, a te ostatnie
do 15 lat zycia, otrzymywaly emeryture w tym samym stosunku,
co mezowie ich i ojcowie. W wypadkach utraty zycia podczas
sluzby. zona i dzieci otrzymywaly 1, pensji zmarlego bez wzgledu
na jego wysluge lat. Stawki emerytalne wynosily rocznie od 4
do 70 1s. 3).

W r. 1838 rozkaz cesarski polecal badanie spraw gérniczych
i zbieranie materjaléw dla celéw ustawodawcezo-gérniczych, a Bank
Polski powierzyl prace nad temi zagadnieniami urzednikow,

)AL 80 Akta W, Gorm. K. R. P. i 8. Rzemiedlnikéw i_F:ﬂ»l’ykz}ﬁ‘n(')W
w Oddz. Panki Nr. 216 v. L. str. 18 1 19.

2y A, 8. Akta W. Gérn. K. R. P. i S, Zabezpieczenie od glodu Nr.
. L. str. 238 oraz 80.

) A. 8. Akta Wydz. Gérn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od glodu
Nr. 594 v. 1. str. 241, 242,

594

© 4



54

swemu Tomaszewskiemu, a procz tego réwniez nad sprawami
gérnictwa pracowal Hieronim Xabecki. Projekt ustawy gérnicze]
ulozony przez J6zefa Tomaszewskiego nie zawieral nic szczegdlnego.
Bank Polski w r. 1842 przygotowal inny projekt norm i przepisow
emerytalnych, ktore jakkolwiek bez zatwierdzenia, nakazal Bank
zwyklem swem rozporzadzeniem od d. 1 ezerwca 1842 roku wpro-
wadzié w nycie. ‘

Wedlug tego rozporzadzenia do Stowarzyszenia mieli nalezeé
gérnicy, hutnicy, maszynisci, rzemieslnicy i robotnicy pracujacy
w fabrykach i kopalniach rzadowych. Natomiast wozni, postugacze.
dozorey, miernicy, felezerzy mieli nadal naleze¢ do Stowarzyszenia
Emerytalnego (lywilnego ogélnego (urzedniczego). Oplaty czlon-
kowskie mialy byé¢ pobierane nastepujace: kaidy przyjety do
Rodowodu na najmlodszy stopien (chlopca) placit 30 kop. Promo-
wani na II stopien (czeladnika) dwudniowy zarobek, na LII—trzy-
dniowy, na TV—-czterodniowy, na V—pieciodniowy, promowani zas
na VI—szesciodniowy. )

Wstepujacy odrazu do II stopnia placili trzydniowy zarobek.
do YII—szeéciodniowy, do [V—dziesieciodniowy, do V—pietnasto-

“dniowy i do VI—dwudziestojednodniowy. Ponadto od wstepujacych
w zwiazki malzenskie pobierano jednorazowo w zaleznodei od
stopnia, od 30 kop. do 1 rs. 80.

Kazdy wstepujacy do Korpusu w charakterze oficera uiszezal
tytulem ofiary 5%, rocznej pensji. Oprécz powyzszych oplat pobie-
rano jeszcze od stalych zarobkéw goérnika i hutnika po 5 kop. od
1 rs., od czasowo zatrudnionych po 3% kop. od 1 rs. Dalej —
kwartalnie jednodniowy szycht praca lub picniedzmi, oplaty
procentowe od dostaw przez entrepreneréw uiszczane, nastepnie
3% od przedsiebiorcéw budowlanych (od kontraktéw). Nie wolni
od obciazen na rzecz funduszu Stowarzyszenia byli emeryci pobie-
rajacy powyzej 15 rs. rocznie. Ulszezali oni po 1% kop. od kazdych
15 kop. pobieranej emerytury. Placili réwniez 49, szczeSliwey.
ktérzy otrzymywali nagrody pieniezne za gorliwa sinzbe. Wreszcie
ostatnia pozycja dochodows Stowarzyszenia byly dochody przy-
padkowe, jak kary, ofiary, zapisy.

Zawile' to rozporzadzenie zmienilo reguly $ciagania skladek
wedlug dawnych przepiséw, a to celem zwigkszenia dochoddéw
Stowarzyszenia 1). Zmiana ta nie dotyczyla zwyczajnych skladek

1} A. S. Akta Wydz. Gdrn. Zabezpieczenic od glodu Nr. 594 v. 1.
str. 191-—195.
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stowarzyszonych, ktére pozostaly w normie poprzedniej, ale
jedynie polegata na tem, Ze rozszerzono obowiazek $wiadczen na
rzecz Stowarzyszenia badi na osoby luZno zwigzane ze Stowarzy-
szeniem ,,prostych robotnikéw”, bad#z wprowadzata oplaty nad-
zwyczajne, okolicznosciowe.

Précz projektu Banku Polskiego z 1842 czedciowo obowigzu-
jacego, bylo jeszeze kilka innych projektéw przepiséw ubezpie-
czeniowych, ktére oczywiscie praktycznego znaczenia nie posiadaly,
gdyz nigdy nie weszly w zycie. Charakterystyczng ich cecha wspdlna
byl niski wymiar norm emerytalnych, niedostateczna pomoc lekar-
ska, oraz masa zastrzezen, z ktéremi ustawicznie si¢ spotykali
ubezpieczeni. Polityka rzadowa zmierzala do tego, zZeby robotnik
ponosil wszystkie ciezary swego polozenia spolecznego, a wige,
zeby wszelkie oplaty wplywajace do funduszu emerytalnego
stowarzyszonych byly tak wysokie, jak wysokie beda wydatki na
swiadczenia ubezpieczonych. ,,Pensje odstawkowe”, na ktoére
skladaly si¢ oplaty czlonkowskie robotnikéw przewaznie, byly
wyplacane réwniez tym, ktérzy ponieéli kalectwo lub stracili
zdrowie podczas i z powodu swoich zaje¢ stuzbowych, a w gruncie
rzeczy odszkodowania za nieszcze$liwe wypadki podezas pracy
winien wyplacaé¢ ze swych funduszéow rzad i nie obciazaé¢ tem
funduszéw stowarzyszonych. Wprawdzie Wydzial Gérniczy Banku
Polskiego badz Komisja Rzgdowa Przychodéw i Skarbu w wypad-
kach deficytu pokrywaly czedciowo niedobory funduszu Stowarzy-
szenia, ale takie wypadki traktowane byly jako nadzwyczajne
i w parze z niemi szly redukeje §wiadezen ubezpieczonych, zwhasz-
cza w dziale pomocy lekarskiej ).

Jak malemi wydawaly sie juz $wiadczenia emerytaine dla
wspolezesnych dobie paskiewiczowskiej urzednikéw §wiadezy raport
Rostworowskiego, ktéry skarzac sie na niskie stawki emerytalne,
oraz na niezatwierdzenie projektéw emerytalnych, prosi ,,izby

1y 7 posréd istniejacyeh lazaretéw rzadowych w Dabrowie, Pankach,
Miedzianogdrze i Wachocku w r. 1850 usunicto zupelnie lazaret miedziano-
gorski, wachoeki zredukowano do 20 16zek, pankowsks infirmerje pozo-
stawiono przy 2 lézkach, dabrowski zaé 50-16zkowy pozostawiono catkowicie
gdyz wiekszosé choryeh byli to wojskowi, za ktérych wladze dobrze pia-
cily: A. Sk, Wydz. Gérn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od glodu. Nr. 594.
v. k. ss. rézne, rozrzucone po calym volumenie, a zw. str. 237. oraz z tego
archiwum Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. organizacji lazaretéw. Nr. 421,
g8, TOZNe, rozrzuccne po calym veluinenie.
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projekta emerytalne rozstrzasnaé i odpowiednio potrzebom dzi-
siejszym polozeniu gérnictwa uzupeini¢, pensje dla wysluzonych
gornikéw tak umiarkowaé, aby cho¢ na najskromniejsze utrzymanie
wystarczaly”. Pozatem domagal si¢ ,,aby pobierajacym mniej, niz
30 rs. pensji (rocznie) wyznaczy¢ dodatki odpowiednie ich latom
sluzby, lub kalectwu w stuzbie nabytemu 1).

Kasa Braterskg Stowarzyszenia Gorniczego zarzadzali Starsi
z grona gérnikéw, czy hutnikéw i przez nich wybrani. Zatwierdzani
byli oni przez naczelne wiadze gérnicze. Nadstarszy Kasy Brater-
skie] spelnial nastepujace obowiazki: 1) opracowywal projekty
etatéw dochoddéw i wydatkow Kasy Stowarzyszenia, 2) przygoto-
wywa! rachunki roczne z obrotu réznych objektéw, 3) formowal
rachunki inwentarza ruchomego lazaretowego, 4) pisal listy plac
,.pensyj odstawkowych”, 5) przygotowywal dowody i wnioski
do przedstawien kandydatéw do ,,pensyj odstawkowyeh”, 6) wy-
stawial i poswiadezat kwity oraz likwidacje pogrzebowe, 7) kores-
poudowat z parafjami w sprawie pogrzebéw zmarlych gérnikéw,
8) zasiadal w Radzie Gospodarczej lazaretu, jako czlonek jej, oraz
spelnial wiele innych czynnosci zwiazanych z ubezpieczeniem
robotnikéw. Nadstarszy zasadniczo spelnial te czynnosei bezplatnie,
poniewaz nie bylio na ten cel specjalnego etatu, atoli praktykowa-
nem bylo wynagradzanie czynnos$ci nadstarszych w postaci
pewnych dodatkéw do uposazen stuzbowych.

Na zakonczenie wspomnieé trzeba o Stowarzyszeniu Robot-
niczem Fabryki Maszyn w Warszawie na Soleu, ktérego $lad mamy
w aktach dopiero z 1854 roku. Poczatkowo we wspomnianej
fabryce nie bylo zadnego stowarzyszenia robotniczego, a pracow-
nicy, ktérzy tam nigdy nie bylistatymi, lecz czasowymi, otrzymywa-
li pomoc lekarska i wsparcia pieniezne na wypadek choroby z fun-
duszu , skladek braterskich’, ktére uiszezali wstosunku 1 gr. do 1 zt.
zarobionego. 7Z tego funduszu skladkowego oplacani byli: doktér
medycyny, chirurg, nastepnie wyplacano chorym , krankszychty”,
wsparcia wdowom i sierotom, wreszcie oplacano lekarstwa w aptece
i koszty kuracyj szpitalnych.

W r. 1854 Wydzial Gérnictwa zainteresowatl si¢ bardziej sto-
sunkami istniejacemi w.fabryce ,soleckiej” i podsuwal admini-
stracji fabrycznej my$l polaczenia miejscowego Stowarzyszenia

) A. Sk. Akta Wydz. Gérn. K. R. P. i S. Zabezpieczenie od glodu
Nr. 594, VI. ss. 241 1 242.
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z ogblnem robotniczem Stowarzyszeniem Goérniczem. Ale na te
koncepcje administracja fabryki przestata wyjaénienie, ze zatrud-
niajac wszystkich robotnikéw tylko czasowo, nie daje im preroga-
tyw podobnych do tych, jakie posiadaja gérnicy i hutnicy, robot-
nicy zatem nie daliby sie naklonié do uiszezania wyzszych skladek,
t. j. takich, jakie stowarzyszeni gérnicy naprzyklad uiszczaja,
niz dotychczasowych, t. j. 314 kop. od zarobionego 1 rs.

Wiladza centralna polecila wiec zarzadowi fabryki pozostawié
w fabryce wszystko na dawnych zasadach z ostrzeieniem, aby
fundusze Stowarzyszenia byly kontrolowane przez administracje
fabryki i wydawane na ,,wladciwy cel”, oraz, aby fundusze owe
bezwzglednie nie byly rzasilane z kasy fabrycznej?).

Najwiekszym, a nawet prawdopodobnie wylacznym powo-
dem, ktéry pogarszal polozenie warstwy pracujace] fizycznie
w poréwnaniu do lat przed 1831 bylo przymusowe bezrobocie na
skutek zniszeczenia warsztatéw pracyitendencji polityki przemyslo-
wo-handlowe]j rosyjskiej przenoszenia przemyslowcéw i objektéw
fabrycznych z Kroélestwa do Rosji, oraz oblozenia clem, czyli
uniemozliwienia prawie wywozu polskiego do Cesarstwa.

Co do rzemieslnikéw do Zgromadzen nalezacych, poloZenie -
ich bylo zawsze korzystniejsze od polozenia, w ktérem si¢ znajdo-
wall pozostali pracownicy fizyczni, a toz wielu powodéw : po pierw-
sze, ze wytworezoseé ich nie masowa, obliczona byla na zbyt w naj-
blizszej okolicy: po drugie, ze wzbudzata wieksze zaufanie wsréd
nabywcow; po trzecie, Ze rzemiedlnicy posiadali organizacje, w ktd-
rej przewazaly interesy natury materjalnej; oraz po czwarte, ze
istniejace stosunki prawne aczkolwiek nie gwarantowaly organi-
zacjom rzemiedlniczym przywileju wylacznosei produkeji, to
Jjednakze prawa 1 rozporzadzenia administracyjne byly w sposéb.
korzystny dla Zgromadzen rzemie§lniczych formulowane, gdy7
zawieraly w tredci swojej obowiazkowe ubezpieczenia spoleczne
{ normowaly poniekad warunki pracy.

Obraz warunkdw zycia i pracy czeladzi rzemiedlniczej cechowej
musi by¢ niepelny z powodu braku materjatu Zrédlowego, stwier-
dzi¢ jedynie mozna pogorszenie sie stopy Zyciowej czeladnika
cechowego w trzecim dziesiatku lat, nastepnie ubdstwo i niedostatek,
a stad duzy odsetek choréb i dmiertelnos¢ wéréd rzemieslnikéw,

1y Ao Sk Akta Wydz. Gérn. K. R. P. i 8. Stowarzyszenia fabryki
Soleckiej. Nr. 240. v. 1. .
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wreszcie przesad w trzymaniu si¢ starych metod pracy, oraz ego-
izm poszezegdlnych fachéw rzemiedlniczych. Wiele rzemiost w po-
szezegélnych  miejscowodciach bylo fatalnie zorganizowanych.
badZ nie posiadalo wcale organizacyj rzemieslniczych. Tak zwana
przez sprawozdawce ,zageszezona gorgczka nerwowa’ i rozpo-
wszechniajace sig suchoty dziesigtkowaly ..klase ubogich”. ktéra
przy ,,lichej odziezy wystawiona byla na wszelkie zmiany powietrza’’.
Sprawozdawca przytacza dalej posepny fakt przywiezienia do
szpitala Dziecigtka Jezus w Warszawie w ciggu krotkiego stosun-
kowo czasu 94 czeladzi, ktérym nie udalo sie uratowaé juz zyeia.

Autor nie znajdowal sposobu na polepszenie tego stanu rzeczyv
i jedynie co do szewcéw, , ktérzy zapadali na suchoty od schylania
sie ciaglego i naciskania deski piersiowej pray robocie” wyrazal
zyczenie ,,by rzad powaga swoja przesad staroSwiecki i zwyczaj
zdrowiu szkodliwy w tej mierze, pomiedzy starszyzna tego rzemiosta
znids!, zalecajac, by szewcy podobnym sposobem, jak siodlarze.
‘na koniku w kleszczach drewnianych utwierdzona robote szyli 1).

Rzemiosta wolne, a wige niezorganizowane i tych lichych
urzadzen nie posiadaly co zorganizowane. Mularze warszawscy nie
mieli swego Zgromadzenia do r. 1847, a jako rzemiosla wybitnie sezo-
nowego, nie posiadali najmniejszej miedzy sobg wiezi organizacyjnej.
chociazby o charakterze dorazno-samopomocowym. W r. 1847
Magistrat warszawski zarzadzil od nich potracenie skladek
szpitalnych. Nie wydalo to zadnych rezultatéw, gdyz jeszcze
w dwa lata péiniej, w ankiecie magistrackiej o rzemiostach,
okazalo sie, ze umowy ryczaltowe] ze szpitalami nie zawie
rali, a leczenie chorych mnie bylo w erekcjach Zgromadze-
nia zastrzezone. Réwniez w dziedzinie obowiazku stuzby wojsko-
wej mularze byli uposledzeni, gdyz nigdy nie zwalniano ich od
tego obowigzku, podeczas gdy czlonkowie niektérych innych
Zgromadzen takie Zwolnienia z wojska otrzymywali 2).

Z wiekszych rzemios}, ktére nie posiadaly na terenie Warszawy
Zgromadzen, lub wogdle nie mialy uporzadkowanych swych spraw.
bylo drukarstwo, cukiernictwo i1 ogrodnictwo. Drukarze, ktérych
Zgromadzenie z powodu wewnetrznych walk zostalo rozwigzane
w r. 1826, pozostawali do r. 1847 bez organizacji. Gdy jednak
wladze administracyjne stolicy naklanialy ich do zawigzania

AL A Do Akta Ko RS, Wi T Instytutdw . Ne. 17229 v, L

(171/2137).
2) Stulecie Zgromadzenia Mularzy.
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Zgromadzenia, powstaly w ich lonie ponowne tarcia, a zwlaszeza
pewna, ich czed¢ pod przywoédztwem niejakiego Strabskiego dazyla
do nadania organizacji drukarzy specjalnych praw, ktéreby roz-
nily ja znacznie od pozostalych Zgromadzen Rzemieélniczych 1).
Pewien surogat Stowarzyszenia drukarze posiadali, poniewasz
Magistrat Warszawski kazal drukarzom rzadzié¢ sie .,podtug daw-
nych zwyczajéw”, a przydzielajac im swego delegowanego pozwolil
na odbywanie sesyj, zbieranie skladek na wsparcia dla wdéw
i sierot po drukarzach, oraz egzaminowania uczniéw z zecerstwa
1 preserstwa. W r. 1843 powyzszy stan rzeczy ulegl gwaltownemu
pogorszeniu, na skutek intryg niektérych wladeicieli drukarn.
zaniechano zbierania skladek, urzadzania posiedzen wspolnych.
egzaminowania uczniéw i t. p. W tym czasie bylo 90 wykwalifi-
kowanych ,,towarzyszy’’, natomiast uczniéw 160, co pochodzilo
stad, ze czeéé wladcicieli drukarn postlugiwaia sie tylko uczniami
i po pewnym przeciagu czasu oddalala ich, azeby nie wyzwala¢.
t. zn. nie uznawaé¢ za wykwalifikowanych i w ten sposéb nie wy-
nagradza¢ odpowiednio 2).

Cukiernicy wchodzili czedciowo w sklad warszawskiego
Zgromadzenia Piekarzy, wéréd ktérych nie czuli sie dobrze
upatrujac w swym zawodzie nie rzemioslo, lecz , kunszt”’. Wiek-
sz0$6 za$ ich byla wolnopraktykujaca 3). O ogrodnikach méwiono
wyzej. Kamieniarze zorganizowali szereg okrvegowych Zgromadzen
Kamieniarskich w r. 1849%).

Stan rzemieélniczy, z malemi wyjatkami w Warszawie i f.odzi,
byt biedny i ciezkopracujacy, a oplakane bylo nawet jego polozenie
w Augustowskiem, gdzie drobny rzemiesinik robit tylko na zamdéwie-
nie przewaznie z dostarczanego materjalu i na potrzeby najbliz-
szych okolic ®).

Czas pracy dla rzemieslnikéw nie byl oznaczony i pod tym
wzgledem gorzej bylo w rzemiostach, niz w zakladach fabryczno-

1) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Wydz. Przem. Warszawa. Cechéw
i Rzemiosl. 18683. v. IV. ss. 196 i nastepne:

) Ao AL D Akta K. R. 8. W. i D, w przeni. Warszawa. Cechdw
1 rzemiost. 19044, v. IV. ss. 343, 344, 345.

3) A. -A. D. Akta K. R. 5. W. i D. w przem. Gub. Warsz. Cechdéw
i rzem. i skrzynek rzemiesl. 19044 v. [X. s, 37.

1) A, A. D. Akta K. B. 8. W. i D. w przem. Gub. lubelska. Cechéw
i Rzem. 19697 v. 1. ss. 223224,

5 A. A. D. Akta K. R. S. W. i D. Raportéw Seke. Przemyslowej.
Nr. 17235: v. I1. s 84,
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przemystowych, oraz w fabrykach i kopalniach rzadowych. Zarobki
rzemiedlnikéow  Zgromadzeniowych réwnaly sie w przyblizeniu
robociznie pracujacych w fabrykach.

Co do danych statystycznych posiadamy je tylko z drugiej
polowy epoki paskiewiczowskiej, i to bez Warszawy.

W r. 1846 Zgromadzen Rzemiedlnikéw w miejscowosciach

gnbernji:
warszawskiej bylo 694 1)
radomskiej ,,  3747%
lubelskiej ., 1503)
plockiej o 2114
augustowskie] . 72 %)

Statystyke rzemieslnikéw posiadamy tylko dla r. 1842—43
Wedlug niej liczba ogélna wszystkich rzemiedlnikéw w kraju
wynosila :

65.547
przy ludnosci wynoszacej 4.623,312 dawalo to 1 rzemiedlnika na
70 mieszkancéw. Robét w tym roku wykonano za 6.255.113 rs.
Statystvka wedlug zawodéw przedstawiala sie w sposéb naste-

pujacy :

SZEWCOW 13 962
kraweow 10 118
kowali 6 605
rzeznikéw 3875
piekarzy 3752
stolarzy 3 662
mlynarzy 3 508
mularzy 2 391
bednarzy 2 232
zdunéw 2 162
kusnierzy 1 405 §)

A, A D. Akta K. R. S. W. i D. Wydz. Przem. Ogélne. Cechéw
i Rzem. 18430, 18431 ss. 211--214., oraz vol. I. ss. 16 1 n.

2y Tamze, ss. 59, 77 i 78.

3) A. A.D. Akta K. R. 8. W.iD. w przem. Ogélne. (‘fechéw i Rzem.
18431 v, IT. ss. 4—7. .

4} Tenze volumen, s. 45.

) A, A. D. Akta K. R: 8. W. i D. w przem, Ogolne. Cechéw i Rzem.
18430 I. s, 32 oraz vol. TI. ss. 27 i 28,

% A. A. D. Akta K. R. S. W. i D. Raportéw rocznych seke. przem-
Nr. 17224. v. I11. s, 4. ‘
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W roku 1850 wszystkich rzemiedlnikéw w Krélestwie bylo:
78.875 1),

Polozenie ekonomiczne rzemiesinik6w nie nalezacych do
Zgromadzen i niewykwalifikowanych formalnie, t. zn. takich,
ktérzy trudnili' sie rzemioslem na wlasna reke, badz pr&cowali
w drobnych warsztatach u majstréow niecechowych, bylo prawdo-
podobnie gorsze. Ci t. zw. fuszerzy pracowali albo u wlascicieli
warsztatow jako najemcy, albo u siebie na zamoéwienie. Zarobek
ich byl nizszy, mogli oni bowiem walczy¢, z cechowymi tylko przez
konkurencje cen robocizny. To wspélzawodnictwo obnizajace
i tak niestychanie niski poziom plac roboezych, wywolywalo wprost
wicieklodé 1 ustawiczne ataki u czeladnikéw 1 majstrow do
Zgromadzen nalezacych.

Czas pracy u wolnopraktykujacych nieokreslony regulowal
sie sam przez sie w zaleznosci jedynie od jej popytu. Do pracowania
intensywnego i dlugiego w czasie zmuszal réwniez niski zarobek.

Ta kategorja pracownikéw fizycznych w polozeniu swojem
spolecznem byla czems$ posredniem miedzy czeladzia cechowa.
a robotnikami i z niej to rekrntowal sie najliczniej poczatkowo
personel robotniczy w fabrykach %).

Trzecia z kolei kategorja ludzi pracy fizycznej to robetnicy
Swiezo powstajacych fabryk. Los ich i polozenie bylo Scisle zespolone
z rozwojem przemyslu krajowego. Okres paskiewiczowski to czas
wyraznego tworzenia sie juz klasy robotniczej. Kategorja tych
" robotnikéw dopiero wtedy wyodrebnila sie z posréd rzemieslnikéw
Drzieki pewnemu popieraniu przez rzad przemyslu polskiego *)

1y A. Sk. Akta Banku Polsk. Nr. 16. vol. III.

2) Oméwienie powyzsze zrobilismy na zasadzie spotykanych tu
i owdzie wtracen, powiedzen, przytoczen danych jako przyklady przez
roznych sprawozdawcedw w raportach, ete. rozrzueonych w voluminach
A. A. D. (Akta K. R. 8. W. D. i 0. P. wydz.-przem., a miaunowicie: Qgél-
nych - - Cechéw i Rzeni. 184301 18431, vv. Ti II; Warszawa. ("fechéw i Rzem.
18682 1 18683 vv. I[111 [V; Gnb. Warszawsk. Cechéw 1 Rzem. 1903619044
Raportéw sekeji przem. Nr. 17235, vol. II; Raportéw rocz. sekeji przem.
Nr. 17248, vol. I; Akt w. przem. Nr. 19229, vol. 1, etc. ete.

3) Decyzja z 3 czerwea -— Rada Administr. pozwolila uzywaé fun-
duszu zelaznego budowlanego dla miast fabryveznyeh na pozyezki dla
fabryk (4. P. A. W. 8. W. ez. II, t. IT, 215 oraz Okolski, III, 333)-
a na schytku juz epoki paskiewiczowskiej decyzja tejze Rady z 15 pazdzier-
nika 1852 ustalouo przepisy, na zasadzie ktérycl Bank Pol. mégl udziela¢
pozyczek zakladom przemystowym (Z. . A. W. 8k. t. X. 8. 565).



62

i stalej juz jegolinji rozwojowej stopniowe wzrastanie klasy robotni-
ezej tak’co do liezby, jako tei polozenie spolecznego bylo zapew-
nione.

Zakladéw wiekszych o charakterze fabryk, bylo na poczatku
epoki paskiewiczowskiej jeszcze malo, a wiekszo§¢ z nich byla
wladciciwie tylko wielkiemi warsztatami. Janzull podaje, ze w ciggu
calego prawie okresu rzadéw paskiewiczowskich, t. j. do 1850 r.
zalozono w Krélestwie tylko 24 fabryki, Swiattowski za$ jest zdania,
ze 30.1). Loédzi w 1833 r. posiadala tylko 5.730 mieszkancoéw,
a w 1840 — 20.000. W zwiazku z wprowadzeniem granicy celnej
migdzy Krélestwem a Cesarstwem nastapily w przemyéle 6dzkim
wielkie zmiany, a mianowicie : zamiana znacznej czesci wytwoérczoscei
welnianej sukienniczej na baweiniana, badz na inne produkty
welniane. Odtad Lddz stala sie gléwnym oérodkiem przemystu
bawelnianego, natomiast wytworczos¢é weliana zesrodkowywa sie
bardzie] w Zgierzu i Tomaszowie.

Pod koniec rzadoéw paskiewiczowskich prawdziwych fabryk
uzywajacych pary bylo w Yodzi tylko 10. Drobniejszych rekcdziel-
m bylo natomiast duzo. Ilo§¢ wrzecion uzywanych w przempysle
bawelianym w ZY.odzi wynosila.:

1836 7 300
1840 27 300
1854 107 236 2)

Statystyka zasé robotnikéw pracujacych w przemyséle bawetnia-
nym wogdle, a wiec nietylko w Lodazi, ‘
1842 17 634

1843 18 659 3)
Wytwérezosé welniana, ktéra przed wojng 1831 roku, a mianowicie
w 1829 zatrudniala przeszlo 35,000 ludzi %), tak podupadla, ze
w 1842 r. liczyla zaledwie 10.064 robotnikéw fabrycznych, a w .
1843 — 9293 5). .
Procz Lodzi i jej okolic w réwnie szybkim tempie rozwijal
sie $wiezo powstaly osrodek przemyslu plécienniczego, Zyrardow.

1y Janzull o. e Swiatlowskij, 0. .

5y Koszutski, 182, 54, 90, 91.

3 A, A, D. Akta K. R. 8. W. i D. Raportéw rocznych sekeji prze-
myslowej 1843 r. Nr. 17224, v. Il s. 4.

) Koszutski, 1006, 101.

5 A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Raportéw rocznych seke. przem.
1843 r. Nr. 17224, v. HIL s. 4.
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Fabryka Girard’a powstala juz w 1833 po sprowadzeniu do Zyrar-
dowa dawnej jego przedzalni z Marymontu. Jednakze dane staty-
styezne o robotnikach zatrudnionych w pléciennictwie mamy
dopiero z lat 1845, 50, 55 i to niepewne. Wedlug tych danych
mialo byé:

1845 300 robotnikéw
1850 7 465 v
1855 7 928 . 1)

W jedwabnictwie pracowalo w tymze 18421 43 roku 371 53 robotni-
kéw 2).

Normy zarobkowe robotnikéw wykwalifikowanych w tkactwie
nie byly dostateczne. Mamy wzmianki coprawda o tem dopiero
z lat 1846 do 49. Sprawozdawcy - urzednicy stwierdzali niskie zarob-
ki tkaczy fabryeznych, warsztatowych i ich pracownikéw. Nieczyn-
noéé niektérych fabryk tlumaczona byla brakiem odpowiednich
robotnikéw, ktérym lepiej oplacalo sie wtedy pracowa¢ na roli,
badZz zarobkowaé¢ przy budowie drég bitych, niz przy éwczesnej
droZyznie utrzymania pracowaé przy maszynie tkackiej?). Po-
niewaz zarobek dniéwkowy przy robotach szosowych wynosié
mogl od 1z} do 1 zt. 15 — 20 gr., zaleznie od miejscowosci, przeto
zarobki tkaczy mogly wynosié tylez lub miniej 4.

1) Liezby te podaje w swej statystyce Koszutski, natomiast
raport ze stanu przemyshi za rok 1843 znajdujacy sie w Aktach K. R. 8. W,
i D: Raportéw roezn. seke. przem. Nr. 17224. v. IIL & 4. w A. A. D. za-
wierajacy szezegdlowsny statystyke robotnikéw fabrycznyeh i rzemieélnikow
wszystkich galezi przemystu, robotnikéw plécienniczych nie wymienia.
Prawdopodobnie wlyezono ich do rubryki robotnikéw bawelnianych, a w tym
wypadku nalezy pamietaé, ze cytowana wyzej liczba robotnikéw bawel-
nianyeh nie moze by¢ brana w rachube przy zestawieniu koficowem ro-
botnikéw wszystkieh galezi produkeji. .

2y A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Raportéw rocznych seke. przem.
1843 r. Nr. 17224. v. I1I. s. 4. . '

33 A0 AL DL Akta K. R. 8. W. i D. Raportéw roez. seke. przem. Nv.
17247 v. 1. 8. 227 oraz Nr. 17248. v. II. s. 2. .

1) Warzsawa posiadata 77 zakladéw przemystowyeh. Do r. 1840
byto zatozonych 46, w 1. 1840-— 50 dalsze 31. W dawniej zatozonyel fabry-
kach pracowalo 1788 robotnikéw, w tej liczbie 108 cudzoziemedw. W nowo-
powstalyeh zatrudnionyeh bylo 611 ludzi, w tem 30 cudzoziemcow: Razem
rohotnikow w Warszawie bylo 2399, w tem cudzoziemcdéw 138. Stosunek
Yiezhy robotnikéw do ogdétu tudnodei stolicy wynosit 1 do 66, a stosunek
liczby robotnikdw-cudzoziemedw do ogdtu robotnikéw-krajoweow w War-
szawie byl jak 1 do 17. 7 pomiedzy wszystkich istniejacych fabryk tylko
6 Dbyto takich, ktore zatrudniaty ponad 100 oséb kazda, 6 od 40 do 100;



Schylek epoki paskiewiczowskiej okazal sie dla robotnikéw
pracujgcych w tkactwie fatalnym. W r. 1854 powstalo masowe
bezrobocie, zwolniono z pracy kilka tysiecy ,,robotnikéw ubogich™ 1),

Fabrykanci t¢dzcy stwierdzali, ze ,,przesilenie to za daleko
poszlo” 1 uwazali, ze gléwnym powodem tego przesilenia byly:
masowe przemytnictwo towaréw zagranicznych oraz brak kre-
dytu, co w nastepstwie wywolalo zast6j w handlu, bezrobocie
i masnwe bankructwa, dochodzace w Yodzi do 120 tysigey rs. 2).

Przesilenie to nie dotyczylo tylko przemyslu tkackiego. ale
dotknelo réwniez i innych galezi, a zwlaszeza gérnictwa i hut-
nictwa.

- Z innych galezi przemyslu szerze] rozwijalo sie cukrownictwo
Poczatki przemyslu cukrowniczego datowaly sie od drugiego dzie-
siatka lat. Przemys! ten poczatkowo drobny, domowy zaczal roz-
wija¢ si¢ w trzeciem i czwartem dziesieciolecin dzieki poparciu
Banku Polskiego 3).

W r. 1842 bylo robotnikéw w cukrowniach 918, w nastepnym
roku liczba ta spadla do 833, fabryk zas bylo 174). Praca byla
ciezka i niebezpieczna ) dla zdrowia.

7 powyiszych galezi przemyshu, liczylo

1842 1843
rakladéow  robotnikéw zakladdw  robotnikdw
piwowarstwo . . 8 248 8 212
cykorji . . . . 16 139 16 162
powozowyeh .. 60 295 60 312
fortepianow . . - 87 - 81
papierni . . . . 593 - 859

26 od 11 do 39; a 39 takich, w ktéryel pracowalo od 2 do 10 rebotnikiw.
Te ostatnie wlasciwie byly rekodzielniami, lub warsztatamni, jak octarnie.
olejarnie, mydlarnie, warsztaty laku, $rub, szuwaksu i t. p. % powyzszego
wykazu wynika, ze Warszawa juz wtedy ustepowata Lodzi pod wzgledem
liczby zatrudnionych robotnikéw: A. A. D. Akta w. przem. K. R. 8. W. i .
Ogélne. Stanu i wzrostu fabryk §. 4 v. IT. s 1314 u.

) Koszutski, 113, podaje, z¢ w r. 1850 pracowalo w tkactwic
ogétem 31,400 Iudzi,, zas w 1855 liczba ta spadla do 27,643.

5 A. A. D. Akta K. R. S. W. i D. w. przemyshi, Cechowanie cukin.
ete. 18434 v. I1 (Notyska fabrykantéw lodzkich z 31 maja 1854. w spra-
wie zabezpieczenia przemyslu przed upadkiem).

3 Koszutski, 120.

9 A. A, D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Raportéw rocznveh
seke. przem. Nr. 17224, v. 111 s. 4.

) Ksiega pamiqthowa Towarzystwa Leémier: 1913 r.
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1842 1843
zakladéw robotnikéw  zakladéw robotnikéw
obié papierowych 2 94 2 85
kart . . . . . 1 20 1 20
plecionek tyczko-
wyeh . . . . . 328 225
araka . . . . . — 63 : 63
zapatek . ., . . -~ 62 - 62
przetworéw che-
mieznych . . - — 77
octu . . . . . — 1 48
oleju . . . . . - — 191
garbarnie . . . 1.906 - 1.928
Swiee . . . . . 103 - 100
wyrobéw wlosia-
nych . . . . 10 17 16 24 1)

Czas pracy robotnikéw fabrycznych prawnie nie oznaczony
trwal réznie, conajmniej 12 godzin na dobe. Krécej pracowali
tylko robotnicy w niedziele i §wieta w drukarniach i cukrowniach.
W tych ostatnich przewaznie po 8 godzin na 3 zmiany 2).

) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w przem. Raportéw roczn. seke.
przem. 1843 v. Nr. 17224. v. III. &, 4.

2) Jakkolwiek na zasadzie art. 84 Postanowienia Grudniowego,
wazystkie niedziele i §wieta wolne Lyly od pracy, to jednakze musialy sie
czesto zdarzaé ich nieprzestrzegania, skoro w r. 1852 Administrator Archi-
djecezji Warszawskie] wystapil do wladz administracyjnych z zadaniem
wydania przez nie zakazu pracowania w dni niedzielne i §wiateczne. Po
przeprowadzonej przez K. R. S. W. i D. ankiecie okazalo si¢, ze pracowano
w dni éwiateczne przedewszystkiem w cukrowniach i drukarniach, jak-
kolwiek nie wszystkich. Musialy réwniez lamaé przepisy o $wieceniu §wiat
rzemiosta i wolnopraktykujacy, gdyzido nich zwrécila sie K. R. 8. W.iD_
z nakazem bezwzglednego przestrzegania wydanych w tej sprawie prze-
piséw. Opinja Magistratu Warsz. oraz Rzadu Gubernjalnego Radomskiego
byla za przestrzeganiem solennem $wigtl i niedziel, tembardziej, ze jak to
Rzad Gub. Radomski zaznaczyl, czesto rozmaite zaklady irzemiosla pracuja
przez cala niedzielg, a natomiast éwietuja w poniedzialki (bleimontag)
oddajac sie pijatykom, zabawom i innym biesiadom. W rezultacie K. R.
S. W. i D. wydala zarzadzenie (25 kwietnia 1853) celem przestrzegania
niedziel i éwiat, wylaczyla jednakie od tego zakazu takie zaklady, ,,ktére
z natury swojej nie moga byé w dzialaniu wstrzymane, bez narazenia
wladciciela na straty, lub w ktérych praca w dni $wiateczne i niedzielne,
byla szezegélowemi przepisami dozwolona’”, jak np. wcukrowniach: A. A.D.
Akta KRSW. i D. w. przem. Ogdlne. Cechéw i Rzemiosl. 18431 vol. II.
8s. 120 122, 130, 131, 134, 137, 138, 161, 170, 172, 174, 142, 177, 192, 209,
210, 210b.

Rozprawy historyczne T. X z. 1 5
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Place robotnikéw w fabrykach i pomniejszych zaktadach
wynosilty w czwartem dziesigtku lat od 1 do 2 zlL z groszami.
W nastepnem dziesiecioleciu place robocze byly nieco wyisze,
frednio 2 zlp., wyjatkowo do 33).

Tak naprzyklad fabryka Kijewskiego i Scholtzego w War-
szawie, zatrudniajaca 50 ludzi, w r. 1843 wyplacala robotnikom
dniéwki w kwocie 2 zlp., a koszta robocizny wynosily wogdle
28 czesé, czyli 4149%, wszystkich kosztéw produkeji. Omawiana
fabryka pokrywala réwniez - koszty leczenia swych robotnikéw,
dochodzgce do 59, wyplaty ogélnej #).

Przemyst goérniczy i hutniczy kraju przewaznie spoczywal
w rekach rzgdu. Prywatne kopalnie i huty wprawdzie istnialy,
lecz o nich prawie zadnych wiadomosci nie posiadamy. Omawia¢
mozna tylko polozenie robotnika w kopalniach i hutach rzgdowych.
Co wiecej, da to mozno$¢ zorjentowania sig, jaki istotnie byl sto-
sunek rzagdu do spraw robotniczych i jak rzad praktycznie rozwia-
zywal niektére zagadnienia ksztaltujacej sie sprawy robotniczej.

Najwiekszemi zakladami rzadowemi byly kopalnie wegla,
rudy zelaznej i huty oraz kopalnie cynku. Kopalnie wegla prze-
zywaly w czasach paskiewiczowskich kilkakrotnie powazne kry-
zysy przynoszac deficyt, a niektére z nich nawet upadaly, tak,
7ze Bank Polski musial pospieszy¢ im z pomocs pieniezng 3).

Co do zelaza, to produkecja jego, poczagtkowo domowa upra-
wiana zwlaszeza dziedzicznie przez wiesniakéw w t. zw. rudniach

1y A. Sk. Akta Cen targowych gub. lubelskiej: Nr. Nr. 4634, 4635,
4636, 4637, 4738. Akta Cen targowych w Augustowsklem. Nr. 4612; akta
cen targowych w gub. radomskiej: Nr. Nr. 4673, 4676; akta cen targowych
gub. plockiej: Nr. 4656; akta cen targowych gub. augustowskiej Nr. Nt
4613, 4614 (wszystko wykazy cen robocizny). Pojecie wartosei realnej
tych norm zarobkowych da sie osiagnaé w przyblizeniu, jezeli uprzytonmimy
sobie, jakie byly ceny artykuléw pierwszej potrzeby w omawianym czasie.
A wige: W latach trzydziestych cena pszenicy w Krélestwie wynosita od
18 do 31 zlp. za korzec; zyta od 7 do 20; grochu od 9. W nastepnem dzie-
siecioleciu oraz w latach pieédziesiatych korzec pszenicy kosztowal od
30 do 45 zlp.; zyta od 20 do 30; grochu 23-—35; masla 2442 gr. za funt:
sloniny od 22 gr. do 1 zlp. za funt; wolowiny 8 gr.; wieprzowiny 10 do 12,
vieleeiny 7 do 10 gr. za funt. Najwigksza zwyzka cen artykuléw Zywno-
sciowych przypada na lata pieédziesiate. Wielka rézuica cen w poszczegol-
nych miejscowoéeiach thumaczyla sie wéwezas trudnodeiami komunikacyj-
nemi (A. 8. Akta cen targowych — wszystlkie wyi. wym. volumina).

%) Dzieje Zakladéw Przemyslowych  Ake. T-wa Kijewski i Scholtze, 32.

3 Koszutski, 132, 133. . :
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albo dymarkach, zanikala stopniowo w trzeciem 1 czwartem
dziesiecioleciu 1), a réwniez zmienialo sie wytapianie surowca
w t.zw. fryszerkach na weglu drzewnym i w piatym dziesiatku lat
wytapiano surowiec juz na koksie oraz zaprowadzono ulepszo-
ny sposéb otrzymywania Zelaza z pomoca pudlingowania. Pierw-
sze piece koksowe wznidst Bank Polski w 1842 roku, budujac
Hute Bankowg ?).

W r. 1836 Bank zobowigzal Kunigara i S-ke¢ w Koniecpolu
do ksztalcenia tylu wuczniéw pudlingarskich, ilu mu przysla
z Okregu ?). Uczniowie pudlingarscy mieli zapewniony przez Bank
Polski zarobek miesieczny normalny 57 zlp.-+18 zlp. specjalnego
dodatku. Pozatem byli zwolnieni od sluzby wojskowej. Pomimo
tych warunkéw zdarzato sie stosunkowo duzo dezerterow %).

W r. 1834 fabryki zelazne doznawaly szeregu klesk, jak
posucha i na skutek jej brak wody, ktéry wstrzymat wiekszosé
kuznic i wielkich piecéw na przeciag kilku miesiecy, a ponadto
gaszenie pozaréw lesnych odrywalo ludzi od pracy?®).

Kopalnie i fabryki rzadowe pomimo ustawiczne]j troski i wy-
datnej pomocy Banku Polskiego, po pewnym pomyslniejszym
okresie bezposredniej jego administracji wpadaja w piatem dzie-
siecioleciu znowu w trudnosei finansowe, tak, ze powstala nawet
kwestja ewentualnego ich zastepstwa na pewien czas, a to gléwnie
z powodu trudnej konkurencji z wyrobami fabryk prywatnych.
Skonczylo sie coprawda na zamknieciu czefci fabryk, w ktérych
produkeja wypadala drozejiutrzymaniu zakladéw o tanszej pro-
dukeji. Po redukeji robotnikéw wytwoérezoéé byla dostosowana
do istotnych potrzeb rynku zbytu, a rynkiem tym byl tylko
rynek krajowy, ktéry spozywal rocznie 90.000 ctn. zelaza.

Rzad centralny widzial gléwnie zlo w konkurencji fabryk
prywatnych 1 oczekiwal, az owe fabryki spalg wszystkie lasy
prywatne i spowodujg swéj upadek na skutek braku paliwa.

Tymezasem administracja fabryk rzadowych miejscowa byla
zdania, ze rzad upadku fabryk prywatnych przyspieszatby nie
powinien, gdyz jego celem nie powinno byé podrozenie zelaza,
artykulun pierwszej potrzeby, ale racze] ochrona laséw przed

Y Labecki, I, 447.
) Koszutski, 134, 135.
3) A. S. Akta Banku Polskiego. Ksztalcenie pudhngal?v Nr. 426. v. s
1}y Tamze, ss. nastepne.
5 Labecki, T 350, 359.
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zupelnem wytrzebieniem. Byly to lata 1848 i 49, ciezkiego kry-
zysu dla przemyshz polskiego goérniczo-hutniczego. Rzad peters-
burski pragnagl skorzystaé z tej sytuacji dla celéw politycznych
i posunaé unifikacje kraju z Rosjg przez wlaczenie polskich zarza-
déw Okregéw Gérniczych bezposrednio do Korpusu Inzynieréw
Cesarstwa ).

W latach péiniejszych, t. j. od r. 1852 produkcja gdrnicza
tak rudy Zelaznej, jak wegla oraz hutnicza wydatnie sie wzmogla,
ale zapotrzebowanie na surowiec i gotowe zelazo jeszcze znaczniej
wzroslo, wskutek czego nawet okazat sig brak rak roboczych.

W kopalniach wegla i rudy pracowaly nastepujace kategorje
robotnikéw: rebacze, §leprzy albo wozacy, zarazacze lub zakla-
dacze i ciagarze. Prace wykonywano na akord czyli ugode, nastepnie
dniéwkowo czyli na szychty przewaznie 12 i 8 godzinne, a wy-
jatkowo 6 godzinne 2). Pracowano na 3 zmiany. Czas przepraco-
wany poza szychta nazywano robota dowolna, szychty za$ nie-
dzielne nadzwyczajnemi. Roboty i narzedzia w kopalniach byty
nastepujace: robota rabana, do ktérej byl uzywany mlotek czyli
perlik lub kijania, oraz dléto. Do robét w twardych opokach
uzywano mlotéw duzych, czyli puckéw lub posultéw, dalej kli-
néw, stosygli lub inacze] sztang do wlamywania. Lupkie ziemie
rabano podwdjnemi kilofami lub oskardami. Do odrzucania ru-
mowisk shuzyly lopaty i rydle. Kiedy natrafiano na skaly lite,
wtedy rozpoczynano t. zw. robote strzelang. Postugiwali sie w niej
gérnicy §widrami, dlutami, iglica czyli zygadlem sluzacem do
rozszerzania wywierconej dziury wglebiajac w $ciany skalne
wszystkie te narzedzia zapomocg mlotka, a nastepnie wydobywa-
jac ulupane skaly skrobaczka. W wydrazone miejsca wkladano
ladunek stemporem czyli ladownikiem, a ogien przeprowadzano
lontem, nitkg siarczang badz stupina. Do przyswiecania w pracy
robotnicy uzywali wiéréw, luczywa, pochodni, ale najczesdciej
Swiec, oleju lub loju w lampce. W miejscach o zapalnem powietrzu,
t. zn. przesyconem wydzielajacemi sie gazami uzywali robotnicy
lampy bezpieczenstwa Davy’ego. W podziemiach posiadali spe-

1y A. Sk. Akta W. Goérnictwa K. R. P. i 8. Nr. 217. 696. v. 1. Pray-
lgczenie goérnictwa rzadowego do Korpusu Inzynieréw Cesarstwa.

2y Labecki wyraznie méwi o szychtach 8 i 6 godzinnych, o ist-
*nieniu dhluzszych szycht, niz wymieniotie, nie méwi nic. Tymezasem w Ak-
tach W-lu Gdrnictwa K. R. P. i S. Nr. 13. v. II. A. S jest mowa o szych-
tach 12-godzinnych.
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cjalne ubrania: czapka lub kaptur, kitle, skéry, etc. Czynne ko-
palnie nazywano oblozonemi 1).

W hutach i przy wielkich piecach zatrudnieni byli z posréd
robotnikéw : szmelcerze pilnujacy biegu i naprawy pieca, gicheia-
rze zasypujacy naboje, ruszciarze prazacy rude, tluczkarze przy-
gotuwujacy naboje, zuzelarze odciagajacy zuzle i miecharze pilnu-
Jjacy miechéw 2).

Posiadamy wprawdzie dane liczbowe zaréwno o kopalniach
i hutach rzadowych, jakotez prywatnych. Niestety daleko im do
scislodei, raporty z tego samego roku réznig si¢ od siebie w obli-
czeniach nieraz doé¢ znacznie. Podlug tych raportéw w 1836 r.
bylo w Okregu Gérniczym Zachodnim 1916 robotnikéw, we Wschod-
nim 1559, razem 3475 ludzi. Drugie tyle zatrudmialo gérnictwo
prywatne, co z rodzinami wynosilo 32.000 ludzi, zwiazanych
bezposrednio z pracg w przemysle gérniczo-hutniczym 3). W 1839
gérnictwo rzadowe zatrudnialo juz 4.890 robotnikéw, a jezeli
dolgezymy rodziny zywicieli, to zylo jakies 15.000 ludzi z gérnictwa
rzadowego, a ponadto 1000 oséb zwigzanych bylo réwniez z zakla-
dami gérniczemi rzagdowemi, jako rekodzielnicy pracujacy dla
rodzin gérnikéw, wreszeie dla-samych zakladéw.

Z powyzszej ogblnej liczby pracowalo robotnikéw w kopal-
niach rudy 758, galmanu 675, wegla kamiennego 580, gliny ognio-
trwalej 50, przy rabaniu sazni 400, weglarstwie 262, wielkich
piecach i giserniach 450, pudlingarniach i walcowniach 157, fry-
szerkach 356, hutach cynkowych 452, w warsztatach mechanicz-
nych 570, przy warzeniu soli 180 ¢%).

Wszystkie kopalnie zaréwno rzadowe, jak i prywatne byty
rozmiaréw niewielkich. Kopalnia ,,Reden” w 1836 zatrudniala
165 ludzi, kopalnie ,,Feliks” w Niemcach 102, , Ksawery” pod
Bedzinem 200, ,,Milowiec” 66, a kopalnie i fabryka siarki w Czar-
kowej (Nida przy ujéciu Wisly), tylko 15 do 20 oséb. Jezeli przy-
pomnimy, ze we wszystkich prawie kopalniach pracowano na
3 zmiany, to jednoczeénie pracowalo na poqyc7egolnych kopal-
niach zaledwie po 10 do 50-60 ludzi.

) Labegcki, I, 45, 46, 47.
" 2) Tenze, 1, 406, 416,
3) A. 8k. Akta Banku Polskiego. Nr. 16 v. IIlL.
%) A. 8k. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. wiadomodci statystycane
w gérnictwie. Nr. 422. v. I. hez paginacji.
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Dane statystyczne z lat 1842 i 43 wykazuja dobitnie silny
wzrost liczby zatrudnionych robotnikéw w kopalniach i fabry-
kach rzadowych i prywatnych. W r. 1842 zaklady rzadowe za-
trudnialy 6.700, w nastepnym 1843 6878 os6h. Zaklady gérnicze
prywatne w tych samych latach miaty ludzi 3.084 i 3.203. Pozatem
w prywatnych fabrykach maszyn pracowalo: 540 robotnikéw,
w fabryce miedzi 323 i 284 oséb, w fabryce olowiu 301 31, w cyn-
kowniach 117 i 109, w 36 hutach szklanych zatrudnionych bylo
w 1842 roku 1173, w nastepnym 1117, w kopalniach siarki w 1843-—
80, w fabrykach fajansu 280 i 340, przy wyrobach drucianych 72,
blaszanych i lamp 184, przy wyrobach platerowanych i srebrnvch
w 4 zakladach 103 osoby.

W niektérych galeziach przemyslu metalowego widzimy
pewien spadek liczby zatrudnionych robotnikéw z 1842 na 43 rok.
Niestety po tym do§¢ szezegdlowym wykazie statystycznym
spotykamy si¢ z trudnodcia ustalenia liczby ogélnej wszystkich
robotnikéw pracujacych w zakladach przemystowych. Raport
podaje w zestawieniu og6lnem na rk. 1843 liczbe 48.067, zatrudnio-
nych we wszystkich fabrykach i zakladach przemyslowych, a wige
poczawszy od tkactwa, a koneczac na gérnictwie i hutnictwie.
Tymezasem liczba osiagni¢ta z podsumowania powyzszych po-
zycyj wynosi tylko 46.365. Widocznie byly jeszeze jakie$ drobme
zaklady, albo galezie przemyslu pominiete w rubrykach szczegd-
lowych wykazu, a uwzglednione w zestawieniu ogé6lnem 1).

W kazdym bad? razie liczba wszystkich pracownikéw fizycz-
nych, a wiec robotnikéw przemyslowych i rzemieélnikéw zaréwno
cechowych, jak i wolnopraktykujacych dochodzila wtedy do 90.000.

Statystyka z r. 1848 wykazuje zawrotny wprost spadek
liczby zatrudnionych robotnikéw w gérnictwie rzadowem. W Qkre-
gu Zachodnim robotnikéw bylo 1.261, w Wschodnim 1.047,
razem 2.308 1). W roku 1849 liczba robotnik6w czynnych w za-
kladach rzadowych wzrosla nieco, w Okregu Zachodnim 1.514,
a we Wschodnim 1.284. Pozatem w Oddziale pankowskim pra-
cowalo - 217 o0s6b, razem wiec 3.015, co wynosilo niecale 449
robotnikéw rzadowych w goérnictwie i hutnictwie w poréwnaniu
do r. 1843 2), :

) A. A, D. Akta K. R. 8. W. D. Wydz. Rzeni. Raportéw roczuych
seke. przem. Nr. 17224, v. TIT. r. 1843. 5. 4.

2) A. Sk. Akta W. Goérn. K. R. P. 8. Przylaczenie gérnictwa rzado-
wego do Korpusu Inzynieréw Cesarstwa, Nr. 217. 696. v. I. 5. 23.-
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7 wszystkich robotnikéw rzgdowych zatrudnionych w gérnic-
twie i hutnictwie najwiece] bylo zarobkujacych w charakterze
wolnonajemnym, czasowym, bez zadnych zobowiazan ze strony
rzgdu — pracodawcy. Ci ludzie osiedlali sie w oérodkach prze-
myslowych przewaznie w dobie wznoszenia przez Bank Polski
fabryk i raptownego w drugiej polowie trzeciego dziesigtka XIX
wieku rozrostu gérnictwa. Czeéé znaczna, lecz mniejsza od wolno-
najemnych, byli to robotnicy zaprzysiezeni, stanowiacy Korpus
(Gérniczy, utworzony jeszcze w okresie konstytucyjnym. Bylo
réwniez troche robotnikéw gérniczych przydzielonych przez
wladze wojskowe i na prawach obowiazku sluzby wojskowe;.
Kopalnie i zaklady prywatne miaty robotnikéw oczywiscie tylko
z wolnego najmu. Réwniez zaréwno rzadowe, jak i prywatne ko-
palnie mlaly nieco robotnikéw panszczyznianych.

Polozenie robotnikéw nieprzysieglych bylo ciezkie. Na ko-
palniach rzadowych otrzymywali oni niZsze zarobki, niz' w pry-
watnych przedsiebiorstwach gérniczo-hutniczych?), a tymecza-
sem nie posiadali praw zadnych z tytulu swych funkeyj stuzbo-
wych, ktéreby lagodzily ich polozenie ekonomiczne w wypadku
niesprzyjajacych okolicznosci zarobkowych lub innych nieszczesé.
Administracja zakladéw goérniczych rzadowych, zwlaszcza Wy-
dzial -Goérnictwa, -staraly sie o poprawny stosunek do robotnikéw.
Redukcyj dokonywala niechetnie i oglednie, nawet wsréd robotni-
kéw nieprzysiegtych, W wypadkach redukeyj brano pod uwage
nietylko kwalifikacje i sumiennos¢, lecz takze stosunki egzystencji?).
Wiele trudnoéci w polozeniu zyciowem tej kategorji robotnikéw
nastreczata ta okolicznosé, ze jako kontraktowi, powinni byé
przygotowani na zmiany w _kazdej chwili. Atoli widzimy
zjawisko wprost odwrotne. Pracujacy w jakiejkolwiek galezi
przemystu, badZz trudnigcy sie jakiemkolwiek rzemioslem nie
dawali sie nakloni¢ bodaj do ciasowego zatrudnienia w innej dzie-
dzinie, nawet pokrewnej. I tak naprzyklad grupa bezrobotnych
z zakladu w Bialogonie wolata poszukiwaé pracy az w fabrykach
warszawskich, a nie znalazlszy jej zaciagnela sie do tluczenia ka-

1) A. Bk. Akta W. Goérn. K. R: P. i 8. Organizacji Lazaretéw. Nr.
121. v. I. -bez paginacji. -

%) A. Sk. Akta W, Gorn K. R. P.i 8, Ryenueblmkow lfabrykantow
w oddzmle Panki. Nr. 210. v. T. s. 29. .
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mieni na szosie, nie data sie¢ natomiast uzyé do innej pracy, np.
w kopalniach 1).

Gléwnym eczynnikiem zwiazania robotnikéw z zakladami
rzadowemi bylo wystawienie przez Bank Polski dla gérnikéw
i hutnik6w domkéw dla pojedynczych rodzin. Poczatkowo Bank
projektowal zbudowanie szeregu gmachéw koszarowych, ale wy-
chodzac z zalozenia, ze tak bezpieczenstwo przed ogniem, jakotez
warunki higjeniczne, oraz ze wzgledu na spokojno$¢ miedzy ro-
dzinami obarczonemi dzieémi, nie sprzyjaly budowie koszar,
lecz wymagaly wystawienia oddzielnych domkéw jednorodzinnych.
w krétkim stosunkowo czasie, bo miqdzy rokiem 1834 a 41 zbu-
dowal swoim kosztem w kolonjach ,,Ksawery”, ,,Huta Bankowa’ .
i,,Reden” 365 takich domkéw. Robotnicy nabywali je na warun-
kach ponizszych: koszt jednego wynosit 226 ztp., Bank za$ sprze-
dawal je po cenie zmniejszonej do 3/ tej kwoty z teminem splaty
dziesiecioletnim. Na tych warunkach nabylo wspomniane domki
172 gérnikéw, reszta sprzedana zostala przez Bank i Wydzial
Gérnictwa po cenie jeszeze nizszej i z ulgami w splatach. Takie
rozwiazanie sprawy mieszkaniowej przez pracodawce - rzad bylo
dla robotnikéw korzystne, jednakze sprzedawanie na wlasnosé
i osiedlanie w ten sposéb ludnosci, ktéra przy dobrej konjunkturze
gospodarczej mogla znalezé latwo prace, ale przy stagnacji w prze-
my$le, nie mogac emigrowaé¢ na skutek przywiazania do wlasnosci
stawala si¢ ciezarem dla okolicy. bylo strona ujemng tej polityki
mieszkaniowej 2).

Polozenie ekonomiczne rekrutéw przydzielonych do gérni-
ctwa przez wojskowos$é niewiele sie roznilo od poloZenia mater-
jalnego reszty zatrudnionych w zakladach rzadowych.

Zarobki i place robotnikéw pracujacych w zakladach rzg-
dowych byly bardzo rézne. Poczatkowo place byly dniowkowe,
dopiero w koncu czwartego dziesiagtka lat zaprowadzono we wazyst-
kich fabrykach i kopalniach rzadowych wynagrodzenie akordowe.
a to na skutek spostrzezenia, ,,ze sposéb ten dla niewprawnych
tylko lub leniwych robotnikéw korzystny, z jednej strony pod-

1) A. Sk. Akta W. Goérn. XK. R. P. i 8. Rzemieélnikéw i fabrykantéw
w Zakladzie Serockim. Nr. 710. v. I. 8. 4,

2) A. 8k. Akta Banku Pol. Nr. 81. v. I. ss. 9, 29, 30, oraz Akta W.
Gérn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od glodu. Nr. 594. v. 1. ss. 138, 237.
238, i Akta W. Gérn. K. R. P. i S, Doméw dla gérnikéw i hutnikéw. Nr.
50. v. 11. '
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sycal préznowanie, z drugiej narazal gérnictwo na wieksze, niz
nalezalo wydatki”’. Postanowiono wiec ,,0znaczaé zarobki w sto-
sunku istotnie odbytej pracy, t. j. od sztuki lub wagi, albo na
miare” 1). W gérnictwie przewaznie byla stosowana placa od
wyrobionej szychty wegla, wyrobionego kibla rudy zelaznej,
a w hutach od centnara wyrobionego czystego Zelaza.. Oplacane
byly jedynie roboty eksploatacyjne, gdy natomiast poszukiwawcze
praktykowaly sie ochotniczo, t. zn. bezplatnie, z dodaniem przez
administracje kopaln rzadowych jedynie drzewa i lin2?). Z czwar-
tego dziesigciolecia mamy skape wiadomodci o zarobkach robot-
nikéw rzadowych wszelkich kategorji. Wynosity one od 3 rs.
do 4 z kopiej kami miesiecznie. Zarobki shuzby fabrycznej i kopal-
nianej byly podobne. Dréznik w latach 1833—34 otrzymywal,
w ciagu roku 57 rs. 75 kop., z ktérej to kwoty odtracano mu skladke
emerytalng 3). Z péiniejszych lat mamy nieco $ciélejsze dane.
W r. 1848 zarobki robotnikéw oraz rekrutéw w zakladzie Mostki
wynosily dziennie 16 kop. sr., miesiecznie 4rs. 57 kop. We wszy-
stkich kopalniach rzagdowych w tymze roku gérnicy pobierali
za wyrobiona szychte 12 godzinng 22, kop. sr., wozacy 15, szmel-
cerze 20, gichciarze 18,3, rusztarze 17,8 %). Z powyiszego wykazu
wynika, ze placa robocza obnizyla si¢ znacznie w 1.1. 1846—48,
" gdyz w r. 1842 dzienna placa rekruta ustalona byla na miminum
20 kop. sr. dla wszystkich zakladéw 3), a réwnorzedna byla z pla-
cami ,,fabrykantéw’”’ t. zn. robotnikéw. '

W podaniach do centralnych wiladz gérniczych robotnicy
i rekruci skarzyli sie na obnizenie ich zarobkéw z 6 kop.na 5 od
centnara wyrobionego surowego Zelaza, a w petycjach o przy-
wrécenie dawniejszych wyzszych norm wynagrodzenia dla robot-
nikéw brala udzial przedewszystkiem administracja zakladéw,
ktéra o normach plac zakladéw rzadowych byla zdania, ze place
te do zebractwa doprowadzaly robotnikéw, zwlaszeza cywilnych,

1) A. 8k. W. Gérn. K. P. R. i 8. Zabezpieczenie od glodu. Nr. 594.
v. 1. 8. 239.

2y A. 8. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Rzemieélnikéw i fabrykantow,
Nr.- 13. v. L.

3) A, Sk. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Zadah i dowodéw sluzbowych
Nr. 259. 91, v. I. s. 71.

4} A. 8k. Akta Gérn. W. K. R. P. i 2. Rzemieflnikéw i fabrykantow.
Nr. 13. v. II. ‘

%) A. Sk. Akta W. Gérn. K. R, P.i 8. Rzemie$lnikéw i fabrykantéw.

Nr. 13. v. 1.
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ze place te wystairczaj@ce dawniej na opedzenie najniezbedniej-
szych potrzeb zycia, nie byly juz w stanie wystarczyé robotni-
kowi na posilniejsza zywnosé, gdyz ,,tyle tylko zaledwie otrzymad
moze tej, iz przy zyciu zostawa, niknac wszakze stopniowo co
do sil fizyeznych codziennie prawie, az oslabione tym sposobem
cialo ezyni go niezdolnym i przenosi go na wypoczynek chwilowy
czasami, a czestokroé wieczny”’. Zas zarzad Zakltadu Rejéw stwier-
dzal, ze zarobek wynoszacy dla licznej rodziny 4 rs. 50 kp. mie-
siecznie ,najskrupulatniej menazujac zaledwie na ratowanie
sie od glodu wystarcza’™1). '

Na niskie place niewystarczejace na najskromniejsze utrzy-
manie skarzyly sie absolutnie wszystkie zarzady zakladéw i ko-
palh rzadowych. Walcownicy i szwejsownicy otrzymywali 10%/,
kop. st. od wyrobienia jednego centnara czystego Zelaza; miesigez-
nie wiee mogli zarobi¢ do 4 rs. 30 kp. Za jeden kibl rudy wydo-
bytej placily zaklady rzadowe z chodnikéw po 25 kop. sr., z filarow
za$ po 22%. Kibla rudy zaden robotnik nie byl w stanie w ciagu
dnia roboczego wydobyé. A place byly od powyiszych zasadni-
czych norm o tyle jeszeze nizsze, e porzadkowanie zakladéw,
straze nocne, roboty poszukiwawecze i t. p. czynnosei musieli
robotnicy wykonywaé za darmo. Swiatlo uzywane przez robot-
nikéw w dolnych pokladach réwniez ich obcigzalo. 0b1iczajepc
wiec w tej skali zarobki dojdziemy do wniosku, co réwniez stwier-
dzane bylo przez miejscowa administracje zakladéw, ze zarobki
robotnicze wynosilty od 3 do 4'rs. miesiecznie 2).

Po r. 1848 wszystkie place robotnikéw rzadowych obmnizyty
si¢ gdy artykuly spozywcze codziennej potrzeby wzrosty w ce-
nach 3). W jednej petycji fryszerzy z Suchedniowa prosili o pod-
wyzszenie ich zarobkéw o 14 motywujac swa prosbe podrozeniem

1} A. 8k. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. RzeniieSlnikéw i fabrykantéw.
Nr. 13. v. II. ‘

2) Naczelnik Zakladéw Goérn. Okr. Zachod. stwierdzal, ze w jegu
Okregu najnizsze zarobki zaczynaly sie od 3,72, najwyisze zas kofczyly si¢
na 7 rs. 941 kp. OczywiScie te najwyzsze stawki otrzymywali tylko wy-
jatkowo silni i ,,pilni” robotnicy, wiekszo$é otrzymywala nizsze. A. Sk.
Akta W. G6rn. K. R. P. i 8. Rzemiedlnikéw i fabrykantéw w Oddz. Panki.
Nr. 210. v. 1. 5. 29.

3) Wartos¢ realna plac przedstawiona w cenach artykuléw pierw-
szej potrzeby jest podana w odsylaczu pierwszym (1) 1a str. 66.



zyta 7z 1 rs. 80 kp. na 6, oraz kartofli » 60 kp. na 2 rs. 40 kp. za
korzec 1).

Powyzszy stan plac pogarszal sie jeszcze z powodu nieregu-
larnego wyplacania zarobkéw. Robotnicy musieli nieraz wycze-
kiwa¢ po 4—6 tygodni na wyplacenie zarobionych pieniedzy,
a rozne potracenia na rzecz wierzycieli zydéw-sklepikarzy za po-
bierane w ciagu miesigca artykuly spozyweze, byly przedmiotem
ciaglych utyskiwan 2).

Wiecej troski wykazywal rzad o rekrutéw przydzielonych
gérnictwu. Wiadze goérnicze nakazywaly ich dobrze umunduro-
waé, dobrze zywié¢ i dobrze traktowaé i robil 0dpow1edz1a]nym
za ich zly stan samych Naczelnikéw Okregéw 2).

Rekruci wojskowi jednak byli naogél sily rohoczg niewielkiej
wartosei 4).

“Z podréd robotnikéw-wlodcian pewna czedé pracowala w za-
kladach gérniczych rzadowych z tytulu zaleznosei panszezyz-
nianej. Uzycie sil roboczych panszezyZnianych, t. zn. nieoczyn-
szowanych przewidywano w etacie na rok 1854, tylko na Okrag
Wschodni: ciaglej dni 56,640 oraz pieszej 8,217 co wynosilo prawie
9% dni przepracowanych przez robotnikéw stalych 8).

W latach 1846—54, jako tako ustalone polozenie robotnikow
rzadowych, a takie prywatnych zatrudnionych w przemysle
gbérniczo-hutniczym uleglo wstrzasowi. Na skutek przesilenia
gospodarczego i w zwiazku z niem zatrwazajacego wzrostu bez-
robocia w kopalniach i hutach, czeéé ludnosei robotniczej, w Okregu

1) A. Sk. Akta W. Gérn. K. R. I’. i 8. Rzemiedlnikéw i fabryvkantow.
Nr. 13. v. IIIL

?) A. Sk. Akta W. Gérn. K. R. P. i.8. Zabezpieczenic od glodu.
Nv. 594. v. 1. 88, 85, 143, 144, 240, i 241. :

) A. S. Akta Organizaeji Wydzialu Gérniczego. Nr. 2. v. 1. s. 233

1) 7 doéwiadczenia okazalo sie, ze liczbe chorych coraz bardme_;
rekruci powiekszajg, ktérzy wzieci od innych zatrudnien do gérnictwa
zanim przyzwy czaja sie do tychze zatrudnien podpadaja czestym chorobom
a nadto wielu jest takich, ktérzy z kalectwami wzigci wiece] w lazareei.
przeleza, anizeli w zakladach pracuja, a pomiedzy nimi sa nawet tacy
ktérzy nigdy w zakladach nie robia, a przeciez w lazarecie, jako stabi i nie-
dolezni utrzymywani byé musza...” s3 slowa raportu: Akta W. Gérn. K.
R. P. i 8. Stowarzyszenie Okregu Wschodniego. Nt. 3. v. . ss. 123, 124
w A. Sk. |

%) A. 8k. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od gtodu. Nr,
594. v. I. ws. 103—106 i 107.
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Gorniczym Zachodnim zwlaszeza, skazana zostala na #&mieré
glodowa, a reszta na przymieranie glodem. W kolach rzagdowych
powstala my$l masowego wysiedlenia ludnoéci nie zatrudnionej
bezposrednio w kopalniach i fabrykach w Zaglebiu Dgbrowskiem
i rozmieszczenia jej w réznych miejscowosciach kraju. Delego-
wany przez Paskiewicza do Dabrowy celem zbadania tych spraw
Rostworowski stwierdzil to beznadziejnie okropne polozenie
emerytéw, robotnikéw czasowych, a wreszeie gérnikéw i hut-
nikéw przysieglych. To samo stwierdzal pplk. zandarmerji Dzie-
gielewski. Prawie we wszystkich izbach znajdowali oni rodziny
robotnicze wynedzniale, niezdolne do swobodnego uzywania
ruchu. Wiekszo4¢ zyla ze skapych ofiar réwniez biednych sasiadéw
W zadnej izbie Rostworowski nie znalazl kawalka chleba, w nie-
ktorych pozostalo nieco ziemniakéw, ktére gotowano dla dzieci
bez zadnej okrasy. Wszysey oczekiwali pracy i zarobkéw jak
zbawienia, Wyjatkowi szeczesliwcy najmowani byli na nocenych
stréz6w z placa 18 gr, za noc. Nie kazdy jednak byl w stanie wy-
trwab na straiy przez cala noc nieposiadajac nietylko kozucha,
ale nawet zwyklego odzienia — przytaczal Dziegielewski.

W podobnie oplakanem polozeniu znajdowaly sie ~prawie
wezystkie okolice przemyslu gérniczo-hutniczego,-lecz -to, co sie

dzialo w Dabrowie ,,nie widzac, nie mozna sobie bylo wyobrazié’,

i ,,dziwi¢ sie nalezale”, méwil dalej Dziegielewski, ,,ze ludzie
¢i cierpliwie znosili to swoje polozenie i nie oddali sie grabiezom
i rozbojom na drogach publicznych’ 1). :

Wiladze miejscowe nie przejmowaly sie tem, a wladze centralne
niezbyt duzo o tem wiedzialy. Wprawdzie Wydzial Gérnictwa
zajal si¢ tym stanem rzeczy, ale pomoc jego okazala sie iluzo-
‘ryczng. Nakazal on swym podwladnym organom propagowanie
Iudnosdci hodowania pozytecznych roslin pokarmowych i dawa-
nia chetnym nasion do zasiewéw tytulem awanséw na pensje.
Poniewaz lndnoé¢ nie korzystala z tego dobrodziejstwa, przeto
Naczelnik Okregu Gérniezego Zachodniego radzil przekonaé
"hadnogé o pozytecznosm tych roélin drogg eksperymentu na gruncie,
rzgdowym. :

Temi poayteuzneml ro§linami mialy byé: stonecznik roczny
dla karmienia §wih, stonecznik bulwa, ktérego gléwki korzeniowe

1) A. Sk. Akta W. Gérn. K. R. P. i S. Zabozpicczenie od glodn. Nr.
594, v. 1. 8. 22 (raport Rostworowskiego), oraz ss. 30, 31 i in. (raport pplk.
zand. Dziegielewskiego).
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do stotowego uzytku, a liscie dla $win nadawaly sie, dalej brodawnik
leSny na salate, pieprzyca i rzeiucha ogrodowa mloda réwniez
na salate, nastepnie porost islandzki ledny, Slaz gesi, oset podwé“~
rzowy barszezowy, groch zajeczy gléwkowy, a takze zabe jadalna
polecal. Korona wszystkich tych rad bylo zalecenie wydania
ksigzki kucharskiej dla ubogich 1). .

Wiecej pozytku przyniést nieszczesnej ludnosei raport Rostwo-
rowskiego. Zostala wyasygnowana kilkakrotnie ze skarbu kwota
na Wspé,rcia dla starcéw, kalek, sierot i ,,wycienczonych oséb’
zamieszkujacych w Dabrowie i okolicach. Wsparcie to udzielane
bylo w postaci zupy rumfordzkiej oraz porcji artykutéw zywnoscio-
wych skladajacej si¢ z 1 funta chleba razowego, 1) kwarty kaszy
jeczmiennej i 2 ltéw soli. Okolo tysigea os6b korzystalo, od
1852 do 55 z przerwami, z tych swiadczen 2).

Okropne to polozenie ustalilo sig. Raport sledczy jeszcze
w r. 1855 sporzadzony w gminie Samsonéw stwierdzal, ze po-
wodem ciaglych choréb i wielkiej $miertelnoéei byla nedza ,,ma-
jaca miejsce szczegélnie w klasie wyrobniczej” 3).

Omawiane polozenie proletarjatu dabrowskiego bynajmniej
nie bylo odosobnione. Caly prawie proletarjat fabryczny, a po
czedei i rzemiedlniczy kraju, pograzony byl w nedzy. Charaktery-
stycznym potwierdzeniem tego faktu bylo rozporzgdzenie K. R.
S. W.i D. z d. 16 wrzeénia 1835 roku, wzbraniajace przyjmowa-
nia do szpitali konajacych i zmartych,a stwierdzajace na wstepie,
ze ,,w wielu miejscowoéciach kraju panuje zwyeczaj, ze ciala zmar-
lych ubogich lub dopiero konajacych narzucane byly szpltalom
dla ochronienia sie od kosztéw pogrzebu” 4).

Nedza ludu roboczego stala sie¢ dla wiadz admlnlstracy]nych
nizszej instancji punktem wyjscia przy omawianiu zdarzen spo-

1y A. 8k. Akta W. Goérn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od glodil.
Nr. 694. v. L. ss. 3, 4, 5, 6 oraz 47 i n. Zalecenie to zawarte bylo w postaci
zalgcznika do odezwy polecajacej sprzedaz tych nasion, ktérym byt ar-
tykul z miesiecznika ,,Schlesische Provinzialbldtter” z marca 1839, opi-
sujacy straszna nedze robotnika slaskiego, Wydoby_wa,j@cego z blota zgnil\e
kartofle i robigecego z nich kluski lub papke do jedzenia.

. 2) A. Sk. Akta W. Goérn. K. R. P. i S. Zabezpieczenie od glodu.
Nr. 594, v. L. ss. 55, 66, 165, 166, 168, 169, 170 oraz Akta W. Gérn. K.
R. P. i 8. Zupy Rumofrdzkiej. Nr. 556. v. I. 8. 9.

3) A. 8k. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Zupy Rumfordzkiej. Nr.
556. v. 1. 8. 21.
‘)ZPAWSWOZIIItIS345346
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tecznych. Raport roczny Wydziatu Przemystu i kunsztow z 1854
roku tlumaczyl naprzyklad fakt powiekszenia sie przestepstw
kryminalnych nedza ,,nizszej sfery’, ktéra w ten sposéb pragnela
sie dosta¢ do wiezienia i poprawié sobie nedzny byt ).

Odrebna dziedzing, wazna dla rozwoju rzemiost 1 calego
przemystu, lecz przedewszystkiem dla podniesienia stopnia kul-
tury robotnika polskiego, byly szkoly rzemieélnicze niedzielne
o zakresie i celach poczatkowego wyksztalcenia ogélnego. Szkoly
rzemiesdlniczo-niedzielne byly zakladane juz w poczatkach okresu
konstytucyjnego. Podlug planu nauk dla szkél tych ulozonego
t do wykonania w 1817 roku przekazanego, mialy si¢ odbywat
w kazdg niedziele i §wieta po 2 godziny zajeé lekeyjnych, a miano-
wicie : od godziny 2 do 3 popoludniu w oddzialach Ii IT —czytanie
od 3 do 31, — pisanie, od 3145 do 4 — rachunki. Précz tego w zi-
mie co trzecig niedziele lub §wieto nauczano w obu oddziatach
jednoczeénie — rysunkéw, w lecie za$§, co druga niedziele 2),

W czwartym dziesigtku lat szkoly rzemieglniczo-niedzielne
znacznie sig¢ rozpowszechnily, nauka w nich dla terminatoréw sta-
ta sie¢ obowiazkowa, a program rozszerzony i poglebiony. Przepisy
1834 roku okreélaly jako cel szkél ;,dawanie koniecznych termina-
torom wiadomosci”, dalej nakazywaly majstrom obowiazkowe
posylanie uczniéw do tych szkél. Starsi Zgromadzen zobowia-
zani byli do skladania co kwartal wykazu terminatoréw wlasei-
wym wiladzom szkolnym. W wypadkach nieregularnego ucze-
szczania przez terminatoréw do szkoél, przelozeni tychze zawiada-
miali o tem komisarzy cyrkulowych w Warszawie, a Urzedy
Municypalne na prowincji. Przedmioty szkolne i ich zakres prze-
widywane byly w wymienionych przepisach nastepujace: czytanie,
pisanie, rachunki i rysunki techniczne. W razie potrzeby w naj-
wyzszym oddziale mialy byé wykladane technologja, chemja
i mechanika w przystosowaniu do rzemiost. Wyktad nauki religji
mial by¢ polaczony z nabozenstwem rannem. Kurs nauki po-
dzielony byl na 3 oddzialy. W oddziale I nauczano dobrego czy-
tania pojedynezych zdan, pisania czyt~lnie wyrazéw, a z rachunkéw
pamigciowo i piémiennie dwa dziatania: dodawanie i odejmo-
wanie. W oddziale TI czytanie i pisanie ortograficzne, cztery

1) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D Raportéw roezuych Wydzialu
Przemystowego. Nr. 17233.
) Z. P. A, W, O. t..I. 513.
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dzialania ustnie i piSmiennie wraz z nauky miar, wag, monet,
ukladania rachunkéw z regestréw rzemieflniczych i rysunkéw
technicznych. W oddziale 111 ,nauki wyzsze”, jak wspomniana
technologja, chemja, mechanika i t. p. Nauka odbywaé sie miata
nie po 2 godziny, jak za okresu konstytucyjnego, ale po 3 w kazda
niedziele 1 éwieta. '

Przelozeni szkél mieli skladaé dwa razy do roku szczegdlowe
raporty o postepach uczniéw w nauce.

W programie szkél rzemiedlniczo-niedzielnych dozwolone bylo
nauczanie jezyka niemieckiego, ale tylko eczytanie, ,,dalsze jego
znajomosei praktyce pozostawiajac’”’. Rozklad nauk przeznaczal
3/, godziny na czytanie, 3/, na rachunki, 15 na pisanie i 1 godzine
na rysunki. Wszystkie przybory szkolne, jak ksiazki i materjaly
pi$émienne, zobowigzany byl kupowaé dla uczniéw majster. Prze-
pisy zezwalaly na uczeszczanie na nauke do tych szkét réwniez
czeladnikom i ,kazdemu miodziencowi uczyé si¢ cheacemu’.
Na jeden oddzial przewidywano 50 uczniéw. Rozporzadzenie
doradzalo réwniez kierownictwom szkél korzystanie z pomocy
policji, ktéra winna stale utrzymywaé¢ w szkole porzadek?).

Nowa instrukcja organizacji szkél rzemieslniczych-niedziel-
nych w Warszawie z d. 31 pazdziernika 1844 roku wprowadzala
szereg zmian w dotychezasowych urzadzeniach wspomnianych
szkél w kierunku rozszerzenia zakresu ich dziatalnosci. Doda-
wala ona czwarte oddzialy w szkolach dotychczasowo trzyoddzia-
lowych i uzalezniala otrzymanie swiadectwa szkolnego od ukon-
czenia przez terminatora tegoz IV oddzialu. Dla oddziatu IV
instrukcja przeznaczala wykladanie najpotrzebniejszych dla stanu
rzemie$lniczego wiadomosdei z matematyki, mechaniki, techno-
logji, tudziez rysunkéw. Liczba szkét i oddziatéw w kazdej szkole
zastosowana byé miala do liczby uczniéw z tem, ze w kazdym
oddziale nie moglo byé wiecej ponad 200 uczniéw, t.j. 100 przed
oraz 100 po poludniu przychodzaeych. Gdyby liczba uczniéw
przekraczala powyzszg norme wtedy nalezalo organizowaé¢ od-
dzialy réwnolegle. Instrukcja okreélata réwniez czas nauki szkol-
nej dla terminatoréw. Zezwalala ona na pozostawanie uczniowi
najwyzej po 2 lata w oddzialach pierwszym i drugim, w oddziale
trzecim —rok, a w czwartym do czasu ukohczenia - terminu.

A A D Akta K. R. P. 8. W. i D. W przem. Ogélne. Céch(’)w
i Rzem. 18431 v. IT. «. 256.
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W wypadku, gdyby okazala si¢ potrzeba pozostawienia ucznia
na trzeci rok w poczatkowym oddziale, wtedy instrukcja zobowig-
iywala nauczyciela do posadzenia ucznia na osobnej lawce i do
zwrécenia majstrowi uwagi na postepy jego terminatora w nauce.
Nastepnie ustanawiala specjalny dla szké! rzemieslniczo-niedziel-
nych ,,Dozér’. Gléwnym zwierzchnikiem takiej szkoly stawal
sie dyrektor gimnazjum gubernjalnego, ,,szczegélowy za$ kierunek’”
nalezal do inspektérow wspomnianych szkél. ,,Dozér” skladal
sie z 6 majstréw réznych rzemiost w Warszawie oraz z 1 czlonka
Magistratu i1 inspektora tejze szkoly. Obowiazkiem ,,Dozoru”
bylo ukladanie listy terminatoréw, zwiedzanie szkoly i przesyla-
nie uwag inspektorowi z wylaczeniem jednakze spraw metodycz-
nych samego nauczania, a przedewszystkiem obowigzkiem ,,Do-
~zoru” mialo byé dopilnowanie regularnego posylania uczniéw
do szkoly przez majstréw. Rok szkolny zaczynal sie 1 stycznia,
oplata wynosila 2214, kop. sr. rocznie. Majster za nieposylanie
terminatora placit za pierwszym razem 75 kop. sr. od jednego,
za drugim 1,50 kary. Ponadto komisarze cyrkulowi zobowigzani
byli do przysylania co niedziela dozorcéw, ktérzyby niedbatych
terminatoréw do szkoly przyprowadzali. Wedlug tejze instruke;ji za-
deu terminator nie mégl byé wyzwolony bez éwiadectwa ze szkoly
rzemieslniczo-niedzielnej, za§ Zgromadzenie wyzwalajace terminato-
réw bez podobnych éwiadectw karane byé mialo od 15 rs. wawyz 1).
Gléwna wartoScig zasad organizacyjnych szkél rzemiesl-
niczo-niedzielnych byl przymus nauczania terminatoréw. K. R.
S. W. D.i O. P. starala sie dopilnowywaé tego przymusu i gdy
tylko zauwazyla gdziekolwiek niewykonanie powyzszego, natych-
miast wydawala rozporzadzenia wladzom policyjnym, aby te
zmuszaly majstréw lub uczniéw do spelniania wspomnianego
obowigzku. Rozporzadzenie Komisji Rzadowej z d. 2 marca
1836 roku stwierdzalo mats stosunkowo liczbe uczeszczajacych
do szkét terminatoréw, oraz nakazywalo karaé majstréw pieniez-
nie, a uczniéw podlug przepiséw szkolnych za nieuczeszczanie
do szkoly i kategorycznie zabranialo wyzwalania terminatoréw
bez §wiadectw szkolnych, zwlaszcza tych, ktérzy sie udawali
do innych miejscowoéci celem uzyskanla listu Wyzwolema bez
$wiadectw szkolnych 2).

1) 7. P. A. W. O. t. O. 5. 559.
2) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w przem. Ogélne. Cech0W1 ‘Rze-
‘miost. 18431 v. II. s. 72, 250 i 252. .
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Wiekszosé szkél rzemieslniczo-niedzielnych powstala w latach
1835—37. W 1835 zalozono podobne szkoly w Olkuszu, Siewierzu,
Miechowie, Proszowie, Wiadyslawowie lomzyfskim, Sejnach,
Miedzyrzeczu podlaskim, Bialej podlaskiej, Dubience, Hrubie-
szowie 1). W miastach gubernjalnych i wiekszych powiatowych,
a zwlaszeza w ofrodkach rzemie§lniezych i przemyslowych istnialy
oddawna. Instrukecja organizacji szkél rzemiedlniczo-niedzielnych
dla Warszawy przewidywala 6 szkél: jedna czterooddzialows, jedna
trzy, dwie — dwu, oraz dwie — jednooddzialowe z moznoscig
dodania po jednym oddziale tym ostatnim szkolom, w razie
potrzeby 2).

Na utrzymanie szkot skladaty sie fundusze ze Skrzynek Rze-
mieslniczych po 3 zlp. od ucznia. Z egzekwowaniem tych sum dla
szk6l z kas miejskich bylo naogél trudno. Czesto zdarzalo sie,
ze nauczyciel z miejscowej szkoly elementarnej nauczal czas
jaki§ w szkole rzemieslniczo-niedzielnej nie otrzymujac zZadnego
wynagrodzenia 3). Zdarzaly sie wypadki, ze Komisja Rzadowa
domagala sie od Kuratora Okregu Naukowego Warszawskiego,
azeby nauczyciele szkoly elementarnej rzadowej nauczali do-
datkowo, to znaczy bezplatnie, w szkole rzemieslniczo-niedzielnej 4).
Réwniez nie nalezalo do wyjatku likwidowanie szkél w poszcze-
gélnych miejscowoéciach, jezeli fundusze ze Skrzynek Rzemiesl-
niczych na cel utrzymania szkoly okazaly sie zbyt szczuple. W tym
wypadku Kuratorjum Okregu Naukowego Warszawskiego wraz
z miejscowemi wladzami administracyjnemi pocieszaly sie, ze
obowiazku nauczania terminatora czytania, pisania, rachowania
i religji moze dokonaé majster przez posylanie do miejscowej
szkoly elementarnej, a to zgodnie z art. 26 Postanowienia Grudnio-
wego %), Pociecha to byla o tyle krucha, ze nauka w poczatkowej
szkole zwyklej trwala przez wickszg czesé dnia, a zatem majstrowie
nigdyby sie nie zgodzili na posylanie do takich szkét swych termina-
toréw, o tem zad, azeby uczniowie-terminatorzy mogli sie uczy¢

1) Tenze volumen, s. 250.

)% P. A. W. 0. t. I. 559.

3) A. A. D. Akta K. R. S. W. i D. w przem. Gubernji Sandomier-
skiej i Radomskiej. Cechéw i Rzemiost. C. 1004. 1363. v. 1. s. 140.

) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w przem. Gubernja Radomska.
Cechéw i Rzemiosl. 19607 v. IL. s. 178.

5) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w przem. Gubernja Plocka. Ce-
chéw i Rzemiosl. 19758 s. 229.

Rozprawy historyczne T. X z. 1 6
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tylko przez czedé czasu spedzanego w szkole przez pozostatych
uczniéw, nie mamy w zrédlach zadnych wiadomodei.

Statystyke uczniéw szkél rzemieslniczo-niedzielnych mamy
dopiero z 1848 i 49 roku i to z ograniczeniem do jednej miejsco-
wosci, mianowicie Warszawy. W tym to roku szkél rzemieélniczo-
niedzielnych bylo w stolicy 7. Wszystkie posiadaly po cztery
oddzialy. Uczniéw bylo 2084, z tych 393 otrzymalo éwiadectwa,
336 porzucilo nauke. Nagréd rozdano 36, pochwal 117. Ze sta-
tystyki szezegélowej wynika, ze najwiece] ucznidéw szkél rze-
mieélniczo-niedzielnych bylo z poéréd terminatoréw szewskich,
a niianowicie 447, z kolel stolarskich — 214, krawieckich -— 199,
kowalskich — 166 1). _ ‘

Wreszeie przytoezy¢ musimy wspolezesna oceng warszawskich
szkol rzemiedlniczo-niedzielnych. Raport Magistratu Warszawskie-
go z d. 2 lipca 1849 roku w ten sposéb charakteryzowal ich po-
zytek: ,,Pozytki z tych szkél sq znakomite, mlodziez bowiem
do terminu udajaca sig, pod wzgledem naukowym po najwigkszej
czesci nic nie umiejac pray zdolnodei i pracy, jezeli przez caly
czas terminu do szkoly uczeszeza, kohezy z pozytkiem wszystkie
wzmiankowane wyzej cztery oddzialy’ 2).

Précz szk6l rzemieslniczo - niedzielnych na uwage naszy
zastuguja jeszoze szkoly elementarne utrzymywane przez robot-
nikéw rzadowych kopaln i hut.

Podezas gdy szkoly rzemieslniczo-niedzielne przeznaczone
byty na doksztalcanie lub nauczanie ogélne terminatoréw rze-
mieslniczych, to szkoly elementarne w Zaglebiu utrzymywance
ze skladek robotniczych sluzyly nauczaniu dzieci robotnikéw.
Wprawdzie réwniez i dzieci rzemiedlnikéw i robotnikéw fabrycz-
nych, oraz wolnopraktykujacych korzystaly po miastach ze szkol
elementarnych zwyklych, ale odbywalo sie to na ogélnie przy-
jetych i istniejacych zasadach i normach. Natomiast szkoly ele-
mentarne na terenie Zaglebia istniejace obchodza nas gléwnie
z tego powodu, ze byly one niejako wlasnoécig ludu roboczego
i z jego stanem moralnym i polozeniem materjalnym hyly éeifle
zZwiazane,

) W or. 1847 w calym okregu Naukowym Warszgawskim, a wige-
w calem Krélestwie bylo 86 szkol rzemieslniczo-niedzielnych: Kurjer War-
szawski Nr. 199 z d. 28. VII. 1847. -

2) A. A. D. Akta K. R. S. W. i D. w przem. Warszawa, Cechow
1 Rzemiost 18685 v. VI. ss. 222, 223, 225, 228.
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Szkotly elementarne “dla dzieci gornikéw i hutnikéw -podle-
galy do roku 1844 zwierzchniemu nadzorowi Wydziatu Gérnic-
czego. Dopiero Postanowieniem Rady Administracyjnej z d.
5 listopada tegoz roku przeszly pod zarzad Kuratora Okregu
Naukowego Warszawskiego, oraz poszezegélnych Rzadéw Gu-
bern]alnych 1), Od tej chwili zaczely podlegaé wszystkim ogélnym
przepisom obowiazujacym szkolnictwo Kroélestwa.

“Utrzymywane byly wspomniane szkoly wylacznie ze skladek
szkolnyeh robotnikéw gérniczych i hutniczych, a tylko w rzadkich
wypadkach zarzady kopalf, czy hut, badz wogéle wladze gor-
nicze udzielaly pomocy pienigznej. Natomiast czedcie] admini-
stracm zakladéw ‘udzielala lokali i utensylij szkolnych. Sekcja
Rachunkowa Wydzmlu Goérniczego zwracala uwage Naczelnikom
()kregow Gdérniczych na to, ze ,fundusze gérnicze nie powinny
sie przyklada¢ do utrzymywania szkélek™, ze jedynie deputat
opalowy mozna wydawaé szkolom w dalszym ciagu (1848).

Fundusze szkolne skladajace sie z dobrowolnych potrqcen
1ob_otmkom i oficjalistom, -istnialy przy kazdej kasie gérnicze]
okregowej i oddzialowej 2). Wysokosé skladek szkolnych oznaczyl
w roku 1842 Bank Polski, a w r. 1845 Wydzial Gérniczy na Y kop.
od zarobionych 15 kopiejek 3). ‘

- Na wplywy na fundusz szkolny skladaly sie nietylko skladki
‘tobotnikéw i oficjalistéw, lecz takze odsetki od przedsiebiorcow,
majacych roboty rzadowe kontraktowe (széste dziesieciolecie). Réw-
niez wszyscy pozostali mieszkancy uiszezali pewne skladki na
fundusze szkolne, ‘atoli w stosunku do wplywéw pochodzacych
ze skladek gérnikéw i , wekturantéw’ niewiele one znaczyly.
Glowna podstawa finansows szkol elementarnych w Zaglebiach
Krélestwa byly bezsprzecznie skladki robotnikéw 4). O dobrej
woli, a nawet dopominaniu sie przez robotnikéw utrzymywania
z wlasnych skladek szkél, wspominaly ustawicznie raporty wiladz
miejscowych gérniczych i administracyjnych. W aktach znaj-
duja sie réwniez, aczkolwiek rzadziej, petycje robotnikéw kopalh

A, \ Akta W. Gérnietwa K. R. 8. i 8. Funduszéw szkélek ele-
wentarnych. Nr, 428.° v. 1. bez paginacji.

AL R Akta W. Gérn. K. R. P. i S. Fuuduszéw qzkolek elementar-
nych. Nr. 428. v. 1. bez paginacji.

'3) A. 8. Akta W. Gidrn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od gtodu. Nr.
594 v, L os. 237,

4 Al'S. Akta W Gorn. K. R. P. i 8. Funduszéw szkélek elemem"m
nveh. Nr. 428, v. I. w réinyeh miejseach porozrzucane: ‘



ROZDZIAL 111

OPIEKA SPOLECZNA, DOBROCZYNNOSC
PUBLICZNA

Nad catsg dziatalnogeia szpitalna, i opieki spolecznej czuwaé
mialy ustanowione Postanowieniem Rady Administracyjnej z d.
28 sierpnia 1832 roku — Rada Gléwna Opiekuncza przy K. R.’
S. W.D.i O. P, oraz Rady Szczegélne Opiekuncze Instytutow
Dobroczynnych (przy kazdym szpitalu, Warszawskim Domu
Przytulku i Pracy i pokrewnych instytucjach).

Na czele R. G. O. stal prezes mianowany przez rzad. Czlon-
kami byli z urzedu prezydent Warszawy, wyzsza osoba duchowna,
opiekunowie prezydujacy w Radach poszezegélnych szpitali war-
szawskich, naczelnik Wydzialu Instytutéw, oraz dwéch czlonkéw
Rady Lekarskiej, dwéch asesoréw prawny i budowniczy, na-
stepnie, z 0s6b przez Rade Administracyjna na wniosek K. R. S.
W. D.i O. P. powolywanych.

Wszystkie czynnoéei biurowe spelnial bezplatnie personel
K. R. 8. W. D.i O. P. w lokalu tejze Komisji. '

Rady Szczegdlne, albo Szczegdlowe, jak rozmaicie nazywano
te instytucje, znajdowaly sie pod zarzadem opiekuna oraz trzech
obywateli miejskich wraz z Lekarzem Naczelnym Szpitala.

Waszystkie czynnoéei biurowe Rad szezegélowych dokonywane
byly przez wladze administracyjne miejscowe 1).

Powyisza organizacja wladz naczelnych i lokalnych tych
instytucyj spoleczno-opiekunczych dotrwata do roku 1842, w kto-
rym to przeprowadzono w niej szereg zmian zasadniczych.

Ukaz z dn. 2 marca 1842 r., nie naruszywszy poprzedniego
systemu organéw dobroczynnosci publicznej, podnosit R. G. O.

B Z.P. A W. 8. W, ez II, t. 1, 5. 11—17.
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do stopnia wiadzy zaleznej jedynie od kolegjalnego skladu K. R.
S. W. i D, zaklady za$§ dobroczynne w poszczegdlnych gubernjach
poddal nadzorowi Gubernatoréw Cywilnych.

Na zasadzie tego ukazu R. G. O. otrzymala wlasne biuro
i etaty. Prezesa Rady mianowal cesarz na wniosek namiestnika,
a poszczegdnych jej czlonké6w mianowala Rada Admin. na wnio-
sek K. R. S. W. i D.1).

R. G. O.,jako organ ustanowiony przy K. R. S. W. i D. a nie-
zaleZny i oddzielny od pozostalych tejze Komisji Wydzialéw,
miala wladze zwierzchnig nad szpitalami i wszelkiemi zakladami
dobroczynnemi. Z c#lonkéw czynnycb zasiadajacych w Radzie
byli: z urzedu zasiadajacy Gléwny Inspektor Zdrowia, wszyscy
Gubernatorowie Cywilni, Prezydent Warszawy, Gléwny Naczelnik
Biura Kontroli i Rachuby w K. R. S. W. i D., Radca Farma-
ceutyczny Rady Lekarskiej, jeden z czlonkéw Warszawskiego
Towarzystwa Dobroczynnosci przez toz T-wo wybrany, oraz
wszyscy prezydujacy w Radach Szczegélowych Szpitali i Zakta-
déw Dobroczynnych warszawskich. Pozostalych czlonkéw wy-
bierata R. G. 0. z poéréd zasluzonych urzednikéw, lub ,,0s6b
z podwiecenia si¢ dla cierpigcej ludzkosei znanych”. W liczbie
tych ostatnich czlonkéw byli: jedna wyzsza osoba duchowna,
jeden prawnik i jeden budowniczy.

Wszyscy czlonkowie Rady wraz z Prezesem pehili swoje
funkecje honorowo. Pobieranie decyzyj odbywalo sie zwykla wigk-
szodcia gloséw, a ré6wnosé zdan rozwiazywatl prezydujacy. Komplet
Rady skladal si¢ z pieciu czlonkéw wraz z prezydujacym. Wszelkie
sprawy nalezace do kompetencji Rady Gléwnej decydowane byty
kolegjalnie. Sprawy wazniejsze, jak zakladanie nowych szpitali
i instytutéw dobroczynnych wymagaly potwierdzenia na ogélnem
posiedzeniu K. R. S. W. i D.

Nad szpitalami parafjalnemi, przezwanemi ,,Domami Schro-
nien dla Starcéw i Kalek”, ustanowiono Dozory Parafjalne, skla-
dajace sie z proboszcza, burmistrza, wéjta lub soltysa oraz innych
czlonkéw.

Ukaz wlozyt na Dozory Parafialne obowiazek zarzadzania
wszelka wlasnodcia i funduszami parafjalnych Doméw Schronienia,
urzadzania ich wewnetrznego i utrzymywania w nich ubogich,
oraz opiekowania sie sierotami, w parafji urodzonemi, do 9 roku

HZ P.A W, 8. W. es I, 6 1, 8.8.11 do 27.
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ich zycia wiacznie, nastepnie utrzymywania starcow i niedoleznych
do parafji nalezacych o ile z wlasnej pracy utrzymacé sie nie moga,
a krewnych nie posiadaja. Ukaz normowal réwniez sprawe utrzy-
mywania starcéw przez krewnych, zmuszajae tych ostatnich
albo do utrzymywania ich przy sobie, albo do oplacania przytutku
za swych starych i niedoleznych krewnych. Dozorom parafjalnym
za$§ dawal prawo wymagania od ubogich kosztem parafji zyjacych,
aby sie zajmowali praca ,silom ich odpowiadajaca’™, jak naprzy-
klad zatrudnianie do postug koscielnych, badZz wynajmowanie
ich mieszkancom parafji za umoéwione wynagrodzenie, wplacane
na rzecz wlaéciwego Domu Schronienia.

Spolecznym towarzystwom dobroczynnym pozostawiono pra-
wo rzadzenia sie wedlug juz posiadanych statutéw z warunkiem
przesylania Radzie Gléwnej Opiekunczej sprawozdan, i, nie kre-
pujac ich, wskazywal ukaz wytyezna dzialalnosei podobnych
zakladéw, ktérych celem winno byé wspomaganie takich ubogich,
ktérzy do zakladéw publicznych nie mogli byé przyjmowani,
a wigc raczej wspomaganie zubozonych, anizeli obmyélanie spo-
“sobéw utrzymywania stalych schronigsk dla ubogich.

Radzie Gléwnej Opiekunczej podlega¢ mialy instytuty ghu-
choniemych i ociemnialtych, sale schronienia albo sale ochrony dla
malych dzieci ubogich rodzicéw, Domy Przytutku i Pracy dla
wibczegéw i zebrakéw zdolnych do pracy, wreszeie Domy Poprawy
dla nawréconych kobiet nierzagdnych!). Celem za$§ zcentralizo-
wania i ujednostajnienia dziatan Dozoréw Para‘jalnych zwierzchni
nadzér nad ich czynnofciami powierzono ustanowionym w tym
celu Powiatowym Radom Opiekuticzym 2).

Wydana 18 lutego 1843 roku dla Rad Opiekunczych Powia-
towych Instrukeja, opiewala, ze Rada Opiekuncza Powiatowa
byla wladza przelozong wszystkich zakladéw i instytucyj dobro-
czynnych w powiecie, a réwniez posiadala atrybucje Rady Szcze-
gbélowej Szpitala powiatowego, oraz wladze zwierzchnia nad
zakladami i towarzystwami dobroczynnemi zawigzanemi w mia-
stach gubernjalnych. Rady Opiekuncze Powiatowe nie byly
bezpofrednio zalezne od wladz administracyjnych tych samych
instancyj. ,,Naczelnik Powiatu znosié sie mial z Rada Opiekuncza

) A. A. D. Akta K. R. 8. W.iD. R. G. 0. Organizacji R."G. O.
Zakladéw dobroczynnych. Nr. 500. v. I. s, 2 (broszura).

HZ. P A W. 8. W. ez IIL ¢ 1,26 1 27.



88

Powiatowsg”, ale ,,nie mial prawa narzucaé jej swych wnioskéw™.
Natomiast még} sie on z niemi odwota¢ do Gubernatora Cywilnego,
ten za§ do R. G. O.3).

Précz powyiszej instrukeji byla jeszeze wydana 24 czerwea
1843 roku instrukeja dla Dozoréw Parafjalnych nad Domami
Schronien. Przewidywala ona w kazdej parafji ustanowienie
oddzielnego Dozoru Parafjalnego, ktérego skiad stanowi¢ mialy
istniejace Dozory koécielne z dodaniem miejscowego proboszeza
lub jego zastepcy. Czlonkowie Doméw Parafjalnych mieli sie
skladaé¢ z wlascicieli débr, a w wypadku ich braku lub malej ich
liczby, wybierano po miastach znakomitszych wlascicieli nieru-
chomodci, a po wsiach takze i dzierzawcow.

Dozory Parafjalne, jako przeznaczone wylacznie do opieki
nad ubogimi, oddzielono starannie od Dozoréw Koécielnych, a pod-
dano wladzy Rad opiekunczych Powiatowych oraz Radzie Gléwnej
Opiekunezej.

Obowigzki i kompetencje Dozoréw Parafjalnych byly: re-
jestrowanie ubogich parafjan, utrzymywanie kontaktu z innemi
Dozorami, przyjmowanie do Doméw Schronienia Starcéw i Kalek,
oraz opiekowanie si¢ dzieémi — sierotami, dalej — umieszczanie
starcéw i kalek u ich krewnych, zawiadywanie parafjalnym Domem
Schronienia, utrzymywanie ksiegi gruntowej wszystkich wlasnosci
Dozoru, prowadzenie ksiegi daréw i windykowanie legatéw i za-
piséw, skladanie rachunkéw i rocznych sprawozdan Radzie Opie-
kunezej Powiatowej.

W dalszych artykulach instrukecja omawiala szczegély przyj-
mowania i utrzymywania w Domach starcéw i sierot. Wedhug
tych przepisé6w sieroty, niemowleta lub kalecy umieszczani byé
winni u krewnych lub znajomych swych rodzicé6w za wynagro-
dzeniem pienieznem lub w naturze ze strony Dozoru Parafjalnego.
Opieke pelng nad dzieémi Dozory Parafjalne sprawowaly do
dziewigtego roku zycia dziecka. Po przekroczeniu przez dziecko
tego wieku Dozér Parafjalny oddawal sieroty do stuzby chociazby
bezplatnej. Opieka Dozoru Parafjalnego rozciagnieta byla nawet
nad ubogimi umieszczonymi u krewnych. W tych wypadkach
Dozér regulowal nieporozumienia miedzy ubogimi a utrzymu-
jacymi ich krewnymi oraz bronit spraw ubogich. Instrukcja re-
gulowala réwniez sprawy o charakterze prawodawczym. Zobowig-
zywala rodzicéw do opieki nad dzieémi, nawet w wypadkach,
gdyby rodzice znajdowali si¢ w ubéstwie. Co do obowigzku utrzy-
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mywania Zon przez mezéw, instrukcja wyjasniala, ze obowigzek
ten istnial tylko wzgledem zon nierozwiedzionych z mezami. Na-
tomiast mezowie zamozni byli zobowigzani do alimentéw nawet
w. wypadkach porozwodowych. Wreszcie w ostatnich artykulach
byly szczegblowo oméwione obowigzki i warunki urzgdzania
w kazde] parafji - Doméw-Schronien dla starcéw, kalek i sierot.
Wedlug tych przepiséw. Domy winne by¢ schludne, ogrzewane,
lokale nalezalo trzymaé w ,,ochedéstwie” i dwa razy do roku
bieli¢. W izbach mieszkalnych zabraniala instrukecja prania i go-
towania. Ubiér dla pensjonarzy przepisywala ,taki, jaki nosili
w danej okolicy z krzyzem czarnym po prawej stronie”. Co do
zywnosei, to w Schroniskach spoiywana byla ,taka, jakiej uzy-
wali w danej okolicy wloécianie lub wyrobnicy”. Pensjonarze
zatrudniani byli do postug koscielnych, paszenia bydia lub odda-
wani zostawali do sluzby prywatnej za utrzymanie.- Dla dzieci
instrukeja nakazywala zakladanie ochron 1).

U schyltku juz epoki paskiewiczowskiej R. G. O. wystapila
2 projektem decentralizacji swej dziatalnoéci. Wychodzac z za-
fozenia, ze poprzednie zeSrodkowanie wszystkich spraw w Radzie
Gléwnej bylo tylko wtedy niezbedne, gdy trzeba bylo budowaé
i zaprowadzaé szpitale, nastepnie, ze gdy cel ten zostal osiagniety,
centralizacja nietylko nie byla niezbedna, ale stala sie wrecz
szkodliwg dla rozwoju instytutéw krepujac ich postep, zas sama
Rada Gléwna zajeta sprawami matych zakladéw prowincjonalnych
nie byla w stanie rozwinaé dostatecznej dzialalnosci opiekunczej
nad ubogimi, zaprojektowala ustanowienie i urzadzenie Rad
Opiekuniczych Gubernjalnych przynajmniej tytulem préby, a prze-
znaczonych do zakladania nowych szpitali i instytucyj dobro-
czynnych, zarzadzania kapitalami szpitalnemi i dobroczynnemi
do 3.000 rs., mianowania i zwalniania czlonkéw Rad Opiekuniczych
Powiatowych i t. p. Odcigzona w pracy w ten spos6b Rada Gléwna
skierowalaby wszystkie wysitki ku uporzadkowaniu i urzadzeniu
opieki nad ubogimi, zmniejszeniu powodéw zebractwa i t. p., gdyz,
jak sama Rada Gléwna przyznawala, ta dziedzina opieki spolecznej
czy to z braku $rodkéw materjalnych, czy z nawalu pracy, lezala
odlogiem. Rada Gl6wna na opieke i dobroczynnoéé publiczng tem
wiekszy w tym czasie kladla nacisk, Ze wolg cesarska, obwieszczonag
przez ,wypis z protokélu posiedzen Rady Administracyjnej

WZ.P. A W. 8§ W, ez III, t. I, 153, 157, 171, 173.
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z 28 stycznia 1853 roku”, postanowiono zaprowadzié w Krélestwie
,,Biura Powszechnego Zaopatrzenia”, czyli Opieki Gubernjalne
na wz6r rosyjskich ,prikazow obszczestwiennawo prizrenja’’.
Rada Gléwna zatem byla zdania, Ze projektowane przez nia
Rady Opiekuncze Gubernjalne stalyby sie zawiazkiem owych
,,Biur Powszechnego Zaopatrzenia’ 1).

Wazinga dla proletaryzujacej sie ludnosei miejskiej, robotniczej
byta sprawa masy urodzen wéréd rodzin robotniczych, a zwlaszeza
niemowlat z matek nieSlubnych. Sprawa ta znalazla czeéciowe
uregulowanie tylko w jednej ustawie dla szpitali cywilnych Kré-
lestwa Polskiego, z d. 2 marca 1842 roku 2). Podlug przepiséw.
w tej ustawie zawartych, niemowleta mogly byé podrzucane do
t. zw. kola, umieszczonego obok gléwnych drzwi w szpitalu Dzie-
ciatka Jezus. W tym celu, aby niemowleta nie ziebly na ulicy,
drzwi szpitala byly dniem i nocg otwarte. Podobny stan rzeczy
dlugo jednak nie potrwal, gdyz wskutek przeludnienia zakladu
dzieémi, a ponadto z powodu, ze wiele kobiet zaczelo zawodowo
uprawiaé podrzucanie niemowlat obcych za odpowiednie wyna-
grodzenie, nowe rozporzadzenie Rady Gléwnej Opiekunczej z 15
marca 1855 roku?) polecalo Rzadom Gubernjalnym wezwanie
woéjtéw gmin i burmistrzéw do odszukiwania matek podrzutkéw
i zmuszania ich do opiekowania sie swojemi dzieémi, badz do
umieszezania podobnych dzieci u kobiet wiejskich lub ludzi dobro-
czynnych i nie udzielania paszportéw kobietom zamierzajacym
podrzucaé dzieci w Warszawie.

Polozenie ludnofci robotniczej miejskiej, zwracalo uwage
gwiatlejszych i ofiarniejszych jednostek spoleczenstwa, ktore
to jednostki wlasnemi ofiarami, badZ inicjatywa w tym kierunku
staraly sie niedoli robotniczej czefciowo zapobiec.

Taka ofiara, inicjatywa i wysitkiem poteznym zmierzajacyu
do poprawy bytu robotnika — najemnika, do zabezpieczenia go
przed glodem i demoralizacja na wypadek i podczas bezrobocia,
byl Staszicowski projekt.

Ides przewodnia powyzszego projektu bylo pragnienie stwo-
rzenia zakladu, w ktérymby robotnicy réznych zawodéw i kwali-

HZ.P.ALW. 8. W. ez IIT, t. I, 329 in.

2) A. A: D. Akta K. R. 8. W. i D. R. P. 0. Organizacja Rad Gu-
bernjalnych. Nr. 499. v. II. s. 23.

) Z. P. A. W. 8. W. cz. III, t. III, 11.
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fikacy] mogli znalezé prace i zarobek na wypadek, gdyby przez
czas diuzszy pozostawali bez pracy i srodkéw do zycia, a w sposéb
godny i nie demoralizujacy dawania naprzyklad zasilkéw i t. p.

Wedlug tego zapisu Staszic przeznaczal 200.000 zlp. na
urzgdzenie w Warszawie ,,Domu Zarobkowego” lub
przynajmniej »Sal Zarobkowych”, przy jakim$ instytucie
dobroczynnym lub szpitalu, z zastrzezeniem, Ze pierwsze 100.000
z sumy testamentowej beda przsznaczone na kapital, z ktérego
odsetki mialy byé zuzywane ,,jedynie na opatrywanie sal zarobko-
wych”, za$ pozostale 100.000 przeznaczal Staszic na ,,wieczny stale
zarabiajacy” kapital; z ktorego roczny procent mial byé prze-
znaczony na systematyczne powiekszanie funduszu instytucji.

Najpowazniejszém zastrzezeniem woli testamentatora bylo
sprecyzowanie przez niego charakteru i warunkéw istnienia sa-
mego zakladu. Otéz w ,,Domu’ tym przyjmowani ubodzy mieli
byé podzieleni na cztery klasy zarobkowania, w zaleznosci od
uzdolnien i sil, przyczem pensjonarzom zakladu zarabiajacym
w I klasie 12 groszy dziennie potraca¢ miano na utrzymanie 9 gr.,
a 3 pozostawiono jako oszczednesé osobnika, ktérag mu zwracaé
miano przy wyjsciu z zakladu. Zarabiajacy w II klasie 15 gr.
placilby za utrzymanie 10, a zaoszczedzalby sobie 5 gr., zarabia_
jacy w III klasie 1 zlp. uiszczalby 20 gr. za zywnoéé a 10 zatrzy-
mywanoby mu na rachunek oszczednosci, wreszcie do ostatniej
IV klasy zakwalifikowanoby robotnikéw zarabiajacych powyzej
jednego zlotego, z przeznaczeniem polowy tej kwoty na zZywnosé¢,
drugiej polowy zad jako oszczednosé pensjonarza.

Z powyzszych zastrzezen wynikalo jasno, ze wielkiemu zapi-
sodawcy. zalezalo na tem, zeby instytucja przez niego zaprojekto-
wana i za jego pieniadze stworzona posiadala charakter wybitnie
spoteczno-wychowawezy. Mozno§é pracowania wtedy, gdy tej
pracy sie poszukuje, otrzymywanie pozywienia, kiedy sie jest
glodnym, wreszcie przymusowa oszczedno$é, ktora miala wdrazaé
do przyszlej wlasnowolnej juz oszezgdnodei po wyjéciu z zakladu
pensjonarza, wszystko to bylo walorami dobrze przemyslanego
projektu - testamentu. Niestety poza temi dobremi stronami jego,
jak na Owezesne czasy, byly réwniez ujemne, ktére przyczynily
sie poZniej, chociaz coprawda tylko w pewnej mierze, do wypacze-
nia woli zapisodawcy. Byly niemi obranie rzgdu na wykonawee
testamentu oraz niejasne postawienie sprawy co do samego zalo-
zenia zakladu. Gdyby Staszic na egzekutora zapisu obral specjalne
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grono obywateli i polozyl nacisk na stworzenie instytucji samo-
dzielnej, zamiast odrazu na wstepie zapisu zgodzenia sie na zalo-
%enie sal zarobkowych przy jakim$ innym zakladzie, wtedy kapi-
tal jego moze nie uleglby tym losom i tak sprzecznemu z wola
ofiarodawcy przeznaczeniu, jak to poniZej zobaczymy.

' Testament Staszicowski, jako legat na uiytek publiczny,
vatwierdzony zostal przez Rade Administracyjna 7 pazdziernika
1826 roku i polecony przez tez Rade do wykonania Komisji Rzg-
dowej Spraw Wewnetrznych i Policji. Komisja Rzgdowa posta-
nowila w roku 1829 zuzyé zapis Staszica, na zalozenie aresatu
policyjnego wraz z zakladem zarobkowym dla wiéczegéw i ze-
brakéw, a Rada Adm. zgodziwszy sie na ten wniosek nakazala
Komisji Rzadowe]j jego wykonanie. W ten sposéb 8 czerwca 1830
zostal urzadzony na zakupionej za Wolskiemi Rogatkami nieru-
chomosei (Nr. 3102—-93) Dom Przytulku i Pracy ).

~ Zaklad ten przeznaczony zostal na areszt dluznikéw skaza-
nych sadownie, oraz na sale zarobkowe dla wléczegéw i zebrakéw.
Zywot tej instytucji byl krotki, Podezas wojny 1831 roku byla
ona kolejno przeksztalcona na szpital wojskowy, nastepnie na
wiezienie dla przestepcéw polityeznych, co spowodowalo napad
tlumu w czasie zaburzen sierpniowych 2), wreszcie splonela ona
doszczetnie podezas bombardowania stolicy przez Paskiewicza.

Wkrétee po pozarze zakladu, decyzja z d. 23 marca 1832 roku
Rzad Tymeczasowy upowaznil K. R. S. W. D. i P. do wypowie-
dzenia kapitaléw zakladu, ulokowanych u oséb prywatnych
oraz do rozpoczecia budowy samego domu 3?).

Kapitaly ,,Domu Przytutku i Pracy’” wynosily: 46.000 zip.,
pochodzace z dochodéw Biura Kontroli Sluzgecych w Warszawie,
précz funduszu Staszicowskiego stalego 4). '

Budowe nowego domu ukonczono w 1834. Na cele odbu-

1) A. A D. Akta K. R. 5. W.iD. R. G. O. Funduszé6w Domu Przy-
tulku i Pracy. Nr. 148. v. XVI. ss. 69—75, Robotnik. Nr. 102 z 1925 r.
{artykul Toeplitza o funduszu staszicowskim na dom zarobkowy
'w Warszawie), oraz Kronika Warszawy Nr. 3 z 1926 r. (artykul St. Rod-
kiewicza o staszicowskiej fundacji m. st. Warszawy).

2) A. A. D. Akta K. R. 8. W. 1 D. R. G. 0. Doméw Schronien. Nr.
136, v. IV. ss. 107 i n.

i 3) A. A. D. Akta K. R. 8. W. D.iP. R. G. 0. Domu Przytutku
i Pracy. Nr. 136. v. IV. s. 58.
1) Tenze volumen, s. 19.
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dowy wydano sume 5.090 1s., pochodzica z odszkodowania
ubezpieczeniowego, oraz 5.962 rs. z funduszu Biura Kontroli
Stuzgeych ).

Przywrécenie ,,Domu Przytutku i Pracy” wywolalo szereg
zarzadzen rzadowych o charakterze regulaminowo-prawnym, spo-
lecznym i gospodarczym. Odezwa Sekretarza Stanu z d. 13 grudnia,
1838 ?), oraz odezws Ministra Sekretarza Stanu do Namiestnika,
z d. 25 listopada 18333) wydatki na utrzymanie zakladu prze-
niesione zostaly do funduszéw skarbowych. W rzeczywistosei
jednak, zZywienie pensjonarzy dokonywalo sie na normach samo-,
wystarczalnodei, t. zn., Ze ciezka praca aczkolwiek prowadzong
sposobem maloprodukeyjnym, zarabiali oni na swoje utrzymanie,
wydatki za§ inwestycyjne zakladu mogly byly z latwodeia byé
- pokrywane z odsetek funduszu staszicowskiego.

Co do regulaminu, to decyzja Rady Administracyjnej z d.
8 lipca 1834 4) w zakladzie mieli by¢ umieszczani przedewszyst-
kiem wléczegi, dalej kobiety nierzadne i mezezyini wypuszczeni
ze szpitala §w. Yazarza i1 nie majgcy stalego zamieszkania, a to
zgodnie z postanowieniem tejze Rady z 30 maja 1834 5). Instrukcja
Rady Opiekunczej Domu Przytulku i Pracy z 19 lipca 1844 ¢)
normowala szczegélowo warunki przyjmowania, umieszczania,
uwalniania i przesylania pensjonarzy Domu Przytultku i Pracy:
Wedlug niej do oddzialu meskiego Domu Przytutku i Pracy mieli
by¢ odsylani wléczegi pojmani przez policje na ulicy, a niemajacy:
stalego miejsca zamieszkania, ani §rodkéw do- zycia, nastepnie
zebracy uliczni, stuzacy, przebywajacy 3 miesigce bez pracy,
wieZniowie kryminalni, ktérzy po odbytej karze pozostawali bez
pracy i érodkéw do zycia i chlopcy do 14 roku zycia wibczacy sie
i zebrzacy. Do oddzialu kobiecego miano umieszezaé kobiety
publiczne wychodzace ze szpitali wenerycznych, a niechcace po-
wraca¢ do doméw publicznych i pozostajace bez §rodkéw do zyecia;
dalej zebraczki, wléczegi, kobiety wychodzace z wiezien i bez

1y Kronika Warszawy Nr. 3 z. 1926 r.

HZ.P. AL W. 8. W. ez. III, t. IV, 343.

3) Tamze, cz. III, t. IV, 345.

4) Tamze, cz. III, t. IV, 347.

5 Z. P. AL W. 8. W, cz. III, t. III, 99.

%) A.A.D. Akta K. R. 8. W.iD. R. G. O. Doméw Plzytulku i Pracy.
Nr. 138. v. VL. 8. 16 i 17 oraz Z. P. A. W. S. W. cz. TI1, t. IIT, s. 367.
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¢rodkéw do zyeia, wreszeie dziewczeta do 12 lat zycia, schwytane
na ‘wlbczegostwie i zebractwie. \

Czas przymusowego przebywania w Domu Przytulku i Pracy
byl nastepujacy: wlbczega poraz pierwszy przez Urzad Municy-
palny do zakladu przysylany przebywaé musial w nim jeden
miesige, poraz drugi — dwa. Ci, za ktérymi skladane byty pore-
¢zenia oséb wiarygodnych, ze nie beda zajmowaé sie nadal Zebrac-
twem bywa}y natychmiast zwalniane. Cze$é wytransportowywano
do’ miejscowosci, skad pochodzili, czes¢ wysylano na stuzbe lub
do terminu!). Omawiana instrukcja utrzymywala w Domu
Przytulku i Pracy kare cielesna wymierzana penﬂonarzom W po-
stacl 16 rézeg.

" Dom Przytutku i Pracy tak samo przedpowstaniowy, jak
i przywrécony po wojnie 1831 roku, pomimo jasnego okreslenia
charakteru legatu, uwazany byl przez wladze za areszt karny
1 poddany dyrektywom policji, chociaz posiadal wlasny zarzad
w postaci Rady Opiekunicze] Domu. Pensjonarze zakladu nie
mieli swobody ruchéw i dozorowani byli podobnie, jak wieZniowie
w wiezieniach. Policja rozciagala swa piecze na wszystkich: pensjo-
narzy do tego stopnia, ze po odbyciu przepisanego terminu przy-
musowego przebywania w zakladzie zwalniani z Demu pensjo-
narze musieli by¢ kierowani do biura policji, gdzie otrzymywali
ksigzeczki legitymacyjne lub inne zaswiadczenia policyjne. Przez
caly czas sprawdzania zwolnieni z zakladu musieli przebywac
w areszcie. Rada Opiekuncza Domu Przytutku i Pracy prosila
K. R. 8. W.iD. o udzielanie przez oberpolicmajstra warszawskiego
przynajmniej tymeczasowych dziesieciodniowych kart pobytu zwal-
nianym przez nig pensjonarzom, ktéreby wydawal podsedek po-
lcyjny zasiadajacy z urzedu w Radzie Opiekunczej zakladu.
W ten sposéb opieka zakladu pragnela zaoszczedzi¢ pensjona-
rzom udawania sig do policji, a tembardziej przebywania w areszcie.
Oberpolicmajster spowodowal odrzucenie tej prosby (1846)2).

W r. 1847 Dom Przytulku i Pracy stracil sw6j charakter
nieokreslony, czesciowo zarobkowy, czesciowo karno-policyjny
i stal sie zakladem przedewszystkiem karnym dla wléczegéw 3).

1y A, A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Instytutéw. Nr, 17227. v. L. bez
paginacji.

2) A. A. D. Akta K. R. S W.iD. R. G. 0. Administracji funduszéw
Domow Przytulku i Pracy. Nr. 147. v. XV. ss. 111 12.

B) Dz. Pr. t. X1, 13.
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‘Traktowanie przez wladze administracyjne Domu Przytulku
i Pracy jako zaklad karny i podporzadkowanie sobie go swoim
dyrektywom spowodowalo wreszeie interwencje Rady Giéwnej
Opiekunczej. 18 stycznia 1851 zwrécila sie Rada do K. R. 8. W.i D.
% kilkoma zapytamami, z ktérych jedno dotyczylo celu istnienia
Domu Przytutku i Pracy. R. G. O. wzywala Komisje Rzadowsa
o wydanie orzeczenia w tej sprawie, czy zaklad ma odpowiadaé
zasadom. legatu, t. zn. stuzyé za instytucje zarobkowa dla bezro-
botnych, czy tez pozostawaé, jako zaklad poprawczy dla wibcze-
géw. W tym ostatnim wypadku Rada domagala sie zwrotu fundu-
szu Staszica wylozonego na budowe i urzadzenie gmachu ?).

- Komisja Rzadowa dopiero 5 wrzeénia 1853 r. wydata decyzje,
na ktérej mocy nakazywala oddzielenie sal zarobkowych od reszty
zakladu, a tej reszcie nadania charakteru gubernjalnego zakladu
karnego pod zarzgdem wieziennictwa. Gdy przyszlo do zatwier-
dzenia tej decyzji przez Paskiewicza, przychylil sie on do opinji
Wojennego General-Gubernatora Warszawskiego, bedacego zda-
nia, ze Dom Przytulku i Pracy, .jako instytucja zalozona z pry-
watnych funduszéw ofiarodawcy, a uposazana przewaznie z oplat
Biura Shluzacych, nie moze by¢ zabrana przez rzad dla celéw wie-
ziennictwa i prosit o pozostawienie zakladu , wlasciwemu jego
losowi” i przy dawnym zarzadzie 2). W ten sposéb Dom. Przy-
tutku i Pracy ocalal (1853). ‘

W roku nastepnym 1854, w czasie wojny krymskiej, general
Riidiger nakazal urzadzenie w zabudowaniach Domu Przytulku
i Pracy, zaréwno w oddziale chrzeécijanskim, jak i zydowskim,
szpitala wojskowego. Jeszcze w grudniu tegoz roku oddzial szpi-
tala wojskowego w Domu Przytultku i Pracy zwinieto, a budynek
oddano do dyspozycji zarzadowi cywilnemu 3).

W krétkim przeciagu czasu od chwili powtérnego zatozenia
te] instytucji, a mianowicie w ciagu okresu dwumiesiecznego przy-
stala- policja do zakladu 263 osoby. Z powyzszej liczby przestano
do wlasciwych gmin 23, oddano rodzicom lub krewnym za poreka
15, oddano do stluzby oséb 31, przeslano do kontroli wyrobnikéw
celem uzyskania kart wolnego pobytu w Warszawie 80, odestano

)A A. D. Akta K. R. 8. W. i D. R. G. 0. Funduszu Domu Przy-
tutku i Pracy. Nr. 148. v. XVI, 95 i 96. i

2) Tamze 145 i 146. ! :

3) A: A. D. Akta K. R. 8. W.iD. R. G. 0. Administracji fundusz()w
Domu Przytulku i Pracy. Nr. 148.. v. XVI, 154, 170 oraz 172. IR
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do szpitali chorych 33 -— razem 182. Pozostalo w dniu 1 marca
1834 r. w zakladzie oséb 811).

Za rok 1835 brak nam danych. Statystyka z lat 1836 i 37
przedstawiala sie stosunkowo bogato. W 1836 bylo w zakladzie
ogélem 1443 osoby. W nastepnym 1544. Z tej liczby mezczyzn
459 i kobiet 1085. W powyzszej liczbie ogélnej pensjonarzy w 1837
bylo juz 215 z roku poprzedniego. Za wlbczegostwo przebywalo
w zakladzie mezezyzn 269, kobiet 784; za Zebractwo 102 i 110;
w ,,korespondencji z wladzami zagranicznemi’, t. zn., los ktérych
zalezal od wyjasnien rzaddéw zagranicznych 26 i 9; za rézne inne
,,uchybienia” 12 i 17. Po raz pierwszy znajdowalo si¢ w zakladzie
mezezyzn 237 i kobiet 370; drugi 78 1 179; trzeci 51 i 139; czwarty
19 i 37; piaty 9 i 56; szésty 9 1 30; si6dmy 4 i 9, oraz poraz
6smy 1 niezczyzna.

Ubylo w ciagu roku: z polecenia wladzy wyszlo z zakladu
mezezyzn 54, kobiet 105; za poreks zwolniono 3 i 4; oddano do
stuzby 9 i 30; do terminu 1 mezeczyzne. Nastepnie zwolniono przez
udzielenie kart dziesieciodniowyeh celem obrania sobie mieszkania
110 mezezyzn i 172 kobiet; odestano do szpitali 60 i 194; umiesz-
czono w T-wie DobroczynnoSei 1 mezezyzne, zbieglo 29 i 30,
zmarly 2 kobiety; odeslano do Biura Kontroli Stluzgcych 93 i 337.
Razem wyszlo z zakladu w r. 1837 os6b 1277, pozostalo na 1838-—
267, w tem mezezyzn 96 i kobiet 171.

Ta frekwencja zakladu ?), zmusila jego zarzad do wysta-
pienia jeszcze w 1836 roku za podrednictwem R. G. O. do K. R. 8.
W. D.i O. P. z wnioskiem o umieszczenie pewnej liczby kobiet
zlego prowadzenia w fabrykach warszawskich, jako robotnic,
pozostawiajac je pod $cistym nadzorem policji. Dalej Rada zakladu
prosita Komisje Rzadowa o wydanie zarzadzen, celem nieprze-
puszczenia przez rogatki obdartych zebrakéw i wilbezegéw, ktd-
rych wielka liczba przybywala z prowineji do stolicy 3).

- Dane statystyczne z lat 1840 i 41 wykazujg znaczne wzmo-
Zenie sie liczby pensjonarzy. Z r. 1840 pozostalo w Domu Przy-
tutku i Pracy mezezyzn 76, kobiet za$§ 178, razem wiec 254. Przy-
bylo natomiast w ciagu calego roku 1841 — mezczyzn 509 i kobiet

1) Gazeta Warszawska Nr. 94 z 8 kwietnia 1834.
2) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D: Instytutéw Nr. 17227. v. |. bez
paginacji.
" 3 ALA.D. Akta K. R. 3. W.iD. Wydz. Przem Raportéw mcznvch
i nstytutéw publ. za 1836 r: Nr. 17232 v. I. 1. o
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879, czyli razem 1388 oséb; co z pozostalemi z r. 1540 ezynilo
liczbe 1642 pensjonarzy. Za wlbczegostwo przebywalo w zakladzie
mezezyzn 249 1 kobiet 508, za zebractwo 218 i 350, za brak pasz-
portu 281 4, za zle sprawowanie prawdopodobnie w stuzbfe pry-
watnej 14 i 17. Po raz pierwszy zatrzymanych bylo 765 oséb:
drugi — 222; trzeci -— 104; po raz dziewiaty — 36. W ciggu roku
1841 opuscito zaklad 497 mezezyzn i 881 kobiet, razem wige oséh
1378. Dni przepedzonych przez pensjonarzy w instytucie w tymze
roku bylo 90.914, w tem dni z ZywnoScig instytutowa 77.856,
dni ludzi odnajetych przez zaklad 13.058. -

Zywienie pensjonarzy w Domu Przytutku i Pracy bylo liche,
Sprawozdanie Rady zakladu z r. 1834 stwierdzalo, ze 7ywnosé
w zakladzie byla ,mierna, lecz zdrowa”, a skladalo sie = porcji
zupy rumfordzkiej wynoszacej 1 kwarty oraz 2 funtéw razowego
chleba. Podezas upaléw sporzadzano dodatkowo dla pensjonarzy
wode z octem, dolewajac do 19 kwart wody 1 kwarte octu?).

W r. 1844 etat zakladu powiekszony byl na 200 oséb dziennie.
Przebywalo w nim 260 do 280. Poniewaz dostaws zywnodei zaj-
mowal sie przedsiebiorca, ktéry uméwiony byl tylko na dostawe
wiktualéw na 225 oséb, przeto w wypadku, gdy ludzi przebywalo
w zakladzie wiecej ponad te norme, radzono sobic w ten sposéh.
ze do ogolnej iloSei przygotowanej zupy dolewano 15 do 20 kwart
wody, zeby wystarczylo dla wszystkich. Jedzenie bylo gotowane
i wydawane raz dziennie, ale zupa rumfordzka sporzadzana byla
codziennie inaczej 2).

Koszt catkowitego utrzymania w zakladzie jednej osoby
wynosit w r. 1837 — 182/, grosza. W tej kwocie mieseily sig¢ pozycje
125/, grosza wydatkéw na odziez, opal, éwiatlo, lekarstwa, posciel,
pranie i dozér, oraz 5%/, na zywnos$¢ (w przyblizeniu 35 gr. porcja
zupy i 21 gr. porcja dwufuntowa chleba)?). W r. 1850 koszt
calkowitego wutrzymania dmennego jednego pensjonarza wynosil
10 kopiejek 4).

Iy A, A. D. Akta K. R. S. W. i D. R. G. O. Instytutéw. Nr. 17227,
v. 1. bez paginacji. '

2) A. A. D. Akta K. R. 8. W.iD. R. . 0. Rewizji Zakladéw Dobro-
czynnych. Nr. 608. s. 538.

3) A: A. D. Akta K. R. 8. W. i D. R. G. O. Instytutéw. Nr. 17229,
bez paginacji.

4) A. A. D. Akta K. R. S. W.1iD. R. G. 0. Funduszéw Domu Przy-
tulku i Pracy. Nr. 148. v. XVI. 5. 69 do 75

Rozprawy historyczne T. X z. 1
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ti6zek pensjonarze nie posiadali, lecz t. zw. hangematy. Umy-
walnie byly wspélne w specjalnych korytach. Ustepy znajdowaly
sie w znaceznem oddaleniu od budynkéw. Sale pracy byly wspélne
dla mezezyzn i kobiet, lecz opieka zakladu pocieszala sie, ze zad-
nych zdroznodei i tak byé nie moglo, poniewaz byl ciagly nadzér.
a przedewszystkirm, Ze mezezyzni byli przewainie kalekami
i starcami. W salach sypialnej meskiej i roboczej praktykowato
sie na szeroka skale suszenie bielizny pensjonarzy, gdyz géra do
suszenia byla zbyt mala. Zimg w zakladzie bylo zimno trudne do
zniesienia, poniewaz w oknach byly szpary wielkoéci palca. Opieka
zakladu znowu usprawiedliwiala ten stan rzeczy tem, Ze przeciez .
chléd, niewygody i ,,mierno$é” w udzielaniu pokarméw tlumaczyto
sig nietylko uposazeniem zakladu, lecz przedewszystkiem pocho-
dzilo stad, ze zaklad, jako instytucja karna powyzsze stosunki
uwazal za pewnego rodzaju system karny stosowany celowo
wzgledem przestepcéw. Wyjasnienie zarzadu zakladu z 1838 r.
przyznawalo, ze hangematy, w ktérych sypialo razem po dwie
kobiety byly bardzo wygiete i wytloczone, koldry i walki za$
ogromnie brudne. Z tego stanu rzeczy Rada zakladu tlumaczyla
sie tem, ze niepodobienstwem bylo urzadzanie prania co miesige
#z powodu braku odpowiedniej géry do suszema. Dalej Rada
zakladu usprawiedliwiala sie z czynionych jej przez Gléwnego
Inspektora Shluzby Zdrowia zarzutéw co do brudéw posadzki, etc.,
tem, ze posadzka jedynie wydawala sie brudna na tle §cian malo-
wanych na czarno i sufitu pozétklego. Posciel za§ sprawia¢ mogla
wrazenie brudnej z tego powodu, ze byla zrobiona z ordynarnego
piétna. Kotly do gotowania strawy byly rzadko pobielane. Jedna
z najgorszych rzeczy, jakie tolerowano w zakladzie, to bylo zamy-
kanie w salach sypialnych na noc wszystkich pensjonarzy,ktérzy.
nie majac moznodci wyjécia poza obreb sal, zalatwiali wszystkie
swoje potrzesby w specjalnych drewnianych naczyniach stojacych na
sali, wskutek czego powietrze bylo ,istotnie odrazajgce’ i nie-
wiele pomagalo ranne wietrzenie i wylewanie zaulkéw octem 1).
Stan zdrowotny zakladu pogarszal sie jeszcze przez to, ze na za-
sadzie postanowienia Rady Admin. z 30 maja 1834 przesylano
do Domu Przytulku i Pracy mezezyzn i kobiet chorych wene-

1) A A.D. Akta K. R. 8. W.iD. R. G. O. Rewizji zakladéw dobro-
¢zynnych. Nr. 608. ss. 56, 62, 20 oraz akta K. R. S. W.iD. R. G. 0. Domu
Przytutku i Pracy. Nr. 142. v. X. s 77.



49

ryzznie 1), Przy zakladzie byla réwniez urzadzona infirmerja,
ktéra wedlug raportu rewizyjnego Gléwnego Inspektora Stuzby
Zdrowia (1844) nie zastugiwala na miano infirmerji. Rozmieszeze-
nie 16zek na sali szpitalnej bylo tak ,,sciednione”, ze absolutny byl
brak powietrza. Loézka nie posiadaly tabliczek do oznaczania
nazwisk chorych i szczegétéw choroby. Poslugi szpitalnej nie byto
zadnej, natomiast przyjal sie zwyczaj, Ze poshugiwali chorym
rekonwalescenci, ktérzy jednak, ustawicznie sie zmieniajae,
nie mogli naby¢ ani bieglosci, ani zaznajomi¢ sie z elementarnemi
warunkami podobnej pracy. Kontroli lekarskiej oraz kart wizyto-
wych lekarskich nie prowadzono, diety wzgledem. chorvch nie
stosowano, nie bylo nawet przescieradel.

Pensjonarze mogli nie tylko pracowaé w zakladme ale takze
poza zakladem, a mianowicie kazdy mieszkaniec Warszawy
mégl wynajmowaé sobie z zakladu ludzi na dzienng prace, jak
np. do rzniecia drzewa. Oplaty za prace najemcy musialy by¢
wnoszone na rzecz zakladu w kwocie 1 zlp przy uzyciu narzedzi
zakladowych, a 20 gr. bez narzedzi. Najmujacy ludzi obowiazani
byli do brania conajmniej pieciu pensjonarzy, dania im strawy
gorgee] w godzinach obiadowych, badz odsylania ich na obiad
0 godz. 12 w poludnie do zakladu. Przemyslowcy i inni p:zed-
siebiorcy mogli umawiaé sobie ludzi z zakladu na robote w fabry- .
kach, ugodziwszy sie jednak z nimi na terenie zakladu. W wypadku
zlego sprawowania sie angazowanych do fabryki pensjonarzy,
przedsigbiorcy mieli prawo odsylania ich natychmiast z powrotem
do Domu Przytulku i Pracy 2).

W murach samego zakladu w poczgtkowym okresie istnienia
jego praktykowano prace tylko bardzo proste, jak np. koszykar-
stwo, rozplatanie i szarpanie starych lin i t. p. Szezegélnie kobiety
byly uposledzone i krzywdzone w tej pracy bez milosierdzia.
Podezas tradycyjnego prawoslawnego jordanu byly one wysylane
w lichem odzieniu i bez ponczoch, do uprzatania i czyszczenia
fciezek i tarasu zamkowego ze $éniegu, a to na rozkaz ,,wladzy
wyzszej”’. Pozycji na poficzochy dla kobiet w budzecie instytutu
oczywiscie nie bylo 3).

BWZOPOA W, 3. W, ez 111, ¢ 1L 99 do 105.

?) Gazeta Warszawska. Nr. 94 z 8 kwietnia 1834,

3) A, A.D. Akta K. R. S. W.iD. R. G. 0. Domu Plzytulku i Pracy.
Nr. 142. v. V. s. 77.
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- Z kobietami wogéle wladze administracyjne wiele trudu
sobie nie zadawaly. Chwytane kobiety, a podejrzane o nierzad.
badZ nie mogace sie wykazaé okreslonem zajeciem. policja od-
dawala bezpoérednio przedsiebiorczyni do pralni prywatne;.
pioracej bielizne dla lazaretu wojskowego. Tam biedne kobiety
znosity wyzysk. Przedewszystkiem przetrzymywano je ponad ter-
min przeznaczony instrukejg wydang dla Domu Przytulku i Pracy.
karane byly cielednie przez przedsigbiorczynie, nie otrzymywaly
wynagrodzenia pienieznego za swg prace, zywione byly nriedosta-
tecznie i nie mialy poScieli. Nie mogac znie$é¢ takiego traktowania
uciekaly, powracajac przewaznie do dawnego trybu zycia. Komisija
Rzadowa ubolewala, ze wlasnie mniej winne i niezdolne fizycs-
nie kobiety stawaly sie pastwa tej samowoli i wyzysku. Dopiero
w 1835 r. gubernator wojenny Warszawy Pankratjew polecil
wiceprezydentowi Storozence kierowanie podobnych kobiet do

. Domu Przytutku i Pracy ).

Roboty prowadzone przez zaklad byly wogéle nieprodukcyjne.
np. praca przadek. Byly one ciggle zmieniane z powodu oddawa-
nia ich do sluzby prywatnej lub fabryk, nowe za$ robotnice uczyty
sie tej sztuki od poczatku i t. d. Zreszty do pracy przymusowej byla
wielka niecheé, nastepnie niezrecznosé 2).

Postanowieniem namiestnika z d. 28 listopada 1846. zostaly
urzadzone warsztaty tkackie. Posiadaly one jako cel gléwny —
zajecie praca produkeyjna-pensjonarzy i wdrozenie systematyczne
do niej. Niestety wytworczosé sukna w fabryce zakladowej koszto-
wala tak drogo, Ze nie mozna jej bylo zbywa¢ na rynku. Poniewaz
produkecja ta miala byé utrzymana, przeto zarzad zakladu posta-
nowil prowadzié wytworezosé tylko w rozmiarach potrzeb wlasnych.

Na schylku epoki paskiewiczowskiej, w r. 1850, na skutel
przepelienia Domu Przytulku i Pracy, powstala sprawa jego
rozszerzenia do liczby 500 ludzi. Sprawy tej nie zalatwiono, gdyz
na przeszkodzie stangt brak odpowiedniego budynku w sasiedztwie
zakladu. Wylonilo sie réwniez zagadnienie zaopatrzenia zwolnionych
z zakladu pensjonarzy w odziez przyzwoitsze i w pieniagdze, azeby
w ciagu pierwszych kilku dni po zwolnieniu mieli czas starad

.\ A, D. Akta K. R. 8. W. i D. R. G. O. Domu Przyt. i Pracy.
Nr. 139. v. VIL ss. 37, 38, 39, 40.

2) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. R. ;. 0. DOméw Przyt. i Pracy.
Nr. 136. v. TV, s 153. '



si¢ o prace, bez uciekania sie znowu do zebractwa i wldczego-
stwa. Rada opiekunicza Domu zaprojektowala, azeby eczerpaé
fundusze na ten cel z kapitalu Staszicowskiego, Rada proponowala"
wyplacanie kazdemu zwolnionemu pensjonarzowi po kop. 75, co
starezyloby mu na kilka dni Zycia, reszte za§ wynoszaca 25 kop.
pozostawia¢ na fundusz zakupywania ubran dla obdartych 1)
Przy domu przytutku istnial oddzial dla mlodocianych
1 dzieci pod nazwsy ,,Instytutu Moralnie Zaniedbanych Dzieci” 2).
Dane statystyczne z tego zakladu mamy dopiero z 1837 r. Przyjeto
do zakladu 92, w tem przez rodzicéw oddanych bylo 11, przez policje
81, a z voku poprzedniego pozostalo 30, razem wiec przebywalo
w instytucie 122 wychowankéw. Z tej liczby w ciagu roku oddano
rodzicom 9, do terminu 31, na praktyke do fabryk l6dzkich 32,
do stuzby wiejskiej 2, jako niepoprawnych do Domu Przytutku
i Pracy 4. zbieglto 2, umarlo 1, w szpitaln przebywalo 8 3).
Instytut miescit sie w oddzielnym zabudowaniu od pozostalego
‘budynku Domu. Lokal dolny przeznaczony byl na szkétke, gérny
na trzy sypialnie. ) fézka posiadali chlopey oddzielne, natomiast
nie bylo w instytucie przedcieradet. W szkélce nauczano wychowan-
k6w ,,w najprostszym do przekonania trafiajacym, sposobie’” na-
stepujacych przedmiotéw: religji i moralnosei, czytania i pisania,
‘rachunkéw oraz ,,rysunkéw linearnych”, ezyli nauk niezbednych
do stanu rzemieS§lniczego, do ktérego wychowankéw gléwnie przy-
gotowywano. Nad wychowankami w zakladzie czuwal jeden
nauczyciel, dozorca i kapelan. Z robét recznych praktykowane
hylo: plecenie plecionek slomianych do kapeluszy, robienie slomia-
nek i t. p. Prowadzona byla réwniez muzyka koscielna.
Zywienie chlopcéow skladalo sie z poreji zupy rumfordzkicj
rozcienczonej wody, oraz 1% funta chleba pytlowego dziennie.
Zadnych innych wiktualéw pozatem, oraz kolacji nie otrzymywali.
Traktowanie wychowankéw przez opieke instytutu bylo ,tagodne
7 dobrze sprawujacymi sie”’, a .surowe wzgledem krnabrnyveh’.

Y ACAL DL Akta K. R, 8. Wi DL RGO Funduszéw  Domu Pray-
 tutku i Pracy. Nr. 148. v. XVIL. ss. 69 do 75. '

%) Instrukeja dla tego zakladu przepirana byla 13. IV, 1835. 7. D.
AW 8, WL ez LI, 6 1V, 479,

3) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D). Instytutéw. Nr. 17229, v. I. bez
paginacji. '

1) Do r. 1837 byl jedna izba mieszezaea od 28 do 40 chlopdw.
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Do kar nalezalo: zamykanie, dieta, kziry' cielesne do 10 rézeg,
ubiér karny, golenie na pot glowy 1). '

Warunki lokalne instytutu byly zle. Dzieci stabych nie
mozna bylo oddzieli¢ od zdrowych. Osobnej infirmerji Instytut
dla dzieci nie posiadal, a korzystal z sali szpitalnej ogélnej 2)
Na sale szpitalna przesylano tylko dzieci bardziej chore, lzej za-
stable i niedomagajace przebywaly stale razem na sali ze zdrowemi.
Inspektor Shuzby Zdrowia w swym raporcie (1844) podawal, ze
spotkal w Instytucie wiele chorych na oczy, ktére jednak przeby-
waly stale razem ze zdrowemi?). Ale mlodociani wychowanko-
‘wie instytutu zyli nietylko wéréd fatalnych warunkéw higjenicz-
nych, przebywali réwniez i w okropnych warunkach moralnych.
Zaklad ich byl w poblizu pomieszezen Domu Przytutku i Pracy,
ktéry to ostatni, jak wiemy byl wladciwie domem karnym dla
przestepcéw %).

Instytut moralnie zaniedbanych dzieci nie zadawalal wspoi-
czednie pracujgcych na niwie spolecznej dzialaczy. Czlonek Rady
Opiekunezej J. Brzezinski proponowal R. G. O. zalozenie ta-
kiego instytutu, w ktérymby moina pomieszczaé dzieci zaréwno
zaniedbane moralnie, jak i odbierane przez policje ,,zbrodniczym
zebraczkom”, ktére to ostatnie wypoizyczajg wlasne lub kradng
cudze dzieci poto ,zeby latwiej od publicznodci wypraszaé jal-
muzne”’. Projektu tego jednak nie urzeczywistniono.

W r. 1835 projektowane bylo przez R. G. O. zalozenie w War-
szawie przy Domu Przytulku i Pracy oddzielnego instytutu ,,dla
Slepych, glupowatych, ghuchych, gluchoniemych i niedoteznych
kalek”. Cho¢ Komisja Rzadowa naglila R. G. O. o opracowanie
projektu i budzetu $Swiezo majacego otworzy¢ sie zakladu, o reali-
zacji jego nie znalezliSmy w aktach wzmianek.

Natomiast z projekitu J. Brzezinskiego z r. 1850 dowiadujemy
sie sporo ciekawych rzeczy o istniejacym w Goérze Kalwarji

1y A AL D, Akta K. R, 8. W. i D. Instytutéw. Nr. 17229, v. |. bez
paginacji, oraz Akta K. R. 8. W. i D. Rewizji Zakladéw dobr. Nr. 608
srr. 58.

2) A. A.D. Akta K. R. 8. W. i D). Rewizji Zakladéw Dobroczynnych
Nr. 608. s. 62.

3) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Instytutéw. Nr. 17229. v. .

4) A. A. D. Akta K. R. S. W i D. Instytutéw. Nrv. 17229. v. [ bez
paginacji.
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zakladzie dla starcéw i kalek!). Byl on filja Warszawskiego
Domu Przytulku i Pracy, a przyjmowal tylko na ograniczony czas
chwytanych zebrakéw. Poniewaz wypuszezani na wolnosé starcy
ponownie powracali do zebractwa, przeto ponownie byli chwy-
tani 1 odsylani do tego Przytulku i tak bez konca. Zakladu tego
starcy nie cierpieli, z powodu zlego obchodzenia sie z nimi przez
~ shuzbe oraz zlego Zywienia i uzywania czestokroé do zbyt ciezkich
postug. ,,Czarny, stary, nabity chleb, tak twardy, ze tylko sieka-
czem mozna go bylo przergbaé, nie moégl byé spoiywany przez
bezzebnych starcéw” — méwil Brzezinski. Niestety i pozostale
pokarmy nie byly lepsze i nie posiadaly tak pozywnych sub-
stancyj jak zupa rumfordzka, a przyrzadzanie samo tej strawy.
mialo na pierwsze wejrzenie, nie zadze jedzenia, lecz wstret bu-
dzié %),

Doniosta role odegralo w omawianym okresie Warszawskie
Towarzystwo Dobroczynnosei. Jako instytucja jedna z najweze-
" $niej zalozonych sluzyla przedewszystkiem za bodziec i wzér do
zakladania péiniejszych tego rodzaju lub podobnych instytucy;j.
Ustawa statutowa’ Towarzystwa z 1825 roku wytknela jako cel
jego dzialalnosci kierowanie ,,ile by¢ moze najuzyteczniej ofiarami
dobroczynnodei publicznej, ku wsparciu rzeczywiscie ubogich”, -
oraz nzywania ,,w tym zamiarze nietylko daréw pienieinych
i réznych ofiar w naturze, ale nadto talentéw, gorliwosei i podwie-
cenia sie przyjaciél cierpiacej ludzkoéci”. W poczatkach okresu
paskiewiczowskiego Towarzystwo posiadalo nastepujace zaklady
i urzgdzenia: 1) Dom Milosierdzia w Warszawie dia ubogich mo-
gacych jeszcze pracowaé, 2) Dom Milosierdzia w Grzybowej Woli
dla starcow niezdolnych do pracy, 3) pomoc dla ubogich chorych
w poradach i érodkach lekarskich, 4) szkétke poczatkows rzemiesl-
niczg dla sierot, 5) Sklep, w ktérym ubodzy mogli sprzedawaé
wytworzone przez siebie, badZ zbedne przedmioty, oraz 6) wsparcie
'po domach dla ubogich, w opale, odziezy, lub w zasitkach pie-
nieznych.

Organizacja Towarzystwa polegala na podziale jego na
wydzialy: administracyjny, egzaminacyjny, lekarski i wsparcia

) Przytulek ten funkcjonowal na mocy instrukeji z 25 listopada
1840, oraz instrukeji z 12 grudnia 1840 Z. P. A. W, 8. W. cz. III, t. IV.
459 1 469.

%) A. A. D. Akta K. R. 8. W.iD. R. G. 0. Funduszéw Domu Przy-
tubku i Pracy. Nr. 148. v. XVI. & 76 i n.
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domowego. Administracyjny zajmowal sie ogélnym i szczegélo-
wym zarzadem wszystkich instytucyj Towarzystwa. Egzamina-
cyjny mial na celu sprawdzanie stopnia potrzeb zglaszajacyeh si¢
ubogich petentéw. Lekarski dostarczal lekarstw i udzielal porad
ubogim. Ostatni za$ wydzial wsparcia domowego mial obowiazek
niesienia pomocy- ubogim za- posrednictwem opiekunéw cyrkulo-
wych. Oprécz wymienionych czterech wydzialéw unstanowione
byly na terenie Warszawy lokalne ,,Wydzialy Opiekuncze” po
jednemu w kazdym cyrkulel), a z rozporzadzenia Paskiewicza
z r. 1840 dowiadujemy sie réwniez, ze Towarzystwo samowolnie
ustanowilo. bez zwracania sie o zgode do wladz, dalsze wydzialy.
a mianowicie: rozdawnictwa zupy rumfordzkiej, opieki nad mato-
letniemi dzieémi, oraz sadowy, ktéry to ostatni mial na celu udzie-
lanie porad i pomocy ubogim majacym sprawy sadowe. Paskiewicz
wychodzac z zalozenia, Ze istnienie wydzialéw zupy rumfordzkiej
i opieki nad maloletniemi bylo istotnic pozyteczne, pozwolil je
utrzymaé, natomiast wydzial sadowy, jako zupehie zbedny, gdyz
sam rzad rzekomo mial udziela¢ ubogim wszelkiej pomocy prawnej.
nakazal zwina¢ ?). W tym stanie rzeczy organizacyjno-prawnyin
- Towarzystwo przetrwalo do 1861, kiedy otrzymalo nowy i znacznic
rozszerzony statut. '

Dzialalnodé Towarzystwa w $wietle wlasnych jego sprawozdan
przedstwiala sie ,jak nastepuje: Wroku 1834 Towarzystwo posiada-
lo dwa uruchomione zaklady w Warszawie i Grzybowej Woli.
Rekodzielnia Towarzystwa wytwarzala odziez i bielizne na uzytek
pensjonarzy i sprzedaz. W szkélce przez sicbie prowadzonej wy-
chowywalo 36 sierot, ktéremi zajmowatl sie z oddaniem Stanistaw
Jachowicz. Pozywienie w zakladach bylo wydawane trzy razy
dzienmnie, oraz 1 funt chleba, a pozatem w niedziele, wtorki, czwartki
pensjonarze otrzymywali po 14 funta miesa. Mieszkania i ubra-
nia pensjonarzy utrzymywane byly w nalezytym porzadku i czy-
stoSci. Pensjonarze otrzymywali nawet tyton i tabake. Wdowy
i matki z licznem potomstwem pobieraly porcje zywnosei w natu-
rze i w domu, a mianowicie: tygodniowo 3 kwarty maki, 1 garniec
kaszy, 7 funtéw chleba, 10 lutéw sloniny i 1 kwarte soli. Z tych
wsparé korzystalo 932 osoby. Pensgjonarzy w zakladach Towa-

B ZoPoOADW N, Wooer THEL 6 IV, ss. 5, 7, 15, 31, 33 oraz: Oko [
skij 112, 1 113.
oA POADWL SCWL ex THEL TV, 3], 33, 35 1)
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rzystwo utrzymywalo 400, pienigdzmi stale wspomagalo 24 osoby,
pieniedzmi jednorazowo 700, drzewem 729, oraz lekarstwami 700.
Wydatki ogélne na wszystkie zaklady i urzadzenia Towarzystwa
wynosily w wymienionym roku 193.295 zlp.1). W tymze roku
1834, Towarzystwo otrzymalo od rzadu pozyczke na budowe
domu przy ulicy Bednarskiej, w kwocie 60.000 zlp. 2).

W r. 1835 pensjonarzy stalych Towarzystwo utrzymywalo -
400, chlopcéw w szkélece 36, zywnosci w naturze udzielalo 2010
osobom, stalych zapomég pienieznych udzielito 22 osobom, jedno-
razowych zapomdg 600 petentom. drzewem wspomoglo 305,
a lekarstwami 905 biednyvch. Zupy rumfordzkiej w ciggu roku
wydano 37.512 porcyj.3).

W nastgpnych latach tegoi dziesieciolecia zakres §wiadczen
dobroczynnych Towarzystwa byl w przyblizeniu podobny, gdy7
bardzo nieznacznie tylko sie zwiekszal?).

Waing rzecza we wszechstronnej dzialalnosci Warszawskiego
Towarzystwa Dobroczynnoéei bylo sumienne rzajecie sie sprawa
organizowania ochron dla ubogich dzieci. W r. 1843 Towarzystwo
zreorganizowalo sobie za zgoda wladz, a bez naruszenia zasadni-
czego swego statutu wydzial VI opieki nad sierotami i ubogiemi
dzieémi z podzialem tegoz na trzy sekeje: a) opieki miodocianych
sierot, b) lopieki starszych sierot (szkélka instytutowa), oraz
<) sekeje sal ochron ) W salach ochron mialy znaleZé przytulek
wychowawczy dzieci od lat trzech do siedmiu, ktére uprzednio
byly zakwalifikowane przez opiekunéw cyrkulowych. Dzieci
zasadniczo otrzymywaly odziez 1 pozywienie z funduszu Towa-
rzystwa 1 przebywaly caly dzien w ochrouie, a tvlko na noc ro-
dzice zabierali je do domu. Cele ochrony hvly: | rozwiianie serea,
umystu i it fizveznyeh dzieci 9).

’y A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Przedmiotéw Ogélnych, Nr. 515
-{broszura: zdanie sprawy z dzialalnoéci T-wa Dobroczynnosei, s. akt 80).

%) Ksiega protokéléw Rady Administracyjnej K. P., tomn TI 'z 1834
Archiwum Akt Dawnych. .

8y A. A. D. Akta K. R. 8. W.iD. R. . 0. Przedmiotéw Ogdlnych:
Nr. 516. (broszra sprawozdawcza T-wa). )

H A, A D. Akta K. R. 8. WiD. R. G. 0. Przedmiotow Ogélnyech.
Nr. Nr. 517 i 518 (broszura). :

5y 7. PoAL WL S WL s TILL tL IV, 263,

4 Tamze. =. 281. :
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Przy rozporzadzeniach dotyczacych organizacji wydziatu
opieki i ochrony byly zalaczone projekty instrukeji dla przelozo-
nych i dozorczyn ochron, zawierajgace szczegblowe przepisy zaréwno
metody postepowania z dzieémi, jak i przestrzeganie réznych for-
malnoéci administracyjnych, i t. p. Wedlug tej instrukejt kary
cielesne byly zupelnie zabronione, co za$ do wychowania fizycznego
instrukcja nie przewidywata specjalnych éwiczen, natomiast naka-
vywala przelozonej naklanianie dzieci do ciaglego ruchu, kazac
tym ostatnim czesto wstawaé, ruszaé rekami i palcami, klaskaé
w rece, nasladowaé¢ ruchy rzemiedlnikéw, ustawiaé si¢ w rzedy,.
bawié si¢ w kolo. Ponadto instrukeja przewidywata nauke ,,glosek
i gylab”, oraz rachunek do stu, ale na galkach. Nauka ta jednakze
obowigzywala tylko starsze dzieci. W jakim stopniu instrukeja
ta stosowana byla w Zyciu, nie mamy danych 1).

Poza warszawskiem Towarzystwem Dobroczynnosci, na te-
renie Krélestwa istniala jeszcze tylko jedna podobna instytucja.
Towarzystwo Dobroczynnoéci w Lublinie, powstale juz w 1815.r.,
t. j. w rok po zalozeniu Towarzystwa warszawskiego.

Nowy statut Lubelskiego Towarzystwa Dobroeczynnosei,
zatwierdzony 14 lutego- 1833 ,wzial sobie za cel: ,,prawdziwie
nieszczedliwym umniejsza¢ nedzy i cierpienia”, a dzialalnosé
swoja skonkretyzowal w ponizszych punktach: a) zalozenie i utrzy-
manie przez Towarzystwo Domu Ubogich i Kalek, b) obmy$lenie
przytutku i zaopatrzenie w miejscowych klasztorach ubogich,
ktérych we wlasnych zakladach umieszeza¢by e mozna, ¢) staraé
sig, aby przelozeni w szpitalach utrzymywali biednych, d) kwalifi-
kowaé¢ ubogich do wsparé, a zamiejscowych skierowywaé do wla-
Seiwych gmin 2).

Na terenie gubernji sandomierskiej w czwartem i pigtem
dziesiecioleciu zZadnych towarzystw dobroczynunych, doméw
zarobkowych, ani przytulkéw rzadowych, czy spolecznych nie
" bylo, a role ich i funkcje, czedciowo i w miare moznofei spelnialy
szpitale: Gléwny SS. Milosierdzia w Sandomierzu, oraz $w. Ale-
‘ksandra w Radomiu 3).

W gubernji kaliskiej réowniez nie bylo zadnych zakladow
dobroczynnych statych, doméw zarobkowych i t. p. Istniato

1} Tamze, s. 301.

2y Z. P. AL W. S. W. ez III, t. IV, 231, 233, 237.

3) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Raporty sekeji instytutow
roczne (1842). Nr. 17221, v. I. s. 116.
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wprawdzie od r. 1817 w Kaliszu Towarzystwo Dobroczynnos:i.
ale ono akeja swojg w niczem nie przypominalo lubelskiego, a ftem-
bardziej warszawskiego. Towarzystwo to skladajace sie z miej-
scowych urzednikéw, a po czeéci z okolicznych obywateli zbierato
skladki miesieczne stale, nastepnie z biletéw widowiskowych po
Y% kop. sr. od sztuki, dalej czerpalo dochody z baléw, kasyn,
loterji fantowej, oraz ofiar. Towarzystwo, nie bedac w stanie utrzy-
mywaé przez siebe ani jednego zakladu stalego, udzielalo jedynie
wsparcia miesiecznie ubogim umieszezonym przy swych krewnych,
badZ znajomych, w ten sposéb zapobiegajac Zebractwu. W miesia-
cach zimowych mieszkancy Kalisza skladali si¢ na fundusz rozdaw -
nictwa zupy rumfordzkiej, przyczyniajac sie do zmniejszenia
nedzy wéréd ubogich. 1)

Do opieki spolecznej nalezy wlaczyé i szpitalnictwo, ktére
zwlaszeza w tej epoce mialo charakter nie tyle systematycznego
i zawodowego lecznictwa, ile wlaénie opiekowania sie uhogimi
i zmniejszenia nedzy.

Warunki pomieszezen i urzadzen szpitali byty zle. Przede-
wszystkiem nie posiadaly one specjalnych budynkéw na ten cel
stawianych, mieécily sie w domach zbudowanych na mieszkania
lub majacych przeznaczenie obce szpitalnictwu. Gdy jednakze
byly wzniesione nawet budynki specjalnie na szpitale, to i one
posiadaly urzadzenia techniczne prymitywne. Shluzba szpitalna
byla niedostateczna, lekarze nie wynagradzani, badz wynagradzani
licho 2). W okresie od czwartego do piatego dziesigtka lat zalo-
70n0 i zorganizowano szereg przytulkéw, schronisk i ochron,
zaczely réwriez funkcjonowaé i ambulatorja, zakladane przy
szpitalach warszawskich i niektérych prowincjonalnych, a to na
zasadzie ustawy szpitalnej z 1842 roku 3).

Masy miejskiego proletarjatu rzemiedlnikéw drobnych, ro-
hotnikéw najemnych i sluzby korzystaly ze szpitali stosunkowo
najwiecej, gdyz zamozniejsi wtedy nie leczyli sie w zakladach pub-
blicznych, na skutek uprzedzenia i zlych warunkéw, wies zas, nie
majac zaufania do urzadzen szpitalnych, korzystala z nich w sto-
pnin niewielkim.

'y Tamze, na tejze stronicy.

Y Okolskij, 38 do 87; Rothe; Groer; Bartoszewicz,

3) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Raporty roczne scke. przemysto.
wej. Nr. 17233, v. T. s. 73. ;
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Korzystanie ze $wiadezen szpitalnych bylo zasadniczo platne.
Za. pacjentéw prowincjonalnych wiejskich musialy regulowaé
naleznodci gminy, za rzemieélnikéw za§ Zgromadzenia cechowe.
Ubbdzy, ktérzy nie nalezeli do zadnych. Zgromadzen, ,nieza-
wisli od nikogo” mogli leczy¢ sie w szpitalach zupelie bezplatuic
na mocy reskryptu K. R. 8. W. D.i O. P. z d. 29 lipca 1834 roku,
droga umarzania za nich naleznogei szpitalnych przez Kase Ekono-
miczng, a to po uprzednim zbadanin stanu ubdstwa chorego. ).

O rozmiarze $wiadezen zarowno szyitali, jak 1 innych zakla-
(6w dobroczynnych, da pewne pojecie sprawozdanie Rady Gléwnej
Opiekuncze] z r. 1854. Na wezedniejsze sprawozdanie i wykazy
tej instytucji nie natrafiliémy. Wedlug danych tej broszury
szpitali w Krélestwie bylo 56. Z tej hezby 29 szpitah z obshiga
cywilng, 10 z zakonng, 7 zydowskich, ¢4 dla weneryeznyeh i rako-
watych, 2 dla oblakanych mezezyzn, 2 letnie pray wodach mine-
valnych, 1 Instytut Oftalmiczny w Warszawie, oraz szpital Dzie-
cigtka Jezus w Warszawie, obejmujacy procz wladciwego szpitala,
dom podrzutkéw, dom kohiet oblakanych i instytut polozniczy
wraz ze szkoly akuszeryjna. ‘ '

Préez szpitali powyzszych podleglych zwierszchnictwu R.G.O.
istnialy szpitale z odrebnemi zarzadami w dobrach Ksigstwa
Lowickiego, Gérniczy w Dgbrowie oraz prywatne w ordynacji
Zamojskiej, w Wilanowie, Wiskitkach, Kurozwekach, Stawiszy-
nie 1 in.  Ogdlem leczylo sie w r. 1854 w szpitalach podleglych
R. G. O. os6b 51477, z tej hezby zmarlo 7750. Razem dni szpi-
talnych ubodzy przebyli 1.152.160. Dziennie przypadalo na szpi-
tale 3874,5 chorych. Srednio czas pobvtu w szpitaln jednej osoby
wynosil 22,7 dni. N

Zakladéw schroniskowych, przytulkowych i wychowawezych
bylo 417, W tej liczbie w Warszawie istnialo 6 przytulkow i schro-
nisk, a mianowicie: Dom Przytulku i Pracy, Schronisko Gminy
twangelickiej, Dom Ubogich starcéw, Schronisko w Gérze Kal-
warji dla Starcéw i nieuleczalnych chorych (dla warszawian).
Dom Schronienia Sw. Ducha, oraz Instytnt dla Starcéw War-
szawskiego Towarzystwa Dobroczynnosei.

Na prowingcji bylo 6 glownyech Doméw Sohmmema 2) (w Ra-

B Z.P. AW, 5. W, ez Ill, t. 1, s.

%) ,.Gléwnemi ‘Domami Schronienia’ nazywaty si¢ wedlng Ukazn
1842 'v. schronigka przynoszace 300 i wiecej rs. dochodu i posiadajabe
whasne zarzady w postaci Rad Opiekunczveh danego zakladu.
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domiu, Lublinie, Plocku, Gréjeu, Radomsku, Zamosciu), oraz
389 ,.Parafjalnych Doméw Schronienia” (w gubernjach warszaw-
skiej 47, radomskiej 229, lubelskiej 79, plockiej 19, augustowskiej
15). Czasowych schronisk na miesiace zimowe, t. zw. ,,Sal pray-
tutku” bylo 2 w Warszawie przy Domu Przytulku i Pracy oraz
szpitalu Dzieciatka' Jezus, ,,Doméw Wychowania’ bylo 4 i réwniez
w Warszawie, a mianowicie ,, Instytut Sierot”” Warszawskiego To-
warzystwa Dobroczynnosei, ,, Instytut plei zenskiej éw. Kazimierza,
[nstytut Gluchoniemych i Ociemniatych i Instytut moralnie za-
niedbanych dzieci w Krélikarni. Préez wymienionych zakladéw
istnialo jeszeze 9 ochron: 7 w Warszawie Towarzystwa Dobro-
czynnodei, 1 w Kaliszu R. G. 0.1 1 w Lublinie miejscowego To-
warzystwa Dobroczynnosei.

W zestawieniu absolutnem wszystkich zakladéw spoleczno-
opiekunezych wraz ze szpitalami bylo w Krélestwie w r. 1854—473
w tem w Warszawie 15, w gub. warszawskiej 69, radomskiej 240,
lubelskiej 101, plockiej 26 i augustowskiej 22.1)

Naczelne wladze instytucyj dobroczynnosci w Kroélestwie .
byly wprawdzie rzadowe, a wiec mogly posiadaé te wszystkie
walory, ktérych nigdy nie mialyby instytucje spoleczno-prywatne,
jak ulatwiong moc wykonania, narzucanie swych decyzyj, korzysta-
nie z budzetu panstwowego i t. p. Niestety charakter pracy Rady
Gléwnej Opviekunezej i Rad Opiekuficzych Powiatowych, wy-
lacznie bezplatny, honorowy, utrudnial ich dzialalnoéei.

Ludzie ,,dobrej woli” siedzacy na réznych wyzszych urze-
dach i stanowiskach mieli narzucony obowigzek, od ktérego
trudno bylo sie wprawdzie uchylié, ale ktérego nie bardzo sie
przestrzegalo. Zreszta trudno sie temu dziwi¢. Osoby, posiadajace
zupehnie inne zajecia, uwazaly czas uzywany na posiedzenia i prace
w Radach za stracony poprostu, nie majac w tym kierunku
rainteresowania, dodwiadezenia i umiejetnoéci. Wszystkie prace
zatem owych naczelnych organéw opieki spolecznej, decyzja,
kontrola, posrednictwo miedzy rzadem a spoleczenstwem byly
uzaleznione od dobrej woli rzeczywistych i tajnych radeéw oraz
generaiéw.

Wprawdzie procz os6b wymienionych, powolywano na wnio-
ski R. G. O. lub Rad Powiatowych réwniez mezéw zastuzonych

1} A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. Raportéw rocmyoh seke. przem,
Nr. 17233 v. I. ss. 70, 71 (broszura).
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» posréd spoleczenstwa, ale sam sposéb ich mianowania, oraz
wtosunkowo niewielka ich liczba (od 2 do 6) czynita w Radach
wplyw tych oséb, bardzo iluzorycznym. Brak glebszego wplywu
spoleczenstwa na bieg polityki rzadowej w tej dziedzinie powodo-
wal dalsze ujemne nastepstwa, a mianowicie zobojetnienie i brak
zrozumienia ze strony ludnodei celéw i wysitkéw zaréwno organéw
rzagdowych, jak i instytucyj spolecznych dla ulzenta niedoli bliznich
uposledzonych spolecznie. .

Powaznem niedomaganiem bylo zrzucenie z bark rzadu
najistotniejszej postaci pomocy, t. j. materjalnej. Pozycja w bud-
zecie Krolestwa na pomoc spoleczng byla tak mala, ze o jakiejs
szerszej akecji nie moglo byé mowy. Instytucje za$§ spoleczno-
prywatne posiadaly aparaty administracyjne réwniez niesly-
whanie ciezkie, krepowane nie tyle statutami, ile ustawicznym
nadzorem policyjno-politycznym, a na skutek omdéwionego jus
braku zainteresowania ze strony spoleczenstwa, mogly pozwolié:
sobie na utrzymanie paru zakladéw oraz wspierania jednostek.1).

Niedostateczno$é form pomocy i opieki spolecznej wynikala
rowniez ze stosunkéw prawnych i ducha czasu. Uwazana byla
weiaz .jako laska, dobrodziejstwo, ofiara, a nie obowigzek wynika-
Jacy konsekwentnie z istotv organizacji panstwowej.

V) Zblizony ocene orgaunizacji wladz opieki spolecznej i dobroczyn-
mnosei podat juz Okolski, str 122 do 126 )



ROZDZIAL 1V

RUCH ROBOTNICZY POLSKI,
JEGO CHARAKTER SPOLECZNY, POLITYCZNY
I NARODOWY

W omawianiu zagadnien spolecznych sprawy robotniczej
polskie] czas6w paskiewiczowskich na czolo wysuwa sie walka
miedzy silnemi organizacyjnie cechami, a wolnopraktykujacymi
i robotnikami fabrycznymi.

Przewazaly w niej wzgledy materjalne, nastepnie dopiero
wystepowala zawisé korporacyjna. Akta ogdlne oraz Gubernjalne.
i poszezegdélnych miejscowoscr pelne sg skarg majstréw cechowych
na wolnopraktykujacyeh i présb o represje przeciwko tym wszyst-
kim, ktérzy uprawiali rzemiosta, a ktérzy pozostawali poza obre-
bem Zgromadzeh Rzemieslniczych.

Warszawskie Zgromadzenie Slusarzy prosilo usilnie K. R..
S. W, D.i O. P. (1834) o wzbronienie wolnopraktykujacym,
¢zyli t. zw. fuszerom, trudnienia sie $lusarstwem, motywujac swa
prosbe takiemi oto wywodami: ,bo ei (wolnopraktykujacy)
chetniej pracuja u fuszeréw, gdzie maja wigee] wolnodei, wiecej
sposobnoéci .do zlego i balamuctwa, ktére jakkolwiek najgorsze
7a sobg pociagajg skutki, przeciez tak wielu maja zwolennikéw.”
Dalej — petenci rozpaczali, Ze na trzydziestu kilku wykwalifiko-
wanych §lusarzy w Warszawie przypada przeszlo stu kilkunastu
fuszeréw ). Zgromadzenie Szklarzy domagalo sie (1834) wzbro-
nienia szklarzom niecechowym w Warszawie uprawiania tego
rzemiosta: na ulicach, a to dlatego ,,zeby uchronié majstréw od

1y A A.D. Akta K. R. 3 W.iD. w. przem. Gub. warszaws. Cechéw
i Rzem. 19040 v. V. 160.



112

ruiny i zabezpieczyé postep rzemiosla ). Podobne prosby i pre-
tensje zglaszala réwniez i prowincja. Rzeznicy z Kutna, ?) pie-
karze z Konina (1836) 3) wyraznie juz skarzyli sie na konkurencje
wywolywang przez wolnopraktykujgcych i brak pracy. Piekarze
t6dzcy wrecz domagali sie od rzadu zakazu wydawania konsenséw
wolnopraktykujacym, grozac w przeciwnym razie koniecznosciy
zwiniecia cechu 4). Podobnie domagali sie wylacznoéei dla swego
rzerjosta masarze z Kiele, piekarze z Sandomierza %), oraz kraw-
cy i tkacze z Aleksandrowa (1851)%). Specjalnej opieki i przywi-
leju wylacznoéei zadali od rzadu warszawscy kominiarze. Zadanie
to bylo jednakze spowodowane wyjatkowemi warunkami, ktére sie
dla nich w stolicy wytworzyly. Oto w r. 1836 waygszawska straz
ogniowa przejela funkcje czyszezenia kominéw wszystkich budyn-
kéw w miedcie i cech kominiarski wraz ze wszystkimi czeladnikami
i terminatorami pozostal bez pracy. Kominiarze warszawscy
zmuszeni byli przenosié sie do prowincjonalnych miast, w ktérych
jednak trudno im bylo konkurowaé, jako nieznajgcym miejscowych
stosunkéw 7).

Oczywidcie, ze Komisja Rzagdowa, Magistrat Warszawski czy
Rzady Gubernjalne odrzucaly wszystkie tego rodzaju pretensje
Zgromadzen Rzemieélniczych, jako sprzeczne z Postanowieniem
Grudniowem namiestnika Zajaczka. Walka cechéw z wolnoprakty-
kujagcymi nie ograniczala sie wylgcznie do zabiegania u rzadu —-
walka ta wystepowala we wszystkich sprawach i zawsze. Cechy
staraly sie zabieraé fuszerom czeladz ®). utrudnialy wolnoprakty-

1) A. A. D. Akta K. R. 8. W. 1 D. w. przem. Gub. Mazowiecku. Ce-
chéw i Rzemiosl. 19040 v. V. s. 172,

2y A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Gub. Warszawska.
Cechéw i Rzemiost. 19041 v. VI. s. 42.

3) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Gub. Kaliska. Cechow
i Rzemiosl. 19031 v. IL. s. 163.

4 A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Gub. Warszawska. Ce-
chéw i Rzemiosl. 19043 v. VIII. s. 223.

5) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. O. P. w. przem. Gub. Radomska.
Cechéw i Rzemiesl. 19670 v. II. .

8) A. A. D. Akta K. R. 8. W. D.i O. P. w. przem. Gub Mazowiecka.
Cech6éw i Rzemiost. 19043 v. VIII. ss. 18 i 107. )

7) A: A. D. Akta K. R. 8. W. D. i, 0. P. w. przem. Gub. Mazowiecka.
Cechéw i Rzemiost. 19040 v. V. 8. 258.

8) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Gub. Warszawska. Ce-
chéw i Rzemiosl. 19040 v. V. s. 128,
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kujacym stawanie do licytacyj publicznych 1 prywatnych 1)
a nawet posuwaly sie do takiej zacieklodci, ze nie gardzily i oszczer-
stwem, posadzajac wladze miejskie, ktére bronily wolnoprakty-
kujacych, o naduzycia i t. d. 2). '

Wreszcie sami cechowi rzemiedinicy nie byli zgodni miedzy
sobg. Typowym przykladem niezgodnosei dwdeh cechéw pochodza,
ce] z niemoznosei Scislego zorganizowania rzemiosla, byt spor
rymarzy z siodlarzami (1846). Okazalo sie, Ze rymarze wyrabiali
przedmioty do uprzezy koni, zas siodlarze takie przedmioty ga-
lanteryjne. Komisja Rzydowa stanela na stanowisku nieograni-
czania zbytniego rzemiedlnikéw w ich zawodach, gdyz mogloby to
wywolaé¢ ,liczne reklamacje uspionego nieco ducha wylacznodci
korporacyijnej 5). W Zgromadzeniu szeweéw uprawiana byla jesz-
cze w r. 1832 gwaltowna opozycja przeciwko przepisom Postano-
wienia z 31 grudnia 1816 roku, a zmierzajaca do brania termina-
toréw nie od Urzedu Starszych, lecz od Ojeéw Gospodnich. Ruch
ten doprowadzil nawet do napadu na Gospode Niemiecks oraz na
Urzad Starszych ). Cala ta akecja préez osobistych intereséw
niektérych majstréw, dazacych do godnodci w Zgromadzeniu,
miala najprawdopodobniej powazniejsze podloze, a mianowicie:
dazenie majstréw do zniesienia ingerencji Urzedéw Starszych
i wyrobienia sobie niezaleZnodci w przyjmowaniu i traktowaniu
terminatoréw.

Stosunek wiadzy centralnej krajowej do wolnosei zarobkowa-
nia i trudnienia sie byl inny, niz administracji nizszej. Wladze wyz-
sze, czyli w danym wypadku K. R. 8. W. i D.; ustosunkowaly
sie do sprawy wolnodei trudnienia sie objektywnie, wszelkie de-
cyzje swoje opieraly na przepisach Postanowienia Grudniowego,
oraz na rozporzadzeniach wykonawczych wyjasniajacych i wuzu-
peliajacych toz Postanowienie. Nie moZna jednakze powiedzie¢
o podobnej objektywnoéci administracji nizszej, ktéra w wick-

1) A. A, D, Akta K. R, S, Wo i Do ow. praem. Warszawa. Cechow
i Rzemiosl. 186853 v. VI. s, 83. ]

2) A. A. D. Akta K. R. 8. W. i D, w. przem. Gab. Kaliska., Cechow
i Rzemiosl. ‘19032 v. III. s. 31.

3 A, A. D. Akta K. R. 8. W. i D. w. przem. Warszawa. (echiw
i Rzem. 18684 v. V. 8. 23.

4 A. A. D. Akta K. R. 5. W. i D. w. przem. (nh. Mazowiecka. Ce-
chéw 1 Rzemiosl. 19036 v. 1. as. 71--79.

Rozprawy historvee T. X 2.1 8
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szodci, jezell nic wszedzie, byla nieprzychylna wolnopraktykuja-
cym i wystepowala przewaznie jako inicjatorka utrudnien i ogra-
niczen w uprawianiu przez nich ,,profesyj’. Magistrat Warszawski
(1846), naprz., sprzeciwial sie nadawaniu konsenséw czeladnikom
nie majacym 24 lat, gdyz oni wedlug zdania Magistratu, narazali
publicznoéé na  straty, nie posiadajac dostatecznej praktyki,-
a sami wiele tracili, poniewaz mieli malo pieniedzy i nie mogli
dostatecznie swego warsztatu rozwinaé. Ped do zakladania wlasnych
warsztatéw pochodzil, wedlug mniemania Magistratu, z czyichs
podszeptéow ). Komisja Rzadowa byla przeciwna ograniczanin
mlodych rzemieélnikéw w prawach i nakazywala zgodnie z rozpo-
rzadzeniem K. R. S. W. i P. z d. 28 listopada 1821 roku w takich
wypadkach konsensy wydawaé 2).

Rzad Gubernjalny Radomski (1843) wystapil do K. R. S.
W.iD. wprost z wnioskim nietolerowania ,,fuszer6w’ po miastach
i pomnazania si¢ ich liczby ). Tego samego zdania byl réwniez
magistrat Radomia%). Ze wladze miejscowe dopuszczaly sie
czgsto nawet naduzyé, tego dowodem bylo rozporzadzenie K. R. S.,
W.i D. z d. 27 kwietnia 1846 roku, ktére stwierdzalo wlagnie
takie naduzycia wladz administracyjnych nizszych wraz z Urze-
dami Starszych i zakazywalo surowo na przyszlo$¢ podobnych
praktyk 9).

7 biegiem czasu jednak, i to pod wplywem prawdopodobnie
prééh organéw miejscowej administracji, K. R. 8. W.i D. poczy-
nila szereg zarzgdzen ograniczajgcych nieco swobode pracy fu-
szeré6w, przynajmniej w znaczeniu moralnem. Pierwszem takiem
zarzadzeniem bylo wydane w d. 5 marca 1845 r., na przedstawienie
Urzedu Municypalnego warszawskiego ¢) rozporzadzenie zmusza-
jace ,fuszerow” przy otwieraniu ,,procederu” do zaznaczania
na szyldach numeru konsensu z napisem , konsens-kontrol Nr..."”,

1) A, AL DL Akta Ko R 8 WL i DL w. przem. Warszawa. Cechow
i Rzemiosl. 18062 v. IIL. s. 8.

2) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzem.
18682 v. III. & I1. ’

3) A, A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Gub,. Radomska. (‘echow
i Rzemiost. N. 19608. s. 3.

1) tenze volumen, x. 6. .

%) AL AL DL Akt KRSW. 1 DL w. przem. Ogdlne. Cechéw i Rzem.

12430 v. 1. 5. 195. ‘

) tenze volumen, ss. 79 do 81.
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czyli do ujawnienia swego charaktern niecechowego ). Powazna
i bodajze najpowazniejsza byla kwestja utrzymywania uczniéw
zaré6wno przez majstréw do Zgromadzenh nalezacych, jak i przez
»fuszeré6w”’. Prawdopodobnie musialo terminowa¢ dos¢ duzo
aezniéw u procederzystéw niecechowych, skoro tym stanem
rzeczy zaniepokoil sie i rzad, wydajac w dniu 24 kwietnia 18451,
rozporzadzenie: ,,odtad zadnemu prowadzacemu rzemioslo na
wlasng reke, jezeli nie jest majstrem do Zgromadzenia nalezacym
lub nie zlozy egzaminu swej kwalifikacji na majstra, nie mozna
pod zadnym pozorem przyjmowaé¢ uczniéw na nauke, ktérzy
jedynie w drodze przepisami Postanowienia Namiestnika Kré-
lewskiego z d. 31 grudnia 1816 r. wskazanej, i to fcifle wedlug
tytulu I, nie inaczej, jak za posrednictwem Urzedu Starszych
Zgromadzenia i do wykwalifikowanych majstréw na nauke rze-
miosta oddawani byé winni” 2). W bruljonie tego rozporzadzenia
znajduje sie ciekawa jego motywacja, mlodziez ;zapedzona w lata
nie pojmuje zboczenia swego od prawidlowego ksztalcenia sie,
zaczyna pracowaé za konsensem na wlasng reke i wspélnie z tymi,
ktérych znowun do pomocy w robocie przybiera, tworzy karlowa-
tych, niedoleznych rzemieélnikéw i pomnaza z wlasng i ogdlu
szkodg liczbe t. zw. fuszeréw 3).

Jak widzimy ocena wartosdci pracy ,,fuszeréw’ i ich znaczenia
spolecznego wydana przez rzad byla ujerana. Wogéle na ustosun-
kowaniu sig¢ rzadu do wolnopraktykujacych silnie zaciazyly prze-
pisy Postanowienia Grudniowego. Rzad trzymajac sie ich $cidle
nie chcial njc takiego przedsiewziaé coby naruszalo te przepisy,
7 drugiej jednak strony K. S.R. W. i D. doskonale rozumiala, ze
nalezy w jakikolwiek spos6b uporzgdkowaé nieuregulowane sprawy
~fuszeréw” i w r. 1843 przeslala wszystkim Rzadom Gubernjal-
nym i Magistratowi Warszawskiemu okélnik, w ktérym zadala
przystania sobie opinji w jaki sposéb i jaka naleaaloby przeprowa-
dzié kontrole nad praca fuszeréw.

)y A AL D Akta KRSW. D. w. przem. Ogdlne Cechéw i Ruem.
18430 v. 1. s. 137. oraz Akta KRSWD. w przem. Gub. Warszawsk. Ce-
chéw i Rzem. 19041 v. IV. &s. 298—309.

2) A. A D Akta KRSWD w. przem. Ogélne. Cechéw i Rzem. 18430,
v. I. ss. 186. .

3) A. A. D. Akta, KRSW. i D. w. przem. Ogolne Cechéw . 1 Rzem.
184360 v. 1. s. 186.
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Zdaniem rzadu, dobra administracja rzemiost i wszelkich
rckodzielniczych sposob6éw zarobkowania zmierza¢ winna gléwnie
do tego: 1) zeby dopomaga¢ do coraz wiekszego udoskonalenia
wyrob6w ,,nie $ciesniajac jednak w trudnieniu sie zarobkowaniem
tych oséb, ktéreby tylko dla niedopelnienia prostych formalnosei
do Zgromadzen Rzemieflniczych naleze¢ nie mogly”’; 2) aby
ulatwi¢ sprzedaz gotowej roboty, usuwajac przeszkody w sprzeda-
zy, oraz 3) aby zaslania¢ kupujacych od cen wygérowanych i od
towaréw tandetnych 1).

W alktach znalezliémy tylko odpowiedZ Rzadu Gubernjalnego.
Kieleckiego, z ktérej obchodzi nas wstep, stwierdzajacy, ze brak
jest jakichkolwiek przepiséw zapobiegajacych fuszerstwu oraz brak
ustalenia granicy pomiedzy rzemiedlnikami posiadajacymi wszel-
kie kwalifikacje, a fuszerami pracujacymi na podstawie uzyski-
wanych konsenséw, ktérzy to ostatni czesto ,,improwizowali
proceder” przerzucajac sie w miare potrzeby od jednego zawodu
do drugiego i z tego powodu nie doskonalac sie w zadnym, nara-
zaja na straty publicznoéé powierzajac im zaméwienia 2).

Cechy ustosunkowaly sie do wlascicieli fabryk i robotnikow
fabrycznych w sposéb podobny, jak do ,fuszeréw” Tak samo
nie zaliczaly ,,lat wprawy”’, nie cheialy wyzwalaé uczniéw fabrycz-
nych w swoich Urzedach, bojkotowaly nawet wyzwolonych w fa-
brykach czeladnikéw przez nieuznawanie ich kwalifikacyj poswiad-
czonych przez Magistrat za wystarczajace 3). Z tego tez powodu
wladeiciele wiekszych fabryk czesto zanosili skargi do wladz admini--
stracyjnych. Fabrykanci Evans, Minter, Norblin, Fraget, Borman
iinni w skardze zbiorowej do Magistratu Warszawskiego stwierdzali.
ze terminujaca u nich mlodziez ,znajduje daleko wieksze pole
do uksztalcenia siebie w obranym zawodzie, anizeli u rzemieslni-
kéw do Zgromadzen nalezacych, u ktérych po najwiekszej czesei
z niewielkim wyjatkiem brak zupelnego usposobienia samychze
pryncypaléw zajmujacych sie ,, drobnemi, lichemi, tandeciarskiemi
robotami”. W dalszych slowach skargi fabrykanci wskazywali na.
podzeganie mlodziezy u nich pracujacej przez rzemieslnikéw cecho-

) A, A, D, Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélne. Cechdw {1 Hazem.
18430 v. I a. 113.

2) tenze volumen, . 115. ‘

3) A. A. D. w. przem. Ogélne. Cechdéw i Rzem. 18430 s. [. s 7%
oraz Akta KRSWD. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzemiosh, 186%5
v. VI s, 208.
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wych, wskutek czego mlodziez ta opuszezata fabryki przechodzac
do majstréw do Zgromadzen nalezacych. Fabrykanci ponosili
zatem dotkliwe straty materjalne, gdyz zywiac i odziewajac swych
terminatoréw na poczatku nauki, nie mieli z nich korzyéci na przy-
szlodé. Stad wyplywala znéw koniecznoéé stosowania ogromnej
ostroznosei przy przyjmowaniu chlopeéw do terminu fabrycznego,
.o przeciez wiekszoéé fabrykantéw pochodzenia cudzoziemskiego,
zawierajac z rzagdem kontrakty na zalozenie fabryk. zobowiazywala
~ie do szkolenia zawodowego mozliwie wielkie] liczby ucznidw 2).

Znamiennym byl fakt, ze rzemiedlnicy cechowi dazyli takze
do wyrobienia sobie naleznego traktowania zagranica. Z inicja-
‘tywa w tej sprawie wystapil warszawski Urzad Starszych Zgro-
madzenia Kotlarzy, ktéry w podaniu do Urzedu Municypalnego
m. Warszawy (1837) oméwil nieprzyjazne traktowanie rzemieslni-
kéw z Krélestwa przez organizacje cechowe w Berlinie, Krélewcu,
Wroclawiu, Gdansku, Dreznie, Lipsku, Hamburgu, Pradze i wo-
gdle w calych Czechach. Czeladnik z Krélestwa musial tam znosi¢
zniewagi, szykany, nie otrzymywat roboty, zmuszany byt do termi-
nowania jeszcze conajmiej polrocznego oraz wyzwalania sie po-
nownego z pokryciem jego kosztow, zamiast otrzymywania wsparcia
i gofcinnego traktowania podobnie, jak zagraniczna czeladz
w Kroélestwie. Urzad Starszych Zgromadzenia Kotlarzy, byt
. zdania, 7e nalezaloby zastosowaé odwet na czeladzi zagranicznej
przybywajacej do nas, badZ wplyniecia przez rzad na zagraniczne
wladze cechowe w odpowiedni sposéb, zeby czeladZ z Krélestwa
traktowana byla zagranicg nie gorzej, niz czeladZ zagraniczna
w naszym kraju. Komisja Rzadowa na podanie powyzsze odpowie-
dziala, ze ,,nie znajduje powodéw dostatecznych do zapobiezenia
postepowaniu zagranicznych fabrykantéw i rzemie$lnikéw, ktoére
- albo jest oparte na miejscowych przepisach, albo powodowane
nieusposobieniem tutejszych czeladnikéw. W kazdym razie zas,
gdy tutejszy czeladnik dozna przesladowania od majstra za-
granicznego, sluzy mu prawo do odwolania sie do Opieki Kun-
- sztéw (lesarskich™ 2).

) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzem.
18686 v. VII. 214—215.

A A D Akta KRSW. i D. w. przem. Gubernja warszawska.
Cechow 1 Rzemiost 19041. VI. s. 78. odpowiedz Kom. Rz. w przypisku
»a marginesie tegoz podania -—vzadu Municypalnego ‘Warsz. do Kom.
izad.



/ Jako czynnik powaznej konkurencji w zarobkowaniu rze-
miedlnikéw cechowych wystepowala tu i owdzie kobieta, Relacy;j
niepokojacych ze strony cechéw nie mamy jeszcze zbyt wiele,
Jedynie raport Komisji Wojewdwdztwa Kaliskiego oraz proéba
Wéjta Gminy Kamienica Polska stwierdzaly przyjmowanie do.
warsztatéw tkackich przez majstréw i wladcicieli fabryk ,,prosto
przybyle dziewki ze wsi, zadnego wyobrazenia o Tzemiosle- nie
majace”’, a to dla ,,chciwoéci mniejszej zaplaty od wyrobionej”.
Ten stan rzeczy wymnagradzania pracy kobiet ponizej uznanych
norm bedacych i tak niestychanie niskiemi, powodcwal, wedlug
wspomnianego raportu, wrzenie wéréd czeladzi cechowej i przeno-
szenie si¢ jej do innych miejscowosei 1).

Sprawa kobiet-robotnic, pracujacych zaréwno w warszta-
tach rekodzielniczych, jako tez w fabrykach nie istniala oczywiscie
jeszeze jako zagadnienie samodzielne.

" Stosunki osobiste miedzy robotnikami a przedsiebiorcami
byly jeszcze do pewnego stopnia patrjarchalne, poniewaz przedsie-
biorca rekrutowal sobie personel robotniczy z mieszkancéw
miejscowych, osobiscie mu znanych, a traktowanie bylo analogiczne
do traktowania stuzby folwarczenej przez dziedzica. Szczegélnie
przetrwala patrjarchalno$é dlvg'e czasy w stosunkach rzemieslni-
kéw cechowych miedzy czeladnikami i uczniami a majstrami
i zachowala daleki zasiag czasowy w okresie badanym przez nas 2).

Pomimo jednak tego patrjarchalnego charakteru, walka
czeladnikéw z majstrami o lepsze traktowanie, o wyzsza place
musiala istnie¢ i powtarza¢ sie niejednokrotnie, czy to w formie
domagan sie i zméw bez powazniejszego znaczenia, czy tez zmoéw
prowadzacyeh nawet do porzucania pracy. Potwierdzenie istnienia
takich walk znajdujemy w rozporzadzeniu K. R. S. W.i.D. z d.
29 stycznia 1850 roku, wydanem w sprawie ,,wykonywania przez
czeladZ przepiséw o karnoéei”. Z ciekawego a nas spacjalnie obcho-
dzacego wstepu tego rozporzgdzenia dowiadujemy sie, ze ,juz
wielokrotnie z urzedowych - przelozen Magistratu, mianowicie
daty 21 grudnia 1842, 30 marca, 24 kwietnia, 21 czerwea, 1 sierpnia
1843, 27 lutego 1845, oraz 15 wrzednia 1849, Komisja Rzadowa
dostrzegala uchybienia czeladzi rzemieslnicze] przeciw zobowia-

1) A A.D. Akta KRSW.iD. w. przem. Gub. Kaliska. Cechéw i Rzem.
19031 ‘v. II. ss. 168 i 171. :
?) por. Sombart W. oraz ks. AL Woycicki
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zaniom wzgledem majstréow i przeciw karnodcei, jakiej ulegaé
powinna”’. Nastepnie Komisja stwierdzila, ze jakkolwiek
wypadki ,,niesformosci czeladzi” natychmiast pojedynczemi
rozporzadzeniami do ukrécenia Magistratowi polecane bywaly.,
~ jednakze ponawia¢é sie one nie przestawaly wéréd czeladzi
rzemieflniczej i fabrycznej. Komisja Rzadowa przypominala
odpowiednie artykuly Postanowienia Namiestnika Zajaczka o zgro-
madzeniach Rzemie§lniczych, a zwlaszcza 84 i 85 o dniach pracy
i wypoczynkowych, nastepnie 137, zabraniajacy zmawiania sie
celem zgdania wiekszej zaplaty, czyli wochlohn’u i grozita natych-
miastowemi karami policyjnemi wyplywajacemi z wladciwych
artykuléw Postanowienia Namiestnika Zajaczka oraz kodeksu
karnego. ,,Szczegélnie w calem rozporzadzeniu zwracal uwage
nacisk na zakaz uczeszczania czeladzi do gospéd i szynkéw na na-
radzenie sie i rozprawianie nad przedmiotami do niej nie naleza-
cemi, jak podmawianie przeciw majstrom i Starszym Zgromadzen,
lub nieposzanowanie wladz i ustanowionego porzadku 1).

Ze to rozporzadzenie bylo nastepstwem powazniejszego
_zaniepokojenia sie rzadu ruchem czeladzi rzemiedlniczej czy fabry-
cznej, mamy tego dowdd w ponowieniu tegoz w dniu 17 czerwca
1852 roku z zadaniem odpowiedzi od Rzadéw Gubernjalnych
i Magistratu Warszawskiego, czy i do jakiego stopnia zostalo ono
wladzom administracyjnym i Urzedom Starszych polecone do
wykonania 2).

Najciekawszych rzeczy, t. j. w jaki spos6b, gdzie, kiedy i w ja-
kich warunkach powstawaly ruchy, jakie charakterystyczne okoli-
nosei towarzyszyly im, nie posiadamy. Natomiast znalezliémy prosbe
zbiorowa robotnikéw kopalnh rzgdowych z Rejowa (1848), w ktérej
petenci prosza o przywrécenie im dawnych norm zarobkowych,
wyzszych od otrzymywanych w omawianej chwili. Interesuje
przedewszystkiem tresé tej proby, a mianowicie ton i sposéb
rozumowania, ktére byly rezultatem przeiyé¢ i stopnia uswiado-
mienia petentéw. Oto, jak brzmiala skarga i pro$ba: ,,Na dodatek
do biedy, jaka nas juz od kilku lat przyciska, dowiedzieliémy sie,
ze Wysoki Rzad obcigl nam zarobki, jakie mieliémy w przeszlym
i dawniejszych latach... Nie mozemy jednakze wiedzieé, jaka to

1) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogéine. Cechéw i Razen.
18430 v. IL. = 94.
%) tamze, ss. 109, 112, 113, 114, 115 i 127.
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przyezyna tego, kiedysmy sig jeszeze spodziewali, skoro; jak miarku-
“jemy, teraz Rzad wickszy ma pozytek z pieca, lepsze zelazo i wiek -
szy dochéd z rudy, a mniejszy wydatek z wegla, to przeciez i naszy
" krwawg, prace nie naprézno lozy¢ bedziemy. Ale jak widaé znalazl
xie czlowiek, co na naszej niedoli zapragnal moze fundowaé sobie
slawe, co wysoki Rzad uznal przelozenie jego za dobre, jako przy-
‘ noszace oszczednoéé. Nie zapytal sie przecie, jakie nasze utrzymanie,
‘nasze majatki i rodziny. Oto kawalek najpodlejszego moze w-catym
- kraju gruntu, z ktérego zbiory podatkéw nie oplaca i zarobek prazy
fabryce na miesigc 30 zlotych wynoszacy, nie zawsze zaé nam dany. |
" bo nieraz i rok piec stoi i nigdzie nic nie zarobisz”... Rzad ,,domaga
sig wszelkich usilnoéei, aby fabryki wielki zysk przynosily i co
ledwo wydolaé mozemy nakazuje, a kiedy i temu sie zadosyé czyni.
" to wtedy jeszeze za nasze prace zamiast pozyskaé lepsze, utracamy
i to, jakie mieliSmy wynagrodzenie”. Wreszcie koficzg petenci
" prosbe stwierdzeniem, ze dawne czasy byly dla zarobkéw o wiele
lepsze, 4 jednak i dawniej ,,rozkoszy nie bylo i prowadzilo si¢ zveie
tak, aby tylko mozna bylo wytrzymaé” 1).-
Omawiajac te prosbe, obok oburzenia wyzyskiwanych na
rzgd za wyzysk, podkresli¢ nalezy stwierdzenie przez robotnikéw
tej prawdy, ze nie wysilek trudu ludzkiego, ale przedewszystkiem
polityka ekonomiezna pracodawcy jest miernikiem wartosci
' pienieznej pracy czlowieka, wreszcie, Ze praca czlowieka nawet

w najbardziej sprzyjajacej konjunkturze jest wynagradzana licho.
- ze we wszystkich okolicznoéeiach jest stosowany $wiadomy i syste-
- matyczny wyzysk — oto tezy tego robotniczego ,,memorjatu’.

Czasy paskiewiczowskie mozna uwazaé za okres poczatkowy

zmniejszania sig¢ roli i znaczenia cechéw w Zyciu przemystowo-
" gospodarczem kraju. W tym to czasie typ robotnika fabrycznego
“w Krélestwie juz sie ustala. Walka miedzy organizacjami cechowemi
a wolnopraktykujacymi oraz robotnikami fabrycznymi jeszcze
~ diugo trwaé bedzie, ale cechy, pozbawione przywileju wylgcznosei,
" nie majac go zreszta w Polsce i dawniej i nie mogac rywalizowac
z niektéremi juz dobrze rozwinietemi galeziami przemy@hl fabrycz-
nego, w walce tej beda coraz slahsze.
Z rzestawienia rozporzadzen, zarzadzen, wystapien i wogdle
dzialalnodei rzadu w zakresie spraw robotniczych i rzemieflni-

1) Arch. Skarb. Akta Wydz. Gémictwa R. P. i 8. Rzemiedlnikow .
i fabrykantéw. N. 13. v. II. bez pag.
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‘ezych, okresu paskiewiczowskiego wynika, ze rzad ten ani nie
umial rozwiazywa¢ nasuwajacych sie zagadnien bytu i pracy
robotnikéw, ani nie docenial znaczenia spolecznego nowopo-
wstajace] klasy i pozostawial jej rozwdj biegowi wypadkéw,
do ktérych on, rzad, ustosunkowywal sie dosé biernie, bez ini-
cjatywy. ‘ ,

' Co za$ do spoleczenstwa, to nie mozemy zapomina¢, ze po-
wszechnej jakiejé opinji publicznej, zwlaszeza w sprawach ro-
botniczych, wowezas nie bylo. Wystarczaé zatem musza jedynic
poglady jednostek interesujacych sie zagadnieniami spolecznemi,
ktérych to mysli, zdania, opinje wyrazane byly publicznie, a wiec
' przewaznie za pomocg prasy. Roznice majatkowe i stanowe migdzy
“proletarjatem a klasa posiadajaca uwazane byly przez wiekszoéc
‘za zjawisko zupelnie normalne, przyrodzone, a nawet za nie-
zbedne w zyciu spolecznem !). Nie braklo jednakze gloséw glebiej
‘patrzacych na sprawy spoleczne. Znalezlismy z tych juz czaséw
jeden artykul omawiajacy wszechstronnie polozenie polskiego
“proletarjatu miejskiego.

Polozenie robotnika-proletarjusza miejskiego autor odtwa-
rzal w nastepujacych zdaniach: ,szpitale, przytulki i wiezie-
‘nia — oto  zazdrodei godne przybytki wyrobnika”. Dla klasy
“roboczej ,,lata najwiekszej obfitosci sg latami glodu, bo ona nie
‘zarabia tyle, azeby warunkom bytu w stanie socjalnym uczynié
zadoéé. Musi ona do domu podrzutkéw oddawaé swe dzieci, w szpi-
talu szukaé ratunku, w staboéci spedzaé swa starosé i konezyé zycie,
a gdyby przyszlo zrobié fcisly rachunek sumienia z wigZniami,
znalezliby$my z nich wielu, ktérych jedynie nedza w ten dom sro-
moty wtracila”. Stosunek 6wezesnych ekonomistéw konserwatyw-
‘nych i klasy posiadajacej do warstwy robotniczej autor artykulu
przedstawial nastepujaco: ,,Ekonomisei widzg jedyny érodek w roz-
‘wiazaniu zagadnienia nedzy robotniczej, w zmniejszeniu liczby uro-
"dzin, a wiec wystepuja przeciwko prawu przyrodzonemu. Warstwy
wyzsze i ich doktrynerzy zadaja od proletarjusza, azeby juz do
urodzenia mébgl wzigé sie do pracy i odtad pracowal nieustannie

1) ,,Nier6wnoéé stanéw miedzy ludZmi najprzedniejszem dzietem ma-

" drofei w rozrzadzeniu loséw éwiata nazwaé sie powinna. Nieréwnoéé ta we-

" zlem jest niejako spolecznosci, w ktérej ani sami tylko bogacze, ani sami
tylko ubodzy pozostatby nie mogli. Bég nad potrzebe obsypal dostatkiem
hogacza, aby ubogi mial czastke w udziale obfitosci jego”, pisal nieznany
antor w piémie dodatkowem do Gazety Porannej w Nr. 86 z listopada 1838. -
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az do swej $mierci, albo niedoleznoéci”. Co zas do strony moral-
nej warstwy proletarjackiej, autor byl zdania, ze ubdstwo klasy
roboczej nie wynikalo z jej nieroztropnoéei i lenistwa, ale bylo
tylko skutkiem nieodpowiedniej zarobkowi placy. Zreszta wady
ludu sg zawsze jawne, podezas gdy klas wyzszych pokryte ta-
jemnica. A teraz, jak sie przedstawiata wedlug tegoz autora kwe-
stja wynagrodzenia robotnikéw za dluga i wyczerpujaca prace,
jak ceniona i powazana byla praca ? Tutaj autor przedewszystkiem
ustala istote pracy i uwaza, Ze praca, jako produkt nie mozie iéé
w parze z innem1 produktami i nie moze podobnym, co inne ule-
gaé prawom, gdyz nie jednej jest natury. Cene zasadniczg kazdego
produktu stanowia jego koszta produkcyjne, natomiast ceny
zasadniczg pracy musza byé koszta utrzymania sie robotnika.
Praca jest podstawa spolecznego stanu, zgromadzenie za$ zapaséw,
bogacenie sie nigdy nie odbywa sie droga oszczednosei z zapracowa-
nego grosza, gdyz klasa robocza zarabia go nawet zamalo na bie-
zace wydatki i nigdy do tego nie dojdzie, zeby mogla swa nedze
spoleczng oszczedzaniem tagodzié. Wyjscie musi by¢ inne. Moralnosé
spoleczna wymaga, Zeby rozdzial bogactw byl dokonany miedzy
najwieksza cze$é spoiywedw, wtedy sie rozwinie i przemyst, bo
gwiekszy sie spozycie. A wiec nalezy daé robotnikowi taka place,
azeby ta wystarczyla mu na utrzymanie, wychowanie dzieci,
na leczenie w wypadkach choroby, oraz na zaoszczedzenie odpo-
wiedniego kapitalu zabezpieczajacego staro§é. Ale w jaki to sposéb
osiggnaé¢ ? Niems mowy o tem, azeby te sprawe mogla rozwigzaé
dobrowolna umowa miedzy kapitalista a robotnikiem, gdyz kazdy
chlebodawca jest podobny mordercy, ktéry nad swa ofiara trzyma
wymierzony néz, obiecujac jej darowaé zycie pod warunkiem odda-
pia calkowitego mienia. Wobec takiego stanu rzeczy kwestja
robotnicza winien sie zaja¢ rzad, bo chociaz panuje modna
moze szezedliwa dla przemyshu zasada wolnej konkurencji, to jed-
nakze, czyz moze rzad wyzbywa¢é sie prawa interwencji n. p. wtedy,
gdy w nieurodzajnym roku spekulanci wykupiliby wszystko
zboze 1 wyprzedajac je p5iniej po poczwornej cenie spowodowaliby
gmieré glodowa masy ubogich robotnikéw. ,,Ustanowienie mi-
nimum placy stanie sie haslem emancypacji przemystu, w dzisiej-
szym stanie rzeczy, méwil autor, rzad ma obowigzek droga policyj-
ng tyle razy wystapié ze swg interwencija, ile razy zachodri niebesz-
pieczenstwo podobne. Normy plac powinny byé ustalone w. ten
sposéb, ze braloby sie¢ minimum zdolnoéei pracowniczej osobnika



123

na tyle potrzeb zyciowych robotnika, t. j. utrzymania jego i jego
rodziny potrzeb obyczajowych, religijnych i innych. Réwniez
powinno sie wprowadzi¢ przymusowy system emerytalny, czego
powinien i méglby dokonaé rzad. Autor takie wtracil o idei sto-
warzyszen robotniczych Blanqui’ego, ktérych ,.celem bylo usta-
nowienie placy stosownej”. Lecz wzgledem tego ostatniego hasla
zajmuje stanowisko nieszczerze przeciwne, co podyktowane bylo
prawdopodobnie wzgledami cenzury. Uwaza on, ze co$ podob-
nego tylko rozpacz podyktowaé moze, gdyz takie stowarzyszenie
i masowe naradzanie sie zuzyloby ogromnie duzo czasu ze strata
dla przemystu, nie méwiac juz o namietnosciach, mogacych do—
prowadzié do czego§ w rodzaju nocy éw. Bartlomieja 1).

Méwiac o akeji politycznej robotnikéw polskich w tym okre-
sie, mamy oczywidcie na mysli czyny jednostek, a najwyzej grup
nielicznych. Wszak i inne warstwy spoleczenstwa, bardziej uswia-
domione, w wystapieniach swoich i eczynach politycznych, czy
spolecznych mialy charakter réwniez indywidualny.

W powstaniu listopadowem, a zwlaszcza w samej nocy 29
listopada i w dniach rewolucyjnych nastepnych, stwierdzone zostalo
uczestnictwo proletarjatu robotniczo-rzemieslniczego.  Tokarz
w swojem ,,Sprzysiezeniu Wysockiego” méwi, ze ,,pierwsza po-
mocy, ktéra zjawila sig pod arsenalem byly grupki dzielnej mlo-
dziezy rzemieélniczej ze Starego Miasta”, a sprzysiezeni ,,spotkali
sie odrazu z Zywem wspélczuciem i z prostem polskiem zrozu-
mieniem polozenia” i przesiwstawia to zachowanie sie ludnosei
proletarjackiej zachowaniu sie mieszkancéw Nowego- Swiata
i Krakowskiego Przedmiescia, gdzie ,,na pierwszy odglos zamy-
katy sie bramy, opréiniaty gospody, i kawiarnie, pubhcznosé
znikala u ulic, a pézniej zatarasowywala bramy’’. Za$ , rzemie$lnicy,
wyrobnicy z Miodowej, Kapitulnej, Piekarskiej, Starego Miasta
wylegali odrazu na ulice, dawali sie opanowywaé zwigzkowym,

. rzucali si¢ na oficeréw rosyjskich”... i t.d. Oczekiwanie wypadkow
listopadowych réwniez mialo szerszy i wezesny oddzwiek w umv-
stach robotniczych 2).

Ruzad paskiewiczowski zwrécil baczna uwage na prawomyslnosé

polityezng rzemiedlnikéw i robotnikéw. Wydzial Gérnictwa, w d. -

'} Obszerny ten artykul podpisany 1nlc]alam1 E. C umleszczony byl
w Przeglqdzw Naukowym, t. IV. N. 32. str. 148. z 1844 roku.
Y Tokarz, 159167 o
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22 lipea 1844 roku, polecil Naczelnikom Okregow Gorniczych
"Wschodniego i Zachodniego oraz Administratorowi Fabryk Rzado-
“wych, aby dawali baczenie na pracujacych w zakladach rzemieélni-
‘kéw?1). W nastepnym roku 1845 wydane zostalo 25 kwietnia
przez Wydzial Goérnictwa i wykonywane przez Zarzad Okregu
Goérniczego Wschodniego rozporzadzenie, aby zadnych ,,wldczegéw
do obowiazkn, to znaczy do pracy lub tak zwanej fabrycznej nie
przyjmowa¢, ani najskromniejszego schronienia im nie udzielag,
‘a o ludziach bez $wiadectw w zakladach przebywajacych natych-
‘miast policje zawiadamiaé¢ 2). W r. 1848 nadzdr nad robotnikami
‘w fabrykach rzadowych by} jeszcze bardziej wzmocniony w obawie,
azeby robotnicy nie wyrabiali potajemnie broni, narzedzi ostrych.
‘a nawet scyzorykéw, nozykéw i nozyezek 3). Waszystkie zaklady
fabryczne i warsztaty podlegaly rewizjom. O kazdej porze dnia
‘1 nocy wechodzili do zakladéw w asydcie wojta zandarmi i dokony-
wali przegladu oséb i dokumentéw 4).
Pomimé jednak skrupulatnego nadzoru i postrachu, w fabry-
kach, kopalniach i warsztatach wykrywano od czasu do czasu
“spiski i zwiazki zaréwno pomiedzy robotnikami, jak i oficjalistami.
*W r. 1844 w rzadowej Fabryce Maszyn w Warszawie na Soleu,
‘w zwigzku z ujawnieniem ,nowych wrogich zamysléw przeciwko
wladzy i pokojowi spolecznemu’ zostal aresztowany stolarz fabryez-
‘ny Ignacy Yebkowski i karany wiezieniem oraz 20 rozgami za czy-
“tanie i sluchanie nielegalnej literatury. W zwiazku z ta sprawa
‘raport stwierdzat, ze w fabryce juz wielokrotnie ezytywano i wy-
‘stuchiwano utworéw polityeznyeh oraz rozstrzgsano takze kwestje
" polityczne ).
Wypadki 1848 roku, o ktérych wiadomosei przedostawaly
"si¢ do kraju, musialy budzi¢ pewne nadzieje i poruszaé umysly
" wéréd proletarjatu, jakkolwiek na wystapienie czynne na szersza
" skalg nie odwazono sie. Znamy dotychezas tylko jeden wypadek
",.8pisku’ czeladzi rzemieslnicze] w Warszawie. Czterej czeladnicy
" krawiecey: Jan Marszand, Konstanty Kalinowski, Kazimierz

1

YA S Akta Wojenno-polityeznyeh przedmiotéw. N. 119/161. s. 5.
) A. 8. Akta Wojenno-politycznyeh przedmiotéw. N. 119/161. s. 13-
3) tenze volumen, s, 70.

9 A, A D. Akta KRSW, i D. w. przem. Ogélne. Cechéw i Rzem.
T 8430 v. 11 ss. 149, 150, 151, 198 (sprawa rewizji paszportéw po fabry-
%ach). ‘ :

) A. 8. Sprawy przedmiotéw wojenno-politycznych. N. 119/161. s. 1.
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Barylski i Feliks Fijalkowski pod wplywem wypadkéw we Francji
i Niemczech ,,powzieli zamiar wzniecenia buntu” i w tym celu
zawigzali nawet znajomo§é z zolnierzami. Na skutek denuncjacji
jednak zolnierzy skazani zostali: Marszand na 1000 rézeg, pozo-
stali za$ trzej po 500 kazdy, oraz wszyscy po 10 lat ciezkich robot
w fortecach sybirskich ?}. ‘

Précz powyzszych zdarzenn mamy tez jeden wypadek wystg-
pienia czynnego robotnikéw przeciwko wojsku. W r. 1850 we wsi
Pogorzalej, w gminie szydlowieckiej robotnicy i gérnicy bili sie
z zolnierzami poltawskiego pulku piechoty. Powodem zajsé byla
. redukeja rob6t w zakladach gérniczych oraz skrajna pedza miesz-
kaneéw 2). Prawdopodobnie robotnicy domagali sie od zarzadu
zakladu pewnych ustepstw i zalatwien ich spraw, co spowodowalo
wezwanie przez zaklad, badi samodzielne wystapienie wojska.
Ale ezy rzeczywiseie tak bylo, czy tez inaczej, napewno nie wiadomo,
gdyz szezeg6léow zajécia brak. '

Wazystkie te wiadomosei tak szczuple i rzadkie nie daja obra-
zu istotnego stanu umystéw robotniczych i dazen ich spoleczno-
polityeznych. I z tego materjalu, wyczué mozna, ze istnie¢ musialo
daZenie i pragnienie walki z istniejacym stanem rzeczy, spo-
lecznym i niewola polityczno-narodowa wsréd miejskiego i miescie-
jacego proletarjatu robotniczego i rzemieslniczego. Czynnie wyste-
powaly wprawdzie tylko jednostki lub nieliczne grupy, ale gluche
niezadowolenie z niesprawiedliwosci spolecznej wsrdd rohotnikéw
musialo by¢ juz dosy¢ powszechne ¥).

Przystepujac do scharakteryzowania robotnika polskiego
w 1. 1831—55, nalezy zwrécié uwage na pochodzenie polskiej war-
stwy robotniczej i jej zréinicowanie. PokaZna cze$¢ warstwy ro-
botniezej w Krolestwie byla pochodzenia obcego, niemieckiego.
Rdzennie polski element rekrutowal sie w dobie Krélestwa konsty -
tucyjnego i za rzagdéw paskiewiczowskich z mieszkaneow  wsi,

Yy Hurjer Warssawski. N. 222, t. 11 2z 22: VIIL 1848 Lizman o w.
<k, . 11, 249.

%) A. 8. Akta w. Gorn. KRY i 8. Rzemieslnikéw i fabrykantéw Okr.
Wscliodniego. N. 13. v. I1. (odezwa Eljaszewicza z Kancelarji Namiestnika,
do Zarzadu Okregu Wschodniego).

3) Liczne skargi, utyskiwania, czy #le ukryte niezadowolenie przebi-
jaly si¢ i zawarte byly we wszystkich prawie voluminach Akt Wydz., Gér--
nictws K. R P. i 8. w Arch. Skarhowem.. oraz Akt w. przem. K. R. S.

W. i D. w Arch. Akt Dawnych.
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Polscy robotnicy fabryczni i gérniczy czas jaki$ trwali niejako
w podwoéjnym stanie : miejskim i wiejskim, gdyz précz pracy w prze-
myéle uprawiali w dalszym ciagu jeszeze ziemig, a nawet posiadali
male jej dzialki. Dotyeczylo to zwlaszeza robotnikéw pracujacych
w okregach gérniczych. Co do rzemiedlnik6w i rekodzielnikéw.
to wywodzili si¢ oni przewaznie z dawnych chlopéw panszezyinia-
nych, pracujacych w Krélewszezyznach i fabrykach szlacheckich.
Niektére okregi, jak 16dzki, posiadaly juz wyborowy element
rzemiedlniczy fachowo przygotowany, jako pozostalo§é po dawnej
,,rzemiedlniczo-rekodzielniczej produkeji okolic, ktére oddawaly si¢
tkactwu w formach ludowo-wlodcianskich!” To samo mniej-wiece]
mozna powiedzieé o okregach gérniczych, ktére kadry wyszkolo-
nych i dziedzicznie w swoim fachu uzdolnionych gérnikéw mialy
juz z poprzedniego okresu przemyshu goéruiczego, a typ gérnika
i hutnika o tak specjalnych wlasciwoéciach fizjologicznych byl
Jjuz w czasach paskiewiczowskich zupelnie ustalony 1).

Zaréwno charakterystyke ogolna, jak i szczegélowa robotnika
polskiego wyprowadza¢ musimy posrednio, przez rozumowanie
ze stwierdzonych w #rédlach obserwacyj. W irédlach istnieje
tylko niewiele wzmianek o charakterze, wartoéci i stopniu wy-
kwalifikowania robotnikéw. Sa one tak lakoniczne, iz wigkszego
znaczenia nie posiadaja. Zreszta wszelkie uwagi rzadowe i wladei-
ciei warsztatéw i fabryk maja charakter jednostronny: prze-
waznie nieprzychylny dla warstwy robotniczej. Jeden z ra-
portéw Dyrektora Gléwnego K. R. P. i S. w sprawie sytuacji
glodowej w r."1853 w Zaglebiu Dabrowskiem opiewal, iz ludnosé
goérnicza i hutnicza byla bierna, leniwa, niezabiegliwa, przyzwy-
czajona wiecznie do korzystania z dobroczynnoéci publicznej %).
Raport inny, z Augustowskiego, o charakterze ludnoéei rzemieslni-
czej i rekodzielnicze] wyrazal sie w podobny sposéb, moéwik.
ze byla niedbala, nieprzezorna i ze to bylo gléwnym powodem jej
ubdstwa 3), za§ Naczelnik Okregu Goérniczego Wschodniego prosi -
Wydzial Gérnictwa o sprowadzenie dwdch cieéli z Rosji, ktérych
to ostatnich postawilobyv sie za wzér leniwvm i niedbalym cieflom

1) por. Dzieje Gospodarcze, t. 11.

%A Sk, Ko Ri P S0 W. Gornictwa. Zabezpieczenie od glodu
N7 594 v. I, str. 35 i n. ‘ ~

%) ALA DU Akta Ko R. 8 WL i DLW, Przem. Srodkéw zarvadzenin
niedostatkowi v. 17108, str. 8. - : ’
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krajowym 1). Uwagom tym jednak nie mozna odméwié pewnej
slusznoéei. Robotnik w Krélestwie byl ciezki w pracy, niechetny
jej, mogl robi¢ wrazenie czlowieka korzystajacego z kazdej spo-
sobnosci aby nie pracowaé. aby odpoczywaé. Pochodzac ze wsi,
jako chlop panszczyzniany, w mieécie ,jako robotnik przemyslowy,
zyl i pracowal w mniej-wiecej podobnych warunkach, albowiem
warunki spoleczne pracy i zycia robotnika przemyslowego w czasach
paskiewiczowskich, niewiele réznily si¢ od panszezyinianych.
I tuitam jednakie baty, rézgiiliny byly w robocie, w fol-
warku bat ekonoma, w mieécie dyrektora kopalni, czy komisarza
policji. I w miedcie réwniez istniala pewnego rodaju panszczyzna,
to znaczy przymus pracy, przynajmniej w praktyce. Na przymu-
szanie do pracy u narzuconego majstra i kary chlosta lub wiezie-
niem w wypadku porzucenia roboty znajdowaliSmy wiele skarg
rzemie§lnikéw cechowych 2). Brak jakichkolwiek organizacy;j
robotniczych poza cechami i kasami brackiemi utrwalal taki stan
rzeczy. Brak $wiadomodci wéréd mas robotniczych istotnego
swego polozenia spolecznego i politycznego i niemoznoéé wyjscia
7 tego blednego kola na skutek straszliwej sily ucisku politycznego
i narodowego tworzyly i dopelniaty obrazu zycia mas. Nic tez
dziwnego, ze w takiej atmosferze i w takiem polozeniu poziom
moralny i kulturalny nie mégl byé nawet, jak na dwezesne czasy,
radawalajacy. Wychowawcami rzemie§lnikéw byly cechy, robotni-
kéw zad fabryki i kopalnie. Cechy byly wrogami postepu w prze-
myéle, nauka rzemiosta nawskro§ praktyczna, a trwajaca 6—S8 lat
w tak zwanym terminie, nie dawala zadnego jakiego$, jak mdéwit
Okolski, ,,0gélnoludzkiego” wyksztalcenia i wyrobienia, nie wzbu-
dzala zamilowania do pracy, na skutek diugiej darmochy wter-
minie, a najbardziej cenna rzecz, jaka w Postanowieniu o Zgroma-
dzeniach byla, tak zwana wedréwka, majaca poglebié i poszerzyé
praktyczne znajomofci rzemiosta posiadala te ujemng strong, ze
przyzwyczajala do wléczegostwa 3). Najbardziej niestali, sezonowi
rzemieslnicy byli mularze i wogéle robotnicy budowlani. Ich tez

1) A. Sk. Akta W. Gorn. K R. P. 1 8. Rzémieélnikdw'i' 'fa._brykan-
0. W. Nr. 13, v. 1 bez paginy.

2) A.A.D. Akta K. R. 8, W.iD. w. przem. Gub. \Iazowmckle] pozme]
warszawskiej, Cechéw i Rzemiost. v. V. ss. 24, 27,235 i nast. oraz’ A. Sk.
Akta Wydz. Gorn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od glodu. N."594. v. L.
a8, 146 i 147. Zreszta W_Wielu innych voluminach dunzo skarg podobnych.
N Okolseki, TIT, 284 1 285. "
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charakterystyka musi by¢é najujemmie)sza. Swady i bijatyki.
mularzy, opilstwo i lenistwo ($wietowali précz niedziel i.ponic-
dziatkéw i w inne dni) byly jaskrawsze jeszcze niz w innych rzc-.
miostach i dziedzinach przemystu?). Solidarnosé spoleczna i wspol-
czucie wzajemne posiadalo bardzo ograniczony charakter. Walka .
o wylaczno$é zarobkowania dotyczyla cechéw pomiedzy soba.
tych samych zawodéw, a réznych miejscowodci. Szewcy war-
szawscy w r. 1835 obawiajac sie konkurencji obuwia krakowskiego.
alarmowali rzad, aby zamknal ,,przywéz zagraniczny.’ z Krakowa.
Wizgledy narodowe nie istnialy i nie mogly by¢ zrozumiane tam.
gdzie chodzilo o zarobek kilku groszy. Przypominamy, ze mamy
na myéli weiaz majstréw, jako wychowawcéw proletarjatu rzc-
mieélniczo-robotniczego. Partykularyzm cechowy byl tak pow-
szechny, %e nie powodowal Zadnego zastanowienia i refleksyj
smutniejszych nawet un ludzi, ktérzy -sie zajmowali problemen:
spolecznym pracowniczym.

O wiele lepsze byly wzajemne stosunki prostych robotnikow
fabrycznych i kopalnianych. Robotnicy wystepowali czesto soli-
darnie calemi zakladami w obronie swych zadan, wybierali -pelno-
mocnikéw do pisania petycyj i bronili ich przed ewentualnemi
przeSladowaniami wladz najblizszych. W gromadzie robotniczej
wyezuwaé sie zaczyna pewna wieZ spoleczna 2). Zwiastuny
uswiadomienia spolecznego proletarjatu robotniczego byly wy-
razne 1 w innych dziedzinach zycia spolecznego. Oto tak waina
sprawa, jak lecznictwo, zaufanie do lekarzy i szpitali, ktére
wéréd mas wiejskich napotykalo jeszeze wtedy na nieprzezwyecie-
zony opér ), w.warstwie robotniczej bylo juz Zywe: istnieje tu
zrozumienie donioslo$ci lecznictwa 4). '

Charakterystyczng byla wéréd ludu zaréwno miejskiego.
jak 1 wiejskiego — sprawa urodzen dzieci. Liczba ich, bardzo
wysoka w Gwezesne czasy, nie powodowata wielkiego przyrostu
ludnoéci, gdyz polowa podobno niemowlat w pierwszych dniach
swego Zycia umierala. Jedng z najwazniejszych przyczyn tego

1) Stulecie Zgromudzenia Mulurzy w Warssawie. .

2) A. 8. Akta w. gérn. K. R. P. Zabezpieczenie od glodu. N. 594.
v. 1. ss. 146 i 147,

-8) A. A. D. Akta KRSW. i D. R. G. 0. Projektu Organizacji Rad
Gubernjalnych. N. 498. v. L. 5. 5. i

4) A. 8. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Lekarzy i Prawa Kuracji. N.. 30
v. L
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stanu rzeczy bylo nawolywanie rodzicéw przez kler do przy-
noszenia do kodciola dzieci do chrztu natychmiast po urodzeniu,
bez wrgledu na pogode i zdrowie. Niemowleta niezbyt starannie
otulone, zazigbialy sie ,chorowaly i masowo umieraly. Sprawe
pogarszal i ten fakt, ze chrzestni rodzice w drodze powrotnej
wstepowali czesto do karczmy i przebywali w niej wraz z dzie-
ciatkiem do péznej nocy. Po pogrzebie dziecka wyprawiano stype,
na ktérej czestowano woédka slaba jeszcze matke. Nastepstwem
tego byla czestokroé¢ goraczka i Smieré poloznicy ).

Niski poziom wymagan zyciowych proletarjatu robotniczego
mial tu i owdzie jasniejsze przeblyski. Naprzyklad ludnosé
robotnicza goérnicza pochodzenia wiejskiego, przyzwyczajona do
zieleni, w zaden spos6b nie cheiata pracowaé w ofrodkach i zakladach
przemystowych, w ktérych nie bylo terenu na ogrody i dla owych
miejscowodci trzeba bylo przymusowo rekrutowaé robotnikéw 2).
Réwniez w ofrodkach robotniczych gérniczych znajdowano ro-
botnikéw chetnych do udzialu w zespolach orkiestrowych. Spra-
cowany robotnik, po dlugim dniu pracy, z przyjemnoécia zaciagal
sie do orkiestr, bez zadnych dla siebie korzydci materjalnych.
Pozostawalamu jedyniei byla celem samym w sobie —gra. Orkiestry
te, tu i owdzie samorzutnie przez wyzszych urzednikéw zakladéw
organizowane, upadaly, nie znajdujac poparcia materjalnegou wiadz
centralnych. Nie chodzilo tam o stworzenie rozrywek proletarja-
towi, odciagniecie robotnikéw od karczmy i béjek, lecz o urzadze-
nie instytucyj ,,dla udwietnienia dostojhych oséb, zwiedzajacvch
raklady’ 3).

Warstwa robotnicza biorac ogdélnie posiadata wszystkie
wladciwosei charakteru, ktére by mogly z niej stworzyé klase
spoleczna, mogaca odgrywat¢ wprawdzie nie dominujaca, ale pray-
najmniej donioslag role. Jednakze warunki zewnetrzne, jak nedza
materjalna, dochodzaca bardzo czesto do glodu, sztuczne zapory
tworzone przez rzad oswiacie ludu, powodowaly ogélnie niski
poziom moralny, a zwlaszeza umystowy mas.

1) A. A D. Akta KRSW. i D, w. przem. Ogélne. Raportéw rocznych,
seke. przem. N. 17066, v. I. 5. 2. (wnioskdw Janowskiego do ogélnego dobra
zmierzajacych).

%) A. Sk. Akta W. Gérn. K. R. P. i 8. Zabezpieczenie od glodu N. 594
v. I. s 103. 1 n. -

3 A. Sk. Akta W. Gérn. K. R. P. 1 8. Sprawy muzyczne. N. 541.
v. 1. bez paginaeji.

Rozprawy historyczne T. X z. 1. 9
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Interes moralny i materjalny mas robotniczych do tego stopnia
nie byl brany pod uwage przez sfery rzadzace, ze wszelkie przedsie-
wziecia i dokonywania jakichkolwiek rzeczy, pozytecznych nawet
dla warstwy robotniczej, motywowano potrzeba ,klas wyzszych”.

Wéréd warstwy rzemieslniczo-robotniczej Krélestwa Polskiego
duzg role odgrywal element obcy, dawnie] na ziemiach polskich
osiadly, badZz nowonaptywowy. Elementem zyjacym na ziemiach
polskich juz oddawna, byli zydzi polscy i Niemey jeszcze ostatecz-
nie niespolszczeni. Nowonaplywowi za§ byli wylacznie Niemcy
z Prus, Saksonji i Brunswiku, a z posréd Francuzéw i Anglikéw,
naprzyktad, zdarzaly sie tylko jednostki szukajace n nas pola
dzialania w przemysle. Podezas, gdy dawny element juz od wiekn
w kraju naszym osiadly, stanowil przewainie warstwe drobnych
rekodzielnikow, jak naprzyklad zydzi, badZz najwyzej majstréow
- i wladeicieli drobnych zakladéw rzemiesélniczych przewaznie Niem-
céw, to nowi przybysze byli majetniejsi i fachowo wyksztalceni.
Wigksza czedé tych ostatnich pracowata w drodze wolnego najmu
i na specjalnych nieraz warunkach w fabrykach, czesé za$ sama
stala sie wladcicielami i wspélwlascicielami fabryk.

_ Zydzi uprawiali drobne rzemioslo na prawach policyjnego
konsensu i oni to przewaznie nosili popularne miano,, fuszeréw’”.
Postanowienie namiestnika Zajaczka z d. 31 grudnia 1816 roku
dopuszczatlo wprawdzie Zydéw do cechéw, to znaczy pozwalalo
zapisywa¢ ich do ksiagg uczniéw, czeladzi i majstréw, a takie wy-
zwalaé ich, ale zabranialo wybierania na Starszych Zgromadzen,
na bieglych, jak réwniez pozbawialo czynnego prawa wyborczego
i uczestniczenia na posiedzeniach Starszych. Ograniczenia te byly
znacznie dotkliwsze w praktyce, gdyz majstrowie—chrzescijanie
oraz Starsi Zgromadzen wogdle nie chcieli przyjmowaé zydéw do
cechéw, a to z powodu ,,zakorzenionego uprzedzenia’!). Prezy-
dent Warszawy w roku 1839 stwierdza, ze w stolicy zydzi z posréd
rzemieslnikéw nie nalezeli absolutnie do zadnych zgromadzen
Rzemieslniczych 2). :

Podobnie dzialo si¢ i na prowincji. Zydzi przeto dazyli usilnie
do zaktadania wlasnych organizacyj. Krawcy zydowscy w Opocznie

1y A, A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélne Cechéw 1 Rzem.
18430 v. 1. 5. 72 oraz Akta KRSW. i ). w. przem. Warszawa. Cechiw
i. Rzem. 18680 v. I. s. 7.

2) tenze volumen, s. 20.
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Interes moralny i materjalny mas robotniczych do tego stopnia
nie byl brany pod uwage przez sfery rzadzace, ze wszelkie przedsie-
wziecia i dokonywania jakichkolwiek rzeczy, poiytecznych nawet
dla warstwy robotniczej, motywowano potrzeba , klas wyzszych”.

Wsrod warstwy rzemiedlniczo-robotniczej Krélestwa Polskiego
duza role odgrywal element obecy, dawniej na ziemiach polskich
osiadly, badZz nowonaptywowy. Elementem zyjacym na ziemiach
polskich juz oddawna, byli zydzi polsey i Niemey jeszcze ostatecz-
nie niespolszezeni. Nowonaplywowi zas§ byli wylacznie Niemcy
z Prus, Saksonji i Brunéwiku, a z poéréd Francuzéw i Anglikéw,
naprzyklad, zdarzaly sie tylko jednostki szukajace u nas pola
dziatania w przemys$le. Podczas, gdy dawny element juz od wiekn
w kraju naszym osiadly, stanowil przewaznie warstwe drobnych
rekodzielnikéw, jak naprzyklad zydzi, badZ najwyzej majstréow
- i whadcicieli drobnych zakladéw rzemiedlniczych przewaznie Niem-
coéw, to nowi przybysze byli majetniejsi i fachowo wyksztalceni.
Wigksza czes¢ tych ostatnich pracowala w drodze wolnego najmu
i na specjalnych nieraz warunkach w fabrykach, czeéé zad sama
stala sie wladcicielami i wspdlwladcicielami fabryk.

- Zydzi uprawiali drobne rzemioslo na prawach policyjnego
konsensu i oni to przewaznie nosili popularne miano,, fuszeréw’.
Postanowienie namiestnika Zajaczka z d. 31 grudnia 1816 roku
dopuszezato wprawdzie Zydéw do cechéw, to znaczy pozwalalto
zapisywa¢ ich do ksiag ucznidw, czeladzi i majstréow, a takze wy-
zwalaé ich, ale zabranialo wybierania na Starszych Zgromadzen,
na bieglych, jak réwniez pozbawialo czynnego prawa wyborczego
i uczestniczenia na posiedzeniach Starszych. Ograniczenia te byly
znacznie dotkliwsze w praktyce, gdyz majstrowie—chrzescijanie
oraz Starsi Zgromadzen wogdle nie chceieli przyjmowaé zydoéw do
cechéw, a to z powodu ,zakorzenionego uprzedzenia” '). Prezy-
dent Warszawy w roku 1839 stwierdza, ze w stolicy zydzi z posréd
rzemiedlnikéw nie nalezeli absolntnie do Zadnych zgromadzen
Rzemieslniczych 2). :

Podobnie dzialo sie i na prowincji. Zydzi przeto dazyli usilnie
do zakladania wlasnych organizacyj. Krawcy zydowsey w Opocznie

1) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélne Cechéw i Rzem.
18430 v. 1. 5. 72 oraz Akta KRSW. i D. w. przem. Warszawa. Cechiow
i Rzem. 18680 v. I. s. 7.

%) tenze volumen, s. 20.
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w roku 1833 mieli nawet wlasng organizacje zawodowa wzorowana
na cechach chrzescijanskich, a zatwierdzona przez miejscowego
burmistrza. Przesylajac do K. R. S. W. i D. projekt statutu prosili
o legalizacje swojej organizacji !). Réwniez tkacze zydowscy w Cze-
stochowie pragneli zalozy¢ wlasne Zgromadzenie cechowe, gdyz
postepowanie miejscowych tkaczy -—niemeéw bylo wysoce ,,ucie-
miezajgce”’. Starsi Zgromadzenia, Niemcy, $ciagali od zydow wyso-
kie oplaty cechowe od 150 do 270 zlp., a wiec przekraczajace znacz-
nie ustanowione normy. Natomiast w wypadku choroby nie cheieli
udzielaé wsparé czlonkom — zydom (1835)2). Do zakladania
wlasnych cechéw dazyli takze krawcy — zydzi w Warszawie,
ktérzy skariyli si¢ na odosabnianie i pogardzanie nimi przez
chrzescijan 3), dalej kusnierze, blacharze, szmuklerze stolicy %)
krawey — zydzi z Bialej Podlaskiej ?).

Zreszta o oddzielne Zgromadzenia Rzemieslnicze zydowskie
prosili nietylko sami Zydzi, ale popieral ich dazenia usilnie warszaw-
ski Urzad Municypalny 8). Oczywiscie, ze odpowiedz Komisji
Rzadowe] byla we wszystkich tych wypadkach odmowna, a to
na podstawie art. art. 48, 119 i 146 postanowienia Grudniowego
o Zgromadzeniach Rzemiéslniczych 7).

Nie mogac uzyska¢ prawa zakladania wlasnych cechdw,
poszezegdlne rzemiosta uprawiane przez zydéw dazyly do nale-
zenia do Zgromadzen chrzeécijanskich i do pewnego réwnouprawnie-
nia. Wroku, np. 1845 krawey—Zydzi w Warszawie prosili Magistrat
o weielenie ich do Zgromadzenia chrzeécijanskiego i wybér Podstar-

1) AL A D, Akta KRSW. i D. w. przem. Gub. Sandomierskicj i Ra-
domskiej. Cechéw i- Rzemiost. C. 1004/1263. v. 1. s. 58.

3 A, A D. Akta KRSW. i D. w. przem. Gub. Kaliska. Cechéw
i Rzem. 19031 v. IT. s. 193. ’

. 3) A.A.D. Akta KRSWD.i 0. P. w. przem. Ogdélne. Cechéw i Rzemiost
18430 v. I. s. 95. (proéha krawcéw Zydow o zalozenic wlasuego zgro-
madzenia). o

49 A. A, D. Akta KRSWD. o 0. P. w. przem. Ogélne (echiow

i Rzem. 18430 v. L. s, 95.1 18431 s. 97 (prosba zydéw-majstréw i odpowiedz K.

R. odmawiajaca pozwolenia zydont na zaloZzenie wlasnych zgromadzen).
. 5) A. A.D. Akta KRSW. iD. w. przem. N. 19700 v. 1. 5. 26. -

6) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogdélne, Cechéw i Rzem.

.o, 18430 v. 1. ss. 72, 73.

. )V A. E. D. KRSW. i D. w. przem. Ogélue. Cechéw i Rzem. 18430

v. I. ss. 78, 79, 80, 81. vol. 18431. 8. 97 oraz Akta KRSW. i D. w, przem.

N. 197000. v. I. s. 26, '
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szego starozakonnego !). Nietylko przeciwko réwnouprawnieniu,
ale wogéle przeciwko nalezeniu zydéw do Zgromadzen chrzedci-
janskich oponowali majstrowie chrzedcijanie 2). Opozycja ta
teoretycznie nie- miata podstaw, ale praktycznie udawal sie jej
doskonale cichy bojkot Postanowienia Grudniowego i przepiséw
wykonawczych do niego w sprawie zapisywania zydow do Zgro-
madzen Rzemieélniczych. Komisja Rzadowa polecata stale podle-
gtym sobie organom nakazywanie Urzedom Starszym, aby one
zapisywaly zydéw do Zgromadzen RzemieSlniczych, oczywidcie
zgodnie z Postanowieniem Grudniowem, to jest bez prawa elekeji
zaréwno biernego jak i czynnego ).

Réwniez nierzadkie byly proéby majstréw chrzesécijanskich
.do. rzagdu skierowywane o niedawanie zadnych robét przedsie-
biorcom-zZydom i niezatrudnianie zZydéw przez rzad wogdle %).

Akeja majstréw i wogéle rzemieslnikéw chrzedeijan nie ograni-
czala sig zreszta tylko do bojkotu prawa zydéw nalezenia do Zgro-
madzen Rzemiedlniczych, lecz mozna bylo te akcje zauwazyé we
wszystkich najdrobniejszych nawet sprawach robotnikéw i rze-
mieslnikow—zydéw. Przedewszystkiem nalezy stwierdzi¢, ze za-
gadnienia fobotnikéw i rzemieslnikéw—zydéw w ramach spraw
ogélnorobotniczych Krélestwa juz w tym czasie istnialy, a walka
miedzy organizacjami rzemieslniczemi 1 majstrami chrzescijan-
skiemi z jednej, a rzemiedlnikami — zydami z drugiej strony
wypehiala pokazna cze$é¢ spraw ogélnorobotniczych Krélestwa
w tym czasie. ‘

Majstrowie i przedsiebiorcy chrzeécijanscy w walce konkuren-
cyjnej z zydami postugiwali si¢ nieraz stara metody uprzedzenia
Wyzné/niowego i plemiennego. W tym celu uciekali si¢ nawet o po-
moc czynnikéw kodcielnych. W roku 1852 Zgromadzenie Piekarzy
w Lublinie spowodowalo wystapienie Administratora Diecezji
Lubelskiej o zabronienie czeladnikom i terminatorom — chrzesci-
janom pracowania u przedsiebiorcéw konsensowych zydéw. Wla-
dze Koscielne wraz z Wydzialem Wyznan K. R. 8. W.i D. wychodzi-
ly z tego zalozenia, ze chrzedcijanie pracujacy u zydéw z natury

1) tenze volumen, ss. 239 i 240.

) AL A. D. Akta KRSW. 1 D. w. przem.. Warszawa. Cechéw i Rzem.
18688 v. IX. s. 59. .

3) Reskryptem K.R.SW. i D. z d. 21 grudnia 1848 r. wzbroniono
mdmkom-chrzeécijankom stuzenia u starozakonnych: A.A.D. Akta K.R.
B.W.1iD. Cechéw i Rzem. N. 18431 r. I1-8. 213.
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rzeczy musza ,,gwalci¢” $wigta, zaniedbywaé obowiazki religijne,
jak posty naprzyklad i t. d. Dlatego tez zdaniem Administratora
Diecezjalnego rzad powinien ,,zabroni¢ podobnej nieprayzwoito-
sci” ). W rezultacie Komisja Rzadowa wezwala Rzady Gubernjal-
ne i Magistrat Warszawski do sporzadzenia danych liczbowych
chrzescijan pracujacych u zydéw, a nastepnie wystapila do Rady
Administracyjnej z wnioskiem, aby pozwoli¢ zydom na zatrudnia-
nie maloletnich chrzescijan tylko w tym wypadku, jezeli réwniez
bedzie zatrudniony w tymze zakladzie conajmiej jeden dorosty
czeladnik — chrzeécijanin, ktéryby wzial odpowiedzialnosé za
wychowanie religijne i przygotowanie fachowe terminatoréw 2).
Whiosek ten byt wzorowany na ustawie przemystowej Cesarstwa 2).

Chrzeécijan zatrudnionych u przedsiebioreéw — zydéw byla
liczba stosunkowo niewielka. Wykazy statystyczne Razadéw
Gubernjalnych i Magistratu Warszawskiego zawieraly 30 czeladni-
kéw i 272 terminatoréw, czyli razem 302 chrzedcijan ). .

W roku 1848 bylo wydane Postanowienie Rady Administra-
cyjuej Krolestwa przyznajace dymisjonowanym Zohierzom wyzna-
nia mojzeszowego pewne ulgi. Z siedmiu artykuléw tego postanowie-
nia art. 3 nadawal zydom prawo nalezenia do Zgromadzen Rzemie-
lniczych, jezeli w zakladach wojskowych nauczyli si¢ rzemiosta 5)

Co do robotnikéw — zydoéw, ktérzyby pracowali w fabrykach
i wiekszych rekodzielniach, zadnych wiadomosei, bodaj najdrob-
niejszych wzmianek, w materjalach archiwalnych nie posiadamy.

Nalezy przyja¢ zatem, ze w czasach paskiewiczowskich
w Krolestwie wéréd zydow istnial i ustalil sie typ drobnego rzemie-
$lnika, przewaznie nie posiadajggego kwalifikacyj fachowych w zna-
czeniu formalnem, oraz przedsigbiorcy konsensowego zatrudniaja-
cego ; fuszerdéw”,

1) A. A, D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélue. Cechéw 1 Rzem.
18431 v. 1. s. 213 i 218. )
‘ 3) A. A. D. Akta KRSW. i D. w. przem. Ogélne. Cechéw i Rzemiosl
. 18471 v. IT. ss. 218 i 269.

3) Tom XI ,,Swodu Zakonow” — TUstaw przem. XVI. ss. 48, 49
i 443.

9 A, A D. Akta KRWS. i D. w. przem, Ogdlue. Cechéow i Rzew.
v. 11. 18431 ss. 224, 225a, 228, 232, 234, 237, 243 i 269.

5 Dz. Pr. K. P. z r. 1848 Postanowienie Rady Administracyjnej
z 24. 111. 1848 w sprawie ulg rzemieSlniczych, dyrms;onowanym zZolnierzom
wyznania mojzeszowego,
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Co do Niemcow, to najwiekszy stosunkowo ich naplyw do
Krélestwa dokonywal sie oczywiécie za okresu konstytucyjnego.
Ale w okresie paskiewiczowskim réwniez kontynuowal sie syste-
matycznie, aczkolwiek z mniejszem znacznie natezeniem. W roku
1833 Rada Administracyjna ustanowila nowe przepisy, wedlug
ktérych koloniéei — cudzoziemcy mogli sie¢ ,,przenosi¢” do kraju
naszego. A wiec musieli oni zglasza¢ sie uprzedunio do postéw,
rezydentéw lub ajentéw Cesarstwa Rosyjskiego i odwiadczy¢
pi$miennie o swoim zawodzie, majatku, pochodzeniu, zadeklarowac
miejsce, do ktérego cheieli wyemigrowaé¢ oraz musieli wylegitymo-
waé sie posiadaniem zezwolenia swego dotychczasowego rzadu
na opuszczenie ojezyzny. Ponadto paszport kazdego przyjezdza-
jacego do Kroélestwa cudzoziemca musiatl byé kwalifikowany przez
Komisje Rzadows oraz obowiazkowo Komisje Rzadowa Spraw
Wewngtrznych w Warszawie. Koloniéci odtad nie mieli otrzymy-
wa¢ zadnych zapomdg pienigznych, a jedynie zwalniani by¢ mieli
na przecigg 6 lat od ciezaréw publicznych oraz od stuzby wojsko- -
wej wraz ze swymi synami 1).

Pomimo tych wyraznych przepiséw ustalajacych sproWadza-
nie i osiedlanie sie u nas cudzoziemcéw, wiele instytucyj, a réwniez
i rzadowe, sprowadzaly sobie cudzoziemcéw z udzielaniem im za-
pomoég pienieznych i zaliczek. Zarzad Goérnictwa rzadowego w 1l
1833 — 44 sprowadzil z Saksonji pewna liczbe gérnikéw, ktérzy,
pobrawszy zapomogi i zaliczki, w wiekszosci zbiegli, nie wywia-
zawszy sie z przyjetych zobowiazan 2). Tak wiec do pracy w prze-
mysle sprowadzano w dalszym ciagu ludzi z zagranicy réznemi dro-
gami i sposobami, Potrzeba raplsroboczych cudzoziemskich byla
naturalna 3) i dopiero w széstymn Wziesiatku lat ukaza sie pierwsze
powazniejsze préby ograniczen imigracyjnych i bedzie wtedy bra-
na w rachube przez rzad mozliwos¢ nadmiaru rak roboczych
i przypuszezalnego bezrobocia z powodu przybyszéw ¢). W roku

Y Gazeta Warszawska N. 204. z d. 1. VIIL. 1833. Postanowienie Rady
Adm. w sprawie kolonistéw cudzoziemedw cheacych osiedlié sie w Krél. Pol.
z dnia 10 maja 1833 roku.

%) A, 8. Akta W. Gérnictwa KRP. i 8. Cudzoziemeéw w (Gérnictwie
N. 430/136. v. I. ss. 38 i 91.

3) A. S. Akta Banku Polskiego. Wydz. Goérnixtwa. Doméw dla gér-
‘nikéw i hutnikéw. 0. Z. N. 81. v. I. ss. 72 1 73.

‘) A. A. D. Akta KRSWD. w. przem, Warszawa. Cechéw i Ruzem,
18686 v, VII. s. 76,



135

1851 Rzady Gubernjalne wraz z Magistratem Warszawskim prosily
Komisje Rzadowa, azeby ta wyjednala u namiestnika Paskiewicza
uproszezenie wszystkich formalnosei wizowania paszportéw cheg-
cym osiedlié sie w Krélestwie zagranicznym robotnikom i rzemieslni-
kom. W odpowiedzi swej namiestnik wyrazil koniecznoé¢ utrzyma-
nia dotychczasowych przepiséw oraz podkreslit obowigzkowosé
skladania przez wszystkich mieszkancéw Krolestwa ,,wypisujacych”
cudzoziemskich robotnikéw, uroczystej deklaracji, ze ,,za postepo-
wanie wypisanego cudzoziemca w ciagu pobytu jego w Krélestwie
zarecza pod surows odpowiedzialnosciag osoby i majatku ).

Wszystkie te przepisy w praktyce nie zawsze byly przestrze-
gane i wogdle w stosowaniu ich byl pewien chaos. Rosyjskie misje
zagraniczne i konsulaty nie zdawaly sobie dobrze sprawy czy
zakazy, wzglednie obostrzenia imigracyjne stosowaly sie réwniez
i do Krélestwa, czy tylko do Cesarstwa 3). W epoce paskiewiczow-
skiej z poéréd ludnosei rzemiedlnicze] i robotniczej, przybywajacej
z zagranicy do Krélestwa, najwiecej bylo nie rzemiedlnikéw cecho-
wych, zwlaszeza sukiennikéw, jak za okresu konstytucyjnego, lecz
robotnikéw wolnopraktykujacych w takich dziedzinach przemysha,
jak budowlany, gérniczy, hutniczy, fabryki wyrobéw zelaznych,
it p.

Wspblzycie miedzy -ludnoscia miejscows polska, a naptywowa
niemiecks nie zawsze bylo poprawne. Zdarzaly si¢ fakty oskarza-
nia Polakéw przez Niemcéw przed wladzami administracyjnemi
o przestepstwa polityczne 3). Byly to by¢ moze wypadki odosobnio-
ne, nie zacigzajace zbytnio na wrzajemnem wspélzyciu krajowcdw
z przybyszami. Wspoéliycie czeladzi cechowej polskiej i niemiec-
kiej tych samych rzemiost bylo czesto réwniez niezadawalajace.
(Czeladnicy i majstrowie niemieccy dazyli do zakladania wlasnych
gosp6éd i wlasnych Zgromadzen Rzemieélniczych, czemu prze-
ciwstawiala si¢ Komisja Rzadowa Spraw Wewnetrznych i Du-
chownych 4).

) A A.D. Akta KRSWD. w. przem. Ogélne. Cechéw 1 Rzem. . 4. 22
v. 1. s. 100.

%) tenze volumen, s8. 145 1 147.

3) Ac A D. Akta KRSWD. w. przem. Ogélne Fabryk 1 Rckodziel
Dochodzenie rozmaitych zazaleii mieszkanedw m. Aleksaudrowa. 18416
i 18417.

4) A, A, D. Akta KRSW. i D. w. przem. Gub. Warszawska. Cechéw
i Rzem. 19041. v. VI. s. 29. oraz Warszawa. Cechéw i Rzem. 18682, v,
TIT. ss, 20, 282 1 m.,
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Antagonizm ten o podkladzie narodowym byl jednak niczawsze
naturalny, wyplywal z ambicyj jednostek, niektérych majstréw
‘dazaeych do pewnych godnosei- w Zgromadzeniach Rzemiedlni-
ézych.

Pomimo to jednak niektére zmowy czeladzi niemieckiej byly
tak silne, ze dochodzilo do prawdziwych zaburzeh na terenie gos-
péd rzemiediniczych 1).

Rola rzemiedlnikéw i1 robotnikéw pochodzenia niemieckiego
w Krélestwie byla naogél dodatnia. W dziedzinie samej pracy przy-
nosili oni umiejetnoé¢ i doSwiadezenie, w dziedzinie wspdlzycia
spoleczno-organizacyjnego byli tez pierwowzorem dla wielu péz-
niejszych polskich organizacyj zawodowych i spolecznych. Wszyst-
kie zreszta organizacje i zawodowe i samopomocowe rzemieslnicze
1 robotnicze byly zakladane przy wspétudziale przybyszéw niemies-
kich, jak naprzyklad cechy i cechowe Skizynki Rzemiesliicze,
Kasy Brackie i t.p. Pod wzgledem narodowym naplyw wielkiej
liczby Niemedéw nie mial ujemnego znaczenia dla interesu narodo-
wego polskiego, gdyz w tym okresie, pomimo rosyjskiej. polityki
niewynaradawiania Niemcoéw i dania im szkél z jezykiem prawie
wylacznie niemieckim, proletarjat niemiecki oraz mieszczanstwo
zamozniejsze niemieckie szybko sie polszezylo. Ojeiec byl jeszeze |
Niemcem, syn juz wszystkim Niemcom wymyslat od ,,8zwabow’’,
szczegoOl zauwazony przez Boleslawa Prusa i podany w ,,Lalce”

1) A. A.D. Akta KRSW. i D. w. przem. Warszawa. Cechéw i Rzem,
18682. v. IIl. ss. 2 1 17,
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W zestawieniu ogoélnem czynnikéw rozwoju klasy robotniczej
w Krélestwie na czolo wysuwa sie silny wplyw rzadu. Rzad w cza-
sach paskiewiczowskich byl nie tyle opiekunem i regulatorem
spraw przemysiu i robotniczych, ile wlascicielem wielu wielkich
warsztatéw pracy i pracodawca dziesiatkéw tysiecy robotnikéw.
Rzad réwniez byl inicjatorem wielu dziedzin przemystu. Nalezy
wige rzad Krolestwa uwaza¢ za czynnik doniosty powstania i roz-
woju warstwy robotniczej, obok innych czynnikéw, podobnych
do tych, ktére wystepowaly w rozwoju proletarjatu zachodnio-
europejskiego w tym czasie, a wiec: przejécie od form rekodziel-
niczych do mechanicznych wytwérezosei, szybki przyrost ludnosdci
w ofrodkach miejskich, rozw6j handlu na skutek powstania szyb-
szej i tanszej komunikacji i t. p.

W Krélestwie do tych ogélnych czynnikéw rozwoju war-
stwy robotniczej przybywal jeszcze jeden specyficzny, a miano-
wicie, polityka rosyjska, ktéra dazyla do wytworzenia klasy
przemyslowej, czyli burzuazji, lojaluej wobec rzadéw rosyjskich,
jako przeciwstawienie niepewnej szlachcie. Ten czynnik nie byl
bez znaczenia w szybkim rozwoju przemystu polskiego, jakkolwiek
ujawnialo sie przeciwdzialanie przedstawicieli dobrze rozwinie-
tego juz nadwcezas przemyshu rosyjskiego.

Z zejsciem osoby Paskiewicza z widowni zycia polskiego
zmienia si¢ odrazu rola rzadu w przemysle Krélestwa. Zmiana ta
nie pozostawala zresztag w zwiazku przyczynowym z osobg diugo-
letniego namiestnika Kroélestwa. Przyczyna istotna tkwila, byé
moze, w skasowaniu granicy celnej miedzy Krélestwem a Ce-
sarstwem, oraz przedewszystkiem w oslabieniu tempa protekeyj-
nego w calem Cesarstwie, a wiec i w Krélestwie Polskiem,
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Propozycje wydzierzawienia zakladéw goérniczych panstwo-
wych osobom prywatnym byly czynione w 1. 1. 1856—58 droga
publicznych obwieszezen w pismach. Projekty co do sprzedazy
kopaln rzadowych i wogdle oddania calego gérnictwa przedsie-
biorcom prywatnym zostaly opracowane w 1862 roku. Jeden
z takich projektéw warowal szczegélowo prawa nabyte robot-
nikéwl). W latach nastepnych prowadzone byly prace przygo-
towawcze do sprzedazy, wreszcie sprzedaz urzeczywistniono.

Wplyw rzadu jako czynnika gospodarczego w sprawach
przemystu, a wiec i robotniczych bedzie odtad male¢ i ogra-
niczy sie do ogélnego policyjno-administracyjnego dozoru nad
catoksztaltem zZycia gospodarczego i spolecznego kraju.

1) A, Sk. Akta w. Gérnictwa K. R. P. i 8. Sprzedazy i dzierzawy
gornictwa N. 225,
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