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W KRAKOWIE



NAKLADEM DRUKARNI »CZASU«

Zakres dziatania i stanowisko Sejmu jest zu-
pelnie inne niz parlamentu. Z réznicy zadan obu
tych cial ustawodawczych wynika mozno$¢ odmien-
nej ordynacyi wyborczej do Sejmow i do Parla-
mentu. W Austryi po zniesieniu wyboréw ze Sej-
mbéw do Parlamentu, nie wprowadzono dla Rady
panstwa osobnej ordynacyi wyborczej, ale skopio-
wano istniejaca ordynacye wyborcza sejmowa, Zze
zmiana tylko terrytoryalna okregéw wyborczych.
Pézniej wprowadzono V kurye do Parlamentu. Od
tego czasu istniejg usitowania nasladowania tego
wzoru dla wyboréw sejmowych i w kilku krajach
koronnych doczepiono dodatkowo V kurye do sej-
mowych ordynacyj wyborczych. Sprawa wprowa-
dzenia powszechnego glosowania do sejmow nigdzie
seryo nie byla podnoszona i prawie wszystkie sejmy
krajowe po bardzo krétkiej dyskusyi o$wiadczyty
sie przeciw powszechnemu glosowaniu.

W Sejmie galicyjskim wszystkie niemal stron-
nictwa oéwiadczyly sie tego roku za rozszerzeniem
prawa wyborczego. Problem, ktéry prace sejmowe
zajmowal, byl tylko ten, czy i8¢ za utartym sza-
blonowym szlakiem i do istniejacej ordynacy1 przy-
czepi¢ skopiowana z parlamentarnej ordynacyl wy-
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borczej V kurye, czy tez — majac dwa lata przed
soba czasu, bo i wnioskodawcy byli w tem zgodni,
ze reforma wyborcza wejdzie w Zycie po uplywie
obecnej kadencyi — sprobowaé skonstruowaé re-
forme na innych zasadach i stworzy¢ co$ bardziej
organicznego a zarazem znacznie rozszerzyC istnie-
jace prawo wyborcze.

Wazniejsze ustepy ze sprawozdania Komisyi
administracyjnej tudziez mowy pandw: Stanislawa
hr. Stadnickiego, Dra J6zefa Milewskiego, JE. Leona
hr. Pininskiego, Dra Wtodzimierza Kozltowskiego,
Jerzego ks. Czartoryskiego, JE. Stanislawa hr. Tar-
nowskiego daja obraz tej pracy Sejmu.

ZE SPRAWOZDANIA KOMISYI.

..lKomisya administracyjna postanowila przed-
stawi¢ Sejmowi w tym roku wniosek tylko formal-
nego zatatwienia sprawy, gdyZz na merytoryczne
zalatwienie kwestyi tej doniostosSci jak reforma kra-
jowej ordynacyi wyborczej, to znaczy na wypraco-
wanie projektu ustaw zmieniajacych statut krajowy
1 sejmowa ordynacye wyborcza w ciagu tegorocz-
nej sesyi, termin czternastodniowy bylby za krotki.
Pod tym wzgledem objawilo sie i jednomysélne za-
patrywanie, Ze niepodobienstwem jest zalatwié re-
form, tak gleboko wnikajacych do samych podwa-
lin ustroju krajowego, nagle i dorywczo, zapatry-
wanie zgodne zreszta w tej mierze z opinia obja-
wiona w Sejmie przez najdalej idacych zwolennikow

reformy ordynacyi wyborczej, ktérzy przemawiali
przeciwko odestaniu wnioskow w tej sprawie do
Komisyi administracyjnej, a zadali raczej dyskusyi
w Sejmie nad zasadami przyszlej reformy, moty-
wujac to w ten sposob, Ze niepodobienstwem jest,
aby Komisya administracyjna w ciagu krotkiego
czasu tegorocznej sesyl sejmowej wygotowala pro-
jekty ustaw i nie mozna nawet tego od niej zadac.
Zachodzi tu przy tem ponad techniczne wzgledy
przelamania wszystkich trudnosci, opanowania ca-
tego ogromu materyaléw przy opracowaniu tak do-
niostej reformy, jeszcze inny wzglad wazniejszy,
zasadniczy. Statut krajowy wymaga do waznosci
uchwal zmieniajacych postanowienia ordynacyi wy-
borczej, obecnosei trzech czwartych postow i wiek-
szosci dwoch trzecich gloséw. Podobne postano-
wienia zawarte sa we wszystkich nowozytnych usta-
wach konstytucyjnych. Jest to najpierwszem
kardynalnem prawem konstytucyjnem,
ktorego dawniejsze ustawodawstwa nie znaly, aby
zabezpieczy¢ prawa o reprezentacyi na-
rodowej od wszelkich dorywczych i na-
gtych zmian, aby je ustrzedz od zmiennych pra-
dow i wplywéw, ugruntowaé¢ poczucie prawne
wérod ludnosci i poszanowanie dla tych instytucyj,
ktoreby bylo zachwianem, gdyby w nich dorywecze
zmiany nastepowaly. Utrzymanie tego poczucia
prawnego w spoleczenstwie, utrzymanie u ludnosci
poszanowania dla trwalosci instytucyi o reprezen-
tacyi krajowej, ktore sa podwalina swobod obywa-
telskich i narodowych, jest kardynaluym warunkiem
konstytucyjnego rozwoju, wolnoéci 1 cywilizacyi.
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Z tych przeto powodow Komisya administra-

cyjna nie moie przedlozy¢ Sejmowi wniosku me-"

rytorycznego zalatwienia sprawy... natomiast przed-
ktada Komisya administracyjna Sejmowi formalne
wprawdzie tylko zalatwienie sprawy, ktdére jednak
dzieto tak wielkiej i donioslej reformy na pewno
przyblizy, albowiem Komisya administracyjna w tym
duchu tylko pojela swe zadanie, a przynajmniej
przewazajaca wigkszo$¢ w jej lonie, zeby na przy-
szty rok Sejmowi stanowcze dokonanie tego dziela
umozliwic:

Nasuwala sie z kolei kwestya formalna, jak
rezolucya zadajaca od Wydzialu krajowego przed-
lozenia projektu ustawy ma byé sformulowana.
Przewazylo zapatrywanie, ze rezolucya taka moze
zawiera¢ tylko najogdlniejsze zasady i wskazywad
pewien kierunek reformy, a nie moze w sposdb
stanowczy wypowiadaé, ile okregéw, ile mandatéw,
jakie nowe ugrupowania przy ewentualnych zmia-
nach w obrebie istniejacych kuryi maja byé utwo-
rzone, tem bardziej, ze Sejm na podstawie przedio-
zeh Wydzialu krajowego i dostarczonego materyatu
mozZe stana¢ na rok przyszly wobec alternatywnych
wnioskéw. Uchwalenie jakichkolwiek szczegétowych
zasad czy co do okregéw wyborczych, czy podziatu
kuryi na dwa kola, czy pomnozenia liczby manda-
tow w danej kuryi nie utatwia, ale utrudnia sprawe
na rok przyszly. Zasady te beda mialy zawsze zwo-
lennikéw i przeciwnikow, a choéby byly w tym
roku uchwalone, nie beda miaty nigdy takiej mocy
wigzacej, zeby nikt od nich na przyszlty rok nie
odstapil.
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Kompromisy 1 wzajemne ustepstwa, ktore
w dziedzinie praw politycznych mozna 'osiagna¢,
nie moga by¢ zawierane na rok naprzod, chyba po
to, aby je udaremnié¢. Takie zobowiazujace wzaje-
mnie postanowienia i porozumienie co do zasad
gléwnych i wszystkich decydujacych szczegélow
moZe nastapi¢ tylko przed sama stanowcza uchwala
merytoryczna nad gotowym projektem ustawy, kiedy
w glosowaniu ma objawié¢ sie wola Sejmu.

Komisya administracyjna przeprowadzita przy-
tem diuzsza wyczerpujaca dyskusye nad ogolnemi
zasadami reformy wyborczej, na ktorych opieraja
sie przekazane jej wnioski. Sprawozdanie niniejsze
zestawia po kolei wszystkie te ogdlne zasady, po-
dajac w skroceniu tylko przebieg odbytej dyskusyi,
albowiem wlasnie z przebiegu dyskusyi wysnuc
mozna te zagadnienia i kierunki wytyczne, okoly
ktorych problem ustawowego skonstruowania re-
formy wyborczej obraca¢ sie moze.

I.

Zasada powszechnego, tajnego, rownego prawa glosowania.

Zaden ‘glos w komisyi nie zalecal przeprowa-
dzenia reformy na tej podstawie. W dyskusyi za-
znaczono przedewszystkiem, Ze réwne, powszechne
glosowanie wychodzi z utopijnego zatozenia o pod-
miotowej rownosci ludzi w poznawaniu zadafn pu-
blicznych i prawodawczych. Ludzie pod tym wzgle-
dem nigdy nie byli i nie sa réwni. Mimo rozsze-
rzajacego sie postepu kultury i u$wiadomienia
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warstw nizszych, réznice sie nie zacieraja, gdyz ré-
wnoczesnie poziom wiedzy naukowej, wymagan umy-
stowych w warstwach najwyzej wyksztalconych
w porownaniu do przesztoéci coraz wyzej sie pod-
nosi. Zadania wiadzy panstwowej i prawodaweczej
staja sie coraz bardziej skomplikowane. Na tem po-
lega ruch cywilizacyjny nowozytny, ze prawodaw-
stwo musi sprosta¢ coraz dalej idacym wymaganiom
ulepszen i udoskonalen na kazdem polu i to w miare
post¢pu wiedzy ludzkiej, wynalazkéw i nauki opar-
tej na przykladach poréwnawczych, badz to z prze-
sztosci, badz z krajéw oéciennych, zaczerpanych.
Tymczasem réwne i powszechne prawo wyborcze
daje absolutna przewage tym, ktérzy o zadaniach
wladzy prawodawczej bardzo stabe maja wyobra-
zenie nad uzdolnionymi i wyksztatconymi. Doéwiad-
czenie poucza, ze ludzie najwyzej wyksztalceni maja
najtrudniejszy dostep do uzyskania mandatu z po-
wszechnego prawa glosowania. Glosowanie to wYy-
klucza od udzialu w zyciu publicznem i w prawo-
dawstwie tych, ktérzy przoduja w rozwoju cywili-
zacyjnym, ktérzy ida na czele pracy umyslowej
danego narodu, oni sie masom nigdy nie podobaja
1 wskutek tego powszechne glosowanie wedtug
stéw Taine’a spycha ich do roli »emigrantow we
wlasnym kraju<. Podobny los spotyka reprezentan-
tow warstw $rednich i ludzi zasad umiarkowanych,
Ktorzy nie umieja lub nie chca graé¢ na nerwach,
na namietnoéciach, albo na wyobrazni tluméw i dla-
tego szerokich kol za soba nie pociagaja. Kola te
szukaja zwykle tylko najostrzej zarysowanych prze-
ciwienstw, nie glosujg na podstawie podmiotowego

ocenienia wartosci ludzi, ale ida raczej za pewnemi
ogolnemi hastami narodowemi, wyznaniowemi, czy
kollektywistycznemi. (Gdzie sa znaczne przeciwien-
stwa narodowe lub wyznaniowe, tam powszechne
glosowanie skupia odrazu, bez zbyt wielkich wy-
sitkow, szerokie masy w ten sposob, Ze wyborcy
glosuja na tego lub owego kandydata nie dlatego,
Zeby go znali, lub zeby byl lepszy i zdolniejszy
w ich rozumieniu od innych mieszkancow okregu,
ale dlatego, ze nalezy do pewnej rasy albo wyzna-
nia, ‘ze jest Slowianinem lub Niemcem, katolikiem
albo protestantem. Gdzie za$ tego nie ma, rozstrzyga
przy glosowaniu po wiekszej czeéci nie przebiera-
jaca w zadnych s$rodkach agitacya, a nie istotna
wola 1 przekonania wyborcow. Nie ma wzorowego
systemu wyborczego, ale przyklady historyi Swiata
starozytnego, wiekow srednich i nowozytnych $wiad-
cza, ze system kuryalny czyli reprezentacyi intere-
sow trwaé¢ moze wieki cale i Zze ulegajac stopnio-
wym modyfikacyom, system ten zabezpiecza udzial
nietylko rdéznych warstw spolecznych w rzadzie
1 prawodawstwie, ale najlepiej i najdtuzej gwaran-
tuje to, co dzi$ zowiemy prawem konstytucyjnem
prawa i wolnoé$ci obywateli. Epoka za$,
w ktérej zamiast tego systemu przychodzi powsze-
chne prawo glosowania, zaznacza sie zaraz coraz
'ostrzejszav walka wewnetrzna, w ktdrej coraz bar-
dziej na szwank sa narazone prawa obywatelskie
i wolno$¢ osobista. Epoka ta trwa tez o wiele kro-
cej, czasem niespelna zycie dwoch lub trzech po-
kolen, czasem zaledwie lat kilka i koneczy sie za-
wsze absolutyzmem pod ta lub inna forma, gdyz




spoleczenstwo znekane nieporzadkiem i szarpaning
walk wewnetrznych, dla ocalenia spokoju poddaje
sie jakiej$ nieograniczonej wiladzy. Innych linii ro-
zwoju historya ludzkosci dotad nie zna. Skoro za$
te same lub analogiczne zjawiska pojawiaja i po-
wtarzaja sie zawsze w tej lub innej formie 1 za-
dnych innych premis w tym wzgledzie nie ma na
$wiecie, azeby moglo by¢ inaczej, wiec zachodzi¢
mozZe obawa, Ze predzej czy pozniej powszechne
glosowanie skonczy siz i dzisiaj tak samo jak do-
tychczas zawsze w przeszloéci.

Okres czasu zaprowadzenia powszechnego prawa
glosowania w niektérych pafistwach europejskich
jest zbyt krotki, przedstawia zycie zaledwie je-
dnego pokolenia, azeby wszystkie ujemne objawy
juz tak groznie wystapily, a jednakowoz upadek
parlamentaryzmu i w ogoélnoéci zasady systemu re-
prezentacyjnego, idacy w $lad za rozszerzeniem
prawa wyborczego staje si¢ i w naszych czasach
coraz bardziej widoczny. Coraz bardziej obniza sie
poziom pracy i powagi parlamentu, o$wiecona opi-
nia publiczna coraz mniej przywiazuje do niego
wagi, coraz trudniej przeprowadzi¢ przez niego wa-
zniejsze zadania i prace kodyfikacyjne. Roznica
miedzy cialem reprezentacyjnem, a jakiem$ innem
zgromadzeniem publicznem, czy zebraniem ludowem
coraz bardziej znika. Na tem wlasnie polega naj-
wieksze obniZenie systemu reprezentacyjnego, jesli
ta réznica miedzy cialem wybranem, a innem zgro-
madzeniem zaciera sie i znika. Tem samem podko-
puje sie, traci wartos¢ owa podstawa, prawdziwa
istota systemu i zasady reprezentacyi, obdarzonej
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moca uchwalenia ustaw, jezeli nie ma wielkiej ro-
znicy miedzy reprezentacyg narodowa, w taka moc
prawa uposazona, a byle jakiem innem zgromadze-
niem. Zraczenie parlamentaryzmu zniknie, jeZeli na
innych zebraniach wielkie i trudne zagadnienia
wladzy publicznej i kodyfikacyi lepiej rozbierane
beda, niz w ciele zwanem »prawodawczems, a zto-
zonem przewaznie z miernosci, krzykaczy lub agi-
tatoréw. Wskutek tego, tam gdzie istnieje powsze-
chne glosowanie, zarysowuja sie juz dzi$ dwa da-
zenia, albo przeniesienia atrybucyi trudniejszych
kodyfikacyi na inne czynniki, albo tez zapytywania
w pewnych sprawach calej ludnosci narodu, we
formie referendum ludowego, co jest badz co
badz poczatkiem konca i upadku systemu repre-
zentacyjnego.

IL.

Wprowadzenie V kuryi.

Bardzo wiele gloséw w komisyi oéwiadczyto
sie przeciw wprowadzeniu V kuryi z tego wzgledu,
ze ona jest w zaloZenmiu samem mnegacya systemu
reprezentacyi interesow, systemu kuryalnego, na
cenzusie podatkowym opartego.

W yrazano zapatrywanie, Ze kurya V jest niejake
mechanicznem rozszerzeniem prawa wyborczego, nie
licujacem z organizmem spofecznym, z réznicami
potrzeb i interesow, pracy i zawodow ludno$ci, na-
wet z roznicami tak kardynalnemi, jakie zachodza
miedzy interesami ludnoéci wiejskiej i miejskiej.
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Whprowadzenie tej kuryi mogloby z czasem
podkopac¢ caty system kuryalny, a przez to samo
obnizy¢ znaczenie i poziom pracy sejmowej. Z dru-
giej strony jednak zauwaZzano, Ze gdy chodzi o roz-
szerzenie prawa wyborczego, to V kurya jest droga
najlatwiejsza do urzeczywistnienia tego celu, naj-
mniej przedstawia trudno$ci do przezwyciezenia, sa
bowiem gotowe ramy, ze wzgledu, ze prawo wy-
borcze do sejmow w kilku innych krajach koron-
nych w ten sposéb wlasdnie rozszerzone zostato i bez
wymagania dluzszej pracy i czasu, gdyby usilowa-
nia przeprowadzenia rozszerzenia prawa wyborczego
w inny sposob z jakiegokolwiek powodu zbyt wiele
przedstawialy trudnodci, kazdej chwili w roku przy-
szlym reforma ta uchwalona by¢ moze, nawet bez
przediozenia Wydzialu krajowego.

Wskutek formalnego wniosku przystapita Ko-
misya do glosowania, przyczem przewazajaca liczba
(dwoch trzecich) gloséw oswiadczyla sie przeciw
takiemu sformulowaniu polecenia do Wydziatu
krajowego, aby w niem wezwanie o utworzenie
V kuryi zamieszczonem zostalo. .

[IT.

Wprowadzenie reprezentacyj zawodowych.

Wprowadzenie prawa wyborczego na najdal-
szych podstawach opartego, niemal powszechnego
glosowania, ale pod forma reprezentacyi zawodo-
wych, poczawszy od najwyzszych korporacyj intel-
ligencyi, wyzszych zaktadéw naukowych, izb adwo-
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kackich, izb lekarskich, az do wszystkich innych
zawodowych zwiazkow, np. towarzystw i kotek rol-
niczych, zwiazkéw przemystowych, handlowych, ce-
chéw rekodzielniczych, wreszcie izb robotniczych,
mialoby bardzo wiele dodatnich stron, byloby nie-
watpliwie czem$ organicznem, a zatem lepszem od
czysto mechanicznego rozszerzenia prawa wybor-
czego z uwzglednieniem tylko geometryi terryto-
ryalnej co do okregéw wyborczych. Droga ta je-
dnak odnosi¢ sie moze tylko do dalekiej przyszto-
$ci. Kiedy chodzi o reforme wyborcza w najbliz-
szym czasie, nie moina nawet jednego szczegoiu
na tej drodze urzecz.\./wistnié, nadania prawa wy-
borczego robotnikom nalezacym do izb robotniczych,
albowiem utworzenie izb robotniczych nalezy do
kompetencyi Rady panstwa, a Sejm krajowy chcac
reforme wyborcza przeprowadzi¢, nie moze ogla-
da¢ sie na to, czy i kiedy Rada panstwa utworze-
nie izb robotniczych uchwali.

V.
Zniesienie wyborow posrednich.

Wiszystkie zapatrywania objawione w komisyi,
z wyjatkiem jednego os$wiadczyly sie przeciw wpro-
wadzeniu wybordw bezposrednich. Wybory posre-
dnie, czyli t. zw. stopniowanie wyborow maja swe
naukowe i teoretyczne uzasadnienie, Ze gdzie po-
wolana jest wielka liczba wyborcow, optacajacych
przewaZnie minimalne kwoty podatkowe, o dosc
nizkim stanie kultury, miedzy ktorymi znajduje sie
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jeszcze bardzo wielki procent analfabetéw, trudno
jest osiagna¢ wypelnienie tego warunku, ktéry jest
zasadnicza premisa uprawnien wyborczych, a mia-
nowicie podmiotowe poznanie i rozeznanie wartos$ci
indywidualnej kandydatdw, na ktorych ma sie odby¢
glosowanie. Latwiej takim wyborcom wybraé¢ z po-
miedzy siebie, z podrod najblizszych sasiadow w danej
gminie, znanych w tej gminie wszystkim jej czlon-
kom, mezow zaufania, ktérzy lepiej rozpoznac i oce-
ni¢ potrafia, ktorego z pomiedzy kandydatéw wy-
biera¢ nalezy. Odezwaly sie przytem w komisyi
glosy, Ze wybory bezpoérednie przy nizkim stanie
kultury, zamieni¢by sie mogly raczej w jakie$ ttu-
mne zbiegowiska, niz utrzymac¢ charakter i powage
aktu wyborczego, Ze niestychanie trudno uniknacby
przyszto wybrykéw i star¢ miedzy grupami wy-
borcow, ktore wyszlyby na szkode zamozniejszych
1 wyksztalcefiszych wyborcow wloscianskich, tak
ze wiadnie odwiecensza cze$¢ wiejskich gospodarzy
usunelaby sie od wybordw. Zajscia i zaburzenia
krwawe, ktdore miaty miejsce przy wyborach bez-
posrednich w kuryi V. do Rady panstwa w tych
okregach wyborczych, gdzie jest bezposrednie glo-
sowanie w gminach wiejskich, zwlaszcza w okregu
lwowskim, gdzie przeciez stopien wyksztalcenia jest
jeszcze wyiZszy, niz w innych okregach, dalej od
stolicy kraju potozonych, nie moga by¢ pod tym
wzgledem zachecajacym do nasladownictwa przy-
kladem.

Komisya po przeprowadzeniu szczegolowej
dyskusyi nad ta kwestya, przystapila na Zzadanie
jednego z jej cztonkéw do formalnego gltoso-
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wania, przyczem wniosek zaprowadzenia
bezposrednich wyborow wszystkimi gto-
sami przeciw jednemu odrzucony zostak

V.

Utworzenie nowych okrggéw wyborczych z kuryi gmin wiej-
skich w nowo utworzonych powiatach politycznych.

Wiele glosow o$wiadczylo sie w komisyi prze-
ciwko tej zmianie, z powodu Ze dzisiejsza ordyna-
cya wyborcza daje i tak w Galicyi w poréwnaniu
do innych krajow koronnych zbyt wielka przewage
tej wlasnie kuryi w stosunku do mandatéw innych
kuryi. Jest zreszta wiadomem, ze rzad zamierza
w najblizszych latach tworzy¢é w Galicyi nowe Sta-
rostwa, pertraktacye juz sa w toku, utworzenie
zatem obecnie nowych okregéw wyborczych w nowo
powstatych powiatach, wytworzy¢by moglo prece-
dens dla tworzenia pézniej nowych okregéw w miare
tworzenia nowych starostw, a to jest absolutnie
niedopuszczalnem, aby ordynacya wyborcza sejmowa
zawista byla od terrytoryalnego grupowania przez
Rzad okregéw administracyjnych. Dlatego przewa-
zyto w Komisyi zapatrywanie, aby okregi wybor-
cze w tej kuryi utrzymaé w granicach powiatow
autonomicznych, t.j. tych okregéw terrytoryalnych,
ktére maja wlasna powiatowa reprezentacya auto-
nomiczna.
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VL
Pomnozenie liczby postéw z miast i Izb handlowych.

Ten postulat wniosku postéw Vayhingera
i Rayskiego zostal przez znaczna wiekszoéé¢ czlon-
kéw Komisyi bardzo przychylnie oceniony. Prze-
wazna wiekszo$¢ wyrazila zapatrywanie, Ze pomno-
zenie liczby mandatéw do Sejmu z miast i Izb
handlowych jest potrzebne i wskazane, Zze jednako-
woZ zadana liczba nowych mandatéw z kuryi miej-
skiej jest za wysoka, i ze sama ta liczba moglaby
udaremni¢ przejécie do skutku reformy, wywotlujac
trudno$ci ze strony reprezentantow kuryi gmin
wiejskich.

VIL
Zasada jawnosci lub tajnosci glosowania.

[stnieje bardzo wiele argumentdw za i.przeciw
jawnosci wzglednie tajnosci glosowania, znanych
w literaturze naukowej. Dotad Sejm o$wiadczal sie
zawsze za jawnoscia. Komisya administracyjna po-
stanowifa odlozy¢ decyzye w tej sprawie az do
chwili, kiedy bedzie wygotowany projekt. Kwestya
ta nie wymaga tak jak inne badania i rozwazania
cyfr, materyaléw i innych danych w stosunkach
kraju, wiec moze byc¢ przed samem glosowaniem
nad projektem ustawy rozstrzygnieta.

—— e e

Xvit

W ciagu ogdlnej dyskusyi nad zasadami za-
wartemi we wnioskach pp. Stapinskiego, Olesni-
ckiego oraz Vayhingera i Rayskiego poruszona
zostata w komisyi administracyjnej my$l, nie we
formie konkretnego wniosku, ale ogdlnego zarysu,
zeby usilowaé przeprowadzi¢ reforme wyborcza
w kierunku znacznego rozszerzenia prawa wybor-
czego na warstwy spolteczne dotychczas tego prawa
pozbawione, ale w taki sposob, aby przez to samo
warstwy inteligentne, caty stan $redni umystowo,
lub w réznych zawodach ekonomicznych pracujacy
nie byl utopiony wsréd mas ludowych mniej wy-
ksztalconych i u$wiadomionych. Samo rozszerzenie
prawa wyborczego n. p. w miastach na wszystkich
oplacajacych bezposrednie podatki mialoby w pra-
ktyce ten skutek, ze réwnaloby sie pozbawieniu
wyksztalconego mieszczanstwa prawa reprezentacyi,
sprowadzitoby w zyciu publicznem znikniecie stron-
nictw umiarkowanych i wolnomyslnych na korzysc¢
pradoéw, ktore w szerokich warstwach ludowych
ida za przewodnictwem haset kollektywistycznych
lub wyznaniowych.

Nie mozna tej kwestyi jednak tylko z punktu
widzenia biezacej polityki oceniaé¢, t. j. zeby nie
podkopywaé nagle stanu posiadania istniejacych
stronnictw miejskich, ale z glebszego stanowiska
narodowego. Mieszczanstwo nasze nie mialo nie-
stety tego wplywu i sily rozwoju co w innych pan-
stwach i krajach, wskutek niekorzystnych dawniej-
szych politycznych, a dotad jeszcze niezbyt pomysl-
nych ekonomicznych warunkéw,Dlateégo uszczuplic
stan posiadania i moznos¢ w Ewu nasze'vg:g'i.gmiesz—
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czanstwa na reprezentacye krajowa nie odpowiada-
toby dobrze zrozumianym interesom krajowym
i narodowym. Chcac temu zapobiedz, chcac uniknaé
bezwzglednego zmajoryzowania warstw miejskich
przez bardzo szerokie zastepy nowoprzybywajacych
wyborcow, moznaby obra¢ rozne drogi postepowa-
nia. Dla miast, gdy z dat statystycznych okaze sie
bardzo wielka liczba wyborcéw najnizej opodatko-
wanych, albo nie oplacajacych podatkdow, mozna
wzia¢ pod rozwage system wielokrotnosci glosow
(wybory pluralne). Mozna takze zaprowadzi¢ system
podziatu na dwa kola wyborcze, ktory nie wyklu-
cza zadnej warstwy, bo dajac reprezentacye i jednej
i drugiej, nie narusza dzisiejszego stanu posiadania
mieszczanstwa, a otwiera droge do wspoldziatania
w pracy prawodawczej tym zywiolom 1 stronnic-
twom, ktore w niej dotad udziatu nie braty. Wresz-
cie w najwiekszych miastach we Lwowie i Krako-
wie moznaby wzia¢ pod rozwage system wyborow
dzielnicami. Wedlug systemu podziatu na dwa Kola
wyborcze moznaby podzieli¢ kurye miejska na dwa
Kola wyborcow: Kolo A) wyzej opodatkowanych
i Kolo B)nizej opodatkowanych, przyczem nalezatoby
obnizy¢ census i rozszerzy¢ prawo glosowania na
rozne warstwy, ktére dzi§ prawa wyborczego nie
posiadaja. Reforme te moznaby albo w catoSci we
wszystkich miastach kraju z odpowiedniem no-
wem ugrupowaniem miejskich okregow
wyborczych, albo tez stopniowo przeprowadzi¢,
ustanawiajac po dwa Kola wyborcze we Lwowie,
Krakowie i w tych kilku wiekszych miastach, kto-
rych liczba mieszkancéow przenosi 30.000 z dodaniem
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odpowiednej liczby nowych mandatéw, pozostawia-
jac za$ na razie w reszcie miast stosunki nie zmie-
nione. Pierwsza jest zasadniczo lepsza i poprawniej-
sza, gdyZ normuje systematycznie prawo wyborcze
w calej kuryi, druga liczy sie z faktycznymi sto-
sunkami, ze tylko kilka miast wiecej od innych

-wzrosto, i Ze te miasta stanowia ogniska bardziej

rozwinietego przemystu, a zatem licza do swej lu-
dnosci wielka liczbe robotnikow, inne za$ miasta
rozwijaja sie stopniowo, ale powoli. Analogicznie
do podzialu kuryi miejskiej na dwa Kola wybor-
cze, moznaby przeprowadzi¢ podzial kuryi gmin
wiejskich na dwa Kola wyborcze wyzej i nizej opo-
datkowanych. Wprawdzie zmiana ta nie byla w Ko-
misyi jako rdwnorzedna z pierwsza podnoszona,
gdyZz domagania sie¢ rozszerzenia prawa wyborczego
wychodza przedewszystkiem ze sfer ludnoéci miej-
skiej, i census wyborczy w miastach jest znacznie
wyzszy od censusu wyborczego w kuryi gmin wiej-
skich, ktéry jest tak nizki w (zalicyi, jak w zadnym
innym kraju koronnym, spada nawet czestokrod

‘'w roznych gminach ponizej korony i przedstawia

przyklad najnizszego znanego censusu podatkowego,
ale jest rzecza niewatpliwa, Zé ta droga bylaby do-
konaniem reformy w wyzszym stylu i ma za soba
bardzo wiele dodatnich stron odpowiadajacych po-
trzebom i wiladciwosciom naszego kraju. Uktad wia-
snosci ziemskiej w (Galicyi, rozparcelowanie ziemi
na najdrobniejsze dzialy sprawia, Ze nadanie prawa
wyborczego wszystkim tym, ktdrzy jakiekolwiek
podatki bezpoérednie oplacaja, mogloby pociagnac
zupelne podkopanie na wsi stanowiska i znaczenia
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wloscian zamozniejszych, sta¢by sie moglo zupel-
nem ich zmajoryzowaniem przez proletaryat agrarny.
Poniewaz ta warstwa ludnosci, $wiatlejszych kmieci
gospodarzy jest niestychanie waznym czynnikiem
narodowego rozwoju i kultury krajowej. przeto na-
lezatoby o tem pamieta¢, Zzeby jej nie ostabié, lecz

wzmocni¢, gdy sie rozciaga prawo wyborcze na -

wszystkich posiadaczy zatomizowanych parcel grun-
towych, a jedynym S$rodkiem w tym celu jest utwo-
rzenie w kuryi gmin wiejskich Kola wyzej opo-
datkowanych.

Rozszerzenie prawa wyborczego przez obni-
zenie censusu podatkowego musi by¢ w kuryvi miej-
skiej 1 w kuryi gmin wiejskich, jezeli sie nie ma
rozciaga¢ na wszystkich oplacajacych podatki bez-
posrednie, inaczej sformulowane, gdyz i dzi$ pod
tym wzgledem zachodza wielkie réznice. Ta sama
stopa, albo norma, ktéraby pociagnela za soba zna-
czne pomnozenie liczby wyborcéw w miastach, mo-
glaby w gminach wiejskich wprost przeciwny wy-
wolaé¢ skutek i pozbawi¢ prawa wyborczego tych,
ktérzy je dzi$ wykonywuja. Zadaniem reformy jest
rozszerzy¢ a nie $cieénia¢ prawo wyborcze.

Komisya administracyjna biorac rzucone w ciagu
dyskusyi mys$li pod rozwage, nie moze obecnie za-
decydowad, w jaki sposéb te my$li najodpowiedniej
datyby sie urzeczywistnié¢, zwlaszcza, Ze to zalezy
od materyaldw i dat statystycznych, ktore sa do
powziecia tej decyzyi potrzebne.

Zaznaczy¢ jednak nalezy, e wiekszos¢ tych
wszystkich. ktérzy popierali bardzo goraco rozsze-
rzenie prawa wyborczego, czynili réwnoczeénie za-
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strzezenie i ktadli to jako wyraZny tego rozszerze-
nia warunek, Zeby przez to muiejszo$ci wyborcow
wyksztatconych i posiadajacych zaréwno w kuryi
miejskiej, jak i gmin wiejskich nie pozbawia¢ wplywu
i wydac¢ bezwzglednej majoryzacyi mas. Mozna roz-
szerzy¢ prawo wyborcze w dos¢ szerokiej mierze,
niechaj te warstwy niZsze maja zastepstwo swych
potrzeb i interesdw, ale nie mozna pozbawia¢ warstw
wyksztatconych i érednich, ktérych praca kultura
w narodzie sie utrzymuje, udzialu w prawodawstwie,
albowiem bez nich lub gdy wplyw ich znacznie osta-
bnie, warto4¢ pracy prawodawczej sie obnizy.
Wreszcie poruszono w Komisyi my$l nieroz-
szerzania prawa wyborczego w obrebie istniejacych
kuryi, ale utworzenia nowej odrebnej kuryi dla ro-
botnikow kwalifikowanych w calym kraju. Mysl ta
spotkalta sie z wielu watpliwosciami i trudno$ciami.
Natomiast uznano potrzebe uwzglednienia robotni-
kow ukwalifikowanych, tam gdzie rozszerzenie prawa
wyborczego bedzie mialo nietylko prawne ale i po-
lityczne najwieksze znaczenie, gdzie przybeda cate
ﬁajliczniejsze zastepynowych wyborcow
a wiecwwiekszych miastach. Jako definicye
pdjecia robotnika kwalifikowanego przyjmuja eko-
nomiéci tego robotnika, ktérego pracy robota innego
robotnika zastapi¢ nie zdola. Biorac za zasade sy-
. stem stopniowego rozszerzenia prawa wyborczego
i i uznajac, ze w ogolnosci robotnicy kwalifikowani
naleza do najwiecej wyksztatconych, prawo wyboru
im przyznac nalezy tam, gdzie tych robotnikow jest
najwiecej, gdzie oni tworza zwiazki zawodowe 1 po-
lityczne, a wiec w wiekszych miastach, bedacych
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wazniejszemi ogniskami przemystu. W miastach
tych robotnicy tacy nie oplacaja czesto Zadnych
podatkow bezposrednich i przez to bez specvalnego
ich uwzglednienia przy reformie wyborczej byliby
prawa glosowania pozbawieni. Inaczej rzecz sie
przedstawia na wsi i w matych miasteczkach. Ro-
botnicy nalezacy do tej kategoryi, ktérych praca
najemnikow, wyrobnikéw zastapié¢ nie moze, naleza
zazwyczaj do stalej ludnosci w gminie i albo po-
siadaja domek czy kawatek gruntu, albo podatek
jaki$ oplacaja.

Ze te zasade zastosowacl nalezy do wiekszych
miast, wynika ze stosunkow faktycznych naszego
kraju, gdzie przemysl po za obrebem wiekszych
miast malo jest rozwiniety. Przyktad pod tym wzgle-
dem dawa¢ moze prawodawstwo angielskie, a zatem
kraju najlepiej pojetych i wykonywanych praw kon-
stytucyjnych, ktére tylko te miejscowos$ci i ogniska
przemystowe i wtedy dopiero uznawato jako okregi
wyborcze, jezeli przemyst wytworzyt z danej miej-
scowosci wieksze miasto. Inaczej bowiem miejsco-
wos¢ pewna, ktora dzieki jakiejs kopalni, jednej
lub kilku fabrykom liczy nawet bardzo znmaczna
liczbe robotnikéw i po zwinieciu kopalni lub fabryk,
jesli nie wytworzylo sie z niej miasto, przestaje by¢
ogniskiem przemyslowem, traci znaczenie i traci
takze swa ludnos$¢ robotnicza.

Rezultatem mys$li i projektéw rozwazanych do-
konac sie majacej reformy sejmowej ordynacyi wy-
borczej bedzie w kazdym razie pewne pomnozenie
obecnie istniejacej liczby mandatow poselskich. W ja-
kimkolwiek ta przyszta reforma wyborcza péjdzie
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kierunku i jakiekolwiek przybierze ksztalty, czy
beda utworzone nowe kota wyborcze jako poddziaty
istniejacych kuryi, czy teZ zaprowadzone glosy plu-
ralne, czy osobna reprezentacya pewnych katego-
ryi ludno$ci, wszelkie rozszerzenie prawa wybor-
czego pociagnie takze za soba pomnozenie manda-
tow poselskich. Pod tym wzgledem jednak nalezy
zaznaczyc¢, ze ciato prawodawcze im jest liczniejsze,
tem trudniej sprosta¢ moze swym zadaniom. Tak
samo, jak w Komisyach praca i dyskusya rzeczowa,
gruntowna tylko wtedyv jest mozliwa, jezeli Komi-
sya jest nieliczna tak i w pelnej izbie wydatnosé
pracy wtedy tylko jest zapewniona, jesli ciato pra-
wodawcze nie liczy zbyt wielu czlonkow.

Sejm nasz trwa zwykle bardzo krotko, niestety
nigdy diuzej niz kilka tygodni, w ciagu tego kré-
tkiego czasu ma do powriecia uchwal prawodaw-
czych bardzo wiele i do zatatwienia spraw odno-
szacych sie do zarzadu krajowego, interesow t. z.
autonomicznej sfery dziatania komunalnego krajo-
wego zwigzku oraz reprezentacyli powiatowych
i gminnych niestychanie wiele. To jest skonstato-
wany wszedzie fakt, ze cialo prawodawcze im wie-
ce] ma postéw, tem powolniej i ciezej sprawy za-
tatwia. Liczne ciala prawodawcze sklonne sa do
prowadzenia wielkich dyskusyi, namietnych sporéw
politycznych, kazda sprawe oceniaja tylko ze sta-
nowiska politycznych przeciwienstw i stronnictw,
ktore czynia z niej przedmiot walki miedzy soba.
Dlatego uznajac potrzebe pomnozenia mandatéw
przy dokonaniu reformy, musi zarazem zastrzedz
sie Komisya administracyjna, ze pomnozenie man-
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datow nie moze byé zbyt wielkie. Nalezy zapobiedz
wszelkim ujemnym nastepstwom i niedopusci¢c do
tego, aby te wazne interesy dotyczace gmin, po-
wiatow 1 najrozmaitszych sfer ludnosci calego kraju,
objawiajace sie pod forma zalatwienia na kazdej
sesyi sejmowej nieprzeliczonych spraw administra-
cyjnych, mialy na przyszios¢ byé niezalatwione lub
spada¢ z porzadku dziennego.

Dazeniem, myé$la przewodnia Komisyi admi-
nistracyjnej bylo rozszerzyé znacznie prawo wybor-
cze w granicach systemu reprezentacyi interesow,
umozliwi¢ Sejmowi wziecie pod obrady projektu
ustawy na rok przyszly, i zarazem podja¢ prébe
usitlowan rozwiazania tej donioslej reformy na innej
drodze, niz wedlug szablonu w innych austryackich
prowincyach stosowanego.

MOWHA
POSLA STANISLAWA Hr. STADNICKIEGO.

Nadszedl wreszcie éw dzien, ktéry w nerwo-
wem usposobieniu i naprezeniu niezwyklem utrzymy-

watl od poczatku sesyi cata Izbe. Dyskusya o reformie

wyborczej tiémaczy to i do pewnego stopnia uspra-
wiedliwia. Dyskutujemy przeciez o waznej zmianie
praw politycznych, dlatego cala rozprawa winna
by¢ traktowana z rozwaga, godna sprawy pierwszo-
rzednej doniostosci. 1 taka bedzie ze strony tych,
ktérzy rozumiejac znaczenie samej rzeczy i liczac
sie z niezwyklymi stosunkami doby obecnej pragna
dorzuci¢ swoje zdanie do najkorzystniejszego roz-
wiazania tej doniostej kwestyi, nie majac na oku
interesu wlasnego, ale dobro i pozytek kraju i wa-
rujac tegoZ kraju powaZne stanowisko w panstwie.
Zapisalem sie do glosu wcale nie z powodu oma-
wiania tej kwestyi z punktu widzenia teoryi, ze
stanowiska naukowego zaczerpniectego z literatury
politycznej; dla pordwnania przesziych urzadzen
z prawami politycznemi innych panstw lub krajow.

I



Nie watpie, ze przedstawia to daleko lepiej odemnie
inni panowie. Zapisalem sie do glosu jedynie z po-
wodu, iz na podstawie kilkudziesiecioletniej obser-
wacyi, mieszkajac stale na wsi moglem zbadaé
prawdziwy stan rzeczy. Przez bliska i bezposrednia
stusznos¢, znam dokladnie dazenia naszej ludnosci
wiejskiej 1 matomiasteczkowej.

Przystepujac do rzeczy samej, czyli do jej for-
malnego zalatwienia na podstawie sprawozdania,
zaznaczam, ze to formalne zalatwienie uwazane
by¢ musi za rodzaj zalatwienia merytorycznego ze
wzgledu i na tre$¢ sprawozdania i na myéli pod-
niesione tamze i na ostateczne tychze my$li kon-
kluzye.

A wracajac na chwile do formalnej strony tej
kwestyi, stwierdzam, ze nie byly uzasadnione za-
rzuty czynione wiekszosci sejmowej iz pragnie ona
sprawe utopi¢ albo ubic.

Juz dzi$ zaznaczam, ze wobec szczeroéci na-
szych intencyi, uwazac bede za wlasciwe, aby w roku
przyszlym stworzona i wybrana zostata osobna ko-
misya dla reformy wyborczej, w ten sposéb komi-
sya taka bedzie mogta przedlozenie o reformie wy-
borczej doktadnie zbadad i do$é wczeénie Sejmowi
odpowiednie wnioski do uchwatly przedtozyc.

Dawniejsze sprawozdanie komisyi, traktujace
wnioski postéw Olesénickiego i Stapinskiego, zostalo
przez komisye preasumowane i objete obecnie prze-
dlozonem nam sprawozdaniem komisyi administra-
cyjnej.

Ta ewolucya odbyé¢ sie musiala, jak to wow-
czas wykazala dyskusya, celem unikniecia 2 dysku-

syi, pozostaje jednak, jak wowczas tak i dzi§ rzecza

pewna, Ze przewaZajaca wiekszos¢ Sejmu na za-

warty w tych wnioskach projekt reformy wybor-

' czej zgodzi¢ sie nie moze. (Glosy: Oho!).

Prosze Panow, zasady powszechnego, tajnego,

. réwnego i bezposredniego prawa glosowania nikt

z pewnoscia z myS$lacych i kraj mitujacych ludzi
sobie nie Zyczy i niechce. (Gfosy: Oho! Diaczegoz).

I nie tylko sfery inteligentne wiejskie 1 miej-
skie na tem stanowisku stoja, lecz réwniez i lud
wiejski, ktéry mam na oku, gdy mu sig przedstawi
prawdziwy stan rzeczy i zrozumie, 0 CoO tutaj cho-
dzi, zaklina i prosi, by go ta reforma nie uszcze-
&liwiano. Wiedza dobrze wszyscy przedstawiciele
ludu, jakim konserwatysta jest nasz wloécianin i jak
niechetnie chcialby sie swoich praw pozbyc¢ albo
nabytem prawem z kimkolwiek sie podzielié. To
przeciez zrozumie on zaraz, ze — gdyby obok niego.
gospodarza na roli, majacego inwentarz i budynek,
a czasem troche uciulanego grosiwa, staneli w po-
tréjnej albo wiekszej ilosci jego czeladZ, pastuchy,
parobcey i inni bezdomni, caly proletaryat rolny i ra-
zem z nim chcieli dzieli¢ dotychczas jego wylaczne
prawa — czulby sie on pokrzywdzonym na powadze
i zagrozonym swem znaczeniu w gminie i w swoich
prawach uszczuplonym. Dlatego wiloScianie z prze-
konania z serca i duszy sa stanowczo takiej refor-
mie przeciwni. Nie mowie naturalnie o sztucznie
nastrojonej opinii, gdy na wiecach kaza im agita-
torzy glosowaé, za jakas dla nich zupeilnie niezro-
zumiala rezolucya. To co wowczas czynia nie jest
ani ich wola, ani przekonaniem.

I*




O wiele jednak gorzej przedstawilby sie efekt

tej reformy w miastach i miasteczkach, gdzie grunt

dla agitacyi podatniejszy, gdzie cala powaina i wy-
ksztalcona cze$é¢ inteligencyi miejskiej przestalaby
byé przedstawicielka i zastepczynia tak waznych
kulturalnych i materyalnych intereséw miast i mia-
steczek. Jakaby byla woéwczas reprezentacya tego
kraju w Sejmie i czy bylaby prawdziwym obrazem
kraju i ciatem ustawodawczem, zdolnem do pra-
widlowego funkcyonowania, to sobie dopowie kazdy
obywatel kraju powaznie si¢ zapatrujacy na te re-
forme. Juz teraz nalezy zaznaczy¢, ze gdyby — od
czego niech nas Boég ochroni — miata w Sejmie
naszym taka reforma wyborcza by¢ przeprowa-
dzona, nalezatoby przedtem zaprowadzi¢ zaostrze-
nie regulaminu sejmowego, (pose/ Olesnickr: Fus
Jest zaostrzony!), gdy obecny, mimo /zx Urbanski,
najtezszemu marszatkowi kraju w zmienionych sto-
sunkach juz by nie moégl wystarczyc.

Nie da sie zaprzeczyé, Ze temperatura dazenia
do wprowadzenia powszechnego giosowania stala
sie w ostatnich czasach duzo wyzsza od normalnej.
Skad ta goraczka, czy usprawiedliwiona? Niewat-
pliwie gltéwnym jej powodem jest refleks stosun-
kéw w panstwie rosvjskiem, gdzie po kleskach
wojennych 1 anarchii w panstwie dano konstytucye
i z nia zapowiedziano rodzaj powszechnego gloso-
wania, dotad jednak jeszcze niezupelnie ustalonego.
Czy refleks ten jest stuszny, rozstrzygnie kazdy, kto
uznaje roznice miedzy panstwem praworzadnem,
posiadajacem wladze i rzadzacem sie na podstawie
praw koaostytucyjnych, a panstwem, gdzie rzadzi

to zapowiedziana reforma na Wegrzech. I tu znowu
analogia potrzeby wzglednie koniecznosci u nas
takiej reformy nie wytrzymuje krytyki. Tam, na

Sadze, ze duzo wody uplynie, nim ten projekt
ustawa sie stanie.

_ Trzeci wreszcie powdd tej goraczki, — to tylko
 przepowiednie i przypuszczenia, Ze projekt takiej
- reformy takze dla parlamentu centralnego wkrétce
wniesiony zostanie. Nie znajac jednak dokladnie
- ani projektu samego, ani jego téndencyj, krytyce
ujemnej poddaé go nie mozemy, przypuszczac jednak
~wolno, ze beda istnialy tak réznorodne i rozbieine
interesa 1 zapatrywania na reforme sama, iz bardzo
jest watpliwem, czy zgoda w tych warunkach jest
- mozliwa. Zreszta stanowisko nasze i kraju catego za-
g stepuje skutecznie i rozumnie nasza delegacya; tkwi
nam w pamieci wybitne stanowisko, ktére w dys-
- kusyi o tym przedmiocie zajal prezes Kola pol-
- skiego we Wiedniu. (Gdy mdéwie o Kole, mam na
mysli wszystkich 1 wowczas sadze, ze jednolitosc
zdania powinna by¢ powszechna i w kwestyi tak
- donioslej politycznej natury daé obraz sily i decy-
- dujacej wagi, ktora umozliwia walka o te stuszne
Pprawa, prowadzona przez zwarte szeregi bojowni-
- kéw. O zasadach reformy, zawartej we wniosku
- posta Olesnickiego moéwi¢ wcale nie bede, gdyz
'-k()ustrukcya zasad, zawarta w gléwnym wniosku



jest taka, ze wszystko co moZna ujemnego powie-
dzie¢ o pierwszym wniosku, zastosowac¢ sie da
takze do drugiego. Oprécz wnioskow zeszloro-
cznych, ktére moze zbyt rozwlekle tu omowilem,

stoimy dzi§ wobec wnioskéw pp. Vayhingera i Ray- .

skiego, zadajacych wczesnego pomnoienia liczby
postéw z miast 1 z izb handlowych, pomnozenia
o pieciu liczbe postéw z gmin wiejskich, nowej ku-
ryi powszechnego glosowania, zlozonej z 24 postow.

Najwiece] niewatpliwie punktéow stycznych
z reforma projektowana przez komisye administra-
cyjna, ma projekt klubu demokratycznego. O ile
za wspolna zasade obu projektéw uwaza¢ mozna
utrzymanie dotychczasowych kuryj, cheé¢ pomnoze-
nia liczby postéw z miast — tvlko co do liczby
tychze zachodza oczywiscie radvkalne roZnice zdan —
nastepnie posrednio$¢ wyborow i fakultatywna taj-
noé¢, o tyle gtéwne rdznice polegaja na odmien-
nych podstawach rozszerzenia praw wyborczych,
z jednej strony przez znizenie cenzusu podatkow
bezposrednich (projekt komisyi), z drugiej strony
przez powszechne glosowanie posrednie (projekt
lewicy). Projekt komisyi kladzie specyalny nacisk
na uwzglednienie robotnikéw kwalifikowanych. Nie
bede sie wdawal w naukowa dyssertacye, co to jest
robotnik kwalifikowany? Z praktycznego stanowiska
wychodzac sadze, ze kwalifikowanym robotnikiem
jest taki robotnik, ktérego inny zwykly robotnik
w danym zawodzie zastapi¢ nie moze. Otdz te pro-
pozycye wiekszosci komisyi uwazaé¢ naleizy za na-
der dodatnie. Komisya proponuje wreszcie ewen-
tualny podzial wyborcéw miejskich na dwa kola

mozliwos¢ takiego podzialu takie w kuryi gmin
 wiejskich.

i Co do tej ostatniej mysli sadze, ze podzial wy-
~ borcow miejskich na dwa kola wymaga jeszcze
gruntownej rozwagi i zastanowienia — (p. Kozlow-
. ski: bardzo stusznie! p. Abrakamowics: lfak jest!) —
 oraz zebrania odpowiedniego materyatu. Podziat
:." ‘kuryi gmin wiejskich na dwa kota juz dzi$ wydaje
 mi sie mysla nie zbyt szcze$liwa i w praktyce wpro-
wadzitby zamet w organizacye wyborcza na dotych-
czasowych zasadach oparta iod lat wielu ugrun-
towana. Nowa kuryva powszechnego glosowania
 niewatpliwie bylaby projektem najlatwiej w Zycie
 wprowadzié¢ sie dajacym, nalezy jednak stwierdzé,
ze zrobione z ta kurya doswiadczenia w parlamen-
- cie centralnym dodatnich wynikéw nie wykazaly.
- Roéznica wreszcie liczebna nowych postow propo-
nowanych przez lewice w liczbie 47, a propozycya
- wiekszosci jest zbyt razaca, aby mozna przed do-

sie to wszystko uwzgledni, trudno zrozumie¢, dla-
~ Czego mamy przed soba wnioski mniejszosci i dla-
- czego juz w kuryi nie nastapito jakie$ pod tym
Wwzgledem porozumienie. Zdaje mi sie, Ze moze
esencyonalna mysl i cze$¢ wniosku posta Vayhin-
ra znajdzie sie takie w projekcie ustawy, Sej-
mowi w przyszlym roku przedlozy¢ sie majacym.
dlatego sadze, e chyba, jak mowi Francuz: pour
Fhonneur du drapean — stoja ci panowie przy tym



- sztandarze i bronia go jak chorazowie, sa jednak
w bledzie o tyle, ze nie maja naprzeciw siebie nie-
przyjaciol. A przeciez klub demokratyczny po-
winien uzna¢, ze merytoryczne zalatwienie ustawy,
w ktérej co do szczegoléw musza przeciez zachodzié
glebsze rdznice, nie moze sie oprzed tak na kolanie
i musi przejé¢ przez ten alembik wszystkich spraw
sejmowych, to jest rozwagi i decyzyi Wydziatu kraj.
A przy tej sposobnosci, gdy méwie o Wydziale kraj.
niech mi wolno bedzie zaznaczyé, ze my jak w kaz-
dej innej sprawie, tak i w tej sprawie pierwszo-
rzednej wagi, odnosimy sie do tej wladzy z pelnem
zaufaniem i ta wiara, ze nic szkodliwego dla przy-
szlosci kraju nie uczyni. (Brawa).

" Dlatego nie trace nadziei i wierze, Ze jeszcze
na dzisieiszem posiedzeniu Sejmu to porozumienie
nastapi, ze uchwalimy zgodnie ramy projektu ustawy
wyborczej, ze w nastepstwie tego Wydzial krajowy
zbierze najdokladniejsze i wszechstronne daty i ma-
teryal dotyczacy tej sprawy, ze jezeli to uzna za
wiasciwe, z przygotowanym projektem zechce za-
siegnac¢ opinii szeregu osobistoéci w kraju interesu-
jacych sie ta sprawa i z dotyczacym projektem
reformy ustawy -wyborczej przed Sejmem w roku
przysziym wystapi. Gdy dalej nie widze powodu
zwalczania wnioskéw komisyi administracvjnej, na
tem koncze i oswiadczam, Ze po tem o$wietleniu
calej sprawy, za wnioskiem wiekszosci komisyi ad-
ministracyjnej ja z moimi najblizszymi towarzyszami
glosowac bedziemy. (Brawa i oklaskr).

MOWA
POSLA Dra JOZEFA MILEWSKIEGO.

Mato jest zagadnien w zyciu politycznem, kto-
- reby mialy réwnie wielka doniostos¢, jak sprawa
- reformy wyborczej, a doniosto$é ta polega zaréwno
1a trudnosci zagadnienia, jak na donioslosci sku-
6w jak na spornej ocenie co do tego, czemu wila-
‘Sciwie ma sluzy¢ reforma wyborcza. Nie braknie
wiem ludzi, ktérzy tak wysoko ja stawiaja i ce-
a, ze niemal zdawacby sie moglo, ze calym celem
ich akcyi politycznej jest reforma wyborcza, a prze-
iez ona nie jest celem, lecz érodkiem do innego
- wielkiego celu, ona ma stworzyé organ, ktéry ma
- shuzy¢ reprezentacyi spoleczenstwa, byé wyrazem
- jego woli, potrzeb i dazen. Wynika stad u ludzi
ktorzy odczuwaja troske o sprawy publiczne, ko-
czneé¢ i obowiazek powaznego zastanowienia
1€, czy proponowana reforma rzeczywiscie zawiera
‘sobie te warunki, zeby doprowadzila do wytwo-
zenia organu, keory bedzie zdolny spetniaé te za-
nia, jakie organ reprezentacyjny dla spoleczen-
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stwa ma spelnia¢. A jezeli to sie odnosi do wszyst-
kich wielkich ciat parlamentarnych, to nie mniej
i do naszego Sejmu, jakkolwiek kompetencya tego
Sejmu nie 0dp0wfada ani naszym pragnieniom, ani
naszym potrzebom politycznym, (Brawa) — jak-
kolwiek uwazamy ja za ciasna, ale mimo to w jej
szczuplych ramach, ten Sejm prowadzi guspodarke
krajowa, uchwala budzet, decyduje o tem, co na
roznych polach dziatalnosci publicznej, jako kraj
robi¢ bedziemy.

Sejm wybiera Wydziat krajowy, jako organ
wykonawczy dla swojej woli, dla swoich rezolucyj,
a rozni angielscy teoretycy polityki stusznie za-
znaczaja, ze dawne kategoryzowanie funkcyi parla-
mentu jest nieodpowiednie, bo w realnych stosun-
kach rozstrzygajacem jest to, ze parlament, jak oni
mowia jest govermment making power, jest organem
wytwarzajacym rzad. U nas Wydzial krajowy ma
tylko cze$¢ kompetencyi rzadowej, ale jest w pe-
wnem znaczeniu naszem rzadem, Kktéry ma po-
diug potrzeby i Zyczen spoleczenstwa, zgodnie ze
swojem przekonaniem sprawy tego kraju pro-
wadzic.

A dalej sa zagadnienia, ktore nie leza w pa-
ragrafach pisanych, a jednak sa zadaniem polity-
cznem calego spoleczenstwa, 1 ten Sejm poczuwa
sie do tego obowiazku sluzenia tym wyzszym, w pa-
ragrafy nieujetym potrzebom i dawa¢ wyraz opinii,
przekonaniom, potrzebom, nawet uczuciom spote-
czefistwa, jest i by¢ winien czynnikiem naszej naro-
dowej polityki. Dlatego tez sktad tego organu,
jego ustroj. jego zdolnos¢ do pracy nie jest bynaj-
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mniej rzecza obojetna i kwestya reformy wyborczej
do tego organu, wymaga powaznej oceny. Tu nie
wolno i8¢ podiug swego widzimisie — w rzeczach
doniostych, gdy o sprawe publiczna chodzi, tam
musza milkna¢ indywidualne tylko przekonania
i wyobrazenia, ktore sie od niechcenia mialo, czy
ktore sig gdzie$ z pierwszej lub drugiej reki otrzy-
mato na pismie czy w stowie. Tu jest obowiazkiem
ludzi sumiennie zapyta¢ sie na podstawie pracy na-
ukowej na podstawie do$wiadczenia, zapytaé sie
teoryi polityki, zapyta¢ sie politycznego do$wiad-
czenia, na jakiej drodze robi¢ reforme, w jakim kie-
runku ja prowadzié. (Brawa).

Od czaséw Arystotelesa do dzi$, coraz wiecej
poteinieja zagadnienia polityki, w miare jak pote-
znieja trudnodci zyciowe, i jezeli w ktérem spole-
czefistwie to u mnas te zagadnienia staja sie tru-
dniejsze, a my tem wiecej na seryo w zagadnie-
niach polityki pracowaé, uczy¢ sie, oryentowaé sie
powinnismy. Liczac sie z tym wzrostem trudnosci zy-
ciowych zagadnien mdwiono, ze polityka jest i naj-
Wyisza umiejetnoscia i najwyzsza sztuka, uznano,
Ze stala sie ona dzi$ filozofia spolecznego zycia. Od
Arystotelesa do dzi§, teorva polityki przewainie
zajmuje sie stosunkiem miedzy rzadem a spoteczen-
stvem, a u nas zagadnienie jest trudniejsze, bo
mamy wielkie zagadnienia, ktére sie nie mieszcza
w ramach tych granic, jakie dla naszego zycia na-
rodowego postawiono. (Brawa).

Mamy pozagraniczne zagadnienia, dla ktorych
rzadu osobnego niema, a jednak rozum polityczny
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spoleczenstwa powinien dorosnac¢ do tej miary, Zeby
i im stuzy¢. (Brawa).

A jezeli uznajac z gory potrzebe reformy, spy-
tamy sie nauki, ktéra jest droga stuszna do robie-
nia reform politycznych, to sprawa ta zndw wymaga
powainego zastanowienia sie. Zwrocit juz dzis na
to uwage w swojem wstepem przemoéwieniu p. Gia-
binski i w tym punkcie oceniania tych drog reformy
zupelnie sie z nim zgadzam. zgadzam sie z nim
z tem, ze i on chce dobudéwki, nie rozwalania
tego co istnieje 1 budowania na nowo. Mozemy
rozréznié bowiem dwie zasadniczo-spoleczne drogi:
droge ewolucyjna, organiczna i droge racyonali-
styczna, rewolucyjna. Ponetnem byloby przedstawic
tu wyczerpujaca analize istoty i konsekwencyi tych
poje¢ i tych drdg, wykazywa¢ w od$wietleniu do-
dwiadczenia dziejowego, jak one sie zaznaczyty, ale
wzglad na innych mowcdéw, na zmeczenie Sejmu
i spdzniona pore dozwala mi przy tym punkcie,
jak przy innych zaledwie szkicowo kilka mys$li za-
znaczyc.

Metoda ewolucyjna opiera sie na tem, Ze usuwa
to tylko, co szkodzi spoteczefistwu, to tylko zmie-
nia, gdzie ma pewno$¢, ze to bedzie zmiana na
lepsze, przyszloéé buduje organicznie na przesztosci
i zada od tego, kto z nowem przychodzi, dowodu,
ze to jest lepsze, zdolniejsze do celu, niz to, co do-
tychczas bylo. Metoda racyonalistyczna uwaza cale
zycie spoleczne niemal za Zabula rasa, ona wycho-
dzi z pewnej formulki, jaka sobie z géry stawia,
czy ta formulka bedzie brzmiala tak, ze jej chodzi
o prawa czlowieka, czy ten lub 6w interes i chce

v, Pyl

_{'" cale zycie spoteczne wtltoczy¢ w te formuike, pod-
~ da¢ pod panowanie swego a priori postulatu. Ro-
2nia sie one i1 co do ciezaru dowodu. Prawo pro-
cesowe od rzymskich i greckich czaséw uznaje za
obowiazek przeklada¢ ciezar dowodow na tego,
ktory co$ twierdzi. Metoda ewolucyjna trzyma sie
tej stusznej procesowej zasady. Metoda racyonali-
styczna nie wchodzi w kwestye dowodu, stawia
jako zasadniczy postulat swdj aksiomat i chce go
tylko logicznie w Zyciu zastosowac.

I z géry mozna mieé¢ powazne watpliwosci,
bo ona stawia co$ nowego, co przedtem wyprobe-
wanem nie bylo, wiec nie daje rekojmi ani trwa-
tosci ani pozytku, nie rozwija, nie dobudowuje, lecz
stawia na nowo.

Krajem, w ktérym gléwnie metoda ewolucyjna
jest w zastosowaniu 1 poszanowaniu, jest Anglia,
1 rzecz tam idzie tak daleko, ze mogli Panowie
tymi czasy czyta¢ w calym szeregu pism angiel-
skich, ze kiedy przyszia wiadomod¢, ze w Rosyi
mysla o nadaniu powszechnego prawa wyborczego,
to wiele pism angielskich napisalo, Ze tego zupel-
nie nie rozumie. Bo jak czytalem w angielskim
pismie jeszcze wczoraj: » W Zyciu politycznem wol-
nos¢ mozna wprowadzac tylko stopniowo, ona moze
pomalu schodzi¢ ze stopnia na stopien i wtedy sie
staje blogostawienstwem, a skoczenie odrazu na
wyzszy stopien jest co najmniej ryzvkowneme.

Nie przeceniam bynajmniej doniostosci rozwoju
angielskiego, ale jednak kazdy mogl sie przekonac,
‘kto te kwestye kiedykolwiek badal, ze Anglia mu-
siala sobie wytworzy¢ organa zabezpieczajace ja od
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gwaltownych przewrotéw socyalnych, umiala wy-
tworzy¢ w sobie sily spoleczne, ktore spoily i roz-
winely ten narod tak, Zze w oczach naszych, za 2y-
cla naszego pokolenia, jej potega polityczna, mo-
ralna, spoleczna coraz bardziej roénie i jak wszyscy
znawcy w dziedzinie politycznej o socyalnej po-
wiadaja, jest spoleczenstwem najbardziej pewnem,
Z¢e mu nie grozi zadna rewolucya, Ze wytworzyta
sobie normalne warunki zycia, potegi, spokoju i roz-
woju.

A jezeli przeciwnie rzucimy okiem na Francye,
to widzimy, ze w konsekwencyi metody rewolu-
cyjnej zakwestyonowano tam wszystko, zakwestyo-
nowano religie, zakwestyonowano rodzine, zakwe-
styonowano miloé¢ ojczyzny.

(Glosy: Tak jest).

Doswiadczenie dzisiejsze, zarowno jak aprio-
rystyczne rozumowanie stwierdza, ze religia, ro-
dzina, mito&¢ ojczyzny przedstawialy wszedzie czyn-
niki sity i tadu spolecznego, stad ryzykownem jest
ich podkopanie, bo c6z je zdola, coz je moze za-
stapi¢? Sil, ktore daje religia, rodzina, patryotyzm,
nie zastapi egoizm klasowy czy osobniczy, nie za-
stapi wybujaly indywidualizm.

Czytali panowie o tych objawach i jako rezul-
tat tego widzimy ciagle wrzenie, niepokoj, stawia-
nie nad wszystkiem znaku zapytania, nic nie ma pe-
wnoéci, ze sie ostoi, na nic liczyé nie mozna na
niczem sie oprze¢. Poteznieja tam tylko jaskrawe
antagonizmy, rosna przeciwienstwa, slabnie spokdj
wewnetrzny i polityczne znaczenie. Roéizne te me-
tody, organiczna i racyonalistyczna, wywieraja tez
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rozny wplyw psychologiczny na spoleczenstwo.
W Anglii kto zada zmiany istniejacych stosunkow,
ustaw, musi udowodnié, nie ze to dla niego jest
pozadane, ale ze jest korzystne dla kraju, dla spo-
teczenstwa.
Wskutek tego tam kaidy wie o tem z géry,
ze nie do panstwa moze apelowaé¢ po zaspokojenie
swoich interesow, ale Ze w dziedzinie swoich inte-
resow ma liczy¢ przedewszystkiem na swoja wlasna
dzialalnos¢ osobista, na swoja wlasna tezyzne. [ ta
metoda osiagneli Anglicy podziwu godne rezultaty
na kaZzdem polu, a przedewszystkiem co najwazniej-
sza — poteiny materyal ludzki, umieli wywrzeé
swa metoda polityczna dodatni wplyw psycholo-
giczny, rozwinaé¢ dzielnoéé osobista, zmyst samopo-
mocy W spoleczenstwie. (Gdziekolwiek zas stawia
~ sie tylko formulke, zZe jest Zle, a lekarstwa szuka
sie przed:awszystkiem nie w sobie, poprawie swego
dzialania, lecz wylacznie apeluje sie do wladzy do
reform, do ustaw, tam latwo energia spofeczenstwa
zuzywa sie tylko na walke o wiladze, przychodzi
. do formalnego szarpania sie o te wladze, nie w tym
celu, zeby médz stuzyé interesom publicznym, ale
zeby tylko partyjnym czy klasowym interesom za-
dos¢ uczynié.
| (Brawa! Glosy: Bardzo stusinie, lak jest).
A wladza przechodzaca co chwila z reki do
reki, juz przez swa niestalo$é¢ zatraca zdolnosé sku-
tecznej polityki, wiladza za$ stajaca sie organem
stronnictwa, zatraca swa ceche najwyzsza: stroza
. ustaw. Oceniajac rozwdj Francyi nalezy dalej pa-
.~ mietac, Ze ona nie ma jednej trudnosci jaka odczu-
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waja inne spoleczenstwa, takze i nasze, t. j. szyb-
kiego przyrostu ludnoSci. Ludno$¢ Francyi nie
wzrasta, jej nawet grozi przez wybujalo$¢ egoizmu,
zanik obowiazkowoéci i religijno$ci, depopulacya.
Latwo za$ jest jednego syna wyposazy¢, trudnem,
dziedzictwo licznym sukcesorom przekazac. Tru-
dnoéé to, jak dla rodzin, tak dla spoleczenstwa, bo
znaczny przyrost ludnosci, owa grozna kwestya
gtodu i chleba, domaga sig¢ coraz lepsze] pracy spo-
teczefstwa, coraz skuteczniejsze] polityki. Brak tej
trudno$ci opdznia i ukrywa jaskrawe wystapienie
bledéw polityki, ale juz i ta réinica w trudnosciach
nie dozwala nam Francyi bra¢ za przyktad.

Jezeli sie dalej rozejrzymy w postepie, jaki
mial miejsce w XIX. wieku, to widzimy, Zze zacho-
dzi réznica miedzy $wiatem przyrodniczym, a Swia-
tem spolecznym, a mianowicie ta, ze tam W Swiecie
nauk przyrodniczych i techniki mamy z imponujg-
cym postepem do czynienia, podczas gdy w dzie-
dzinie spolecznej tego skonstatowaé¢ nie mozina.
Nie brakto myélicieli, ktorzy twierdzili, ze przy-
czyny tej roznicy nalezy szuka¢ w metodzie, jaka

sie stosuje do nauk przyrodniczych a spotecznych.

Przyrodnik ma do pomocy caty zakres indukeyi,
zwlaszcza tez eksperyment. W dziedzinie spoleczne]
eksperymentéw z sprawa publiczna robi¢ nie wolno,
a wiec i zadnych reform li tylko dla eksperymentu
wprowadza¢ nie nalezy. W dziedzinie tej nie chcac
wylacznie by¢ pod panowaniem dedukcyjnych for-
mul niewyprobowanych, nalezy sie oprze¢ na do-
éwiadczeniu, jakie gdzieindziej na odnos$nem polu
zrobiono. Z do$wiadczenia wiec gdzieindziej zro-

bionf?go, winnismy korzysta¢, jesli nie chcemy po-
pelni¢ bledéw a uniknaé szkéd w tej dziedzinie.
I gdybysmy komu$ postawili pytanie, czy wolalby
Zeby u nas byly takie stosunki jak w Anglii, czy
ta.kle jakie widzimy w obecnej Francyi, niewatpli-
- Wie otrzymamy odpowiedZ, ze wolatby u nas; wi-
: dzie¢ angielskie stosunki i rezultaty.

(Glosy: Tak jest!).

A jezeli w o$wietlaniu tych metod przejdziemy
d? ocenienia reformy wyborczej, to przedewszyst-
‘kiem dwa pytania nalezy sobie postawié: 1. Czy
ten organ ustawodawczy, jaki teraz mamy, a wiec
czy ten Sejm zle dzialal? i 2. czy te proponowar;e
Srodki zaradcze, projekta -reformy wyborczej daja
_re%kojmitg lepszego funkcyonowania tego organu5
Pierwszego twierdzenia: ze Sejm ten zle spetniat
swe zadanie, albo go wcale nie spetnial, nikt z wnio-
skodawcow nie ryzykowat. Niewatpliwie, ze kazdy
Z nas pragnalby, azeby praca nasza mogla by¢
SZersza, znaczniejsza.

: I kazdy tego pragnaé powinien. Bo tam, gdzie
m('a‘m'a pragnien, tam przychodzi do zastoju, a za-
Sto] jest poczatkiem upadku. A jezeli kto§ kryty-
¢Znie na rzecz patrzy i poréwna to co bylo u nas
przed 4o laty, z tem, co jest dzisiaj, jesli wejdzie
w sz.cze.gély 1 trudnodci, jakieSmy mieli do zwal-
cz.an‘la 1 uwzgledni przy tem te male $rodki, jakie
‘ mielisSmy do rozporzadzenia, to bedzie musial uznac,
A .Ze bylo duzo pracy uczciwej i rozumnej i ze takie
1 skutkéw dodatnich tej pracy nie braklo!

(Huczne brawa i oklaskil).
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Ulepszy¢ naturalnie jeszcze wiele mozna i na-
lezy; wiemy, Ze sa jeszcze niespeinione zadania
w dziedzinie reformy administracyjnej, reformy agrar-
nej. Bedzie to zadaniem najbliZszej przyszlosci i nie
watpie, ze najblizszy Sejm ja speini. Bylaby to je-
dnak niepowazna krytyka, jakby kto§ nie uznawal
tego wszystkiego, co sie juz zrobito.

A jezeli przejde do drugiego pytania: czy
proponowane reformy wyborcze daja rekojmie, zZe
potem sklad Sejmu bedzie lepszy, to réwniez nikt
tego twierdzenia nie postawil i takiej rekojmi nie
dat; nie dano nam rekojmi, ze reforma taka, jesliby
byla przeprowadzona sprawie publicznej szkody nie
przyniesie, a dowdd ten ztozy¢ powinien ten, co
najdalej odstepuje od istniejacego ustroju, chce go
zburzy¢ i czem$ innem, czems nowem zastapic.

Ale sa jednak inne wazne powody, ktore za
reforma wyborcza w naszych warunkach stanowczo
przemawiaja. Trzy sa takie powody, a mianowicie:
1. zmiana struktury spotecznej, 2. realny wplyw
tego sejmu i 3. uobywatelenie szerokich kot lu
dnosci. Z poczatku XIX. stulecia, rewolucya eko-
nomiczna, zmiana techniki i komunikacyi przemie-
nita z gruntu dawne stosunki wytwoércze i zaro-
bkowe, mianowicie w przemys$le, maszyna Wwprost
zdruzgotala dawna organizacye spoleczna, dawna
technike gospodarcza i wytworzyla zupelnie nowe
stosunki i kategorye spoleczne. Dawniej ten, co
wstepowal do jakiego$ rzemiosla, byl najpierw
uczniem potem czeladnikiem i mial zawsze nadzieje
zostaé majstrem, zyska¢ ekonomicznie i spolecznie
niezalezne stanowisko.
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Obecnie przemyst fabryczny wzrdst do naj-
wyZszego stopnia i wytworzyl cala armie praco-
wnikow w przemy$le, ktorzy nie maja moznos$ci ni
nadziei zajecia kiedys w swoim zawodzie samodziel-
nego stanowiska i przez cale swe Zycie pozostaja
zatrudnieni w cudzem gospodarstwie; jest to rze-
czywiscie gospodarcza beznadziejno$¢ polozenia.

I cale ustawodawstwo socyalne uwaza za swoj
obowiazek przelamaé¢ te beznadziejno$¢ potozenia,
a przynajmniej ja zlagodzi¢ przez stworzenie lu-
dzkich warunkéw bytu dla tej pracy zaleznej. W po-
litycznej dziedzinie nie spostrzezono do$¢ wcze$nie
skutkéw tego nowego gospodarczego ustroju i prawo
wyborcze przyznano tylko kategoryom ludnosdci,
wiasne samodzielne prowadzacym gospodarstwo,
oplacajacym pewne bezposrednie podatki. Wynikla
stad niejako polityczna beznadziejnos¢ warstwy ro-
botniczej i dlatego nadanie prawa wyborczego tym,
ktorzy w dzisiejszym ustroju spolecznym do samo-
dzielnego stanowiska nie dochedza, uwazam za rzecz
stuszna i przemawiajaca za odnod$na reforma.

Zmiana ugrupowania spolecznego objawia sie
u nas dalej w zmianie ilo$ciowej ludnosci wiejskie]j
i miejskiej, stad i tu powiekszenie liczby mandatow
miejskich podlug wynikéw statystyki, uwazano za
sprawiedliwe i spolecznie pozadane.

Drugi powdd, to kwestya realnego wplywu
Sejmu, powiedzmy popularno$¢ Sejmu, biore ten
Wyraz w znaczeniu powaznem.

Do dzwigania spoleczenstw na wyiszy szcze-
bel rozwoju sg potrzebne pewne reformy. Do re-
form za$ potrzeba z jednej strony $rodkéw mate-
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ryalnych, a z drugiej nowych ustaw. Ale ustawa
napisana tylko, a nie wykonana na nic si¢ nie zda;
do wykonania jednak ustaw, potrzeba z jednej
strony jakiej$ witadzy, ktéraby czuwala nad ich wy-
konaniem, zmusila do wykonania, ale sama wtadza
nie wystarcza, jesli opinia ludno$ci jest przeciw
niej, t. j. przeciw ustawie; daleko silniejsza rekoj-
mia skutecznodci ustawy jest, je$li diwignia jej
bedzie przychylna i czynna opinia publiczna. Smu-
tng rzecz przed kilku dniami powiedziat tu p. Bojko,
ktéry sie wyrazil, Zze im dluzej obowiazuje ustawa
o tepieniu ostow, tem wiecej ostow jest na pastwi-
skach. Uwazam to jako symptom smutny, dajacy
wiele do mys$lenia. Bo Zeby$my nawet najlepsze
pisali ustawy, jak dtugo nie zyskamy dla nich zro-
zumienia u szerokich kot ludnodci, to ani o gospo-
darczem, ani o kulturalnem podniesieniu szerokich
warstw nie moze by¢ mowy. Poleganie tu tylko
na wladzy. prowadzi jedynie do zatargdéw, nie za-
pewnia wykonania ustawy i jej skutkéw dodatnich.

Brak poszanowania ustaw pochodzi u nals
zZ 2 przyczyn, przyczem nie mowie juz o nieskute-
cznosci ustroju administracyjnego — przechodze do
psychologicznych momentéw.

Niestety za czasow Rzeczypospolitej nie przy-
czynilismy sie do poszanowania ustawy i bylo
w Polsce wiele swawoli. A o naszych czasach po-
wiedzie¢ mozna z pewnym pessymizmem, ze demo-
kratyzuje sie nasze Zycie, ale zdemokratyzowala sie
i dawna swawola. Ale na to wptynely takze czyn-
niki i wplywy obce, a nie same tylko nasze winy.

T
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Liczy¢ sie musimy z tem, Ze spoleczehstwo
polskie byto wystawione przez dlugi czas na pa-
nowanie rzadéw nie swoich, ktére zaprowadzaly
ustawy nie dla nas, ale przeciw nam, ustawy, kto-
rych musieliSmy stuchaé, ale nie mogliémy szano-
wad, ktére miaty pretensye do tytulu prawa, a byly
tylko ujetym w paragrafy gwaltem. Na tym grun-
cie pewna wrodzona juz anarchiczno$é naturalnie
sie rozwijala.

I to jest jednem z naszych najsilniejszych na-
rodowych zagadnien bez wizgledu na réznice par-
tyjne, wystepowa¢ przeciw objawom anarchizmu,
bo to jest szkodliwe dla kraju, bo to sa peta, ktore
krepuja nam rece przy jakichkolwiek reformach,
przy ‘wszelkiej pracy spolecznej.

Przypominaja mi sie tu kwestye ostéw, me-
lioracyi pastwisk — jezeli tego rodzaju ustaw nie
bedziemy wykonywali, to nie moze by¢ mowy o po-
stepie. Nieposzanowanie ustaw, swawola indywiduéw
wyklucza postep t. j. zmiane na lepsze. Im szersze
kola biora choé¢ posérednio udzial w uchwalaniu
ustaw, tam sltuszniejsza nadzieja popularnosci, wy-
konalnosci ustaw, tem silniejszy zyskujemy waru-
nek 1 czynnik spotecznego postepu. »Ustawy niech
nami rzadza« jest stusznym programem organizacyi,
poszanowanie, wykonanie ustaw elementarnym wa-
runkiem spoltecznego zycia i rozwoju.

Na trzeciem miejscu wspomniatem jako argu-
ment za reforma przemawiajacy, wyrobienie oby-
watelskiego poczucia. W starozytnoéci moéwiono
1 przypomina to z naciskiem Mill, ze w despotyzmie
jest tylko jeden patryota, a tym jest sam despota.



Jaskrawe potwierdzenie tego bylo w czasie
wojny rosyjsko-japonskiej.

WidzieliSmy, jak uczucia rosyjskiego spote-
czenstwa nie zwrécily sie przeciw zewnetrznemu
wrogowi, ale przeciw wewnetrznym rzadom, despo-
tycznej biurokracyi, przeciw wiezom, jakie ona spo-
Yeczenstwu narzucila. Przypominam to dla wycia-
gniecia z tego nauki, ze w sferach, ktére nie biora
udzialu w zyciu publicznem, nie rozwijaja sie cnoty
publiczne, tam nie moze sie rozwija¢ zrozumienie
potrzeb publicznych, tam niema zadnego polity-
cznego doswiadczenia, nie mozna liczy¢ na poparcie
przez spoleczefistwo czynnej polityki rzadu.

Tylko w zyciu publicznem rozwija¢ sie moga
cnoty publiczne, zainteresowanie sprawa publiczna.
Czltowiek trwale i powaznie zajmowac sie moze
tylko sprawami, na ktére ma realny wplyw. Stad
tez w odepchnieciu od Zycia publicznego ginie duch
publiczny, dwa zgubne ekstremy przychodza tam
do rozwoju. Z jednej strony krzewi sie radykalizm,
ktory czujac sie odpartym od zycia publicznego,
dlatego za pierwszy punkt programu uwaza wy-
wrocenie tego, co jest, burzy, jatrzy, szerzy prze-
strach, szuka upustu w tajnych organizacyach
i demonstracyach, a z drugiej strony rozwija sie
ekstrem przeciwny: samolubny materyalizm, dbaty
tylko o swoje interesa, swoj zysk pieniezny, ktory
czestokro¢ zuZywa w wyuzdanem uZywaniu, nie
troszczac sie wcale o sprawe publiczna.

Jeden i drugi sa ujemnemi sitami spolecznemi.
Jeden i drugi wytepiaé trzeba, bo niema zdrowego
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spolecznego rozwoju bez szeroko rozkrzewionych
obywatelskiego poczucia i obywatelskiej cnoty.

A jezeli uprzytomnimy sobie doniostoé¢ oby-
watelskiego poczucia dla cato$ci publicznego Zycia,
to tu wystepuje znowu nasze poloZenie, jako tru-
dniejsze; stosunki nasze wymagaja tego w duzo
wyzszym stopniu. Narody pafnstwowo zorganizo-
wane maja wilasny rzad, ktdéry zbiera rekruta, wy-
biera podatki, ktory reprezentuje ten naroéd, na ze
wnatrz i1 jezeli kto$ co$ ztego chce zrobi¢, to naréd
ma na to ustawy, aby go karaé¢, czy $rodki, aby
go deponowaé. My jestesmy spoleczenstwem, o kté-
rem powiedzie¢ mozna stusznie, Ze jest narodem
najbardziej bezbronnym na $wiecie. Byly czynniki
ktére chcialy rozwija¢ wszystko zle wéréd naszego
spoleczenstwa.

Jestesmy dzi§ w polozeniu, ze kazdy wybryk
jednostki, wybryk, na ktory spoleczenstwo sie nie
godzi, ale nie ma organu, aby ja od tego powstrzy-
maé¢ — ten wybryk moze by¢ przez zta wole cudza
za blad, czy wine narodu poczytany i za to moze
sie kto$ chcie¢ méci¢ na narodzie.

(Gtosy: Tak, tak jest!).

Mielismy juz tego dowody i dlatego uobywa-
telanie, u$wiadomienie narodowe szerokich kot lu-
dnoéci, jest dla nas najwyZszym politycznym obo-
wiazkiem, koniecznem politycznem zadaniem. Trzeba
zeby jak najszersze kota miaty $wiadomosé naro-
dawa, Zeby czuly i rozumialy co jest korzyscia a co
szkoda dla narodu. (Brawa).

Teorya polityki zajmuje sie oddawna kwestya
rozwoju, ewolucyi spoleczenstw, a mianowicie tez
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byly austryacki minister Schiffle, znienawidzony
W swym czasie przez centralistéw, podwiecil tej
kwestyi rozprawy: »Socialauslese«, w ktérej kon-
statuje, Ze teorya o selekcyi gatunkéw, zwyciestwie
i zapanowaniu najsilniejszych, jest stuszna nietylko
w dziedzinie przyrody, ale i w Zyciu spoleczenstw,
tylko ze tu ta majwazniejsza nie sa szeregi wojsk,
tylko cnoty obywatelskie.

A dzieje licznych dostarczyly dowodoéw, iz
mocarstwa oparte na milionach wojska, w gruzy
poszty — a cnoty obywatelskie w danym narodzie,
utrzymaly go przy zyciu i pozwolily przetrwaé
ciezkie chwile.

Swiadomoé¢ narodowa krzewi obywatelskie
cnoty i stad ona nam wazna, jako czynnik, granica
podloze naszego bytu i naszej przysztoéci.

Laskawem zrzadzeniem Opatrznodci, czy dzi-
wng ironig losu prze$ladowcza polityka, co zgubié
nas chciata i zdlawi¢, zadawata nam krzywdy i razy
ale pod jej obuchem, wbrew jej intencyom w po-
czuciu bélu i krzywdy budzita sie i potezniata na-
rodowa $wiadomo$¢ w coraz szerszych kolach.
Szlask pruski, jaskrawym tego dowodem. Wobec
donioslosci tego czynnika, dla naszego bytu i my
sami ufatwia¢ winniémy krzewienie, a jedna z drog
do tego dopuszczenie do politycznie czynnego Zy-
cia. Ono da zainteresowanie sie sprawa publiczna,
sprawa narodu, dajac rownocze$nie i $wiadomodé
warunkoéw, $rodkéw i drég do skutecznej akeyi.

Sa wiec powaine powody przemawiajace za
reforma wyborcza, za tem, zeby$my sie za reforma
ordynacyi wyborczej o$wiadczyli.
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A jezeli mamy przystapi¢ do reformy, to na-
suwa si¢ pytanie, do jakiej?

Nie braknie optymistéw, ktérzy powiadaja, ze
ustawa wyborcza jest rzecza zupetnie obojetna, bo
prawdziwe sity spoleczenstwa, te nie dadza sie
wstrzymac¢ ni usunad paragrafami, one zawsze n:;
wierzch wyplyna, one zawsze znajda sobie wplyw
moralny, dostateczny, cho¢by im ustawa tego nie
zapewniala. Optymizmu tego podzieli¢ nie moge
wobec do$wiadczenia, jakie ludno$é w innej zyskata
dzielnicy.

Sto przeszto lat juz ubiegto, jak powstala te-
orya wolnej konkurencyi. Twércy tej teoryi byli
przekonani, e jezeli sie da ludnosci bezwzgledna
wolnoé¢ konkurencyi, to zwycieza najtezsze sity;
ze to- bedzie najlepsza organizacya, zapewniajaca
Zwyciestwo dla najlepszej pracy, inteligencyi, go-
spodarnoéci, ze wzmoze sie dobrobyt spoleczenstwa
podniesie sie tezyzna indywidualna — ale nigdzie
te nadzieje nie Wwytrzymaly pcéby realnego Zycia.

Nie najdzielniejsi zwyciezali, ale czesto ci, kté-
rzZy postuguja sie fatszywa miara, waga i towarem.

(Glosy: Tak jestl).

Swawola zniweczyla wolnoéé gospodarcza ijako
waizne wspdélczesne zadanie polityki ekonomicznej
stanal problemat okielznania i ukrécenia nielegalnej
konkurencyi, zapewnienie warunkow bytu dla rzetel-
nej produkcyi, zagrozonej i podciete;j przebieglem
@ nieuczciwem, o ztudna reklame opartem wspol-
zawodnictwem. I przyszlo nam rzetelnosci bronié
przed oszustwem, wolnodci produkcyi przed bru-
talna przewaga i przed swawola. Nauka ta domaga
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sie pamietania o tem i w polityczne;j dzied?im?;
bo i tu sa objawy wyraZne, Ze swz}wola. staje sie
czesto grobem wolno$ci polityc.znej. Wiec ustI:OJ
polityczny powinien by¢ taki, azeby on -zapewme%%
wolno$é¢, a nie dawal panowania swawoll,- a ustroj
ordynacyi wyborczej taki, aby p_ore_czal’, zeby pra-
wdziwe sily spoleczne, zdolne i skore dci realnej
pracy a nie do zwodniczych obie_canek, shlzah{:fe rze-
telnym towarem, mialy zapewniony wply_w i b?zt.

Projekta dla reformy wyborcze) 1u nas 1-\V.0g01'd
w Europie sa bardzo liczne. Ale w d_zwdzlme po
litycznej wystepuje niestety CZQF.;tO t-a ].edn.a'— po-
wiedzmy — pomytka, Ze stawia sig jakies ha§tc)
i mysli sie, ze to hasto jest prOgamen ; a progra.;n
potrzebuje nietylko pewnego kleru'nk_u, ale takze
rozpatrzenia sposobu przeprowadze‘ma. 1 czesto O tefn
spos6b przeprowadzenia rozbija sie :to havsto, .wi-
stepuja trudnosci w przeprowadzemu..N? has'o
nieraz zgodzi¢ sie nie mozna, ale ono nie ]esF oz
wiazaniem zagadnienia i wlasnie ta droga realizacyl
przbedstawia trudnosci i przedmiot sporu.

Wobec tego uwazam sobie za 0b0w1‘a;zek‘przy'-
stapi¢ do analizy tego projektu orga.mza'lcyl \\"_w—
borczej, jaki dzi$ jest najg%oéniejszyrln, naJpopulﬁr
niejszym, jaki najwiecej do uczucia przer.navnaj
t. j. projektu ustawy, opartego na pod§taw1e .pOEL
wszechnego, rownego, tajnego, bezpoa‘?redmeg:o praw
gtosowania. Przystepujac do tej analizy, stw1¢:_rdz§\m,
7e uwazam, Zze spoleczenstwu stuzyc trze‘pa -1 rmh')-
§cia i praca i prawda, (Brawa — oklaskr) 1 cc') a}g
za prawde uwaza, to bez wzgledu na to, Czy 1€
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. podoba, czy nie podoba, wypowiedzie¢, bo sumie-
. nie wypowiedzie¢ to nakazuje. (Brawa).
Gdybysmy uwazali, Ze ten program powszech-
. nego, réwnego, bezposredniego prawa wyborczego
. jest stuszny, tobysmy za nim glosowali, bo ja nie
~ wierze, azeby w tem gronie znajdowali sie ludzie,
ktorzyby nie chcieli uczynié¢ dobrego dla kraju,
gdyby o dobroci proponowanego $rodka byli prze-
- . konani, Ludzi, Zle krajowi zyczacych — ja tutaj
. nie widze.

4 A jezeli przystepuje do analizy, to pierwszy
~ punkt, jaki pod rozwage tu poddaje, jest: Nie
- wolno nam zapominaé, ze zachodzi znaczna réznica
. W wymogach organizacyi Izby poselskiej, w parla-
mentach dwuizbowych, w ciatach reprezentacyjnych
jednoizbowych. Cate spoleczenstwo, wszystkie jego
. potrzeby i warstwy maja znalesé zastepstwo w ciele
,':'_(reprezentacyjnem, ale wobec réznicy organizacyi
. 1 sposobu Jrakcy: nie mozina uznaé za odpowiedni
 tego samego systemu wyborczego dla dwuizbowego
Parlamentu i jednoizbowego sejmu. Sejm jest jedno-
. izbowym, wskutek tego w istocie Sejmu, w jego
'da,:Zeniach, W jego organizacyi leze¢ powinno, zeby
~ Sejm w samem lonie Sejmu miat swoj- automatyczny
Bamulec, ktéryby go nie wstrzymywal, ale ktoryby
"'_igo powstrzymywat od wykolejenia. Hamulcem ta-
" kim jest w parlamencie Izba wyisza, Senat, maja
‘g0 nawet republiki Francyi i Stanéw Zjednoczonych,
‘2 niema Sejm. I ja stad wole, azeby ten hamulec
¥yt w samym Sejmie, anizeli, azeby komisarz rza-
~dowy mial dopiero o$wiadczaé, ze taka a taka
- uchwata nie otrzyma rzadowego place/. Autonomia
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Sejmu. jako takiego wymaga, azeby Sejm miat sklald
taki, ktéry porecza jego wole, taka, jaka on ja
mie¢ chcial, aby jego wola byta skuteczna, uchwaty
uzasadnione, realne, wykonalne. O postulacie tym
pamieta¢ nalezy przy ocenie sejmowej reformy
wyborczej.

Przystepujac do oceny najdalej idacego pro-
jektu reformy, zwracam sie najpierw do analizy
zasady powszechnoéci i rozpoczynam odrazu od po-
stawienia zasady, ktéra w calej pelni uznaje: »Ni-
kogo nie zwalniam od pelnienia narodowych obo-
wigzkow, a wskutek tego nie wykluczam nikogo
od narodowych prawe.

(Brawa. Gtosy: Bardzo stuszniel).

Ale idea dla konstrukcyi prawa w obec spo-
teczenstwa jest idea obowiazkow wobec spoleczen-
stwa i dlatego kwalifikacya, zdolnos¢ do speinienia
obowiazkow jest tytulem do prawa.

Prawo wyborcze jest tylko jednem z praw po-
litycznych; inne prawa polityczne sa dawane. w in-
teresie jednostek, prawo wyborcze nie jest dawane
w interesie jednostek, tylko w interesie spoleczen-
stwa (Brawa) i dlatego nie podlug zyczenia jedno-
stek, ale podlug potrzeb spoleczefistwa, prawo to
zorganizowane by¢ powinno. (Brawa).

Zasada powszechnosci moze oznaczal cztery
rézne zjawiska. Moze sie pojecie powszechnoéci od-
nosi¢ do tych, dla ktorych dany organ dziala, moze
powszechno$é odnosi¢ sie¢ do wszystkich warstw,
czy zawodow w spoleczefistwie; mozna przez po:
wszechno&¢ rozumie¢ glosowanie wszystkich ludzi
bezwzglednie, albo glosowanie tych ludzi tylko,
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ktérzy maja pewne prawne warunki. Pierwszy wy-
padek: glosowanie takich, dla ktorych dany organ
dziala, nie daje nam zadnego ograniczenia, bo Sejm
w swojem praktycznem dziataniu w kraju obejmuje
wszystkie dziedziny zycia i niema warstwy spole-
cznej, ktéraby stala poza sfera jego dzialania. Dla-
tego w tej pierwszej zasadzie, ktéra mozZna stoso-
wac¢ w pewnych specyalnych organizacyach, n. p.
Izby robotnicze, gdzieby tylko robotnicy glosowali,
nie widzimy zadnego ograniczenia; ona nie jest za-
stosowana dla sejmu. Natomiast wystepuje dalej
rzecz bardzo doniosta do rozwagi; antyteza pomie-
dzy powszechnoSciq zawodowers reprezentacyr a  po-
wszechnosciq glosowania. Stawiam te kwestye wprost ;
0 co chodzi: czy zeby wszyscy glosowali, czy zeby
wszystkie warstwy spoleczne miaty glos w tej Izbie?

I wezme paradoksalny przyklad. Gdybysmy
zaprowadzili powszechne prawo wyborcze i z cate;j
Galicyi utworzyli jeden okreg wyborczy i gdyby
to bylo w epoce, gdzie klasowe hasta sa jedynymi
sztandarami, ktére gromadza ludzi dokola siebie,
to w galicyjskim sejmie siedzieliby tylko wloécianie,
bo liczba swoja przewyzszaja tak dalece wszystkie
inne warstwy spoleczne, ze powszechnogé glosowa-
nia dalaby jedynie im reprezentacye, stworzylaby
wylaczno$¢ reprezentacyi, a inne warstwy bylyby
wykluczone. A ja za wainiejsze uwazam powsze-
chnoé¢ reprezentacyj niz powszechnoéé glosowania.
(Oklaskr). Powszechnoéé glosowania tudzi, ze WSZYSCy
sa reprezentowani, a faktycznie wyklucza wiele od-
famoéw i odcieni i stad latwo prowadzi¢ moze do
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zapomnienia o wykluczonych, moze ste sta¢ krzy-
wda i dla nich i dla ogdtu.

Przy powszechno$ci glosowania mozemy po-
wszechno$é reprezentacyi otrzymac jedynie przez
odpowiednie skonstruowanie okregéw wyborczych.
Ale organizacya ta wymaga bardzo uwaznie obmy-
$lanej techniki i przedstawia sie jako trudna do
przeprowadzenia, bo moga by¢ te trudnosci tech-
niczne tay wielkie. Ze pomimo woli nie dadza tego
rezultatu, o ktéryby chodzilo i nie zapewnilo po-
wszechnoséci reprezentacyi, a to uwazam za poia-
dane. Konstrukcya okregéw celowa, latwo moze
dalej wywota¢ pozory, czy by¢ istotnie wyrazem
stronniczosci.

Postulat powszechno&ci reprezentacyi wywo-
taé moze watpliwoé¢ co do korzysci; najwazniejsze
bowiem zadania parlamentu, czy Sejmu, leza w fi-
nansowej i ustawodawczej polityce, nie w proste]
reprezentacyi réznych warstw, ich pragnien 1 po-
trzeb. Dla pracy za$ ustawodawczej nie wystarcza
sama dobra wola, samo zaufanie wyborcéw, potrzeba
i specyalnego wyksztalcenia politycznego. I stad
moéwiéby mozna, ze zbyteczna staraé sie o to, azeby
przedstawiciele i czlonkowie wszystkich kot spo-
tecznych siedzieli w parlamencie. Nie podzielam
jednak tego twierdzenia, owszem zgodze sie z Sid-
gwinskim, ktéry nie zaprzeczajac doniostoéci fa-
chowej wiedzy w parlamencie, uznal za pozadane,
azeby przyszli i ci, ktérzy nam powiedza jedynie,
gdzie ich gniecie i co ich boli, bo to jest informa-
cya wazna, od ktérej akcya sanacyi spoleczenstwa
moze sie rozpoczac.

Przechodze teraz do zasady powszechnosci
glosowania, to mamy tu znowu dwojakie zagadnie-
nie: albo wszyscy ludzie, albo ci, ktérzy maja pra-
wne warunki.

Wszyscy ludzie, a wiec i dzieci i kobiety
it d. prawa wyborczego nie maja nigdzie; czy to
we Francyi, czy w Niemczech uznano prawne wa-
I'L.ll’lkl- za podstawe powszechnego prawa glosowa-
nia, a z chwila, jak sie stawia prawne warunki, to
trzeba sobie zadaé pytanie, jakiemi te warunki by¢
moga, jezeli nie maja famac¢ zasady powszechnosci
w Scistem znaczeniu pojetej. Z racyonalistycznego
punktu widzenia moga to by¢ tylko warunki usu-
walne, to znaczy moze by¢ cenzus, czy kwalifikacyi,
czy zamoznosci, czy zarobkowania, tak nizki. azeby
1 czlowiek, ktoremu 2ycie poskapito daréw ziem-
skich, jednak mial moznoé¢ dojécia do glosu. Atoli
zasada ta nie jest akceptowana w calej konsekwen-
cyi dla Francyi, bo we Francyi uznano prawo Wy-
borcze, jako prawo jednostki, a jednak postawiono
warunki, w ktérych rzedzie jeden warunek jest
nieusuwalny, t. j. odméwiono prawa giosowania
kobiecie. Ci, ktérzy jak ja, stoja na stanowisku, Ze
prawo wyborcze nie jest prawem jednostki, ale
wynikiem pozytku spolecznego, ci powiadaja, zZe
dla kobiety jest inna sfera spotecznego Zycia, my
chcemy, aby dziatala w domu, przy ognisku rodzin-
nem, w atmosferze wolnej od zatargéw politycznych
m(?ch tam uczy w domu mito$ci kraju i Boga i lu-
dzi, a nie partyjnych formulek — ale ci ktorzy wy-
chodza ze stanowiska, ze prawo glosowania; jest
prawem jednostki, nie moga stawiaé¢ tego warunku.
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Uzng:lwanie nieusuwalnych warunkéw jest przela-
mamem-ich zasady, niekonsekwencya brutalna.

; I nie brak autoréw, ktérzy objasniaja, dlat;zego
nie da‘li kobietom tego prawa republhikanie we
Fran‘cyl — bo gdyby we Francyi glosowaly matki
to‘ nie bylyby sie utrzymaty rzady, ktore imiq,
vs.nzerunek 1 pojecie Boga wygnaty z;e szkoly i 2 .
cia publicznego. !

(Brawa. Gtosy: Tak jest!).

W Niemeczech znéw brak dyet poselskich jest
ogromnem ograniczeniem powszechnodci prawa
glosu,‘ bo mandat przyja¢ moga tylko albo ludzie
bogaci, albo cztonkowie wielkich partyj, zdolnych
swym postom zapewni¢ utrzymanie: Bral;‘. dyet jest
znacznem ograniczeniem zarady powszechnoéci.

“Realne stosunki powinny decydowaé o tem
czy 1 jakie kryteryum postawi sie dla tego, kto mozeT
giosov:faé, jakie ustali sie prawne warunki, i uznaje
fze mnie wystarcza postawienie plci i wi,eku jake_;
_]ed.ynych warunkow, majacych stwierdzié zd}olnoéé
polityczna. Mojem zdaniem analfabeci nie powinni
df)s_tawa.é prawa glosowania w krajach, gdzie ist-
nieje tajne prawo glosowania, bo ja od wyborcow
Zavdla(_i musz¢, azeby umieli napisaé, albo przynaj-
mniej przeczytac napisana przez kogo$ innego kartke
do glosowania — a protekcya analfabetyzmu jakz;,
lezy w przyznawaniu mu praw politycznych n;]ojem
zdaniem, nie jest postepowym postulatem’ni czy-
nem. Walczmy z analfabetyzmem, twdrzmy szkoly
azeby przyszle generacye nie wychowaly sie ne;
analfabetow; zakladajmy szkoly dla dorosiycix —
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ale dopoki nie zwalczymy analfabetyzmu, nie na-
dawajmy analfabetom prawa wyborczego.

W kwestyi powszechnego prawa glosowania
dolatuja mas dziwne wiadomosci z ‘Wiednia, — sza-
lone niekonsekwencye i dlatego nie bedac posfem
wiedenskim, chce tu jeden szczegdél podnies¢. Bla-
guja roéine stronnictwa niemieckie; (gfosy.: fo pra-
wda!) powiadaja, Ze chca powszechnego prawa gtlo-
sowania — ale réwnoczeénie powiadaja: my Polakom
i Rusinom tego nie damy. To, co oni powiadaja,
to jest sprzeczne z idea powszechnego glosowania.
Prawo powszechnego glosowania opiera sig¢ na da-
waniu mandatéow podiug liczby ludnosci, a prawne
warunki nie odnosza sie do ilosci mandatow, tvlko
do okreslenia, kto jest wyborca, inaczej doszlibysmy
do tego, ze jakie$ miasto, W ktérem jest bardzo
wiele kobiet, nie dostaje posla, bo jest zamato wy-
borcéw. To sa monstra w konstrukeyi. Pte¢, wiek,
cenzus podatkowy, czy kwalifikacyi moga stusznie
wplywa¢ jedynie na liczbe wyborcéw, zuzywanie
tych prawnych warunkow dla kwestyi liczby man-
datow jest niekonsekwencya, nieuzasadnionem prze-
lamaniem zasady. Albo idziesz na powszechne prawo
wyborcze, a w takim razie podstawa liczby manda-
tow jest liczba ludnosci, — albo nie dajesz tego
prawa, a w takim razie nie tuman tem, Ze jestes$
zwolennikiem powszechnego prawa glosowania.
(Brawa!)

Czas, juz bardzo sig posunat, a uznaje, Ze nikt
nigdy diuzej, jak godzine, moéwi¢ nie powinien,
wiec krotko jeszcze dotkne niektorych zagadnien.

(3]
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Kwestya prawnych warunkdw zbliza nas do
drugiego bardzo waZnego zagadnienia, t. j. r16-
wnosci prawa politycznego. Jest to jedna z najpie-
kniejszych kart filozofii naszej, gdzie Libelt i Ciesz-
kowski stwierdzaja, ze idea rownosci wobec Boga
jest zdobycza kulturna chrzedcijanstwa; przedtem
idei tej nigdzie nie bylo. Dopiero chrzescijanstwo
doprowadzilo tez podniosltoscia mysli swych do idei
braterstwa ludéw wobec Boga i braterstwa ludow
w Bogu. :

Dalszy rozwdj tej idei doprowadzit do uzna-
nia stusznosdci zasady réwnosci ludzi wobec prawa.
Zasada ta tak samo moze i musi byé uwazana za
wielka zdobycz kulturalna, za zasade jedynie stuszna
i godna. Ale objasnienia nasuwajacych sie trudno-
$ci niech mi wolno bedzie zrobi¢ paralele z podo
bnem zagadnieniem, jakie lezalo w dziedzinie skar-
bowosci. Postawiono tam szlachetna i stuszna zasade
rownosci podatkow. Zawolano: precz z krzywda,
precz z przywilejami. Ale co jest rownoscia podat-
kowa? Czy rowna suma podatku na glowe, po-
gléwne? czy to sprawiedliwy podatek? Nie, to jest
krzywda dla najbiedniejszych i krzywda dla skarbu.
Nauka i zycie powiedzialy: »nas nie zadawala me-
chaniczna rowno$¢ — nie zadowolily sie nawet tak
zwana proporcyonalno$cia podatkdw, t. j. gdy po-
datek zabiera réwna cze$¢ kazdego dochodu, ale
poszty glebiej i dalej powiedzialy: obciazenie be-
dzie réwne dopiero, gdy je natozymy w miare moz-
nosci podatkowej. A mozno$¢ ta zaleiy nietylko
od faktu dochodu, ale od wysokosci dochodu, od
zrodel dochodu, od ciazacych na nim obowiazkow.
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I wystapila ta nowozytna, sprawiedliwa idea opo-
datkowania podtug moznosci ekonomicznej, a teorya
i praktyka skarbowa sila sie, aby te idee nie me-
chanicznej, nominalnej, lecz rzeczywiste] rdwnosci
wprowadzi¢ w Zycie — a jako polityczny postulat
przyszlosci stawiac¢ trzeba, azeby i prawa polityczne
byty takie réwnomiernie przeprowadzone t. j. podiug
moznosci polityczne;j.

Ta mo#nos¢ polityczna bynajmniej nie moze by¢
pojmowana tak, zeby tylko najpoteZniejszym, naj-
bardziej kwalifikowanym nadawac¢ prawa. Wszyscy
je mie¢ musza, ale nie moze by¢ tak pojmowana
rowno$¢ prawa politycznego, Zeby o wszystkiem
decydowala jedynie liczba.

Kwalifikacye polityczne przedstawiaja do dzis
jeden z najtrudniejszych problematéw nauki i pra-
ktycznej polityki i musimy ze smutkiem uznaé, ze
najwazniejszej kwalifikacyi tej oznaczy¢ paragra-
fami nie mozemy, bo ponad wszystko idzie cha-
rakter, a ten sig uchyla z pod oceny ustawodawcy.
Y pozostaja tylko kryterya mniej $ciste a wizc po-
noszone ciezary publiczne, ciezary personalne, przy-
czem jak stusznie jeden mowca powiedzial, to jest
anachronizmem mowi¢ o bezposredniem jedynie
obciazeniu, bo posrednie jest dzi$ duzo wazniejszem
cyfrowo.

Précz ciezardw publicznych wystepuja jeszcze
dwa wazine kryterya: nauki i zastugi, zaslugi pu-
blicznej przez prace wydatna na publicznem polu,
i ja nigdy nie uznam za sprawiedliwe, aby ten wdjt,
ktdry moze od szeregu lat porzadnie gmine pro-
wadzil, mial tylko takie same prawo, jak pierwszy
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lepszy parobek w gminie, ktdéry raczyt dozy¢ 24 lat.
(Brawal).

Ideal réwnoéci moze by¢ przeprowadzony
w rozny sposob. Po czeSci jest on przeprowadzony
w systemie kuryalnym o ile jest tak gietki, zeby
zastosowal sie do zmian spotecznych w miare ugru-
powania sie, w miare uwarstwowienia, odpowiednia
liczbe mandatéw nadawat.

Moze by¢ tak samo przeprowadzony ewetual-
nie przez zupelnie wykonczony system poéredni,
zeby kazdy glosowal w gminie, zarzad gminy do
powiatu, zarzad powiatu do Sejmu, bo wtedy coraz
wyZsza praca publiczna, otrzymuje coraz wyiszy
wplyw i gltos. Albo moZe by¢ przeprowadzony
przez system wotdéw pluralnych tworzenie jednej
kuryi z nadawaniem wiekszej liczby glosow podiug
klasyfikacyi.

Ignorowanie znaczenia nauki, pracy, zaslugi,
ponoszonych ciezaréw, a uwzglednienie tylko plci
i faktu dozycia, mnie nie wystarcza ani jako pod-
stawa prawa wyborczego, ani podstawa rownosci.
Trudna jest ocena tych réznych kwalifikacyi, trudna
ich klasyfikacya, ale nie mniej tvlko ich uwzgled-
nienie da réwnos$é¢ podiug moznosci polityczne]j.

Poruszylem te rdézne zagadnienia, jakie sie
wigza z ta kwestya i te watpliwosci dlatego, aby
wykazac, Ze to nie jest upieranie sie przy zajetem
stanowisku, Ze to nie jest che¢ obrony jakich$ przy-
wilejow, ze nie akceptujemy tego, co jako hasto
najpopularniejsze w kraju rzucone zostalo, ale prze-
mawiaja za ta nasza pewna krytyczna rezerwa tylko
wzgledy natury publicznej. A o tych wzgledach

natury publicznej zapomnie¢ nigdy nie chcemy.
Jest krzywda naszej przesztosci i naszej terazniej-
szoscl, jesli kto$ stawia rzecz tak, jak gdybysémy
cheieli walezy¢ tylko o klasowe czy partyjne przy-
wileje. Nie za przywileje kastowe, ale za prawa
i przysztodé narodu lata sie krew, cierpialy pokolenia.

(Wrzawa i okrzyke na galerye na rzecz powszech-
nego prawa glosowania, po dfwuisze) przevwie mowca
mdwi daley).

Prawdopodobnie Izba cala znajduje sie pod
wrazeniem niemilego objawu pogwalcenia wolnoéci
stowa. Nie narzucam nikomu moich przekonan, ale
uwazam nietylko za moje prawo, ale za méj obo-
wiazek prze}".bnaniom swoim w waznych sprawach
publicznych dac¢ zawsze wyraz. W rzeczach publi-
cznych nie ma sie sumienia, ani przekonania do
ustapienia nikomu. (Brawa!)

Instrukcye sejmikowe gubily Rzeczpospolita,
ja tez instrukcyi co do zajecia stanowiska nie
przyjmuje od nikogo, précz od wlasnego sumienia.
Nie przerywam nikomu, by swoje zdanie i swoje
przekonanie wyrazal, ale mam prawo w imie wol-

_ nosci politycznej, w imie dobra spolecznego wyma-

ga¢, by to samo prawo i dla innych bylo w calej
pelni zastrzezone. (Brawa i oklaskz).

Mowilem o stanowisku analogicznem, jakie
zaja¢ trzeba wobec problematu réwnego prawa
wyborczego. Kilka uwag tylko jeszcze dodam. Na
kartkach, jakie rzucono do Izby stoja pierwsze
stowa: »Precz z przywilejamic«. Tak panowie, ja
uwazam, ze zadanie rownego mechanicznego prawa
glosowania jest politycznem poglownem, jest reak-
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cya przywileju, urodzenia. Byly niegdys epoki,
w ktorych samo urodzenie bez wzgledu na nauke,
prace i zasluge nadawalo polityczne prawa, da-
walo stanowiska. Epoka ta minela, stusznie zazadano
osobistych kwalifikacyi od ludzi, a jako te kwalifi-
kacye osobiste przedewszystkiem postawiono nauke
i prace. I na nowo przychodza postulaty, ktore sa
prosta negacya nauki, pracy, zastugi, ktoére chca
nadawaé¢ prawa polityczne na podstawie nagiego
faktu samego urodzenia. (Brawa).

Zartowano niegdy$ z tego, ze mial kto§ prawa
na podstawie tego, Ze raczyl sie urodzi¢. Tego za
postep nie uwazam, jesli na nowo takie hasta
przyjda. Précz tego, ze kto$ sie urodzil i dozyl
pewnych lat, nie siedzial w kryminale, zdaje mi sie,
7e dla prawa wyborczego powinien pewne inne
posiadac jeszcze kwalifikacye. (Brawa).

Jezeli podniostem rézne watpliwoéci co do za-
stosowalno$ci tego hasla, ktére postawiono: po-
wszechnego, réwnego prawa wyborczego, i staralem
sie oznaczy¢ granice, jak pojmowaé rownosc, aby
nie byla mechaniczna, jak pojmowac¢ powszechnosc,
aby uzdolnieni do stuzby politycznej wchodzili, to
uwazam, Ze jest zadaniem zwolennikow tego hasta,
by podniesiona tu krytyke, by podniesione watpli-
wosci w objektywny sposob usunac.

Obelgami, ani prostym krzykiem nie daje sie
zaprzeczenia, na to potrzeba argumentéw rzeczo-
wych i stwierdzam, Ze ci panowie rzeczowe argu-
menta przeciwstawi¢ powinni, bo i oni maja obo-
wiazek dba¢ o dobry sklad tego Sejmu, dbac o to,
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aby reforma wyborcza byla zwyciestwem dobra
publicznego a nie tylko zwyciestwem formulki.

Ale opozycya nasza nie jest negacya. Jakkol-
wiek w pewnych szczegélach nie zgadzam sie z tre-
cia i forma rezolucyi uchwalonej przez wiekszosé
komisyi administracyjnej, to zgadzam sie z nia
w kilku punktach zasadniczych i dlatego za nia
zapisatem sie do gtosu. Mianowicie na podstawie
tego, co powiedzialem, Ze nie chodzi o powszech-
nos$¢ reprezentacyi, uznaje za stuszna zasade utrzy-
manie systemu kuryalnego, akkomodowanego do
rozwoju stosunkéw spotecznych, po drugie jestem
za tem, Zeby przyszio do rozszerzenia praw poli-
tycznych, po trzecie jestem za tem, aby ta sprawa
byla stosunkowo szybko zalatwiona. Rezolucya za-
wiera te trzy punkta i dlatego na nia sie godze,
a mam przekonanie, ze wplyw czynnikéw krajo-
wych w Wiedniu bedzie dostatecznie silny, zeby
zapewnil nam na rok przyszty tak dluga sesye sej-
mowa, Zeby$my na reforme wyborcza mieli dosé
czasu, Zeby ja moddz zalatwié¢ stanowczo.

Pospiech w tej rzeczy uwazam za potrzebe,
bo walka o reforme wyborcza wnosi pewne wrze-
nie w polityczne zycie, ktére trawi sity, a nam sit
potrzeba do pracy pozytywnej (brawa) i w kraju
i w reprezentacyjnym organie, a szkoda ich trawié
na walke tylko o reforme.

W ciagu roku przeto przyjdzie do reformy
wyborczej nie bez naszego wspoéludziatu, owszem
Za naszym czynnym wspotudzialem, a robi¢ be-
dziemy nie pod grozba terroru, ale na podstawie
wlasnego przekonania. W mojej mowie, zanim wie-
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dzialem, kto jest na galeryi, zanim kartki rzucono,
stwierdzitem, jakie istnieja czyny i powody, zebysmy
za rozszerzeniem prawa wyborczego glosowali. Tych
przyczyn nie ostabi niemita prébka terroru. A skoro
przyjdzie do rozszerzenia prawa wyborczego, to
musimy sie liczy¢ z tem, Ze w zycie polityczne
przyjda nowe szeregi, jakie dotychczas w tem zy-
ciu czynnego nie braly udziatu, ichoc¢by kto$ naj-
idealniej je pojmowal, chocby kto$ wierzyl — jak
ja to czynie — w milo$¢ kraju u tych ludzi, mimo
ze siano rozterki, mimo Ze w szeregach ich chciano
i$¢ pod hastem nienawiséci przeciwko nam, ale masy
te w kazdym razie do$wiadczenia politycznego nie
maja i stad wystepuje pewne ryzyko dla sprawy
publicznej, czy nie zaciazy zbytnio przewaga ludzi,
moze ozywionych najlepszemi chegciami, ale bez
dos$wiadczenia politycznego.

Na to niebezpieczenstwo istnieje tylko jedno
lekarstwo, a tem jest krzewienie narodowej odwiaty,
tak, jak ja pojmowal niegdy$ Libelt i Szujski t. j.
u$wiadomienie, uobywatelenie jak najszerszych kol
ludnos$ci, pouczenie ich o obowiazkach, zadaniach
i warunkach 2zycia polityczunego 1 wciagniegcie
w czynna spokojna prace w tem Zyciu.

A gdy moéwie o uobywateleniu mas, to stwier-
dzam, ze nie jest to oderwany idealizm. Chociaz
szanuje idealy 1 wiem, Ze marnieja ludzie 1 mar-
nieja narody, ktore przestana mie¢ idealy, choc¢
znam stowa Ruskina, ze kto nie wie za co ma
umrzed, ten nie wie, jak ma zy¢, ale postulat oby-
watelskiego poczucia, narodowej $wiadomosci w sze-
rokich kotach, to nie jest idealizm oderwany, tylko
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to jest wymog najbardziej realnej polityki. Zagad-
nienie to nie wystepuje dla nas na nowo. W epo-
kach, kiedy jeszcze i ciemno bylo i Zle sie w kraju
dzialo na wielu polach, po przez Leszczynskich,
Konarskich, Staszycow az po nasze czasy, Najgo-
retsze serca w narodzie i najszlachetniejsze umysly
w tym kierunku zwracaly swoje usitowania.

Tem konieczniejsza staje sie obecnie ta praca
dla nas, gdy przyjdzie do rozszerzenia praw poli-
tycznych.

Cisna sie nam rece i dojda do sztandaru
sprawy publicznej, biada nam, gdy wewnetrzna
rozpoczela sie juz walka wydzierania sobie sztan-
daru, bo on tylko utrzyma sie w gorze. poprowa-
dzi do lepszej doli, jezeli wszyscy, mlodzi i starzy,
zgodna myéla ozywieni staniemy przy nim i wspol-
nie podtrzymywac¢ go bedziemy. Nas nie sta¢ na
walke wewnetrzna, bo nam tyle pracy ku odro-
dzeniu potrzeba, i szkodnikiem sprawy publicznej,
kto taka walke narzuca i krzewi. Solidarne zsze-
regowanie trudnem wobec posiewu nienawisci, ja-
kiego niestety nie braklo, ale ani ta nienawis¢,
jaka ku nam dysza i przeciw nam sieja 1 wszcze-
piaja w szerokie masy, ani ta obelga i krzywda bo-
lesna, jaka nam czynia, dajac nie obraz, ale kary-
kature naszych prac, zamiaréw, idealdw, nie moga
w nas zmniejszy¢ ani zapatu dla sprawy publicznej,
ani mitosci dla ludu.

Praca staje sie trudna. Byla dluga epoka, ze
w pierwszym szeregu stuzby publicznej stata tylko
cze$é spoleczenstwa, warstwy wyzej oSwiecone, ozy-
wione tradycya sluzby publicznej, $wiadomoscia
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narodowa. Rozszerzyta sie na szczeécie $wiado-
mos¢, rozszerzaja sie szeregi czynnych w sluzbie
publicznej. Sami jak dawniej, tak dotad, staé nie be-
dziemy. A im pelniejsza mamy $wiadomosé, zedmy
uczciwie i dobrej sprawie stuzyli, tem wiecej sta-
ra¢ sie winnisémy, aby i nasza mysl polityczna i nasza
mitos¢ ci przyjeli, co nowo wstapia w politycznie
czynne szeregi. Winnidmy to i swej tradycyi i przy-
sztosci narodu. Droga do tego narodowa oSwiata.

A jezeli ten program uobywatelenia przez
szeroka akcye, majaca na celu narodowa oswiate,
poprowadzimy skutecznie i z milocia, wtedy dojs¢
bedziemy mogli do chwili, w ktérej powiedzie¢
sobie bedziemy musieli, ze reforma wyborcza, ktora
na rok przyszly uchwalimy, byla nietylko koniecz-
noscia polityczna, ale byta korzyscia spofeczna, bo
doprowadzila do wzmozenia obywatelskich sze-
regow. ;

W tem przekonaniu i w tej nadziei oéwiad-
czam sie za reforma wyborcza, za rozszerzeniem
politycznych praw. ;

(Dtugotrwate ¢ zywe oklaski i brawa).

MOWA
POSLA JE. Hr. LEONA PININSKIEGO.

Wszyscy, ktorzyémy przed chwila ?%Iu'ch‘ali
wywodéw p. Rottera, gdybysmy nie wiedz'leh, jak
sprawa stoi, musielibySmy mniema¢, ze wigkszosc
Sejmu chyba jest jak najbardziej stanowczo prze-
ciwna wszelkiej reformie wyborczej, a chce jej 1":ylk0
p. Rotter. Argumenta jego przeciw wiekszosci 'ko.-
misyi i innym postom, ktérzy za nia tu przemawiali,
szty w tym kierunku, ze nikt nic na polu reformy
zrobi¢ nie chce, a nie da sie zaprzeczy¢, Ze tego
rodzaju zapatrywania ida ztad dalej i wywoluj‘a,
mylna opinie w szerszych warstwach. Moz.n:f. sie
zgadza¢ lub nie z wnioskiem komisyi administra-
cyjnej, bedacym zreszta tylko rezolucya do. Wy-
dzialu kraj., ale nie moina moéwic, Ze to jest m":zem,
gdyz projekt jakikolwiek na podstawie tego wniosku
utozony, bylby przeciez daleko idacem rozszerze-
niem prawa wyborczego, objatby kwalifikowanych
robotnikéw, asekurowanych w kasach chorych <bf)
to najlatwiejszy sposob stwierdzenia kwalifikacyi)
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a oprocz nich wszelkie warstwy, ktore ptaca po-
datki bezposrednie. To jest przeciez bardzo daleko
idace rozszerzenie — a jakkolwiek przyszlego pro-
jektu nie znamy ani co do wszystkich zasad, ani
W szczegolach, nie jest wykluczona takze reforma
nieco zblizona V. kuryi, a w kazdym razie jest pe-
wnem, Ze wiekszo$¢ sejmowa bardzo powaznie zy-
Czy sobie rozszerzenia prawa glosowania i zada azeby
w roku przyszitym projekt do skutku doprowadzié.

Projektu reformy nie mozna w jednej chwili
napisa¢, a na jeden projekt mozna sie zgodzic
tylko w drodze diugich pertraktacyj i kompromi-
sow. Mam przekonanie, ze kadencya sejmowa nie
skonczy sie bez bardzo Znacznego rozszerzenia prawa
glosowania — ale bytoby nieodpowiedniem, gdy-
by$my zamiast stopniowego rozszerzania tego prawa
zrobili skok do powszechnego gtosowania bez ogra-
niczen. Nie powiem, zebym byt na podstawie aprio-
rystycznej teoryi przeciwnikiem tego prawa, ale
znajduje, ze mylnem jest, jezeli sig kwestye prawa
wyborczego i rodzaju glosowania tak pojmuje, zZe
glosowanie jednakowe dla wszystkich jest bezwzgle-
dnie dobrem dla wszelkich stosunkéw i dla wszyst-
kich czaséw. Wlasnie zwolennicy prawa powszech-
nego glosowania stoja na tem czysto racyonalistycz-
nem stanowisku, ze nie licza sie ze skutkami, tylko
mowia: prawo powszechnego glosowania jest wy-
nikiem stusznosci i musi byé przeprowadzone bez
wzgledu na to, do jakich rezultatéw dowiedzie. Jest

to stanowisko bardzo daleko idacej demokracyi. By-~

waly jednak panstwa, gdzie powszechne prawo glo-
sowania zupelne wcale nie byloby uwazane za
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instytucye dostatecznie demokratyczna, a bylo nia
zgromadzenie ludowe, ale wiemy, Ze u najpotez-
niejszych, o najwspanialszej kulturze narodach na
ziemi ustawodawstwo demokratyczne tak daleko
idace utrzymac¢ sie nie moglo i rychlo popadalo
w extremy przeciwne.

Co do rozszerzenia prawa glosowania, nie
jestem zdania, Ze niema kraju, gdzieby to prawo
funkcyonowaé¢ nie moglo i nie doprowadzito do
wzglednie dobrych rezultatéw. Krajem takim jest
n. p. w Europie Szwajcarya. Tam spory narodo-
wosciowe, o ile byly, sa dawno zalatwione, walk
politycznych lub finansowych ani agitacyj w kan-
tonach niema; rady kantonalne wybiera sie tam,
jak zarzad jakiego$ wielkiego stowarzyszenia, ludzie

sie znaja — i rezultaty sa relatywnie wcale dobre.
Ale wezmy inny kraj, majacy kulture nie nizsza od
Szwajcaryi — t. j. Francye, do jakich tam rezulta-

tow doprowadzito prawo powszechnego glosowa-
nia. - Je8li p. Oleénicki, ktéory moéwil dzi§ o tem,
tak podnosil francuskie stosunki, to nie przecze, Ze-
bySmy sie na wiele rzeczy, jakie ma Francya, zgo-
dzili: na jej bogactwo nadzwyczajne, na jej rozwdj
pod niejednym wzgledem, ale je$li co psuje bardzo
czesto stosunki tamtejsze i sprawia, ze pomimo nie-
zaprzeczonych zalet polityczne Zycie robi tam ujemne
wrazenie, to wiladnie powszechne glosowanie.
Miatem sposobnadé przypatrzeé sie bliZzej, jak
tam wyglada agitacya podczas wyboréw i przyznam
sie, ze bardzo wielkich nawet z przekonania zwo-
lennikéw prawa powszechnego glosowania sposéb
prowadzenia tej agitacyi mozZe najzupelniej do tej
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ustawy wyborcze] zrazi¢. Mianowicie walka plaka-
towa i polemika dziennikarska prowadzone sa w ten
sposob, ze trzeba mie¢ bardzo silne nerwy i flegma-
tyczne usposobienie, azeby wystapi¢ tam jako kan-
dydat i narazi¢ sie na najniemozliwsze ataki, zarzuty
1 napa$ci. Najzacniejszy czlowiek, jesli tam kan-
dyduje, moze czyta¢ na wszystkich rogach ulic, Ze
jest ostatnim zbrodniarzem, infamisem, ze sa ludzie
ktorzy widzieli, jak wyciagatl pulares z kieszeni
it. p. Moze by¢, ze czytajac to wszystko wkoncu
dochodzi sie¢ do przekonania, ze to wszystko wy-
mysty, ale zeby to podnosilo naréd w kulturze,
tego nikt twierdzi¢ nie zechce.

Tam w mniejszym stopniu zaleca sie swego
kandydata, bo to za matlo, ale zohydza sie prze-
ciwnika, a to jest potworne, a jeSliby przeciw temu
byt jaki érodek, to chyba takie wychowanie, jakie
jest w Ameryce w niektorych miastach, gdzie sie juz
poczatkujacemu uczniowi méwi: Bedziesz w przy-
szlosci czytat duzo drukowanego papieru — bron
Boze jednak, abyscie uwierzyli temu, co tam wy-
czytacie, jakoby to byla prawda. (WeseZoéc). Jesli
jednak pewne spoleczenstwo w taki sposéb wycho-
wanem nie jest, to istotnie zastraszajacem tam jest
dla kazdego kandydata naraza¢ sie na wszystkie
ujemne strony tego wyborczego systemu.

Ale moznaby powiedzie¢, Ze to jest co§ wy-
jatkowego i ze gdzieindziej by tak nie bylo.

Otéz zdaje mi sie, ze gdzieindziej takze by-
toby 1 moze nawet przy bardziej rozwinietej agi-
tacyi byloby gorzej — i mam przekonanie, Ze spe-
cyalnie u nas tak byloby. Na to mielidmy przyklady.

D A

Przy ostatnich wyborach do Rady panstwa
kandydowalo dwéch kandydatéw we Lwowie z ku-
ryi V.idwa dzienniki na ten cel poswiecone ciagle
wychodzily i w jednym najskrajniejsze rzeczy o tam-
tym drugim kandydacie czytatem a nawzajem w tam-
tym drugim dzienniku o tym. Wiec Ze ten rodzaj
agitowania i popierania kandydatéw przeniostby
sie do nas to jest niezawodne. Ale gdyby to byl
tylko jeden rodzaj nagannego agitowania. Ale tez
zauwazylem podczas kampanii wyborczej we Fran-
cyi, iz powszechne prawo glosowania wcale nie
powstrzymuje od agitowania brzeczaca moneta, ale
przeciwnie w wysokim stopniu to za soba pociaga.
Agitacya w takich okregach wymaga ogromnej ilosci
agitatorow, ktérzy z miejsca na miejsce ida ciagle.
chwala tego kandydata albo czeiciej potworne rze
czy wymys$laja o przeciwniku. To nie odbywa sie
bez wspdétudziatu wielkich bardzo sum pienieznych.

Précz tego wprost styszatem rozmowy miedzy
Francuzami podczas kampanii wyborczej w jednej
z najbardziej cywilizowanych czesci Francyi o ta-
kich naduzyciach, ze jeieli tu w (zalicyi przy wy-
borach rzeczy niestosowne sie dzieja, to moge zape-
wni¢, ze tam bez zadnego poréwnania w tej okolicy
dziato sie gorzej. Wskutek tego dochodzi sie we Fran-
cyi do tego, ze w wielu miejscowosciach tylko ten
ma jakie takie szanse przej$cia przy wyborach, ktéry
taczy w sobie dwie rzeczy; ktory jest skrajnym i to
o ile mozZnosci z jaka$ nowa etykieta socyalistyczna
a zarazem milionerem, ale to milionerem na wielka
skale. To zdaje sie by¢ sprzecznoscia — ale takich
ludzi jest duzo we Francyi, ktérzy sa milionerami,
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olbrzymie maja majatki, a zarazem s4 pozornie Zwo-
lennikami jak najdalej idacego kollektywizmu i stoja
oni wszakzZe na tem stanowisku kollektywistycznem,
ze jak powiedziat Alfons Carr o zbrodniarzach: niech
inni najprzod rozdziela majatki swe miedzy lud,
a my potem. MoZnaby im zwrdci¢ uwage, ze po-
winni w tym kierunku zacza¢ od siebie, by Swie-
ci¢ przykladem i majatki na ten cel oddac.
Poniewaz jednakowoz bardzo czesto agitacya
w okregach Francyi pociaga za soba niezmierne
koszta i wydatki, wiec wprawdzie nie ma cenzusu
na tych, ktérych mozna wybraé, bo tylko niezmier-
nie bogaci moga kandydowaé. Zeby to byl bardzo
dobry rezultat tego mi nikt przeciez nie wyttomaczy.
Lepiej jest niezawodnie pod niejednym wzgle-
dem, specyalnie pod wzgledem moralnos$ci przy
wyborach w Niemczech. Ale i tam powszechne glo-
sowanie mimo, ogromnej kultury panstwa niemiec-
kiego, nie doprowadza do szcze$liwych rezultatow.
Nie mowie, zeby rezultat byt juz dla tego samego
niedobry, ze juz jest bardzo znaczny wzrost socyali-
stycznej partyi, chociaz dla monarchii i w tem z na-
tury tkwi wlasnie wielkie niebezpieczenstwo, ponie-
waz jesli socyalistyczna partya w Niemczech, ktéra
ma dzi$ znacznie wiecej gloséw jak !/, dojdzie mniej
wiecej do polowy glosow, to chciatbym wiedzie¢
jak wobec tego caly ustrdj panstwowy monarchii
moze sie utrzymaé¢. Albo socyalisci beda musieli
odstapi¢ od zasad swoich dla dojscia do wiladzy,
albo tez monarchia do stanowczego konfliktu z ta
partya doj$¢ musi. Przyznaé jednak trzeba, ze par-
lament niemiecki stoi wysoko pod niejednym wzgle-
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dem, pod wzgledem sily jaka posiada, jednakowoz
jedna rzecz jest nadzwyczaj ujemna w parlamencie
niemieckim. Otéz rozdziela on sie coraz bardziej
tylko na dwa zywioly, tylko na dwa kierunki, ktore
zwycieZaja przy wyborach t.j. ultra konserwatywny
kierunek Junkréw ultraagrarnych i socyalistow. Po
pewnym przeciagu czasu z wyjatkiem moze nad-
renskich prowincyj prawie innych czlonkéw parla-
mentu nie bedzie. Coraz silniej sie to akcentuje. To
przyznam sie, jest w kazdym razie dla zdrowia par-
lamentu rzecza nieodpowiednia.

Te wszystkie partye, ktére miedzy jednym
i drugim kierunkiem wystepowaly i odgrywaly
wielka role miedzy tymi skrajnymi kierunkami
i mogtly posredniczy¢, coraz bardziej znikaja z istnie-
jacego parlamentu i to z wielka ujma dla calego
sniveaus: umystowego i naukowego parlamentu nie-
mieckiego. Jednak w parlamencie niemieckim wi-
dzimy jeszcze wybitnych ludzi, lecz po pewnym
przeciggu czasu przyjdzie prawdopodobnie do tego,
ze miasta niemieckie wszystkie beda mialy tylko
reprezentantow socyalistycznych i1 jest sie na tej
drodze, ze to co najbardziej wyksztalcone moze,
cale warstwy ludnosci w Niemczech, ktore stano-
wia czolo mieszczanstwa niemieckiego, nie znajda
reprezentanta w Reichstagu.

A Francya?

Jezeli sie zna Francye, to rzeczywiscie moZna
dziwi¢ sie i rece zalamad¢, dlaczego ten kraj pelen
tak wspanialych intelligency]j, ten kraj cieszacy sie tak
wybitna kultura, wybiera parlament, pod wzgledem
»niveau« moralnego a takze i intelligencyi tak slaby.

4
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Czy uwierzycie panowie, ze raz dla kaprysu
w &rodku Paryza, w sercu Francyi omal nie wy-
brano klowna z jakiego$ cyrku pod wplywem chwi-
lowego kaprysu, bo agitowano dla Zartu moze za
nim. To jest aberracya naturalnie, wszyscy ci, kto-
rzyby byli glosowali, zatowaliby tego poiniej, ale
wskutek chwilowego porywu omal do tego nie
przyszto. Natomiast Francya posiada nadzwyczaj
znakomitych uczonych, wybitnych publicystéw, in-
zynierow i t. d. przeciez pod wielu wzgledami stoi
na czele kultury europejskiej, a czy widzicie pano-
wie tych znakomitych ludzi w parlamencie?

Natomiast bardzo wielu ludzi, ktéry pod wzgle-
dem moralnosci wiele pozostawiaja do zyczenia, ktd-
rych celem w parlamencie jest naprzéd odk_)ié koszta
te wielkie, ktére poniesli przy wyborach. Ze na tem
pafstwo i cala polityka bardzo smutno wychodzi,
udowadniaé¢ tego nie potrzebuje.

Wiec jezeli w panstwach tak wysoko stoja-
cych pod wzgledem kultury, a jeszcze pod wzgle-
dem narodowos$ci jednolitych, tam powszechne
prawo glosowania nie daje zadawalniajacych rezul-
tatéw i parlament wcale nie stoi tak wysoko, jakby
to odpowiadato kulturze calego narodu, to przy-
znam sie, ze w innych krajach gdzie tyle innych
argumentow przemawia przeciw powszechnemu
prawu glosowania, tam mozemy sie spodziewac re-
zultatow jeszcze gorszych i tem bardziej, Zze mamy
do pewnego stopnia przyklad, do pewnego stopnia
probke powszechnego glosowania w Wiedniu na
V. kuryi. Otéz nie méwie, by miedzy postami V.
kuryi nie bylo wybitnych ludzi. Nie mowie, zeby
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temu, iz parlament wiedenski tak nizko upadl, jak
zaden inny, tylko V. kurya byla winna, ale ze ré-
wnoczednie z przyjéciem do skutku V. kuryi sto-
sunki zaostrzyly sie i pogorszyly, to pewna. To
przeciez historya pokazuje i wiemy o tem wszyscy
z doswiadczenia.

Mam przekonanie, ze gdyby taka ordynacye
wyborcza, jaka jest ordynacya wyborcza austryacka
do Rady panstwa, razem z V. kurya zastosowano
n. p. w miejsce powszechnego glosowania w Niem-
czech, to wyszedlby parlament nadzwyczaj spokojny,
konserwatywny i niezmiernie powazny, prawdopo-
dobnie nawet nudny w swoich obradach. (Wesolosc).
A jak jest w Austryi? Jaka kolosalna doza namie-
tnosci, jak straszne wasnie, jaki ton okropny w par-
lamencie, ktéry wprost dla wielu jest nie do znie-
sienia. Jak nizko ten parlament stoi. Nie wyobra-
zam sobie, by tam daleko idace rozszerzenie prawa
glosowania mogto na to poradzi¢, przeciwnie bar-
dzo by¢ moze, Ze jeszcze stosunki bardzo znacznie
pogorszy. Do tego w parlamencie wiedeaskim je-
szcze przychodzi jeden moment.

Parlament wiedefiski ma instytucye, mozna
powiedzie¢ »liberum veto«, kilku lub kilkunastu
poslow. Z ta instytucya »liberum veta« kilku lub
kilkunastu postéw — bo to jest wlasnie rezultat
zupelnego braku regulaminu wszelkiego w parla-
mencie — moZe 10 iub 12 postéw zatrzymad caly
parlament, wstrzyma¢ wszelkie obrady. (P. ks. Pas-
tor: Dwudziestu postéw) Pietnastu wystarczy.

Pamietam, Ze robito obstrukcye 7 postéw i caty
parlament stat i nic nie robil dlatego, bo to sie

4%
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tym panom nie podobato (P. ks. Pastor: Musi
byé¢ 20'. To moga czyta¢ rozmaite interpellacye od
od rana do wieczora. Bylem w parlamencie tym
i znam stosunki, jak ks. Pastor, ale nie sprzeczam
sie ojto.

To, zeby tych 15 czy nawet 20 postéw mogto
powstrzyma¢ wszystkich innych i wszystkim dykto-
waé¢ prawa, to jest przeciez rzecz monstrualna, zu-
pelne /Jiberum wveto znikajaco malej mniejszosci,
a parlament wiedenski nie ma tej sily w sobie, by
przeciw temu wystapi¢ z odpowiednia reakcya, by
zabezpieczy¢ wolno$¢ slowa i skutecznie sprzeciwic¢
sie temu, co jest wrecz rzecza anarchiczna w par-
lamencie.

Co wiecej, parlament wiedenski doszedl juz
do tego, Ze stal sie uprzywilejowanym lokalem,
gdzie ludzie sobie nawzajem najwieksze nieprzy-
jemnosci i obelgi i potwarze w oczy ciskaja a cza-
sem nawet ciskaja sobie co$ wiecej précz stow.
I bardzo wielu postéw znajduje, ze to jest wlaénie
zadaniem parlamentu i wola, aby tak bylo, anizeli
7eby parlament ten uchwalal budzet, kontrolowat
rzad i uchwalal ustawy. Wiec jakkolwiekbadZ jest,
ale dzi§ juz doswiadczenie uczy, ze na drodze roz-
szerzenia prawa glosowania powinno sie postepowac
stopniowo, bardziej stopniowo, niz to w Wiedniu
sie poprzednio stalo i Ze w miare tego powinno
sie staraé¢ tworzy¢ w samym parlamencie warunki
tego rodzaju, aby tem silniejszy naptyw nowych ele-
mentéw zarazem mogl byé zaabsorbowanym przez
organizm parlamentu, aby ten organizm mogl to
w sposob odpowiedni pochlonac.

S e,

Jesli sie tedy btad zrobilo w innych panstwach,
jesli na tej drodze sie mylnie postapilo we Wiedniu,
a obawiam sie, Ze i na mylna droge dzisiaj rzad
chce wstapié, co jest dowodem, ze biurokracya nie
tak latwo sie uczy na podstawie doswiadczen ispo-
strzezen 1 widzi tylko te najblizsze rzeczy przed
soba a dalekowidzaca z pewno$cia nie jest, to sa-
dze, ze my powinniémy by¢ bardzo ostrozni i po-
stepowac tylko stopniowo i powoli, cho¢ kroczy¢
niezaprzeczenie naprzod. Otoz, panowie sadze tedy,
¢ powinniémy dojé¢ koniecznie do pewnego roz-
szerzenia prawa glosowania. Ale to rozszerzenie
nie powinno za soba pociaga¢ obalenia tego, co
dzi$ juz mamy, a zatem obalenia kuryj, bo badz-
cobadz daja one parlament, ktory obraduje bardzo
powaznie, ktory pracuje szczerze i duzo zdziaktal.

Powinni¢émy zarazem stara¢ sie o to, aby nie
mnozy¢ nadmiernie mandatow, poniewaZz mam prze-
konanie, Ze nawet przy najlepszym wyborze i przy
bardzo dobrych nowych sitach, ktérebysmy dostali,
bardzo znaczne pomnoZenie mandatéw dla sejmu
staloby sie szkodliwem, poniewaz Sejm nasz musi
szybko obradowa¢, a jak sie stanie ciatem ciezkiem,
nie bedzie w stanie podota¢ swemu zadaniu. Zasta-
nowmy sie tylko nad tem, jak czesto jesteSmy w tej
sytuacyi wrecz przymusowej, iZ w przeciagu krot-
kiego czasu musimy zalatwi¢ bardzo wielka ilos¢ waz-
nych rzeczy. Nieraz mowy, cho¢ interesujace, moze
nawet pozyteczne dla wielu z nas sa takie, ze jak na
szpilkach sie ich stucha, bo sie myéli o tem, Zze
wiele bardzo waznych rzeczy musi sie zaniedbacd
i niezatatwic¢ dlatego, Ze nie bedzie czasu. A cho¢
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i kraj i nie watpie tez, Ze irzad nasz krajowy do-
magac sie tego zawsze bedzie, aby Sejm mial do-
stateczna ilo$¢ czasu do obrad, to to od nas samych
tylko nie zalezy i my tem nie dysponujemy. Procz
tego sadze, Ze i regulamin naszych obrad pod nie-
jednym wzgledem musi by¢ zmieniony.

Bardzobym rad, aby$my nie doszli do tego,
do czego, dzieki Bogu, Sejm nasz jeszcze nigdy nie
doszedl. Wszystkie juz prawie sejmy austryackie
miaty obstrukcye, tylko nasz Sejm, dzieki Bogu,
jeszcze od tej choroby byl wolny i nie radbym,
aby ja mial i zeby tamowala nasze obrady. Obstruk-
cya, to $rodek nadzwyczajnie zgubny nawet dla
tego, ktory jej uzywa; pomaga ona czasem na
chwile, ale niszczy i jego i caty organizm, w ktorym
sie zagniezdzila.

A teraz na zakonczenie jeszcze pare slow.
P. Rotter o$wiadczyl sie za daleko idacem rozsze-
rzeniem prawa glosowania, za powszechnem glo-
sowaniem, ktérego jest zwolennikiem 1 wspomniat
tu przytem o Japonii. Jak Japonia weszta do dysku-
syl o powszechnem glosowaniu tego nie wiem 1 to
mnie zadziwia, bo tak ciasnego prawa wyborczego
jak ma Japonia rzadko ktéry ma z krajow cywili-
zowanych.

(P. Rotter: nie méwilem o tem). P. Rotter
wspomnial o Japonii — naturalnie nie podejrzywam
go, aby myélal, ze Japonia ma powszechne prawo
glosowania (P. Rotter: moéwilem o zolnierzach),
rozumiatem tak, ze zolnierze bili sie dzielnie, bo
wszyscy tak biora w zyciu publicznem udzialk. Otoéz
Japonia jest jednym z tych przykladéw, z ktorych
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widzimy, Ze mozna by¢ niezmiernie przywiazanym
do kraju, z ndajwiekszem poswieceniem wypeiniaé
swoje obowiazki, by¢ nawet wzorem bohaterstwa,
a nie moéwi¢ przytem; ja musze mie¢ kompletnie
te same prawa jak wszyscy naokolo mnie, a jesli
ten inny, jesli ci naokolo mnie maja troche szersze
prawa, to ja sie nie bawie, jestem oburzony — a na-
wet juz sie czuje nieprzyjacielem spoleczenstwa
i mych wspotobywateli. Wladnie Japonia jest je-
dnym z najwspanialszych pod tym wzgledem przy-
kladow. Ale nie trzeba jechaé¢ az do Azyi.

Anglia nie ma powszechnego prawa glosowa-
nia. Jezelibyémy przeprowadzili te rezolucye mniej
wiecej, ktora wnosi komisya albo stworzyli co$
analogicznego a nawet niewiele rozszerzyli dzisiej-
sze nasze prawo glosowania do Sejmu, moglibySmy
stana¢ calkiem na rowni pod wzgledem prawa glo-
sowania z Anglia. W Anglii prawo glosowania jest
zawiste od pewnej samoistno$ci pod wzgledem ogni-
ska rodzinnego, albotez od najmowania takiego
mieszkania, od ktorego sie do$¢ znaczna sume placi.
Stowem, prawo wyborcze jest tam relatywnie dos$c
ograniczone. Gdybysmy przeprowadzili niezbyt da-
leko idaca reforme wyborcza, to staniemy zupelnie
na takiem samem ciasnem lub szerokiem (jak kto
chce) prawie glosowania, jak w Anglii.

Nie watpie wszakze, ze w tym razie powiedzia-
noby nam, ze jestedmy ostatnimi reakcyonaryuszami
i nie wiem jakimi epitetami nas uraczonoby, ze to
jest ostatnia hanba it.p. I przy takiej hafibie, przy
tem strasznem zacofaniu ten naréd, ktory najwyzej
ze wszystkich na $wieci stoi i pod wzgledem kul-
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tury i panuje nad takim ogromem ziemi i ktérego
obywatele napelnieni sa takim patryotyzmem, Ze
budzi to podziw:u wszystkich innych, ten nardd
sie tem zadowala i1 niema tam ludzi, ktérzy ciagle
wolaja »hafiba« i niema ani oburzenia, ani nawet
niezadowolenia, ze dotad powszechnego prawa gto-
sowania nie wprowadzono.

A oprbcz tego jest tam jeszcze izba lorddw,
a przeciez niema tych, ktérzy ciagle mowia, Ze ta
izba lordow jest zbiorem uprzywilejowanych lotréw
i drabow, ktorych trzeba na wszystkie wiatry roz-
pedzi¢. Wiec mozna i przy cias$niejszem prawie glo-
sowania i przy pewnem nawet uprzywilejowanem
prawie, tak jak tam ma izba lordéw, doprowadzi¢
do tego, aby nardd byt poteiny i1 zeby wszyscy
byli przywiazani do kraju i narodu, i kochali swa
ojczyzne.

Ale do tego doprowadzi¢ mozna tylko wtedy,
jesli wszyscy i jedni i drudzy i ci, ktérzy maja
wiecej praw i ci ktérzy maja ich mniej i stopniowo
do nich przychodza, byli przejeci duchem patryo-
tyzmu i szczerze przywiazani do kraju i narodu
i aby sobie nawzajem nie wyrzucali, Ze jesli ten
lub 6w ma inne przekonania, to juz jest zdrajca,
ztym, godnym pogardy. JeZeli tu wzajemnie nasze
przekonania i poczucie obowiazkow ceni¢ bedziemy,
to przyjdzie do pewnego porozumienia, ale rezultat
tego porozumienia nie powinien by¢ inny, jak tylko
stopniowego postepowania, tak jak stopniowo roz-
szerza sie o$wiata i kultura, jak stopniowo rozsze-
rza sie dobrobyt, jak stopniowo poczucie prawne
wzmacnia sie i poglebia. Zupelnej dojrzatosci
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wszakze pod kaidym wzgledem, politycznego ro-
zumienia sie na wszystkich kwestyach politycz-
nych, tego od najszerszych warstw domagac sie
nie mozZemy i do tego nawet nigdy i w zadnem
spoleczenstwie sie nie dojdzie. I wlasnie dlatego
jest mylna rzecza, zasada powszechnego glosowa-
nia, iz przypuszcza, ze pod wzgledem politycznego
rozumu i dojrzakosci, kazdy na réwni stoi lub sta-
na¢ moze, bo byloby nawet nie do Zyczenia, aby
kazdy wloscianin, kazdy robotnik, kazdy rzemie$l-
nik tak znal sie na wszystkich kwestyach politycz-
nych, jak polityk zawodowy, bo wdéwczas prawdo-
podobnie w swoim zawodzie nie bedzie odpowiednio
wypelnia¢ tego, co do niego nalezy.

Ale poczucie wyzszej kultury, poczucie oby-
watelskie rozszerza sie istotnie i w miare jak sie
rozszerza, w miare jak spoleczefistwo podnosi sig
coraz bardziej, stosunkowy rozwdj prawa wybor-
czego jest odpowiedni i za tem bedziemy. Nie
moZna zatem robi¢ nam zarzutu, jakobys$my byli
wrogami tego spoleczefistwa, wrogami tych tenden-
cyj, wrogami tych, ktorzy sie rozszerzenia praw wy-
borczych domagaja. (Liczne brawa i oklaski).
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Dra posta Wiodzimierza Kozlowskiego.

Szanowni Panowie! Zanim po kolei staraé sie
bede uczyni¢ rozbiér argumentdéw szanownych mow-
cow, ktérzy w tej sprawie przemawiali, pozwole
sobie w krotkich stowach okresli¢ zasadnicze moje
stanowisko w tej sprawie, a zarazem stwierdzié, ze
nie bylem i nie jestem bynajmniej przeciwnikiem
rozszerzenia prawa wyborczego do Sejmu. Od po-
czatku, jak ta sprawa byla traktowana, oswiadcza-
tem sie za utworzeniem izb robotniczych i za da-
niem im prawa glosowania, przemawiatem rowniez
w komisyi za wyposaieniem w prawo wyboru po-
stow Towarzystw gospodarskich, Kétek rolniczych,
Izb adwokackich i lekarskich, Izb rzemie$lniczych
i przemystowych, stlowem za rozszerzeniem prawa
wyborczego przez uwzglednienie zwiazkéow zawo-
dowych, bylem jednak zawsze i jestem przeciwny
glosowaniu powszechnemu, o ile ono jest réwnem
1 bezposredniem, bylem we Wiedniu w r. 189g5—6
i jestem dzi$ przeciwnym 5-tej kuryi, ktéra, wpro-
wadzajac powszechne glosowanie do konstytucyi,



musi z czasem rozsadzi¢ kurye i musi ostatecznie
doprowadzi¢ do réwnego i bezposredniego po-
wszechnego glosowania wogdle. To jest moje za-
sadnicze stanowisko.

Od czasu, jak zasiada¢ mam zaszczyt w tej
Wysokiej Izbie, nie bylem i nie jestem przeciwni-
kiem powigkszenia liczby posltéw z miast; prze-
ciwnie, stwierdzam, ze obawy, ktére dawniej w tej
Izbie w tym kierunku wypowiadano, okazaly sie
bezpodstawne.

Przechodze do przemoéwien szan. mowcow,
ktoérzy przedemna glos zabierali.

Mowe p. Olesnickiego trzeba podzieli¢ na trzy
czgSci. W pierwszej cze$ci odurzyl mie formalnie
potok szumnych stéw, brzmiat jak odglos fanfary.
Notowalem to, co szan. posel méwil, lecz daremnie
bym szukal w tej czeSci podstawy do polemiki;
malto z nie] moge wycisnaé rzeczy konkretnych
i dokladnie okre$lonych. Bylo w niej bowiem
wigce] stéw, niz argumentéw, wiecej wykrzykni-
kéw, niz faktéw i wiece] twierdzen, anizeli dowo-
déw. Najpierw wyrazenie: »lud w okowache, »lud
w niewoli¢, stanowczo nie odpowiada rzeczywiste-
mu stanowi rzeczy, bo chociaz cze$¢ ludu, a mia-
nowicie bezrolny stan robotniczy prawa glosowania
do Sejmu niema, posiada jednak prawo glosowania
do Rady panstwa i ma poreczone konstytucya naj-
zupelniejsze réwnouprawnienie.

W drugiej czesci mowy czytat p. Olesnicki
ustepy z przemowien roZnych cztonkéw wiekszosei
1 dzielit sie z Izba indywidualnem wrazeniem, jakie
ma nim uczynily, zaznaczajac, Ze to sa komunaty,
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ale zadnego z tych przemdwien nie zbijal, wiec
i w tej drugiej czesci nie mialem podstawy do po-
lemiki, a co sie tyczy wrazen mow i kwalifikacyi
danej argumentom naszym, zastrzedz sobie chyba
trzeba prawo wzajemno$ci.

W trzeciej czesci odwolal sie szan. posel do
trybunatu sprawiedliwoéci, do trybunatu logiki, do
trybunatu potomnosci i do trybunatu historyi kul-
tury. Ha! Wielkie to slowa! I wysokie instancye!
Daruje jednak szan. mowca, ktoremu wcale nie
chce ublizaé¢, ale tak w przedlozonym przez niego
tym trybunatom prawnym i faktycznym materyale,
tak w akcie oskarzenia, jak i w zeznaniach $wiad-
kow, jest wiele dowolnoéci. Najpierw, gdyby wy-
wody sz. mowcy przedlozono trybunalowi sprawie-
dliwo$ci, nie wiem, czy wiele z nich by sie utrzy-
mato. Powiedzial bowiem szan. posel, ze wiekszos¢
sejmowa, wybrana na podstawie kuryj, robi wszyst-
ko dla korzys$ci swej klasy i dziala wylacznie tylko
dla siebie. A wiec ci, ktorzy przemawiali za znie-
sieniem panszczyzny, a ktorych jestedmy ducho-
wymi spadkobiercami, wystepowali za zniesieniem
tejze panszczyzny dla siebie? A wiec zréwnania
ciezaréw szkolnych za inicyatywa p. marszatka do-
konaliémy dla siebie?

A wiec to, Zze przeszkodziliémy zaprowadzeniu
czesnego w szkolach ludowych, ktére istniato w nie-
ktérych krajach koronnych, a w niektérych krajach
i pafnstwach europejskich obciaza lud do dzi$ dnia,
uczyniliémy takze dla wlasnej korzysci?

A gdy po roku 1870 uchwaliliémy wzigcie
kosztéw utrzymania chorych w szpitalach w calosci
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na kraj, a uwolniliSmy od udzialu w nich gminy,
podczas gdy w kilku innych krajach koronnych
austryackich gminy biora udzial w pokryciu ko-
sztéw utrzymania chorych, co je obciaza finansowo,
a i pobudza czesto do nieprzyjmowania chorych
leczenia potrzebujacych, do szpitali i do przed-
wczesnego wydalania ich przed ukonczeniem ku-
racyi, czy to takle zrobila wiekszoé¢ dla siebie?
Albo dla wiekszej posiadtogci?

A kasy Raiffeisena, czy sluza wiekszej wia-
snodci? Ustawy przeciwko lichwie i pijanstwu
uchwalono takie gléwnie dla dobra ludu.

A czy, przyczyniajac sie do zatoZenia 2086
szkol ruskich, wiekszo$¢ polska dzialata na wlasna
korzysc?

A zatem posel, ktory stawia twierdzenia po-
dobnie bezpodstawne — niema prawa odwolywania
sie do trybunalu sprawiedliwosci.

Dalsza instancya, do ktérej szanowny poset
Olesnicki sie odwotal, jest trybunatl logiki. Przed
trybunatem logiki mozna stawia¢ tylko takie ogolne
wnioski, ktére wynikaja z faktéw ogdlnych i po-
wszechnych. Ale ze szczegdlnych oderwanych i odo-
sobnionych faktow wyciaga¢ ogdlne oskarzenia, to
z logika niema chyba nic wspdlnego.

Zapewne naduzycia dzieja sie wszedzie, a zda-
rzaty sie takze i pomiedzy polskimi postami i Koto
polskie je potepito, ale coby sz. poset powiedzial,
gdybySmy wyciagneli wniosek ogdlny z naduzyd,
poczynionych w Banku kryloszanskim, o ktorych
tyle méwiono i uczynili za to odpowiedzialnem
cale stronnictwo, albo — bron Boze — caly naréd
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ruski? Powiedziatby, Ze nie rozumujemy W sposob
logiczny i przedmiotowy, ze przeto ci, ktorzy to
czynia, nie maja prawa odwolywac sie do trybu-
nahu logiki. A jezeli szan. pesel jako $rodek uni-
wersalny przeciwko naduzyciom publicznego zaufa-
nia zaleca zaprowadzenie organizacyi wyborczej,
jaka we Francyi do Panamy wielce sie przyczy-
nita, to i ten argument przed trybunaltem logiki
stanowczo utrzymac¢ sie nie moze.

W trzecie] czeSci mowy p. Oleénikiego byl,
jeéli sie nie myle, w formie pytania uczyniony za-
rzut, ze Polacy, wybrani na podstawie kuryj, nie
sa genialnymi! Alez na mito$é Boska! Geniusz, to
dar Bozy, my staramy si¢ pracowa¢ w miare¢ moz-
nosci i stuzy¢ krajowi takiemi sitami, jakie nam
Bég dal.

A ze nas Bog szczegdlnie upoéledzit, tego do-
wodem wczorajsza z takiem entuzyazmem przyjeta
mowa p. Milewskiego. (Wesotos¢).

Nie mam ani prawa, ani zamiaru czyni¢ prze-
gladu postéw na lawach stronnictwa ruskiego, po-
miedzy ktérymi sa niewatpliwie ludzie tak, jak
poset Olesnicki, bardzo zdolni, ani tez o to pytac
sie nie bede, czyli wszyscy czlonkowie tego stron-
nictwa zasiadajacy, sa ludZmi genialnymi?

Kolezenskie uczucie bowiem 1 uprzejmosé,
ktora nawet dla przeciwnika i zwlaszcza dla prze-
ciwnika zachowaé trzeba, nie pozwalajg mi na od-
wet w tym kierunku — wiec o$mielam sie zapro-
ponowaé, azeby te kwestye odesta¢ do trybunatu
potomnosci (wesofosé), do ktérego sie szan. mowca
odwotal.
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Dalej zarzucatl nietylko p. Oleénicki, ale i p.Sta-
pinski, Ze nasze referaty sa zle. Czytajac czesto
referaty sejmu czeskiego, morawskiego, tyrolskiego
it d., moge stwierdzi¢, ze one bywaja o wiele
mniej gruntowne, niz te, ktore tak postowie polscy,
jak i ruscy, Wysokiemu Sejmowi przedktadali.

Powiedziano, ze postowie, wybrani przez wie-
ksza wlasnoé¢ ziemska, nie speiniaja swego zada-
nia i nie biora udzialu w pracach Wysokiego Sej-
mu. Ustyszawszy to twierdzenie, prosilem o prze-
dfozenie mi spisu postéw z wiekszych posiadtosci
i szukalem potem kolejno ich nazwisk w spisie
przemowien i referatéw; doszedlem tez do tego
rezultatu liczebnego, Ze ¢9?%, postéw wielkiej po
siadtoSci bierze czynny udziat w rozprawach sej-
mowych i pracach komisyjnych, ze g9, wystepuje
w tej Izbie w charakterze sprawozdawcow komi-
syjnych i wnioskodawcow.

Dziwna rzecz! O tej wlasno$ci ziemskiej mowi
sie rozmaicie; je$li trzeba co$ zrobi¢ dla ludzi,
ktérzy np. tak, jak w niektérych dworach w san-
deckiem, lub w niejednym dworze w mosciskim
powiecie, nie maja z czego zy¢ i za co posylac
dzieci do szkoly $redniej, bo dzieci nie maja bu-
tow, jezeli sie im chce cokolwiek dopomddz, wtedy
moéwi sie, ze wieksza posiadlosé, to ludzie bardzo
bogaci, ktérzy pomocy nie potrzebuja i przedsta-
wia sie ich jako pewnego rodzaju potentatow,
ktérzy czyhaja na grosz publiczny, potem za je-
dnym zamachem woéwczas, gdy chodzi o utrzyma-
nie praw politycznych wieksze] wlasnosci ziemskiej,
mowi sie co$ innego, wrecz przeciwnego. Wszakze
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wczoraj jeden z mowcodw powiedzial, ze do Sejmu
trzebaby powola¢ nie reprezentacye wlascicieli,
ale reprezentacye wierzycieli i mas konkursowych.
I te same dwie sprzeczne ze soba rzeczy mowia
jedni i ci sami postowie. Czy jest tu miara i spra-
wiedliwo$é¢, i czy mozna, popadajac w takie sprze-
cznosci, odwotywaé sie do trybunatu logiki i spra-
wiedliwosci — odpowiedZ na to pozostawiam oce-
nieniu szanownych Pandw.

A skoro powiedziano, e wieksza wlasnosd
ziemska jako taka nie spelnia swego spolecznego
zadania, to powolujac sie na znakomite wywody,
podane w ksiazce polskiej, wydanej pod zaborem
rosyjskim przez tak =zasluzonego 1 powszechnie
czczonego patryarche szlachty w Krélestwie, Lu-
dwika Gérskiego, prezesa komitetu Towarzystwa
kredytowego, w ktorej znajdziecie panowie prze-
§licznie skreslone, a przykladami z calego zycia
poparte poglady Goérskiego na zadania wielkiej
wlasnosei ziemskiej, nie trudno byloby dowiesd,
Ze w miare moznosci i $rodkéw materyalnych,
wieksza wlasnos¢ stara sie speinié¢ ten ideal, ktory
sedziwy Nestor Kroélestwa przedstawil.

Juz weczoraj zaznaczyl p. Milewski, ze cha-
rakter dziatania wielkiej wlasnoéci ziemskiej nie
jest arystokratyczny, ale demokratyczny, Ze zada-
niem jej jest wielkie masy ludu pozyskiwaé¢ dla
zasad konserwatywnych.

A dodaé¢ do tego musze, Zze konserwatyzm
i demokracya nie sa to bynajmniej pojecia sprze-
czne. Przeciwnie tam, gdzie sie zasady konserwa-
tywnie wprowadzalo w zycie i gdzie te zasady

5



e e

martwa litera nie pozostaty, taczyly sie one z idea-
mi demokratycznemi. Je$li przeto konserwatyzm
nie ma pozosta¢ nieziszczonym programem, przejac
sie musi do szpiku ko$Sci w jeszcze wiekszej, niz
dotychczas, mierze ideami demokratycznemi, a wiele
juz dotychczas dal dowodow, Ze idee te konserwa-
tystéw przenikaja.

Kazdy bowiem czlowiek, ktdéry silnie wierzy
w swoje zasady, tak ze wzgledu na swe przekona-
nia, a przedewszystkiem ze wzgledu na przyszlo$é
narodu, dla swoich zasad chce pozyska¢ jak naj-
liczniejszych zwolennikow. Azeby do tego dojsé,
nalezy nietylko prowadzi¢ czynna propagande
i czujna agitacye, ale przedewszystkiem prowadza,
do tego celu szczere, nietylko w gornolotnych sto-
wach tkwiace, ale czynami poparte zasady demo-
kratyczne.

Szanowny p. Olesnicki odwotal sie, jak to
juz powiedziatem, do trybunalu logiki. Jezeli kto$
odwoluje sie do trybunalu logiki, musi na praw-
dziwych 1 bezstronnie zestawionych faktach pole-
gajacy materyal temu trybunalowi przedtozyé.
A czyz moina mowi¢ o prawdziwem i bezstron-
nem zestawieniu materyatu tam, gdzie kilku sza-
nownych mowcéw twierdzito, 2e =zaprowadzenie
V kuryi biegu maszyny parlamentarnej zupelnie
nie wstrzymato. Faktem jest niezbitym, ze od za-
prowadzenia V kuryi uchwaliliSmy tylko jeden
budZet, a wykonanie prawa uchwalania budzetu
jest przeciez nietylko kardynalnym obowiazkiem
parlamentu, ale podstawa kontroli administracyi
rzadowej i rekojmia publicznego kredytu. Wszakze
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prowizoryczne uregulowanie stosunku z Wegrami
nie polegalo na uchwalach parlamentarnych, ale
na rozporzadzeniach rzadowych z przekroczeniem
zakresu dzialania tego rzadu, albo na podstawie
§ 14, albo w drodze rozporzadzen innego rodzaju
wydanych. Zapewne przyczynily sie do tego za-
targi narodowe, ale gléwnym i pierwotnym po-
wodem bylo zaprowadzenie piatej kuryi.

Pomieszanie bowiem w jednym tyglu wybor-
cow wszystkich kuryj, oddzialato nietylko na wy-
borcow z V kuryi, ale takze na wybory z gmin
wiejskich i miast, a wywolany agitacya socya-
listéw, szowinistéw narodowych, wszechniemcow
i t. p. gwaltowny ferment po burzliwych wybo-
rach przeszedl do parlamentu i przyczynil sie do
tego, ze kandydaci na postow, ktoérzy licytujac sie
z innymi, obiecywali wyborcom zdzialanie nad-
zwyczajnych rzeczy, chcieli zisci¢ zaraz w pierw-
szych tygodniach swoje obietnice, a nie mogac
w tak krotkim czasie zrobi¢ nic nadzwyczajnie
dobrego, ani nadzwyczajnie madrego, a pragnac
zwroci¢ na siebie uwage wyborcow, robili nadzwy-
czajne awantury.

Rozporzadzenia jezykowe byly jedynie tylko
upozorowaniem, a nie rzeczywistym powodem rze-
czonych awantur, byly one tylko lontem, ktory
zapalil nagromadzone i gotowe do natychmiasto-
wego wybuchu miny. Szowinisci narodowi i wszech-
niemcy chwyecili sie rozporzadzen jezykowych w celu
wywolania niepokoju, ale to bylo pretekstem tylko,
bo gdyby tych rozporzadzen wcale nie byto, to
wolno twierdzi¢, ze niektdérzy znajdujacy sie po
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wyborach w stanie niestychanego psychicznego
rozdraznienia i nerwowego podniecenia, byliby ko-
rzystali z kazdego innego pozoru, azeby 26lé swoja
wyladowaé na zewnatrz, gdyz byli pod wrazeniem
fermentu, jaki wywolaly wybory i wywiazaty ich
obietnice i przechwalki, czesto niemozliwe do spel-
nienia.

Przedmiotowo tez rzecz oceniajac, nie czynie
zarzutu w pierwszej linii tym, ktérzy przyczynili sie
do uchwalenia V kuryi, bo sytuacya wtedy byla juz
przesadzona, ale stanowczy zarzut musze uczynié
tym, ktorzy za Taaffego ten kamien rzucili, ktéry
sig poziniej za daleko potoczy}, a ktérzy nie umieli
ani powstrzymaé¢ tego kamienia, ani pokierowaé
nim w sposob dla spoleczefistwa nieszkodliwy, a dla
warstw w parlamencie niereprezentowanych, praw
dziwie pozyteczny.

A nie moge takie i oszczedzi¢ zarzutu tym,
ktorzy pozbywszy sie Taaffego, ktéry po Gotu-
chowskim i Alfredzie Potockim, Grocholskim i Ja-
worskim, najwiecej uczynil w celu zblizenia nas
do Korony i wzmocnienia polskiego wplywu
w Austryi i to pomimo, ze Taaffe nie upierat sie
przy reformie wyborczej, ale chcial od niej odsta-
pi¢, Taaffego poswiecili, a natomiast byli za stabi,
azeby sie sprzeciwi¢ temu wladnie, co w reformie
wyborczej nalezato potepi¢ i ze nie zdolali korzy-
sta¢ z wniosku Plenera o izbach robotniczych i po-
kierowa¢ tak sprawa, aby nadanie prawa gloso-
wania tym warstwom, ktére go do roku 1896 nie
mialy, polegalo na podstawie reprezentacyi zawo
dowej, uwzglednienia izb robotniczych, rzemie$lni-
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czych, przemysfowych i t. d.,, i nadania im praw
wyboru postéw. Nalezalo bowiem postapi¢ od-
wrotnie, Taaffego zatrzymad, a reformie wyborczej
nada¢ inny kierunek, anizeli to uczyniono za Win-
dischgraetza i pdzniej, kiedy jui sytuacya z po-
wodu braku sity odpornej podczas upadku Taaffe-
go 1 miodowych miesiecy z gabinetem Windisch-
graetza byla przesadzona.

Szanowny p. Ole$nicki odwolatl sie takze do
trybunalu historyi. Panowie! zanim trybunal hi-
storyi bedzie rozstrzygal o rzeczach przysztych
i o wypowiedzianych dzi§ proroctwach, niech mi
-wolno bedzie moze troche zaglebi¢ sie w rzeczy
przeszte 1 przypomnie¢ to, co trybunal historyi
moéwi o faktach dokonanych!

Godzi si¢ tez w tej mierze wziaé¢ pod rozwage
prawie jednomy$lny wyrok trybunalu historyi
o owocach parlamentu we Wiedniu 1 w Kromie-
ryzu w latach 1848--9 i zgromadzenia narodowego
niemieckiego w Irankfurcie 1848—¢g. Obydwa te
zgromadzenia rozpoczely sie w chwili, ktora byla
dla ziszczenia praw ludu bardzo doniosla, a cze-
katy je wazne zadania.

Zamiast jé spetnié, zamiast czynnie i prakty-
cznie ukrdcié absolutyzm, a czujna kontrola osltabié
biurokracye, zastanawial sie sejm kromieryski ze
szczegolna luboscia nad pytaniami czysto teore-
tycznemi, np. czy wladza jest wplywem wladzy
monarszej z Bozej laski, czyli tez wszechwladztwa
ludu. Postowie uczyli sie méw wypowiedzianych
W zgromadzeniach z czasow rewolucyi francuskiej,
przelozonych na jezyk niemiecki, potop sléw za-
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lewal ubogi w czyny parlament, a dyskusya byta
czysto teoretyczna tak, jakby to bylo w akademii
prawa publicznego, a praktycznych i dodatnich
skutkéw w spadku po tym pierwszym z powszech-
nego glosowania wylegtym parlamencie bylo mato,
przez co jednak nie my$le zaprzeczaé, ze niektore,
ale nieliczne jego uchwaty byly roztropne. Skoro
- jednak zaczely sie pojawia¢ mowy o rozbrojeniu
i wnioski takie, jak wniosek detronizacyi Habs-
burgéw, oraz uwagi o potrzebie zaprowadzenia
niemieckiej republiki i usuniecia wojsk — ostate-
czny rezultat byt taki, ze parlament rozwiazano,
ze policya i wojsko rozpedzily postéw parlamentu
i ze poslowie przez okna przedmiesciami uciekali
Z miasta.

Byl to niezaprzeczenie gwalt absolutyzmu, ale
i parlament niejednokrotnie przekraczat swoje prawa.

Historya ferowala wyrok, dotyczacy dzialania
drugiego parlamentu, ktory powstal na podstawie
powszechnego glosowania i ktory rowniez zmarno-
wal chwile, dla dobra ludu bardzo waZna. Mam,
mowiac to, na my$li zgromadzenie narodowe nie-
mieckie we Frankfurcie. Powoluje sie tu na pi-
sarzy niemieckich; ktérzy pewnie z aspiracyami
narodowemi tego parlamentu sympatyzuja, a jednak
dziatanie tego parlamentu prawie jednomy$lnie
nietylko potepiaja, ale czesto takze wydrwiwaja.

Kilkunastu profesorow w Heidelbergu, a po-
tem samozwancza grupa kilkudziesieciu Niemcéw
postanowilo zwolaé zgromadzenie postéw narodu
niemieckiego i przeslala te deklaracye rzadom nie-
mieckim i rzadowi austryackiemu. Rzady nie-
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mieckie i rzad austryacki przed dyktatem tego
samozwaficzego zgromadzenia w Heidelbergu uchy-
lity czota i na podstawie powszechnego prawa gto-
sowania, powolujac na 350.000 wyborcow jednego
posta, wybrano zgromadzenie narodowe. I jaki
byl rezultat obrad? Rezultat byt przedewszyst-
kiem ten, Ze pierwszym aktem byl wyraz dazenia
do zniesienia regularnych wojsk i to w chwili dla
Austryi tak groznej, a na polu wzgledem polityki
zewnetrznej tak doniostej dla catej Europy, a dalszy
rezultat byt ten sam, co w Kromieryzu, a miano-
wicie toczyla sie rozwlekla dyskusya akademiczna
o zasadach konstytucyjnego ustroju, Polakom obie-
cywano zrazu w kierunku narodowym zlote gory,

. a potem podeptano ich prawa, a ostatecznym re-

zultatem bylo wypedzenie postéw w Frankfurcie
z kosSciota $w. Pawta. Uciekajac, jak niepyszni
schronili sie do Stuttgardu, i obradowali w sali
obrad stanowych, stamtad rzad wirtemberski wy-
rzucit ich do ujezdzalni Fritschego, gdzie obrado-
wac chceieli, nie puscito ich jednak wojsko, poczem
szczupla reszta postow poszila obradowaé¢ do hotelu
Makarta i gdzie wnioski byly daleko idace, ale
brak kompletu do ich uchwalenia.

Tego rodzaju faktéw, przez wyroki trybunaiu
historyi uwzglednionych, a dowodzacych, do czego
prowadzi naduzycie praw przedwczeénie wprowa-
dzonych, zanim nardod do nich jeszcze dojrzal,
lekcewaZzy¢ sobie nie wolno!

A dla Scisto$ci uzupeilni¢ niech mi bedzie
wolno, ze stanowczo ujemny sad o owocach parla-
mentu w Frankfurcie wydaja histurycy niemieccy,
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jak np. Friedrich Lorentz na stronie 359 »Neueste
Geschichte«, Berthold Volz na str. 286 »Geschichte
der neuesten Zeit«, Corvin na str. 316 »Geschichte
der Neuzeit«, prof. dr. Wernicke, »Die (Geschichte
der Neuesten Zeit«, Oddziat II, str. 46, Becker,
» Weltgeschichte, Neueste Zeit¢, str. g0. Tom II,
Wilhelm Miller, »Politische Geschichte der neu-
esten Zeit« str. 255, Ernest ks. sasko koburski, »Aus
meinem Lebenc str. 318, » Jager Geschichte des XIX
Jahrhunderts« str. 408, Berner, »Geschichte des
preussischen Staates«< str. 644.

Przechodze do innej, drogiej dla nas sprawy.

Kilku mowcéw moéwito o poruszajacych nas
do giebi i przyjmowanych z tak goraca skwapli-
woécia nadziejach w dzielnicy Polski pod zaborem
rosyjskim i powolywalo sie na to, Ze deputacya,
ktora pojechata do Petersburga, zazadala réwnego
powszechnego prawa glosowania. Tam, gdzie sie
akcya zaczyna, tam, gdzie ludzie nie przeszli jeszcze
przez szkole zycia politycznego, gdzie maja nie-
watpliwie checi najgoretsze, gdzie sa ozywieni naj-
lepszym duchem, gdzie jednak na wlasnej skorze
rownego prawa powszechnego glosowania, ani tez
V kuryi nie wyprébowali, tam naturalnie sa pewne
ztudzenia, bo przeciez wszystko prawie od ztudzen
sie zaczyna. Od ztudzen zaczela sie rewolucya
francuska i przez jakobinizm doprowadzila do ce-
zaryzmu 1 despotyzmu; rok 1848 zaczal sie od ztu-
dzen, od ztudzen zaczynalo zgromadzenie narodowe
francuskie w r. 1848, od ztudzen zaczal sie Sejm
we Wiedniu w r. 1848, byly zludzenia takie przed
zaprowadzeniem V kuryi i od ztudzen przeplata-
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nych uciskiem, zaczyna sie praca Dumy rosyjskiej.
Nic dziwnego, ze i w Krélestwie zaczynaja od ztu-
dzen! Gdzie przez tak diugi czas oddalono naréd
od zycia publicznego, gdzie prze$ladowano wiare,
wolno$¢ 1 jezyk, i zamiast lagodzié¢ i uémierzad,
nagromadzono wskutek niemadrych i nieludzkich
rzadéw wiele mataryalu wybuchowego, takze
1 dlugo tajone nadzieje gloéniej sie odzywaja.
Zludzenia te szanuje, a choé nie ze wszyst-
kiem, co w dzielnicy Polski pod zaborem rosyj-
skim robia, zgadzam sie, sadze nawet bledy tam
popelnione z wielkiem wspétczuciem, a ludzi, po-
mimo, Ze popelniaja bledy, otaczam SzCzera sym-
patya. Ale my, ktérzy przeszliSmy przez wazne
doswiadczenia, ktorzy mamy oddawna szkote poli-
tycznego zycia, my tam, gdzie krélestwo moze
zada tego, czego w obecnej chwili strawi¢ nie be-
dzie w stanie, a co w kazdym razie parlamentar-
nych instytucy] nie utrwala (mam na mysli tu nie
autonomie, ktorej Zada¢ nie nalezy, ale réwne
1 powszechne prawo glosowania), my, jako bracia,

_ mamy obowiazek, serdecznie, z miloscig, bez roz-

jatrzania, bez obudzania drazliwosci, ale szczerze
1 otwarcie wypowiedzie¢ cala prawde, okreéli¢
punkta Zadan wedlug naszego przekonania, jak
autonomia, stuszne i odrézni¢ je od innych, ktére
mieszcza w sobie zarodek dla utrwalenia praw nie-
bezpieczny, a pozostawiajac zupelnie dzielnicom
polskim pod zaborem rosyjskim nienaruszona swo-
bode decyzyi i strzegac sie wszelkiej presyi, mo-
Zemy prosi¢ o wziecie pod rozwage naszego skro-
mnego zdania.
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Mowié¢ jednak odwrotnie, to jest twierdzi¢, ze
poniewaZz Krolestwo zada powszechnego i rownego
glosowania, my takze go zada¢ musimy, pomimo,
ze powinni$my byli naby¢ wiecej od braci naszych
do$wiadczenia, nie jest ani $ci$le logicznem, ani
politycznem.

Przeciwnie w imie miltoéci, ktéora mamy dla
braci w Kroélestwie, jest naszym obowiazkiem bra-
ciom naszym powiedzieé¢: Zadajcie autonomii, ale
pod wzgledem taktycznym: idzcie troszke w wol-
niejszym tepie, bo nie wszystko odrazu da sie uzy-
skaé¢ i starajcie sie to, czego na teraz Zadacie, za-
stosowa¢ do obecnego poloienia. (Brawa).

>Trybunal historyi — moéwit p. Olesnicki —
niech sadzi!« Przed tym trybunalem historyi niech
mi bedzie wolno pusta“'ri(': tych ludzi, tych mito-
énikéw swobod ludowych, tych ludzi dla ludu
szczerych i wylanych, ktorzy cate zycie tylko o lu-
dzie myé$leli i dla niego dzialali, tych trzech ludzi,
ktérzy albo plebiscyt, albo réwne, powszechne
prawo glosowania zapewne tylko dla dobra ludu
wprowadzili, lub chca wprowadzi¢. Jednym z tych
liberalnych mowcéw, ktéry przyszedt do wladzy
na podstawie plebiscytu, a potem niepomny na
ludowy poczatek swej wiadzy, odebral prawa lu-
dowi, byl wielki czciciel ludu Napoleon III, ktory
mimo, e ludowy plebiscyt byt Zréditem jego wila-
dzy, ludowi objawial swa milo$¢ za pomoca poli-
cyjnych $ledztw i administracyjnych proskrypeyj,
drugi twodrca powszechnego glosowania, Zywy
i serdeczny miloénik praw ludowych, czltowiek dla
ludu tylko zyjacy, ks. Bismark (wesofvic), a trzeci
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tworca powszechnego i rownego glosowania in spe,
zwie sig¢ Fajervary, ktoéry, jak wiadomo, cale swoje
zycie tylko kwestya ludowa sie zatrudnial (wesofosé)
i dla niej cale 2zycie pracowal Niech mi bedzie
wolno, idac za rada p. Oleénickiego, wlasnie tych
trzech ludzi powota¢ przed trybunat historyi, niech
mi bedzie wolno przypomnie¢ gléwne momenty
rozwoju parlamentaryzmu na podstawie powszech-
nego glosowania.

Francya w r. 1848 po raz pierwszy otrzymala
parlament na podstawie powszechnego prawa glo-
sowania. Lamartine z poczatku kieruje wszystkiem,
ale potem przewraca sie, potem Cavaignac dostaje
cugle w rece, ale sie zaraz przewraca, potem trafit
si¢ ten wielki demokrata i szczery poplecznik lu-
dowej sprawy, ten gorliwy wyznawca zasad parla-
mentaryzmu, Napoleon III! a potem na podstawie
plebiscytu, cezaryzm, parlament pod presya i groz-
ba wybrany, w ktéorym nie wolno o nic interpelo-
wac rzadu, a w ktéorym prawo ludu pozostalo na
papierze.

Parlament ten przypominal zupelnie senat za
Napoleona I. W senacie francuskim bowiem za
Napoleona I obrady byly tak nudne, ze zmeczony
pochlebstwami i zbrzydziwszy sobie nadmiar ka-
dzidta, Napoleon I sam moéwit: »Zabieraj pan glos,
panie hrabio Bérenger, niech bedzie jaka$ opo-
zycyal!« Otéz parlament za Napoleona III najzu-
pelniej przypomina ten senat za Napoleona I. Od
roku 1852 do 1857 przeciwko rzadowi ma odwage
mowi¢ jeden tylko hr. Montalembert i to ciagle
czlonkowie prawodawczego ciala zagtuszaja jego
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stowa i halasuja, jak on mdwi, a nikt jego méw
nie stucha. Aby go tez ukara¢ za niezawistosd
opinii, prefekt nie dopuszcza do jego wyboru i wy-
bieraja w miejsce jednego z ludzi, ktéry byl ozdo-
ba Francyi i filarem opozycyi przeciwko uciskowi,
matoznaczacego cesarskiego szambelana! Pézniej
wzmaga sie opozycya do pieciu, te opozycye zwal-
czaja jednak réiznymi S$rodkami. Takiego parla-
mentu, jak tam, gdzie przez kilkanascie lat, az do
r. 1867, a wzglednie az do liberalnego ministeryum
Olliviera w r. 1869, wolno bylo wprawdzie w teoryi
ustawe albo przyjac, albe odrzucié, a nie wolno bylo
bez pozwolenia rady stanu proponowaé¢ zadnej
zmiany, ani tez przeprowadzi¢ zadnej poprawki,
trudno inaczej nazwa¢, jak karykatura parlamentu.
Wigkszoé¢ miata wylaczne prawo méwienia, a mniej-
szos¢ zrazu z dwéch postéw, potem z pieciu, a po-
tem z 45 zlozona, pomiedzy r. 1852 a 1857 miala
tylko prawo milczenia, bo jej slowa zagluszano;
po twardej dopiero walce zdobyto wolnosé¢ glosu.
fatwo znalezé w tem dowdd, Ze powszechne glo-
sowanie nie daje rekojmi niezawistoéci, ani tez
wptywu na rzad. Prawda, 2ze ten parlament nie
polegal wylacznie na réwnem, powszechnem pra-
wie glosowania, obok wybranej na podstawie po-
wszechnego glosowania »Chambre éléctive«, do
ktorej na 30.000 postéw, byl bowiem senat przez
cesarza mianowany uniemy i zawsze posluszny,
a ustrdj, ktory monopol inicyatywy ustawodawczej
przyznawal rzadowi, ktory parlamentowi odbierat
dopiero w r. 1867 przyznane mu prawo interpelacyi
i prawo stawiania wnioskéw, ktéry ograniczat par-
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lament do jatowej dyskusyi nad projektami ustaw,
powstal na podstawie plebiscytu 7,439.216 Fran-
cuzow i opieral sie o forme takiego wlasnie ple-
biscytu, ktéry jest najszersza forma powszechnego
prawa glosowania.

A pomimo, ze »Chambre éléctive du Corps
legislatif« powstata z wyboréw réwnych i powszech-
nych, az do r. 1860 nie wolno jej byto nawet w dro-
dze adresu odpowiada¢ na mowe tronowa, a wiec
nawet prosi¢ cesarza nie bylo jej wolno. Izba na
podstawie powszechnego i réwnego prawa wybor-
czego wybrana, nie miala nawet prawa przyjmo-
wania petycyj od wyborcow. Dalej ten filantrop,
czufa dusza, cztowiek rzewny i serdeczny, Bismark.
Niech mi bedzie wolno powiedzied, ze troche dzi-
wnie wyglada, i2z ten sam Bismark, ktory wr. 1848
spieral sie dlatego z krélem, Ze mu armat na lud
bylo za malo 1 gniewat sie na kréla za to, ze krol
nie zawsze kazal strzela¢ do obalamuconych ludzi,
ten sam Bismark, ktéry w r. 1848 i w nastepnym
parlamencie byt prototypem arystokratycznego i re-
akcyjuego junkra, potem z czystej miloéci ludu za-
prowadzil réwne i powszechne prawo glosowania!

P. Rotter powiedzial, Ze on to uczynit z po-
wodow spoltecznych. Nie czytalem wszystkich méw
Bismarka, ale ostatnie stowa, ktére Bismark w tej
sprawie wypowiedzial, czytatem i przyniostem do
Izby, a te sa stanowczo sprzeczne z twierdzeniem
p- Rottera, ktére moze sie odnosi¢ do jakiego$
innego dziela, albo do jakiego innego przemowie-
nia. Bismark w swoich pamietnikach »Gedanken



und Erinnerungen« na stronie 58, moéwi tak o po-
wszechnem prawie glosowania:

»Im Hinblick auf die Notwendigkeit im Kampfe
gegen die Uebermacht des Auslandes im aiissersten
Nothfall auch zu revolutiondren Mitteln greifen zu
konnen, hatte ich auch: kein Bedenken getragen,
die damals stiarkste der freiheitlichen Kiinste, das
allgemeine Wahlrecht schon durch die Circular-
depesche von 10 Juni 1868 mit in die Pfanne zu
werfen, um das monarchische Prinzip abzuschrecken
von Versuchen, die Finger in unsere nationale
Omelette zu stecken.

»Ich habe nie gezweifelt, dass das deutsche
Volk, sobald es einsieht, dass das bestehende Wahl-
recht, eine schiadliche Institution sei, stark und klug
genug sein wird, sich davon frei zu machen. Kann
es das nicht, so ist meine Redensart, im Sattel
sisse, ein Irrthum gewesen. Die Annahme des
allgemeinen Wahlrechtes war eine Waffe im Kampfe
gegen Oesterreich und weiteres Ausland, im Kampfe
fiir die deutsche Einheit, zugleich eine Drohung
mit letzten Mitteln im Kampfe gegen Coalitionen.
In einem Kampfe derart wenn er auf Tod und Le-
ben geht, sieht man die Waffen, zu denen man
greift, und die Werthe, die man durch ihre Be-
niitzung zerstort, nicht an, der einzige Rathgeber
ist zundchts der Erfolg des Kampfes, die Rettung
der Unabhéngigkeit nach aussen; die Liguidation
und Aufbesserung der dadurch angerichteten Scha-
den hat nach dem Frieden stattzufinden.

»Ausserden halte in noch heute das allgemeine
‘Wahlrecht nicht blos theoretisch, sondern auch prac-

tisch fiir ein berechtigtes Prinzip, sobald nur die
Heimlichkeit beseitigt wird, die ausserdem einen
Charakter hat, der mit den besten Eigenschaften
des germanischen Blutes im Widerspruch steht.
Die Einflisse und Abhidngingkeiten, die das prak-
tische Leben der Menschen mit sich bringt, sind
gottgegebene Realititen, die man nicht ignoriren
kann und soll. :

»Wenn man es ablehnt, sie auf das politische
Leben zu iibertragen und im letzteren den Glau-
ben an die geheime Einsicht aller zum Grunde legt,
so gerath man in einen Widerspruch des Staats-
rechtes mit den Realititen des menschlichen Ie-
bens, der praktisch zu stehenden Frictionen und
Explosionen fiihrt und theoretisch nur auf Wege
sozialdemokratischen Verriicktheiten 16sbar ist, de-
ren Anklang auf der Thatsache beruht, dass die
Einsicht grosser Massen hinreichend stumpf und
unentwickelt ist, um von der Rhetorik geschickter
und ehrgeiziger Fiihrer unter Beihilfe eigner Be-
gehrlichkeit stets einfangen zu lassen.<

A potem Bismark méwi dalej:

»Das Gegengewicht dagegen liegt in dem Ein-
flusse der Gebildeten, der sich stirker machen wiirde,
wenn die Wahl 6ffentlich wire, wie fiir den preus;
sischen Landtag. Die grissere Besonnenheit der in-
telligenteren Classen mag immerhin den materiellen
Untergrund der Erhaltung des Besitzes haben.<

A dalej — i tu jest Bismark zupetnie szczery,
tu sie poprostu spowiada, co zreszta stwierdzil
Bismark w calym szeregu nastepnych moéw parla-
mentarnych — modwi tak: (czyta) »Der Absolutis-
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mus ware die ideale Verfassung fiir europeische
Staatsgebilde, wenn der Konig und seine Beamten
nicht Menschen blieben, wie jede andere...«

A pomimo, ze cesarz Wilhelm 1 byt cziowie-
kiem, Bismark niejednokrotnie w parlamencie nie-
mieckim i w sejmie pruskim, o$wiadczal sie za
absolutyzmem, a sprzeciwil mu sie dopiero wtedy.
gdy przestal by¢ kanclerzem.

Przeciez powszechnie wiadomo, Ze Bismark
wowczas kiedy usprawiedliwial przed parlamentem
niemieckim i sejmem pruskim ukaz o wydaleniu
Polakéw i Dunczykéw, (to bylo, zdaje mi sie, po-
miedzy r. 1880—5), najwyrazniej powiedzial, Ze ani
parlament, ani sejm pruski nie ma Zzadnej samo-
dzielnej wladzy, tylko te, ktéra mu dat krol, a na
ktoéra zezwala cesarz, ze przeto cala wladza parla-
mentu, a wzglednie Sejmu, jest tylko wynikiem
laski krolewskiej, ze krol ja dat i krdél ja moze
odebraé, i odezytal wowczas do podobnych anti-
konstytucyjnych konsekwencyj prowadzace oredzie.
I tego rodzaju ludzi przytacza sie w sejmie lwow-
skim jako szczerych poplecznikéw powszechnego
prawa glosowania!

Méwiono tez wiele o Francyi. Zdaje mi sie,
ze to jest smutny przyklad dodwiadczen tam zro-
bionych.

Ja nie bede twierdzit, ze wszystko zle, ktore
sie we Francyi stalo, dziato sie z powodu powszech-
nego prawa glosowania.

Ale, ze réowne prawo powszechnego glosowa-
nia bardzo sie do tego przyczynia, tego zdaje mi
sie nikt zaprzeczy¢ nie moze.

En e

Ten wielki nardd, o ktérego czynach dawniej
mowiono, ze gesta Der per Francos, ta Francya za
Ludwika XIV i Napoleona [ tak potezna, za Lu-
dwika sw. tak religijna, ta Francya, co po Auster-
litz i Wagram orata mape Europy, ten nardd, przed
ktorym za Napoleona 1 wszyscy uginali czola, ta
Francya, ktéra w poZniejszym parlamencie za Re-
stauracyi i za lLudwika Filipa miala taka sume
inteligencyi, kultury i wyksztatcenia, ta Francya
dzis do czego doprowadzila? Oto do tego, ze jej
gltosu w koncercie europejskim nie sl’uc‘:hajq, ze
mimo slusznych zaléw z powodu Alzacyi, mimo
iywej pamieci Sedanu, musial prezydent rzeczy-
pospolitej da¢ dymisye ministrowi spraw zewngtrz~'
nych dlatego, ze pomny stusznych narodowych za-
16w sprzeciwiat sie pewnemu zblizeniu do Prus.

Sita panstwa zmniejsza sie tez ciagle mimo
bogactwa z powodu podkopania zasad, burzliwej
anarchii i ciagtego rozstroju, ktory ze splamionego
tylekro¢ parlamentu przechodzi do wojska, a wojsko
narodu, ktory jest dumnym na wspomnienie Na-
poleonskiei grande armde, dzi$ trawi sie w we-
wnetrznych swarach, za stabe, aby podolaé nie-
przyjacielowi.

To sa upokorzenia, ktdre Francye spotykaja.
A d:ilej ten terroryzm, ktéry tam jest, to naduy-
wanile prawa, to zamykanie klasztoréw, to wdziera-
nie sie sifa wojska do doméw bezbronnych zakon-
nic, czy to jest wolnoé¢? czy to jest prawo? (Brawo).

O, nie! I ten parlament z powszechnego pra-
wa glosowania wybrany przeciw temu gwaltowi,
nie ma ani jednego slowa protestu.

-
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Darujcie panowie, ale na kraj taki, jako na
szezeSliwy rezultat powszechnego glosowania po-
wolywac¢ sie nie wolno.

Nie mysle tutaj nuzy¢ Wysckiej Izby mno-
goécia cytatow, bo pora spézniona, a musze jeszcze
niektére mylne przez posla Stapinskiego ocenione
fakta rozéwieci¢. Do jakich skutkéw doprowadzilo
powszechne glosowanie we Francyi, wypowiedzial
pozniejszy prezydent izby francuskiej Paul Descha-
nel, a cho¢ nie przyznal, ze te objawy sa wyni-
kiem powszechnego glosowania, zaznaczyl, Ze 7le
sie dzieje! W mowie z dnia 20 maja 18go r. stwier-
dzil, ze ludno$¢ wiejska od zycia publicznego sie
‘usuwa, ze czesto interesy prywatne biora gére nad
interesem publicznym, Ze zmienno&¢ i ruchomosé
wladzy laczy sie z oslabieniem jej moralnej powagi,
nie mogl tez zaprzeczy¢ temu, ze obelga i dyfa-
macya bywaja zbyt czesto $rodkami akcyi. A choé
sie¢ nie zawsze zgadzam z ocenieniem przyczyn
ztego przez p. Deschanela podanych, fakta pozo-
stana zawsze faktami. A czy moze byé surowsza
a zarazem sprawiedliwsza krytyka stosunkow, do
ktérych ustalenia réwne powszechne glosowanie
sie przyczynito, jak ta, ktora wypowiadaja slowa
Deschanela: »Pod wolno$cia nie rozumie — czyz
mam potrzebe zapewnia¢ — zwolnienia wszystkich
wezkéw publicznej wladzy, ani tego roznerwowania
wladzy, ani tego oslabienia poczucia panstwowego,
tej ciaglej abdykacyi ministrow wobec Zyczen czlon-
kow parlamentu, a czlonkéw parlamentu wobec
rozkazow komitetéw wyborczych! To nie jest wol-
noé¢! To jest tyrania liczby! Pod wolnoscia rozu-

i

miem racyonalna organizacye metodyczna selfgou-
vernement czyli autonomii na wszystkich stopniach.,
substytucye progresywna akcyi urzednikéw, ktoérzy
nigdzie nie sa tak liczni, jak u nas, i zastapienie
jej akcya obywateli, stopniowe znikanie instytucyj
biurokratycznych cezarvzmu, stowem karmienie na-
szej organizacyi spolecznej nasza konstytucya poli-
tyczna.<«

A dalej stwierdza i Deschanel i inni mowcy,
jak np. Henri Brisson w mowie z 17 lipca 1894 r.
nadmierny rozwéj centralizmu, wzmacnianie funkeyo-
naryzmu, biurokracya, przedajnos$¢ i caty szereg
naduzy¢ wyborczych. To moge stwierdzi¢ na pod-
stawie stow postéw francuskich, nie opozycyjnych,
ale republikanskich. A odczytalbym ich slowa,
gdybym sie nie obawial naduzy¢é Wysokiej Izby.

Tak samo i co do Niemiec byt widocny brak

miary w ocenieniu tej ich sily, ktora gwalkcita

etyke i narodowe prawo.

Chwalil zdaje mi sie jeden z posléw weczoraj
spoleczne ustawodawstwo niemieckie. Choé w niem
jest wiele socyalizmu panstwowego, przyznaje, ze
Sa W niem bardzo cenne rzeczy, ale musze zauwa-
Zy€, co uszlo pewnie pamieci tych panéw, ktorzy
o Niemczech méwili, ze cho¢ w Austryi byt parla-
ment do roku 1806 tylko na podstawie kuryj wy-
brany, mimo to w roku 1888 austryaccy delegaci
na konferencyi w Berlinie z inicyatywy Zwiazku
SZzwajcarskiego, a potem cesarza Wilhelma zebrani,
mieli sposobnoéé do wykazania, iz ustawodawstwo
Tobotnicze austryackie, ktére ze wspotudziatem
Kota przyszio do skutku, jest daleko bardziej po-
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stepowe od innych ustawodawstw w Europie. A je-
zeli od roku 1896 nie rozwinelo sie tak, jak tego
pragneliémy, nie nasza wina, ale obstrukcyi, w kto-
rej w r. 1897—S8 brali udziat takze i socyalistyczni
postowie.

A cho¢ pora spdZniona, trudno pominaé trze-
ciego apostola za powszechnem prawem glosowa-
nia, Fejervaryego, ktéry, rzecz dziwna, tyle lat byt
u wiadzy i w ministeryum Tiszy i w kilku innych
i jako$ wtedy o tym zamiarze filantropijnym nic
wspomnial i $wiatlo powszechnego. prawa gloso-
wania zupelnie schowal pod korzec, a potem naraz,
jak Minerwa z glowy Jowisza, wyskakuje powszech-
ne glosowanie, a proponuje je improwizowany
trybun ludu w niebieskim mundurze, przy palaszu
i ze zlotym kolnierzem, i zaczyna maci¢ wode nie-
tylko na Wegrzech (co mu moze i do pewnego
stopnia wolno), ale takze u nas.

Co do mnie, gldwnie zastanawia mnie to wla-
énie stanowisko, jakie rzad austryacki w tej sprawie
zajmuje. Jezeli bede mowil o refleksie z Wegier,
o ktérym juz mowil szanowny poset hr. Stadnicki,
musze takze dotknaé tego, co sie u nas w Austryi
dzieje.

Minister Gautsch zajat w gldwnych zarysach
swej mowy stanowisko przeciwne powszechnemu
glosowaniu. Jezeli JE. marszalek pozwoli, to od-
czytam cze$¢ mowy ministra prezydenta (Gautscha
z dnia 6 listopada 19035 roku:

»Aus der Anhorung der zahlreichen Begriin-
dungsreden zu den eingebrachten Dringlichkeitsan-
tragen, aber auch nach der Behandhing, welche

¢ Frage des allgemeinen Stimmrechtes in der
entlichkeit seintens verschiedener Parteien 'ge-
nden hat, geht Eines zweiffellos hervor: die Flag-

‘des allgemeinen Stimmrechtes deckt politische
are von ganz verschiedener Art (Lebhafte Zu-
mung). Selbst ein so entschlossener Anhinger
allgemeinen, gleichen Wahlrechtes, wie es sehr
e Abgeordnete fiir Tabor ist, will es ja we-
ntlichen Einschrinkungen unterwerfen.

»Ich habe mir erlaubt, die Stellung der Re-
ung bei einem andern Anlasse in aller Kiirze
skiezziren.

»Ich habe erklirt und ich erklire es heute
eder mit aller Deutlichkeit, dass ich kein grund-
icher Gegner der Erweiterung des Wahlrechtes
breitester Bazis bin und es auch niemals war,
5 ich gerne die Berechtigung der Forderung
ch Ausdehnung des Wahlrechtes anerkenne. Nur
hte ich es fiir unerldsslich, dass auch die
rschiedenheiten zu beriicksichtigen sind, die
esterreich von den meisten anderen Staaten unter-
cheiden. Und darum erklirte ich auch, ich kénne
iir bei uns das allgemeine Wahlreht nur auf Basis
T dauernden Ordnung unserer nationalen Ver-
tnisse denken, also gleichsam auf dem Funda-
te der nationalen Verstindigung.

»Von dieser meiner Auffassung konnten mich
auch die bisher gehdrten Reden nicht abbringen,
d zwar schon darum nicht, weil sie iiber der
ckwirkung des allgemeinen und gleichen Stimm-
ts auf die Vertretung der nationalen Minder-
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heiten in den verschiedenen Gebieten des Reiches
keine ausreichende Aufkldrung geboten haben.

»Ich habe allerdings vernommen, oder zu
vernehmen geglaubt, mann mdége es immerhin ‘mit
dem allgemeinen und gleichen Stimmrecht versu-
chen. Ist das allgemeine und gleiche Stimmrecht
einmal in Wirksamkeit, dann meinte man, werden
auch die nationalen Differenzen verschwinden. Hitte
ich dieser Beziehung irgend eine (Gewissheit, dann
vermochte ich mich den gedusserten Anschauungen
nach mancher Richtung vielleicht anzuschliessen-

» Aber, meine Herrn, ich sage das offen heraus.
An dieser Gewisheit fehlt es mir. Auch wire es
keine gliickliche Losung der Frage, wenn irgend
eine Nationalitit des Reiches durch das allgemeine
und gleiche Stimmrecht um jene Vertretung im
Abgeordnetenhause kdme, die sich nach ihrer kul-
turellen und geschichtlichen Geltung zu beanspru-
chen befiigt ist. In einem solchen Falle bildete
das allgemeine und gleiche Stimmrecht meines
Erachtens nicht bloss ein gefihrliches, sondern ein
kurzlebliches Experiment.

»Meine Herren! Das O0sterreichische Abge-
ordnetenhaus ist nicht bles aine Vertretung der
Parteien und der einzelnen politischen Anschauun-
gen, sondern es ist auch eine Vertretung der Na-
tionalitaten. Der Regierung obliegt es, die uber-
kommene geschichtliche (Geltung der Gsterreichi-
schen Nationalititen nicht ausser Acht zu lassen,
die, was ihre kulturellen und nationalen Anfor-
derungen betrifft, sich den mechanischen Diktaten
der Zahlen wohl niemals unterwerfen diirfen. Nam-
lich die Vertreter der Gsterreichischen Voélker selbst
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aller das fir unnétig halten, woran bisher als eine
Biirgschaft Ihres berechtigten Einflusses im Parla-
mente festgehalten wurde, dann schwanden auch
bei der Regierung die Wichtigsten gegen die Ein-
fithrung des allgemeinen gleichen Wahlrechts, spre-
chenden Besorgnisse. Im Ubrigen vermag ich ge-
gen die Regierung gerichtete Anwiirfe mit aller
Ruhe zu ertragen, wenn ich die Entwicklung der
Dinge in anderen Lidndern betrachte.«

A po zaznaczeniu ujemnych rezultatéow, albo
tez réznicy stosunkow z innemi panstwami, powie-
dziat bar. Gautsch:

»Ich habe, meine Herren, das Alles angefiihrt,
um zu beweisen, das eigentlich nur in zwei Staaten,
welche auf einheitlicher nationaler Grundlage be-
ruhen, ein ellgemeines gleiches Stimmrecht besteht,
nidmlich in Deutschland und Frankreich. Die ver-
schiedenen Staaten behandeln eben diese Frage
nach ihrer Eigenart, nach ihren kulturellen und
politischen Bedurfnissen und Oesterreich ist meiner
Ansicht nach durchaus am allerwenigsten geeignet,
nach irgend einer Schablone regiert zu werden.«

Miat nawet podobno minister Gautsch wpty-
wa¢ na Fejervary’ego, aby zmodyfikowal swdj
filantropijny projekt, albo tez od niego odstapil
Pozniej, jak deus ex machina zjawia sie w W iener
Abendpost znana juz panom, a sprzeczna z mowa
bar. Gautscha enuncyacya. Alez darujcie panowie,
od rzadu my mamy prawo domagac sie wieksze]
stanowczo$ci i jasnosci! Jezeli rzad mowi raz tak,
drugi raz inaczej, to chyba powagi rzadu ciaglemi
zmianami zdania nie wzmocni.

kS



£ Egee s

Dzi$ wobec nadzwyczajnie trudnego poltozenia,
rzadowi nie wolno ulegaé presyi zewnetrznej i nie-
wolno, jak kameleonowi, ciagle zmienia¢ zdanie,
(Brawa).

A dalej pytam sie, do czego doprowadzi po-
wszechne glosowanie w Austryi? Waszakze cala
sprawa na Wegrzech poruszona zostala dlatego,
ze ciezary wojskowe trudno uchwalié. Czy jest,
prosze panow, czlowiek, ktéryby byl do$é naiwnym,
azeby uwierzy¢, ze parlament powstaly na podsta-
wie powszechnego glosowania, polaczone z wiel-
kiem obciazeniem ludnosci, wydatki wojskowe
uchwali?

Wiemy, Ze one sa smutna polityczna koniecz-
noscia ze wzgledu na polityczne i geograficzne po-
fozenie monarchii, ktdérej nie wolno do tego dopro-
wadzi¢, do czego sie w wielkiej cze$ci z powodu
oszczedno$ci na cele wojskowe, a takie i z powodu
anarchii, niestety, doprowadzilo Polske. Ale wie-
rzy¢, ze tam parlament, powstaly na podstawie
powszechnego gilosowania, ktdéry sie skladaé be-
dzie ze znacznej liczby socyalistéw, wszechniemcow
i szowinistow czeskich zechce uchwalié¢ takie cie-
zary, jest bardzo trudno! To jest ziludzenie do-
radcow korony! O takie odstepstwo od zasad so-
cyalistdw, ktérzy sie sprzeciwiaja znacznym wy-
datkom na wojsko i ostabiaja czesto dyscypline
W armii, bynajmniej nie posadzam.

Czy ten parlament zachowa calo$é monarchii?
Austro-Wegry z dwoma parlamentami powstalymi
na podstawie réwnego i powszechnego glosowania,
wyglada¢ beda jak dwa piskorze wrzucone do
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jednego worka. Rozsadzenie jednosci panstwa
i oslabienie jego sity na zewnatrz, to bedzie wy-
nikiem tego réwnego i powszechnego glosowania.
Szanowni mowcy, ktérzy przemawiali wezoraj,
mowili, ze wzbraniamy sie¢ nadaé¢ prawa ludowi.
My sie wcale nie wzbraniamy, wszak nikt w tej
Izbie nie stoi na czysto negatywnem stanowisku.
W rezolucyi, z ktéra w odcieniach jej sformulo-
wania mozna sie zgodzi¢ lub nie — minima non
cural praefor — wyraznie powiedziano, Ze stanowi
robotniczemu maja by¢ nadane prawa wyborcze.
Rzecza naturalna jest, ze miara tych praw
musi odpowiadaé spolecznemu i ekonomicznemu
znaczeniu i wyksztalceniu pewnych warstw spo-
fecznych: celem tu jest interes publiczny, a ludzie
sa dla tego interesu publicznego $rodkiem. Pan-
stwa zas, ktére niejednokrotnie trzymaly sie od-
wrotnej zasady, jak nasza Rzeczpospolita w jej
smutnych czasach, zwykle upadaly. Znajduje jedna-
kowoz, ze odréini¢ trzeba od nadania pewnych
praw wyborczych Iudowi (w tym kierunku sa
WSzysCy gotowi prawo to nadac), a odebranie tych
praw, ktoére sie wryly, ktore stanowia historyczna
podstawe naszego dzialania i uczynienie zupelnej
tabula rasa! Na odebranie tych praw zgodzic¢ sie
nie mozemy, nie z egoistycznych powodéw w celu
utrzymania swego stanu posiadania, ale z tego po-
wodu, Ze natura nie na schoddéw, ze owszem tam,
gdzie skoki podejmowano, robiono albo rzeczy zle,
albo rzeczy takie, ktére dlugo sie nie utrzymaty,
a Anglia, strzegac historycznych podstaw swej
konstytucyi, a przystepujac do stopniowego jej
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uzupelnienia. w miare rosnacej dojrzatosci narodu,
ustrzegla sie od wielu kataklizméw, ktére na kon-
tynencie przechodzono.

Musze wreszcie stanowczo zaprotestowac prze-
ciw imputowanej nam przez p. Oleénickiego nie-
nawisci do Rusi. Za wiele historycznych wiezow
taczy nas z ta Rusia, azeby$my ja mogli niena-
widzie¢. Wystepujemy jedynie przeciw tym, ktorzy
te Ru$ do nienawisci przeciw nam podZegaja,
a wystepujemy wlaénie dlatego, e nie chcemy
nienawisci, ale pragniemy zgody.

Moéwit p. Oleénicki o kwestyi ruskiej pod za-
borem rosyjskim. Myé$my te kwestye zawsze na-
lezycie oceniali. My$my trzy razy ugody gléwnie
ze wzgledu na sprawe ruska pod zaborem rosyj-
skim robili i staraliSmy sie o ugody nawet ze
stronnictwami, ktore byly dla nas nieprzyjazne
i z ktéremi czyni¢ ugody po tak zacietych z ich
strony atakach bylo pewna ofiara. Nie z naszej
winy ugody te rozbite i moglo nas slusznie bole¢,
ze poslowie z niektorych stronnictw ruskich spra-
we przedladowania Rusinéw pod zaborem rosyj-
skim nienalezycie oceniali, ze méwili o przeélado-
waniu w (ralicyi, gdzie go wcale nie ma, a z wy-
jatkiem posta Barwinaskiego  kilku innych, mil-
czeli o przesladowaniu Rusinéw pod zaborem ro-
syjskim. Cieszyloby mnie to bardzo, gdyby$my sie
kiedy$ w przyszlosci w jednolitej ocenie tej kwestyi
ruskiej pod zaborem rosyjskim mogli polaczyc.
Z naszej strony jest niewatpliwie w tym kierunku
jak najlepsza wola.
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Przechodze teraz do przemdwienia p. Rottera.
Szanowny p. Rotter powiedzial, ze wczorajszej
sceny, jakiej z powodu obelg wypowiedzianych na
galeryi, byliSmy $wiadkami, byfoby nie bylo w ra-
zie wczedniejszego uchwalenia reformy wyborczej.
Byly przeciez takie sceny w parlamencie francu-
skim, gdzie jest réwne i powszechne prawo wy-
borcze, byly nietylko takie sceny, ale jeszcze
gorsze, np. w r. 1898 postowie sie bili 1 musiano
sprowadzi¢ wojsko. Z tego zatem wida¢, ze po-
wszechne prawo nie jest znowu panacea chroniaca
przeciw awanturom, bo tam, gdzie jest powszechne
prawo wyborcze, te awantury sa daleko wieksze,
anizeli tam, gdzie tego prawa powszechnego nie ma.

Powiedziat poset Rotter, ze uchwalami nasze-
mi nikogo nie zadowolimy.  Zupelnie nie podaje
w watpliwos$¢ szczeroscei tych postéw, ktérzy prze-
mawiaja za powszechnem glosowaniem i tak samo
prosze, by mnie podejrzywano szczero$ci i moich
stow. Szanuje kazde zdanie tu wypowiedziane
jako objaw przekonania, ale musze powiedzieé, ze
w niezadowoleniu po za tym Wysokim Sejmem
idzie sie licitando, a sa Zywioly, ktére chca pozo-
sta¢ niezadowolone nie z ubocznych wzgledow, ale
z powodu swego temperamentu i usposobienia
w tym Wysokim Sejmie. Np. robi sie wydatki
na internaty — niezadowolenie; daje sie zapomogi
dla nauczycieli i mimo trudnoéci finansowych pod-
Wyzsza sig te dotacye z 300.000 koron na 400.000
koron — ze strony p. Stapifiskiego niezadowolenie;
uchwala sie ustawe agrarna — znowu niezadowo-
lenie. Podnosi sie subwencye dla Kélek rolni-



czych — niezadowolenie! Czy to niezadowolenie
nie lezy moZe w usposobieniu szanownych postow?

Co sie tyczy p. Stapifiskiego, to nie ubliZze mu,
jesli powiem, iz sie do niezadowolenia przyzwy-
czail, ze jak ryba bez wody, bez tego istnie¢ nie
moze.

Argumentuje p. Rotter, ze sy ludzie rowni,
ergo powinny byé¢ rowne prawa. Sa ludzie réwni,
ale z tego nie wynika, azeby pomiedzy nimi nie
bylo réinic wyksztalcenia i obowiazkow.

Sa ludzie rowni, ale z tego nie wynika, azeby
kazdy mial by¢ namiestnikiem, marszatkiem Iub
profesorem uniwersytetu. Jak w spoleczefistwie sa
stopnie, tak samo w prawach powinny by¢ stopnie,
wykluczaé jednak z prawa wyborczego nikogo nie
nalezy. ¥
A teraz kwestya strajku alkoholowego, kto-
rym grozil p. Rotter. Jesli to do nas bylo zwro-
cone, to musze przypomnie¢, zedmy tu uchwalili
ustawe przeciwko pijanstwu, ZeSmy przeprowadzili
akcye wstrzemiezliwosci od roku 1850 i w Galicyi
i w Krolestwie, a czyniliSmy to wtedy, kiedy
w Rosyi, jak zapewnia ks. Dolgorukij, rézgami
zmuszano do picia wodki.

Szanowny posel Rotter mowil o mniejszym
udziale w podatku krwi tych, ktorzy sa wybrani
na podstawie kuryalnej. Zapewne my$lal szanowny
posetl o mniejszej liczbie tych, ktérzy ten podatek
krwi ponosza; o mniejszym udziale w podatku krwi
nie mozna moéwi¢, bo kazdy stuzy ta krwia, ktora
bez wzgledn na to, czy jest wyznawca powszech-
nego glosowania, czy nie, w jego zylach krazy.

_ miernoty.
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Mowit szanowny poset Rotter, ze na zebraniu
socyalistow w Krakowie, gdzie padto wyrazenie
o czaszkach szlacheckich, nie doznal szwanku ani
na ciele, ani na duszy; przeciwnie widze, Ze tam
si? szanowny posel wiele ciekawych rzeczy nauczyl.
Nie mam nic przeciw temu, azeby chodzi¢ na ze-
brania socyalistyczne, sam bym chetnie poszedt,
gdyby mi tam moéwié¢ pozwolono.

Pod jednym jednak warunkiem godzi sie bez
zarzutu chodzi¢ na zebrania innych stronnictw, pod
tym warunkiem, ze sie wypowie wszystko, z czem
si¢ czlowiek nie zgadza. Ale skoro p. Rotter moé-
wil o zebraniu, na ktérem byla mowa o czaszkach
szlacheckich, niech i mnie bedzie wolno zaznaczyd,
jesli sie chociazby w formie cytatu powiedzialo,
ze Warszawa ma byé wybrukowana czaszkami

. szlacheckiemi, to, Ze w obecnych czasach rzuca-

nie t.ego cytatu, ktory, wychodzac poza mury ze-
brania, pobudza¢ moze do gwaltéow i zaburzen,
jest bardzo nieostroznem i zatuje, Zze posel Rotter
tego‘ nie powiedzial, bo ostatecznie qui facet, con-
Sentire videtur.

Moéwit dalej p. Rotter, Ze na podstawie po-
wszechnego glosowania nie wchodza do parlamentu

Przed kilku laty bratem udzial w rozprawach
Towarzystwa ekonomicznego francuskiego, w kto-
rem zasiadali tacy mezowie, jak Fréderic Passy,
Raffalovitsch, Fournier de Flaix i wielu innych
ludzi teoretycznej wiedzy i praktycznego doswiad-
czenia, ktorzyby mogli w parlamencie wielkie od-
da¢ uslugi. 1 kiedy sie zapytalem: »Dlaczego pa-
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nowie nie jestescie w parlamencie, dlaczego nie
staracie sie o mandaty«, odpowiedzieli mi:

>Mybyémy sie starali, ale nie mozemy obi(?-
cywa¢ wyborcom takich rzeczy, ktorych bez poni-
zenia naszej godnoéci dotrzymacby$my nie mogli,
a wyborcy daja mandat tylko takim, ktérzy z gory
chca podpisywaé¢ weksel na to lub owo.«

»Wielka to szkoda dla Francyi« — dodatem.

Moéwit szanowny posel o potedze Niemiec,
mimo, ze istnieje tam powszechne prawo wybor-
cze; ale szan. posel zapomnial, 2e tam parlament
jest dwuizbowy i ze decydujacym jest nie parlla-
ment, lecz Bundesrath, zloZony z reprezentantow
panstw zwiazkowych.

Dalej powiedziat poset Rotter: »My nie tacy
straszni, jak nas maluja« i powolal sie na szano-
wnych kolegow ze stronnictwa
ktorzy go chwala.

Nigdy nie kwestyonuje pochwat, oddawanych
moim kolegom, owszem, ciesz¢ sie z nich. Co sie
oddanych kierownikowi
p. Daszynskiemu,

tyczy pochwat jednak,
stronnictwa socyalistycznego,
przez czlonkéw tegoz stronmictwa krakowskiego,
na ktorych powage poset Rotter sig powol’u.je, to
zauwazyé musze, ze kazdy czlowiek moze si¢ po-
myli¢, a cho¢ cztonkéw stronnictwa krakowskiego
wysoko cenie, co do tego punktu czlonkowie
stronnictwa krakowskiego nieomylnymi nie sa.
Ale zapytam p. Rottera, jak moze pogodzi¢
te sprzecznoéci; raz méwil o czlonkach stronnictwa
krakowskiego, ze go chwalili, pomimo, Ze nie jest
celem jego staran umilanie im zycia, a drugi raz,

krakowskiego, |
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Ze go uwazaja za apostola wywrotu. Ktore wia-
sciwie zdanie jest prawdziwe. Ja jestem za pierw-
szem i z wdzigczno$cia te pochwale przedmiotowosci
stronnictwa krakowskiego przyjme do wiadomosci.

Dotknat szan. posel Rotter takze interpellacyi,
wniesionych przez konserwatystéw w radzie pan-
stwa. Przedewszystkiem w parlamencie wiedenskim
nie ma konserwatystéw, ani liberaléw, lecz jest
jedyne Koto polskie, ktére wiekszoscia gloséw
uchwala interpellacye i to po pewnej dyskusyi,
a po drugie, postowie z Kola stawiaja interpellacye
tylko takie, ktére krajowi zaszkodzi¢ nie moga,
ale tylko pomddz.

O ile interpellacye dotycza postepowania wladz
krajowych, bywaja przedewszystkiem wnoszone
w Sejmie, a dopiero w razie bezskuteczno$ci w Ra-
dzie panstwa.

Poniewaz w stosunku do krajowej dyrekcyi
skarbu nie zawsze pomagaty zazalenia, wnoszone
w Sejmie, przeto odwolywano sie takze do Wiednia;
ale musze zaznaczyé, -ze przedewszystkiem wnosi-
liSmy zazalenia tu w Sejmie.

Jedni panowie narzekaja na duszno$é atmo-
sfery w tej Wysokiej Izbie, a p. Stapinski raz za-
rzucal nam anemie, a potem modwil o naszej swa-
woli i bat si¢, aby sie miedzy nami nie popsul.
To jest juz zupelna sprzeczno$é, méwié o dusznoéci
atmosfery, a réwnoczeénie o swawoli, to juz co
najmniej nielogiczno$é.

Szan. posel Rotter, ktéry nas w swej uprzej-
mosci zaszczycit mianem karpiow, powiedzial, ze na-
lezaloby miedzy nas wpuéci¢ szczupaka. ( Wesodosé).
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Ja myslalem, Ze juZ go WpUSZCZONO, nazwiska nie
wymieniam, ale pokazuje sie, Ze go miedzy nami
jeszcze nie ma. (Wesolosc). Powiedzial p. Rotter,
ze nie jestedmy doskonalymi, ale z tego jeszcze
nie wynika, ze ci, ktérzy nas maja zastapi¢, beda
lepszymi od nas. Odpowiedzial juz w czesci JE.
p. Pininski na te wywody p. Rottera, ktére si¢
odnosity do Japonii. Dlaczego Japonia zwycieZyta?
Czy moze z powodu sposobu glosowania? Nie.
Przeciwnie, Japonia ma wiele instytucyj przesta-
rzatych; ma cenzurg prewencyjna, ma wiele ustaw
zacofanych, ale Japonia zwyciezyla cnotami swego
narodu. Bo podczas, gdy Rosyanie nic nie wie-
dzieli o tem, co sie dzieje w sztabie jeneralnym
japonskim, Japonczycy doskonale wiedzieli o tem,
co sie dzieje w sztabie jeneralnym rosyjskim, bo
niektérzy Moskale maja dlugie jezyki i... Nie chee
zreszta wiecej méwi¢ o tem. W Rosyi nie umiano
zachowa¢ dyskrecyi, w Japonii nikt nie mowilt,
nikt o niej nie pisal. Gazety miiczaly, ale wszyscy
sie do wojny przygotowywali. Japonia pragnela
dziata¢ a nie méwi¢ i dlatego zwyciezyla.

I to niech bedzie dla nas na przysztoS¢ przy-
kladem, byémy umieli zachowa¢ miarg 1 rozwineli
cnote karnosci.

Japonczycy zwyciezyli, bo przez caly czas
wojny, z wyjatkiem jednej chwili po zawarciu po-
koju, kiedy byly zaburzenia, umieli zachowac
spokéj, bo mieli zaufanie do wiadzy 1 zaufanie
do wojska, czem dali nam doskonaly przyklad do
nasladowania.

P. Pininski mowil takie o Szwajcaryi. Zga-
dzajac sie na jego wywody, musze tylko na jedneo
zwrdci¢ uwage, ze powszechne gltosowanie w Szwaj-
caryli przyczynito sie do pewnego zaniechecenia do
wyborow, t. j. tak zwanego surmenage éléctoral.

Tam obywatel tyle razy glosuje, ie czuje sie
zmeczonym i nie ma zapalu de wybierania. A tu
mimo to twierdza, Ze wlasnie dla podniesienia pe-
wnego zapatu dla sprawy publicznej, réwne i po-
wszechne prawo wyborcze trzeba zaprowadzic.

Dalej zwracam uwage na to, ze Sejm nasz
jest ciatem jednoizbowem 1 Zze tam, gdzie istnieje
powszechne prawo wyborcze, istnieje zawsze Izba
wyzsza, w Niemczech Bundesrath, w Ameryce senat,
wybrany przez panstwa zwiazkowe, w Belgii senat
w Y3 czesci zlozony 7z reprezentantow zwigzkdéw
gminnych.

A nie wiem, do czego dosztoby, gdyby Sejm
wybrany na podstawie powszechnego glosowania,
miatl obradowad¢ bez Izby wyzszej, bez tego ha-
mulca, o ktérym tu moéwiono. Chyba Zadna ustawa
nie otrzymalaby sankcyi, a owo non placet p. Mi-
lewskiego, ktorego p. Stapinski niezrozumial, nie
odnosito sie do ustawy o reformie wyborczej, ale
do tych ustaw, ktéreby uchwalil Sejm, wybrany
na podstawie powszechnego glosowania.

Posel Stapinski przemawial za wyborami bez-
posrednimi. Wybory sa nietylko elekcya, ale tak-
ze selekcya, wybory odnosza sie nietylko do osob,
ale takzie i do idei.
kandydata i1 jego program. We Francyi w Cho-

7

A zatem wyborca musi znac¢



monix miatem sposobnoié przypait;zy(': sie wybo-
rom posta. Pytam wyborcéw:

— WidzieliScie waszego posta?

— NigdySmy go nie widzieli.

— A do jakiego stronnictwa nalezy?

— Jest republikaninem.

— Ale do jakiego odcienia nalezy?

Odpowiedz brzmiala:

— Nie wiemy!

— A czy zwolywal kiedy jaki sejmik rela-
cyjny? Czyscie sie z nim kiedy stykali?

— Nie, nigdy.

—- A dlaczego na niego glosujecie?

— Bo przeprowadzil kolej przez te piekne gory
(ktora psuje ich wraZenie), bo powyrabiat posady
temu i owemu w mieécie, bo dzieki jego protekcyi
ten i 6w otrzymal miejsce lub trafike.

A mowi sie potem o tem glosowaniu, jako
o Srodku uniwersalnym przeciw korupcyi! A teraz
kwestya jawnosci! Kazdy akt Zycia publicznego
pociaga za soba pewna odpowiedzialno$¢ i powi-
nien by¢ z poczuciem pewnej odpowiedzialnosci
wykonywanym.

To jest fikcya, Ze caly szereg wyborcow,
ktérzy sie boja, ktdérzy glo$no nie chca wypowie-
dzie¢ swego zdania, ktorzy sie wstydza swego glo-
sowania, wybierze posta nieustraszonego, niezawi-
stego, posla, na ktorym beda mogli polegac zawsze,
jak na Zawiszy.

Zreszta wyborcy powinni mu sami daé¢ przy-
klad, a wybieranie takich poslow, ktorzy beda
slepo stuchaé¢ rozkazéw, zawartych w petycyach

wyborcow, wyrzekajac sie swego zdania, ja bym
uwazal za bardzo szkodliwe.

Prawda, trzeba trzymaé za puls, trzeba sie
liczyé z opinia. P. Stapifiski powiedzial, ze my
chcemy lamaé opinie!

Przeciwko temu musze stanowczo zaprotesto-
wac! My, ktérzy lud nasz kochamy, my nie chcemy
lamac¢ opinii tego ludu, my chcemy wyrozumie¢
jego zapatrywania, ale uwazamy za nasz obowiazek
prostowac $ciezki tego ludu tam, gdzie ten lud
z braku do$wiadczenia rwie sie do rzeczy przed-
wezesnych, do tego, co dla niego samego byloby
szkodliwem. '

P. Stapinski méwit takze i o Maracie, i nawet
nie bardzo sie gniewal, gdy go do tego pierwowzoru
porownywano. Ale zdaje mi sie, Ze nieco sie po-
mylil. Zacytuje mu X. autoréw francuskich bardzo
przedmiotowych, jak np. Bougeard, » Vie de Maratc,
Chévremont, M. Ch. Brunnet, ktérzy przytaczaja
$wiadectwa ludzi wecale przyjaznie usposobionych
dla Marata i stwierdzaja, Ze nie 64 $mierci Marat
miat na sumieniu, ale o wiele wiecej. P. Stapifiski
powiedzial z pewna prawie lekcewazaca intonacya
glosu: »tylko 04.« (Weso/os). Dla mnie to sta-
nowczo wystarcza, pragnalbym, aby tego rodzaju
przyklady, jak »tylko 64« gléw Scietych, bLyly
mniej lekko i bardziej ostroznie wypowiedziane.
Bo stucha podobnego lekkiego sposobu méwienia
o zyciu ludzkiem wladza bezpieczenstwa, ktéra po-
winna wprawdzie czuwaé¢ nad zachowaniem po-
rzadku i czynnie i energicznie przeszkadzaé rozru-
chom, ale powinna zarazem szanowaé Zycie i zdro-

-
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wie ludzkie, a podobne lekkie o niem méwienie,
moze ja zgorszy¢ i pobudzi¢ do gwaltow.

A teraz niech mi bedzie wolno dowiesé, ze
Marat mial o wiele wiecej wypadkéw $mierci na
sumieniu, anizeli 64. W r. 1790 w dziele swojem
»L’en est fait de nous< méwi Marat: »300 giéw $cie-
tych zapewni spokdj« i potem ciagle namawia w dzien-
niku swoim do obciecia »zgnilych« czesci spoleczen-.
stwa, czyli do mordow i gwaltéw. A jakkolwiek
mordy na Champ de Mars, d. 17 lipca 1791 r. nie
wynikaty z jego bezposrednich nakazdéw, dal do nich

- powod jako intelektualny sprawca. Dnia 17 lipca
1791 roku jednak padto nie 64, jak mowi p. Sta-
pinski, ale 1500 gtéw. Jeden tylko Marquis de
Ferriéres w »Mémoires« podaje nizsza cyfre asoo
ludzi, wszyscy inni historycy podaja cyfre 1500.
Wiele ciat wrzucono do Sekwany. Wszystkie zna-
ne mi zrodia stwierdzaja, ze ofiar bylo wiecej,
anizeli 64 i stoja w sprzeczno$ci z twierdzeniem
p- Stapinskiego. Nic tez dziwnego, ze Boileau
18 pazdziernika 1792 roku zaproponowal, aby po
kazdej mowie Marata oczyszczano trybune.

A dalej, kiedy Marata kooptowano dnia 23
sierpnia 1792 r. do Comité de surveillance komuny,
od stowa przechodzi Marat do czynu. Z jego ini-
cyatywy i wskutek jego odezwy, nietylko morder-
stwa- z Paryza przechodza na prowincye, ale oprécz
tego; jako cztonek komitetu, bierze czynny udziat
w pedzeganiach do mordéw w Paryzu, co Taine
w »Conquéte Jacobine« wyraznie stwierdza. Podczas
rozruchéw zwanych massacres du 2 séptembre 1792,
liczba zabitych wedle Bart Maurice i Micheleta
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wynosita 966, wedle Comité de surveillance de la
Commune 107y, wedle Pettier 1005, wedle Prud-
homme 1035, wedle Taine’a 1351, wedle Mortimer
de Ternaux 1368, wedle Granier de Cassagnac 1458,
a wiec podane przez wszystkich autoréw cyfry,
obracajace sie pomiedzy ¢66 a 1458, sa znacznie
wyzsze od podanej przez p. Stapifiskiego cyfry 64.
Samych bezbronnych ksiezy w klasztorze Karmeli-
tow zabito wiecej, anizeli 64. Jak dowodzi »Sorels
w Convent des Carmes, pendant la Terreur, Le-
tourneur w »Souvenirs« i Guillon:- »Martyrs de la
foi« samych ksiezy zamordowano 1:z0.

Dlatego nie przyznawalbym sie na miejscu
p- Stapifiskiego do tego podobienstwa z Maratem
i gdyby mnie kto$ z Maratem pordwnal, bynaj-
mniej z tegobym sie nie cieszyl. - Byta jednak je-
szcze inna mytka historyczna, mytka gruba, ktdra,
musze to powiedzie¢, bardzo mie dotknela. Ja ni-
gdy szanownemu mowcy nie przerywam, ale wow-
czas musialem rzeczywidcie cala site woli wytezyc,
azeby postowi Stapinskiemu nie przerwac!

Powiedzial p. Stapifski, Ze polska szlachta
byla przeciwna konstytucyi 3 maja. A ja sie spy-
tam, kto zrobil konstytucye 3 maja, jesli nie polska
szlachta, spytam, w ktorych krajach Europy byly
projekty takie, jak Andrzeja Zamoyskiego? A mogt-
bym na podstawie I tomu »Wewnetrznych dziejow
Polski« Korzona i dziela Kalinki »Galicya i Kra-
kéw« str. 130, przytoczyc ksiecia kanclerza Czarto-
ryskiego 1 Augusta Czartoryskiego, wojewode ru-
skiego, Brzostowskiego, Chreptowicza, podskarbie-
go Poniatowskiego, Tyzenhausa i tylu innych przed
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rewolucya francuska; wszakze badzto ich projekty,
badZzto oczynszowanie wloscian, badZto zmniejszenie
ciezaréw, byly pierwszym krokiem do usamowol-
nienia! A glosy ksiecia Adama Czartoryskiego,
ks. Augusta Sutkowskiego, Weyssenhoffa, Niemce-
wicza 1 tylu innych na sejmach? Wszakze sejm
z 1. 1775 wzial chlopa pod ochrone prawa karnego
i znidst 7us vitae ac necis, ktore istniato w innych
krajach. A ustanowienie w r. 1784 w sadach ase-
sorskich i referendarskich patrona ludzi ubogich ?
Naturalnie, jak na dzisiejsze czasy bylo to za mato
1 chetnie przyznaje i szczerze zaluje, iz bylo nie-
szczesciem, ze projekt Andrzeja Zamoyskiego nie
stal si¢ rzeczywistodcia, ale wszystkich tych ludzi
O zupeina obojetno$é pomawiaé nikt nie ma prawa;
jezeli sie za$ moéwi o tem, co sie zlego zrobito
w XVIII wieku, nalezy powiedzieé¢ takie o tem,
co si? robilo dobrego. P. Stapifnski méwi: »Do-
prowadzili do rozbioru i nie dbali o lud!« Ale
Czy mocarstwa rozbiorowe wiecej dbaly o lud?
Niech mi bedzie wolno uzyé metody demonstra-
cvjnej. Oto ksiazka p. t.: »Constitutio criminalis
Theresiana«, prawo karne austryackie, ogloszone
trzy lata przed pierwszym rozbiorem Polski w reku
1769; prosze przypatrzy¢ sie tym obrazkom stra-
sznych tortur. (Pokazuje obrazki w ksiazce). To
jest dbato$é o lud, jaka byta gdzieindziej.

Moéwit p. Stapinski, ze Polacy w roku 1848
1 przedtem wystepowali przeciw wloscianom i pro-
wadzili polityke antiwlosciafiska. Prosze jednak
przygladnac¢ sie wnioskom marszatka Tadeusza Wa-
silewskiego na sejmie stanowym z d. 18 wrzeénia
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1843 r., str. 38, i Maurycego Krasinskiego na sej-
mie stanowym z dnia 15 wrzesnia 1345 T, :%tr. 435
mimo oporu rzadu dazacym do uwlaszczen‘la \vl?-
$cian, do zlagodzenia, a potem i zniesienia pat-
szczyzny. Akta te, a obok nich memoryaty Kazi-
mierza Krasickiego, Aleksandra Fredry, generala
Jozefa Zaluskiego i1 Napoleona Golaszews.kieg.'o,
sktadam na stol Wysokiego Sejmu; to sa niezbite
dokumenty.

Dalej méwit p. Stapinski: »Polacy w r. [84§
wystepowali przeciwko wloéciano_m.« PI:OSZQ mi
powiedzie¢, jacy to Polacy? Tu jednak je'st _si)ra-
wozdanie z Sejmu w Wiedniu, a nastepnie Kro-
mieryZu, prosze czyta¢ mowe posla Wa]eryan.a.
Podlewskiego z dnia 24 sierpnia 1848 r., powto-
rzona w » Verhandlungen des &sterreichischen Reichs-
tages« 2 B. na str. 53: :

»Meine Herren, als Pole kann ich nicht anders
meine Rede beschliessen, als mit dem herzlichsten
Wunsche, dass die personliche Freiheit sic}{ in de.r
ganzen Ausdehnung iiber alle Bewohner simmtli-
cher Osterreichischer Provinzen alsogleich erst.re-
cken moge, und jedes Verhaltniss der Untert}.lémg-
keit aus unserem Gedachtnisse bald verschwinde.«

Dalej moge sie powola¢ na mowe ks. Jerzego
Lubomirskiego z d. 24 sierpnia 1848 r., na str. 28,
ktéra powolujac sie¢ na hasto: »>Frei leben, oder
sterben«, usamowolnienie ludu uwaza za fa?(t d.o-
konany, na mowe posta Franciszka Trzecu.esk:e-
go z dnia 24 sierpnia 1848 r., ktéry podnosi sta-
rania stanéw o zniesienie panszczyzny, na str. 32
powtorzona.
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Niewola ludu, méwi p. Stapinski. Czy moze
by¢ o niej mowa tam, gdzie wlodcianin stal pod
ochrona prawa karnego? Mozna méwié o globae
adscriptio. Mozna chyba méwi¢ o braku egzeku-
tywy; brak egzekutywy dawat sie tak samo we
znaki, gdy kto zabit szlachcica, jak gdyby zabil
chtopa. Ilez takich wypadkéw uchodzilo bezkarnie,
bo ludzie starali sie w Polsce wiecej o ochrone
granic, niz o wykonywanie prawa. Nauka stad ta,
Ze trzeba wladze szanowad, e nalezy porzadek
spoleczny utrzymacé, ze nalezy wysoko nosi¢ sztan-
dar prawa, ze tez parlament w prawa egzekutywy
bynajmniej wkracza¢ nie powinien.

P. Stapinski skarzy! sie, ze chlopi nie mieli
dostatecznej reprezentacyi, a potem méwil, ze »jak
my chcemy wybra¢ inteligenta, przeciwstawiacie
mu Panowie chlopa.c Wybiera¢ chlopéw Zle —
nie wybiera¢ takze zle — wiec nie wiem, do czego
sie¢ mamy zastosowaé, bo wszakze poset Stapinski
skarzyl sie takie, ie niejednokrotnie przeciwsta-
wiamy kandydature wloscianina kandydaturom
innym. ;

Dalej méwit p. Stapinski o gminach okrego-
wych i wskazywal na to, jakoby$my my narzucali
gminy okregowe. Jabym sie cieszyt, zeby sprawa
gmin okregowych stala sie aktualna. ale tak nie
jest, ale przedfozenia o tych gminach okregowych
nie ma zupelnie. A jezeli p. Stapifiski sam mowi
O poprawie rozdzialu ciezaréw na korzy$é wlo-
$cian, a w gminach okregowych nie widzi tej ko-
rzystnej dla wloScian zmiany rozdzialu ciezarow,
lecz uwaza je za wziecie Indu w kleszcze naszego
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stronnictwa, ani uzasadnionem, ani konsekwentnem
takiego twierdzenia nazwac¢ nie moge.

Koncze, zaznaczajac, e bede glosowat za
rozszerzeniem prawa wyborczego, za uwzglednie-
niem robotnikéw i za powiekszeniem liezby postow
z miast. (Brawa 1 oklaski).



e MOWA
~ POSLA JERZEGO KS. CZARTORYSKIEGO.

Wszyscy dotychczasowi mowcey stwierdzili
waznoé¢ przedmiotu, ktérym sie dzi$ zajmujemy.
Niezaprzeczenie jest on wazny; kiedy sie jednak
siegnie blizke 40 lat wstecz w historye tego Sejmu
to sobie starszy posel przypomni, ze w niektérych
peryodach, tak samo wazne, jeZeli nie wazniejsze
sprawy powychodzity na stot tej Izby, jak n. p.
kiedy w r. 1867 szlo o t.zw. »obeslanie« lub »nie-
obeslanie« Rady panstwa, kiedy pozniej szlo o zgo-
dzenie sie lub nie zgodzenie na bezpoérednie wy-
bory do Rady panstwa i inne sprawy wielkiej wagi
spotecznej. Byly to czasy, kiedy ten Sejm miat mo-
znos¢ dzialania 1 znaczenie polityczne; od tego czasu
w tym kierunku znaczenie Sejmu zostalo obniZone,
po czesci wskutek wypadkow i dziatan z zewnatrz,
po czesci moze i z wlasne] woli — czy 'z braku
woli samego Sejmu, ktorego dziatalnos¢ weszla na-
stepnie na tory pracy ekonomicznej, spoleczne]j
i administracyjnej. ;.
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Jezeli uwazamy sprawe, ktéra nas dzig zaj-

muje, za wazna, to trzeba jednak powiedzieé, ze
ona bedzie wazniejsza jeszcze za rok, a dzi§ przy-
najmniej wedlug zdania tych, co sie nie zgadzaja
na wniosek lewicy — idzie tylko o krok przygo-
towawczy, ktéry musze nazwaé takze dodatnim. Za
rok za$ przyjdziemy do rozprawy nad rzecza sama,
niestychanie wazna, niestychanie skomplikowana,
gdzie decydowa¢ wypadnie dopiero o tem, co be-
dziemy uwazaé za dobre dla kraju.
, A juz ta sama myél, jak wazna bedzie wtedy
debata, wskazuje, ze dobrze zrobimy, jezeli zadamy,
aby sie inne cialo nie gremialnie, ale specyalnie
zajeto odpowiedniemi studyami, zestawieniem ma-
teryatéw i cyfer, ulozeniem ‘projektdw.

Mowcy poprzedni- méwili imieniem swoich
przyjaciot politycznych, swojego klubu czy stron-
nictwa; ja jestem w innem polozeniu i musze sie
ttémaczyé¢, dlaczego zapisalem sie¢ do glosu, chod
nie naleze do zadnego tu czynnego stronnictwa,
albo klubu. Sprawa jest tak wazna, ze kazdy po-
sel, ktory przez pewien przeciag czasu juZ tu za-
siadal, czuje potrzebe i obowiagzek wypowiedzenia
swojego osobistego zdania, bo jezeli kto inny prze-
mawia, to czyni to imieniem swego klubu, a czlon-
kowie tego klubu nie potrzebuja juZ przemawiaé,
dlatego, ze jest presumcya, ze sie zgadzaja za swoim
mowca: — czy zawsze chetnie, czy nie, to inna
kwestya.

Mowiac o tej sprawie, musze zaznaczy¢, dla-
czego jestem zasadniczo przeciwny zaprowadzeniu
powszechnego, réwnego, tajnego glosowania, a ré-
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wnocze$nie nie moge sie zgodzi¢ na wniosek lewicy
1 dlaczego ostatecznie glosowaé bede za wnioskiem
wiekszosci.

Najpierw zalatwie sie z mniej wazna kwestya
formalna. Oto znajduje, ze popelniono ze strony
wiekszosci blad, co juz bylo tu podniesione, ze nie
powierzono sprawy osobnej komisyi, za czemby
przemawial nietylko procedens, ze juz raz tak byto,
ale 1 waZnosé¢ kwestyi.

To nie jest zarzutem przeciw szanownym Kko-
legom z komisyi administracyjnej, ale z samej sprawy
wynikalo, zeby to bylo lepiej. Drugi za$ btad jest
ten, ze szanowna komisya przyszla 3 tygodnie temu
na trybune z wnioskiem przejscia do porzadku
dziennego nad cala sprawa, co uwaZam za zupelnie
nie licujace z wlasnie podniesiona przez rzecznikow
wszystkich stronnictw waznoscia sprawy. (Oklaskz).

Obecnie mamy do czynienia z réznymi wnio-
skami, a to przez wiekszo$¢ komisyi, przez jej
mniejszoé¢ 1 przez pojedynczych postow przedsta-
wionymi.

Zdaje mi sie przedewszystkiem, ze nietylko do
rozstrzygniecia, ale i do omawiania takich spraw
wymagacé nalezy wielkiej wyrozumiatosci i przed-

miotowoéci w szukaniu, nie powiem, prawdy — bo
gdzie tu jest prawda, o tem czlowiekowi, jednostce
rozstrzygna¢ trudno — ale w szukaniu tego, co

uwazamy za dobre dla kraju w pierwszym rzedzie,
a dopiero w drugim rzedzie tego, co moze dogo-
dzi¢ specyalnym interesom; interesom pojedynczych
kierunkow czy warstw spolecznych, czy stronnictw.
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I te interesa takze istnieja, lecz w pierwszym rze-
dzie dba¢ trzeba o to, co jest dobre dla kraju.

Idzie wiec o to, jaka ma nastapi¢ zmiana, izby
Sejm mdgl z pozytkiem dla kraju funkcyonowaé.?

O zupelna bezstronnoé¢ oczywiscie trudno.
Ktéz moze o sobie powiedzie¢, ze jest zupeinie
bezstronnym? Zazwyczaj posiadaja to ci, ktérzv
nimi 53 najmniej; tylko trzeba mie¢ troche wlasnegg
poczucia swej stronniczoéci, bo czlowiek jest rezul-
t;.;.tem swego wychowania, swego milieu, tego, czego
si¢ nauczyl, albo co mu inni powiedzieli i tego, co
zycie mu w postaci dodwiadczenia przyniosto. Ale
o ile mozna, trzeba by¢ bezstronnym i trzeba roz-
wazac¢ argumenta, przemawiajace za tem i przeciw
temu. Wykazat nam to w pierwszym rzedzie, w swo-
jej nie dosy<¢ sie oceni¢ dajacej Swietnej przemowie
p. Milewski.

Zwolennicy powszechnego glosowania mniej
maja wedlug mego zdania, za soba argumentéw.
Na ich zgromadzeniach i w pismach, gdy sie o tem
mowi lub pisze, zazwyczaj rzecz bywa traktowana
jeduostronnie i nie styszalem prawie nigdy zdania
przeciw reformie wyborczej, (b. Abrakamowicz : Tak
sest) tylko przychodzi sie do uchwalenia z géry
przygotowanej rezolucyi. Wiec z argumentami tro-
che kuso. Tu jednak, w Sejmie, powinna sie odby-
wa¢ walka argumentami przedmiotowymi. Przede-
wszystkiem musze skonstatowaé, ze nikt sie nie
odzywatl absolutnie przeciw rozszerzeniu prawau. glo-
sowania 1 przeciw pomnozZeniu mandatéw do Sejmu,
do czego zreszta wrdce przy ocenianiu wniosku
komisyi. Wiec tu wojowanie tem, ze nic nie chcemy
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jak sie wyrazaja »da¢ ludowie, jest absolutnie niedo-
puszczalnem (p. Abrahamowicz: Tak jest) dla Kka-
2dego, ktéry ma uszy ku stuchaniu...

To trzeba skonstatowa¢, bo sie przeciez mowi
i pisze inaczej. Ze to sie ma sta¢ dopiero za rok,
te odwloke, zdaje mi sig, sama waznos$¢ sprawy
usprawiedliwia; bo przeciez Sejm nie jest w moz-
noéci uchwalié tak waznej rzeczy odrazu. Mowia
zwolennicy tej reformy — ostatni mowca zwlaszcza,
7e za kwadrans mozna taka ustawe przyjac¢. Zapewne
gdyby przyjeto wniosek mniejszoéci, to naturalnie,
2e za kwadrans moznaby sie z reforma zalatwic,
choé i o tem watpie, czyby poszto tak predko.

Wiekszoé¢ komisyi od$wiadezyla sie przeciw
i ja takze, bedac przeciwnikiem tego wniosku, je-
stem zwolennikiem rozszerzenia prawa glosowania
i pomnozenia liczby mandatéw tak, aby w tym Sej-
mie udziat mieli takze przedstawiciele kol rze-
mieslniczych i robotniczych, ale na to potrzebnem
jest zastanowienie sie, studyowanie rzeczy i przyj-
4cie nastepnie z konkretnym wnioskiem.

Te tak $wietne mowy, jakiedmy tu i wczoraj
i dzisiaj slyszeli, ulatwiaja mi znacznie argumen-
tacye przeciw powszechnemu glosowaniu. Oczywi-
cie, nie chcialbym naleze¢ do tych mowcow, ktd-
rzy powiadaja: »poprzedni mowca juz to powiedzial,
nie chce zatem tego powtarzacs, a pozniej jednak
przez pol godziny moéwia to samo, co poprzedni
mowca powiedzial. (Wesofosé). To nie odpowiada
mojej indywidualnoéci, a tylko o tyle chce kilka
stow powiedzie¢, o ile nie bylo to juz wypowie-
dzianem w uslyszanych dotad tych argumentach.
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Przedewszystkiem chcialbym powiedzie¢, ze
zwolennicy powszechnego glosowania zadaja przy-
stagpienia do tej uchwaly na podstawie niezadowo-
lenia szerokich mas ludnosci. :

Otoz co do tego niezadowolenia, jest to bar-
dzo trudna rzecz. Kiedyz bowiem czlowiek jest za-
dowolony? Czy my jesteémy zawsze zadowoleni?
Co to jest niezadowolenie szerokich mas, jak ono
sie objawia, skad mozna wnioskowac, ze jest uza-
sadnione? Czasem jest ono stuszne, nieraz sztucznie
wywolane. Szerokie masy sa poniekad zawsze nie-
zadowolone, a z pomiedzy tych zywiokéw, ktore
my reprezentujemy, ile razy sie styszy takze, e sa
niezadowolone. To jest bardzo trudne do ujecia
w pewne konkretne rezultaty. Oprécz tego jest
rzecza bardzo watpliwa, czy to niezadowolenie,
oile onoistnieje, a chce przypuszczaé, ze istnieje czy ono
ustanie, skoro wprowadzone bedzie powszechne glo-
sowanie. Dos$wiadczenie uczy, ze nie, bo czasem
dopiero wéwczas zaczyna sie to niezadowolenie.

Réwniez poruszono kwestye, czy zadanie tego
systemu — a podniost to takze kolega hr. Sta-
dnicki — czy jest podzielane przez szerokie warstwy ?
Rzecz réwniez trudna do osadzenia i prawie nie-
mozliwa do skonstatowania. Bo gdybysmy o to
zapytali — Smiem tu powtorzyé, co juz hr. Sta-
dnicki powiedzial, to jedni wloScianie odpowiedzie-
liby ze Zak, drudzy ze nze. Co do okolicy, ktéra
zamieszkuja, to wiem z do$wiadczenia, ze wieksza
cze$C nie podziela tego zadania. Ale to nie dosta-
teczna ocena. Jezeli za$ kto$§ przyjedzie z podpisami
na petycyach i chce argumentowaé wielka iloscia
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tych podpiséw ——chcialbym,. zeby kt.(')ry z 'klolegozi
zajal sie napisaniem historyl petycyl wWoOgoie, or
nieniem wartoéci petycyi, opatrzonych setktam1 ity-
siacami podpisow. Argument tenr musze wige uwa-
7aé za zupelnie niedostateczny. J__\azdy b0v~r.1em pra-
cujacy w dziedzinie spraw publ.mzn.yf:h, wie, czer:
sa petycye 1 ze czem sg one liczniejsze, tvefnh ; -
dziej sa one podejrzane. Ale zawsze Wwyc o’ zf
z tego stanowiska, iz nie chce tegg kwestyono'f\a :
Wierze. ze wiele ludzi Zzada tego 1 mogq.t.o ua?ac
jako fa:l‘{t dowiedziony, ale zawsze przecieZ l;a.zdy
rozumny czlowiek powiada sobie, /e nie dosy‘. ]ESté
iz duzo ludzi czego$ zada; zadanie 1.:0 musi by
uzasadnione i musi sie mie¢ przekonanie, ¢ qu?le
ono pozytecznem nietylko dla chh warstw, ktore
tego zadaja, ale dla catego kraju. (Brawa).
Rownosc? i :
Tu znowu nie potrzebuj¢ zapuszczac sig w diuz-
sze wywody, gdyZ p. Milewski, udo.\vodn'll nazé(?\gz
i teoretycznie i praktycznie, ?zefn Je?t rO\;‘n.o s
czego ona prowadzi, a raczej, 'ze rt?\jvno ;1 p103 ya
cznej weale niema. Inna rzecz r(')wnos? wo ef: ogi
i wobec prawa. [ tu musz¢ na]mot_:me] S-“;k sPrzZec -
wi¢ tej teoryi, zeby kazdy czlowiek mia _]u'-rr:;;
podstawie urodzenia prawo do ’g-losov?ra.ma’l ie -
teorya uwydatnia sie kiedybadz i gdzxf:ba:dz w pzrv_
ktyce. Tymczasem niema -tego'w praktycz?emon;i-
ciu, bo i powszechne glosowar'ne, tan_1 gdzie n %
istnieje, zawsze ograniczone J.est. p?wn}m.
teorya zas tej rownoscl
jak to p. Milewski
borach

8

nalnie
wyjatkami 1 zastrzezeniami,
nie uznaje, wychodzac z zasady, '
doskonale wykazal, ze glosowanie przy Wy
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nie jest prawem przyrodzonem, ale przyznana funk-
cya, do pelnienia ktorej potrzebna jest pewna kwa-
lifikacya. Rownosé stoi czesto w sprzecznoéci z wol-
noscia i to mozna dowie$¢ na podstawie dodwiad-
czenia, zrobionego wlaénie z powszechnem gloso-
waniem. Stusznie tez p. Milewski wskazat pod tym
wzgledem na Francye i Anglie. Nigdy nie mozna
doé¢ wskazywa¢ naszemu spoleczefistwu Anglii,
jako przyklad dobry, a Francye jako odstraszajacy,
przynajmniej pod tym wzgledem. A tu musze do-
da¢ do argumentu p. Milewskiego to zapvtanie:
czy dazac do powszechnego glosowania, do tej
sztucznej réwnosci, doszto sie do rozszerzania i utrzy-
mywania wolnoséci? Wszak powszechne glosowanie
w roku 1851 i 1852 potwierdzilto prezydentowi
Rzeczypospolitej francuskiej, ztamanie przysiegi,
ktorg ztozyl na utrzymanie konstytucyi. I to samo
powszechne glosowanie utwierdzilo go w uzurpo-
wanej wiadzy i zrobilo go cesarzem i to samo glo-
sowanie sprowadzilo na Francye 18 lat despotyzmu !
Do  tego doprowadzito powszechne glosowanie;
podczas gdy $ciesnione prawo wyborcze przez caty
Czas restauracyi i za panowania Ludwika Filipa
funkcyonowato prawidtowo, dato Francyi 33 lat
spokoju, rozwoju i wolnoéci obywatelskiej. I dla-
tego moZna powiedzie¢, Ze czasem réwnoéé jest
grobem wolnoSci.

A przeciez wolnoé¢ obywatelska jest wiecej
warta od sztucznej réwnosdci, ktora sie i tak prze-
prowadzi¢ nie da. I ciekawy to objaw, ze w Niem-
czech i w Austryi obozy ultra-konserwatywne
oswiadczaja sie za powszechnem glosowanieur. Skad
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to? Mysle, ze dlatego, bo spodziewaja sie wiekszej
ilosci mandatow dla siebie. I to jest wlaSnie ta
strona, ktérej nalezy sie obawia¢ 1 wystrzegad,
a mianowicie, zeby kazde stronnictwo nie staralo
sie¢ albo oponowa¢, albo by¢ za tem tylko dla po-
mnozenia liczby postow swego wiadnie stronnictwa.
Swoja droga, to stronnictwo ultra konserwatywne
(moze sie myle), moze i bedzie miato pewna ilos¢
mandatéw wiecej; ale co sie potem stanie z innej
strony. jaki bedzie sklad i dzialanie nowej Izby?
To Pan Bég raczy wiedzie¢; — to jest jednak pe-
wne, ze na korzy$¢ ogdlu to nie wypadnie.

Mamy tego bardzo $wiezy przyklad z We-
grami; tam przeciez nie szerokie warstwy zadaly
powszechnego glosowania, tylko rzad je narzuca
z gory i to wcale nie z przekonania, ze to jest
dobre dla kraju, ale jedynie dlatego, azeby zasza-
chowa¢ inny ruch, ktéry mozZna pochwala¢ lub nie,
to rzecz dla nas w tej chwili obojetna — ale mu-
simy przyznaé, ze rzad to czyni tylko ad Aoc. Jest
to postepowanie niestychanie niebezpieczne, nie-
rozwazne. (P. Abrakamowicz; Tak jest). A jezeli
postepowanie to potrafi nawet osiagnad¢ swéj cel,
i zfama¢ tamto stronnictwo, to dojdzie potem do
stanu moZe jeszcze gorszego, bo zlamie silte tych
warstw, ktore dotad byly tam na czele dziatania
(i ze stanowiska wegierskiego) z pewnoscia nie ze
szkoda dla krolestwa wegierskiego.

A do tego jeszcze przeprowadza sie to prawo
glosowania nieszczerze, bo sztuczkami, obliczanemi
na potegowanie Zywiolu madziarskiego, ze szkoda
Stowian i Rusinéw. (Hucine brawa. Glosy: Tak

|*
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jest, bardzo stusznze). Czy to nie przejmuje wprost
zgroza, jezeli sie rzad do tego posuwa.

A we Wiedniu slyszymy, Ze moze bedzie tak
samo. I tu takze sadze, Ze to jest niestychanie nie-
ostroznie wobec skomplikowanych stosunkow polity-
cznych, spotecznych i narodowosciowych w tej czesci
monarchii. Igraé¢ z tym systemem, 1 to bez przekona-
nia, ze on jest dobrym, (bo juz predzej wierze w to
przekonanie u tych u dolu, ktdrzy tego zadaja),
jest rowniez niebezpiecznym, jak zrobi¢ to pod
przymusem. Jest to niebezpicczna gra; i glosy nad-
chodza z Wiednia w tym kierunku. — Ale czy to
moze by¢ powodem dla nas, zeby chwia¢ sie w na-
szych przekonaniach o tem, co uwazamy szczerze
za dobre dla kraju.

Teraz co do V. kuryi, uznajac to jako mniej-
sze zto takze nie moge sie o$wiadczyé za tem.
Raz dlatego, ze V. kurya ma w sobie zarodek
powszechnego glosowania, t. j. powszechne gtoso-
wanie minimalne, a po drugie, jako takie nie daje
sie wilozy¢ dobrze do tego systemu kuryalnego,
ktéry przeciez wszyscy, nawet panowie z lewicy,
chea utrzymaé. Wiec to jest cod niesystematycz-
nego, nieprawidtowego, niestosujacego sie jedno
do drugiego. A jezeli panowie, zwolennicy V. kuryi
argumentuja, 2e to przeciez zaprowadzaja u siebie,
albo zaprowadza wkrétce prawie wszystkie Sejmy
monarchii austryackiej, to dla mnie nie jest to roz-
strzygajacym powodem, bo tam moga byc inne sto-
sunki, moga rozstrzyga¢ inne pobudki, a my mamy
patrze¢ tylko na to, co dla naszego kraju, dla na-
szej autonomii, o ktorej sie tak czesto mowi, dla
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calego naszego spoleczenstwa, dla naszej przysztosci
jest dobre. Zreszta i w tamtych innych krajach nie
robia wszyscy tego z przekonania o poZyteczno$ci
rzeczy, tvlko moze takiZe dla uzyskania przewagi
jednej warstwy czy jednej narodowosci nad druga.
Pragnatbym, zeby u nas tego nie bylo ani z jednej
ani z drugiej strony, a tutaj szanowni postowie
z lewicy, dazacy do wprowadzenia powszechnego
prawa glosowania, bodaj czy nie robia tego dla-
tego, ze — co nawet bylo powiedziane — spodzie-
waja sie, iz uzyskaja wieksza liczbe mandatow.

Nie biore im tego za zte, ani tak samo postom
ruskim, ktorzy sie tego samego spodziewaja. Jezeli
jednak, postowie ci, mianowicie pp. Korol i Oles-
nicki, ktérzy w tym kierunku z pewnem umiarko-
waniem przemawiali i o potrzebie zgody, wspolnego
dzialania i t. p. wspominali, to stanowczo watpie,
aby przez zaprowadzenie powszechnego glosowa-
nia i przypuszczalnem pomnozeniem liczby postow
ruskich upragnione porozumienie latwiej mogto
przyj$¢ do skutku, choéby z wieksza liczba man-
datdw , przypuszczam, iz zawsze zostaliby mniej-
szoscia.

O tem za$ porozumieniu, o tej zgodzie stysze
od blizko 40 lat. Przechodzito sie przez rdzne fazy,
tej réwnie trudnej, jak bolesnej sprawy, byly rézne
usilowania, tak ze strony polskiej, jak i ruskiej.
Byly czasy Tawrowskiego, byly cza?;; Kaczatly,
rozmaicie sie prébowalo i pézniej byify usitowania
w tym kierunku przy wyborach do Rady panstwa
i wszystkie te usilowania pozostaly bez skutku.
Byly rowniez w szkolnictwie my$li o utrakwizmie —
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1 te si¢ nie przyjely. Ale nie trace nadziei, Ze ta
mys$l powréci 1 zwyciezy. Ubolewam, Ze podniesiona
W swoim czasie przez sedziwego Maieckiego, nie
doznala dostatecznego poparcia ze strony polskiej,
i ze ani Polacy ani Rusini nie chca sie ta mysla
przejac. Jest to jednak kwestya przyszlosci. Do
zgody jednak, a chocby do znoénego modus vivendr
nie doprowadzi zmiana ordynacyi wyborczej, ani
zapewnienia o checi do zgody, tak z jednej, jak
1z drugiej strony, lecz trzeba, Zeby z jednej i z dru-
giej strony nie potepiano tylko drugiej strony, ale
zeby kazda strona potepiata swoich szowinistéw.
-Tego sie wymagaé powinno tak od Polakoéw, jak
i od Rusinéw, zeby jedni i drudzy potepiali, co
na potepienie z ich strony zastuguje. Ja chciatbym
raz widzie¢ i slyszeé, ze Rusini potepiaja borby
czy to mtlodziezy, czy strejkowe ruskie, a znowu
z polskiej strony tak samo potepia¢ nalezaloby
wszelkie objawy szowinizmu, po zgromadzeniach,
pismach, broszurach, gazetach, etc..' bo ‘to sie
nie godzi Polakom wogdle, ktérzy maja tyle do
walczenia przeciw napasciom obeych, zezwolié
na objawy takie, skierowane nieslusznie, lub w for-
mie niewlasciwej przeciw Rusinom. (Brawa). Ze to
jest rzecz trudna nie przecze, ale to jest jedyny
spos6b, ktéry moze doprowadzi¢, choéby powoli
do pozadanego celu.

Ale przepraszam, zem sobie pozwolit na te
dygresye od rzeczy, o ktérej mowie. Wracajac do
powszechnego glosowania, to rzecz jasna, ze goro-
walaby liczba na jakoscia. Nikt moze nie zaprzecza
warto$ci poczciwego rozumnego wieéniaka, lub tez
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poczciwego, dzielnego rekodzielnika, czeladnika,
robotnika, ale jest rzecz inna. Wto$cianin taki, moze
by¢ nadzwyczaj pozytecznym cztonkiem rady gmin-
nej, a do pewnego stopnia i rady powiatowej, —
ale gdyby mu przyszlo tutaj w Sejmie spotkaé sie
z calymi konwolutami przedlozen, wnioskéw, ustaw,
aktow, i t. d., to watpi¢ nalezy, czy znalazlby sie
na swojem miejscu, Tutaj rozstrzyga kwalifika-
cya; tak jak sedziego nie mianuje sie bez wykaza-
nia studyow, jak bez studyéw nie moZna zostac
lekarzem, jak w wojsku stopien oficera osiaga sie
na podstawie pewnej kwalifikacyi — tak samo i do
Sejmu. Nie twierdze, 2eby pewnych wyjatkow nie
bylo, ale zeby wszyscy wioScianie, czy rekodzielnicy
mieli odpowiednie kwalifikacye, — to przepraszam.
Mam uszanowanie dla kazdego czlowieka, ktory
swe obowiazki i zadania spelnia w miare moznos$ci
i wedlug sumienia, — mamy tu kolegdéw wloscian-
skich, ktérzy sa wcale pozyteczni, ale trudno, aby
wielka ich liczba byla tu odpowiednia, gdzie wy-
magane sa specyalne wiadomosci i ogdlniejsze wy-
ksztalcenie. Roéine zarzuty czynia szlachcie. Za-
pewne 1 tu sa ludzie, ktérzy nic nie robia, w Zadnym
kierunku nie pracuja. Nie zapoznaje slabych stron
niektorych wielkich wiaécicieli, czyli szlachcicow,
ale radzilbym panom, ktérzy w sposéb ujemny
i przykry, moéwia o tym stanie spoleczenstwa, dzi$
przeciez dalekim od posiadania dawnych przywile-
jow, (o wladzy dawnej niema juz i mowy), a nawet
od wplywoéw, ktore mial kiedy$, azeby ci panowie
zechcieli nie sadzi¢ ogdélu obywatelstwa wedlug
okazéw, z ktorymi ostatecznie mozna sie spotkac
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we Lwowie i Krakowie na bruku, czy tam, gdzie
si¢ bawia, zgrywaja i inne jeszcze mniej ladne rze-
czy popelniaja.

Prosze Panéw! Zechciejcie jednak wierzyé,
bo przekona¢ sie samemu naocznie trudno, ze gdy-
byscie pojechali w powiaty, to znajdziecie — nie
chce przesadzaé, ale $mialo moge powiedzie¢ —
znaczng liczbe zwlaszeza mtodszych obywateli, ktd-
rych nie znamy, bo sie tu nie czesto pokazuja,
ktorzy siedza spokojnie na wsi i kazdy z nich wraz
z zona, synem, corka uczciwie, a nawet z podwie-
ceniem pracuje po gminach, powiatach, szkolach,
ochronkach i t. p. dla dobra spoleczenistwa, ktore
im najcze$ciej] nawet wdzieczne nie jest. (Diugo-
Zrwale oklaski). To mnie naprowadza na rzecz
o dzialaniu Sejmu. Pan Lazarski ma shusznosc,
twierdzac, ze Sejm dzialal dobrze, choé méglby le-
piej. Ja sam to nieraz powiedzialem. Ale nasz Sejm
roini sig bardzo od innych sejméw. Roézni sie nie
tylko spokojem, nie tym spokojem bez zycia, — bo
my sie takze przeciez spieramy, ale rézni sie tez
czem innem, praca dla ludu. Nie bede tu powta-
rzat tego, co pan Abrahamowicz juz kilka razy do-
wodami cyfrowymi wykazal, ile ten Sejm zdzialal
z umystu, z pewnego obowiazku, wlaénie dla wlo-
Scian, -— ale nadmienie, ze ja sam spotykalem sie
w wielkiej wlasnoéci: »wy wszystko robicie dia
gmin wiejskich, a o nas zapominacie<. — Moze
W tym jest przesada, ale faktem jest, ze sie robi
duzo w tym wlaénie kierunku i Sejm od czasu, jak
stracit znaczenie polityczne, zajmuje sie niestycha-
nie pilnie sprawami spolecznemi, ekonomicznemi
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i finansowemi, gospodarskiemi, rolniczemi, admi-
nistracyjnemi i t. d., a Ze nie dobrze wszystkie za-
latwia, to z pewnodcia gldwna wina jest krétkosé
czasu i ta cheé¢, ktérej nie pochwalam, aby w 6 ty-
godniach, zalatwi¢ materyal, ktoryby stuiyl na
6 miesiecy. (Glosy.: Stusznie, Brawa).

Nalezatoby chcac sprawy zatatwi¢ dobrze, po-
wiedzie¢ sobie, ze w tym roku zalatwimy to, a w na-
stepnym owo. (Brawo).

Takie przestrogi i Zyczemia byly juz wypo-
wiadane niestety dotad bezskutecznie, ale wreszcie
trzeba je bedzie uwzglednié¢, bo to, izby$my sejmo-
wali przez 12 albo 14 godzin dziennie, jest przeciez
moze zupelnie nieodpowiednie. (Brawa). Wszak
warstwy, o ktorych sie tu dzi$ tyle méwi, Zadaja
8 godzinnej pracy. (Wielka wesofosé). Sadze, ze i my
do tego zadania mamy prawa. (Ponowna wesolosc).

Przechodze do wniosku przedlozonego nam
przez wiekszo$¢ komisyi. Zdaje mi sie, ze mégiby
by¢ lepszym i sadze, ze znaczna liczba kolegdw
podziela to zdanie, ale uwazam, ze wlasnie wsku-
tek dodatku proponowanego przez prezesa Kola
polskiego, wniosek lepiej wyraza to, co sie da wy-
razi¢ w tej chwili. A mianowicie uwazam, Ze nie
jest to wniosek negatywny; bo to co twierdza
w Sejmie i po za Sejmem, jakoby$my wszystkiego
odmawiali, pdjdzie w Swiat, a to nie jest prawda.
Przeciwnie to jest wniosek dodatni, bo zawiera
wezwanie do Wydziatu krajowego, azeby przedto-
zyl, juz w nastgpnym roku formalny, pozytywny,
szczegblowo opracowany wniosek w kierunku p o-
mnozenia mandatéw i rozszerzenia prawa
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wyborczego. Nie wiem coby do tego wniosku
doda¢ mozna, azeby jeszcze pozytywniej wyrazié
si¢ w kierunku zmiany ordynacyi wyborczej. Ze
nie podaje sie specyalnych punktéw, to dlatego
wlasnie odsyla sie do Wydzialu krajowego, bo
wszak podczas tak krétkiej sesyi nie mamy spo-
kojnej glowy, nie mamy czasu, nie mamy odpo-
wiednich materyaldw, dat i cyfer, azeby wchodzi¢
w szczegoly.

Zapisatem si¢ do glosu za tym wnioskiem i za
nim bede glosowal, bo dazy on stanowczo do
merytorycznego i pozytywnego zalatwie-
nia sprawy. Tymczasem niech sie $cieraja zda-
nia, stowem i pismem, ale niech ta walka bedzie
uczciwa! (Brawa). '

Niech nie bedzie podejrzywan i szkalowan na
przeciwnika. Trzeba pamietaé, ze tu wszyscy, tak
z prawicy, tak ze $rodka, jak z lewicy mozemy
mimo réinic w zapatrywaniach, byé przekonani
o dobrej woli i dobrej wierze swoich przeciwnikéw
politycznych. Musimy stara¢ sie o to, aby juz nie
o osobistych korzys$ciach — bo tego nie przypusz-
czam nawet — ale o korzyéciach swego stronnictwa
i warstwy spolecznej, do ktérej kazdy nalezy, jak
najmniej my$le¢ tylko jak najwiecej o tem — i tu
koficze na tem od czego zaczalem — aby struktura
przyszta Sejmu byla taka, zeby ten Sejm mogl nie
gorzej, ale lepiej funkcyonowaé¢ dla dobra kraju
1 narodu, co daj Boze. — (Liczne 1 diugotrwadte
oklaski).
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MOWA
J. E. STANISLAWA HR. TARNOWSKIEGO.

Nigdy odpowiedzialno$¢ poselska nie jest wy-
razniejsza, ani wieksza, nigdy sumienie poselskie
tak obowiazane do czujnoSci nad soba a szczeroéci
wzgledem drugich, jak kiedy posel ma oddaé swéj
glos za takim lub innym ukladem prawa wybor-
czego. Wszystkie inne sprawy, choéby najwazniej-
sze, maleja wobec tej, bo na niej sie opiera, zasa-
dza byt i ré6wnowaga spoleczenstwa.

Jakie prawo wyborcze, takie cialo prawoda-
wecze: jakie cialo prawodawcze taka teraZniejszosé
narodu i taka jego przyszto$é; bo w reku cial pra-
wodawczych jest tad i wolnod¢ i zdrowie spole-
czenstw, ich sila i pomys$lno$¢ na wewnatrz, ich
politvezne stanowisko, ich sila 1 znaczenie na ze-
wnatrz.

Do kazdej sprawy posel winien przystepowacd
sumiennie, radzi¢ i glosowaé¢ tak, jak mu jego
prawdziwe rzetelne przekonanie nakazuje; do za-
dnej z takiem skupieniem i przejeciem, bo zadna
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nie jest tak, jak ta, na diugie czasy ptodna w dobre
lub zle dla narodu skutki. Kazdy z nas ma obo-
wiazek glebokiego namyshu i gruntownego, rzetel-
nego przekonania; moZe sie w tem przekonaniu
myli¢, ale mie¢ je, wyrobi¢ je w sobie powinien.
Nie uprzedza¢ sie przeciw, nie unosi¢ sie za: ale
W tej waznej sprawie »zle z dobrem wazyé na su-
mienia szaliz, i na szali rozumu, na szali do$wiad-
czenia. Nie uzywaé jej za haslo, za $rodek do par-
tyjnych lub osobistych celéw, za wybieg w polity-
cznych widokach, ale rozumieé, ze ona jest pod-
stawa politycznego i spolecznego bytu spoleczenstw
i pafnstw. Niebacznie, lekkomyélnie chwia¢ 1 wstrza-
sa¢ ta podstawa, nie godzi sie nikomu.

Kazdy ma obowiazek mysle¢ o tej sprawie
powaznie i sumiennie; kazdy posel ma prawo po-
wiedzie¢ co o niej mysli, powiedzie¢ szczerze, z glebi
przekonania. Z tego prawa korzystam.

Udziat rzadzonych w rzadzie jest przyrodzo-
nem prawem Indzkich spoleczenstw, jest ich wro-
dzonym instynktem. Jest §rodkiem, zabezpieczeniem
ich wolnoéci, ich réwnowagi, ich pomy$lnosci. Od
wiekow byt, zawsze by¢ chcial: gdzie i kiedy go
nie bylo, tam i wtedy te spoleczenstwa i panstwa
srogo nad tem cierpialy. To przyrodzone prawo
bylo tez zawsze nauka, zasada, nawet religijng ka-
tolickiego Kosciola. Od $w. Tomasza i dawniej
jeszcze, az do Leona XIII, Ko$ciét kiedy moéwil
o swieckich stosunkach politycznych i spolecznych
zawsze powtarzat, Ze podlug jego nauki uczestni-
ctwo rzadzonych w rzadzie byv¢ powinno.

Dlaczego powinno?

—

¢ e —

T
i

— 125 —

Dlatego, ze ono jest warunkiem i rekojmia
wolnosci, czyli réwnowagi i prawa, a zabezpiecze-
niem przeciw bezprawiu. g

»Jedno jest abdsolutum dominium dobre, moéwi
Skarga — to Boskie, bo Bog jeden jest absolutnie
dobry«, absolutnie sprawiedliwy, absolutnie madry.
Wszakze absolutyzm ludzki, czy monarchiczny de-
spotyzm, czy demagogiczny terror musi by¢ zty.
Jedynym za$ $rodkiem i sposobem przeciw despo-
tyzmowi w jakimbadz ksztalcie i rodzaju, jest ucze-
stnictwo rzadzonych w rzadzie. Tego uczestnictwa
najpowszechniej dotad znana i przyjeta forma jest
system reprezentacyjny, wybieralne ciata prawo-
dawcze.

Jakie one byé maja?

Z przeznaczenia swego maja by¢ rekojmia
i straza wolnosci, rownowagi i prawa. Temu swo-
jemu przeznaczeniu moga odpowiedzie¢ wtedy tylko
i pod tym warunkiem, jezeli beda rzetelnym, pra-
wdziwym wynikiem i wyrazem mysli i woli tego
spoteczenstwa, ktore przez swoich postow, przez
wybory, przez cialo prawodawcze, ma mie¢ ucze-
stnictwo w rzadzie, i — jezeli bedzie nalezycie czulo
i rozumialo odpowiedzialno$d¢, jaka na niem ciazy.
Pomyélnoéé, spoleczenstwa, panstwa, ojczyzny,
w sprawach wewnetrznych, administracyjnych, eko-
nomicznych, kulturalnych, wszystkich: bezpieczen-
stwo, potega, zatem przysziosc spoleczefistwa, pan-
stwa, ojczyzny w sprawach postronnych, zalezy od
stopnia i zdolno$ci rozumienia spraw w ciele pra-
wodawczem.
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Dlatego tak wiele zaleiy na ich dobrym skia-
dzie; ten znowu zalezy od dobrego prawa wybor-
czego.

Ktore cialo prawodawcze jest dobre? ktére
prawo wyborcze jest dobre? Cialo prawodawcze
dobre byloby to, ktére byloby rzetelnym, prawdzi-
wym wyrazem mysli i woli spoleczenstw, a ktore
zarazem mialoby rozumienie jego potrzeb, jego
niebezpieczenstw, warunkow jego pewnej i pomy$élnej
przysztosci.

Do takiego ciata prawodawczego jak dojs¢?
Doskonatosci nie ma na tym Swiecie i takiego nie
znajdzie sie zapewne nigdy, ktéreby bylo zupetnie
doskonatem. Ale o to chodzi, zeby bylo jak by¢
moZe, najlepszem, najblizej spelniajacem swdj cel.

Tu wystepuje kwestya prawa wyborczego, bo
ono jest $rodkiem, droga, do tego celu.

Ten srodek, te droge, rézni wskazuja rdznie.

Dzi$ po catej Europie rozlega sie hasto po-
wszechnego glosowania. Ono ma doprowadzi¢ do
celu; ono ma by¢ urzeczywistnieniem wolno$ci, ro-
wnowagi i prawa, ono jedyna logiczna i sluszna
forma uczestnictwa rzadzonych w rzadzie, wpltywu
spoleczenstwa na swoje losy. Opiera sie na rozu-
mowaniu na pozdér bardzo logicznem. »Skoro jeden
czlowiek jest tak samo czlowiekiem jak drugi,
skoro jeden jest tak samo obywatelem panstwa jak
drugi, wiec prostem i stusznem jest, Zeby kazdy
tak samo uczetniczyl w rzadzie, przynajmniej we
wplywie na rzad, zeby wszystkim bez wyjatku
stuzylo to samo prawo wyborcze. Wtedy i przez
to bedzie zachowana rowno$¢ wszystkich przed
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prawem, i wtedy wolnoé¢ wybordéw, i wtedy rze-
czywisty prawdziwy wyraz my$li i woli spoleczen-
stwac.

Rozumowanie to ma pozor Scistej logiki: tylko
nie stwierdza go rzeczywisto$¢, nie sprawdza go
praktyka. Logika faktow, natura rzeczy, czesto za-
przecza logice teoryi i rozumowania, a doswiadcze-
nie wskazuje, Ze ta na pozdér tak prosta 1 jasna
formuta na uszcze$liwienie ludzkosci, na rozwiaza-
nie wielkiego zagadnienia, w praktyce nie daje
i nie zabezpiecza wolnoéci, nie jest prawdziwym
wyrazem mysli i woli spoleczenstw, nie zabezpie-
cza prawa przeciw bezprawiu.

Francuzi po swoim pogromie, widzac siebie
w upadku, a Anglie albo Ameryke w takim stanie
kwitnacym, w goryczy serca dochodza powodow
tej rdznicy, i przypuszczaja, Ze to jakas rdznica
tkwiaca gleboko w naturze, we krwi plemion la-
tynskich i anglosaksofiskich. Ale do tych powoddw,
nieraz bystro dostrzezonych i wskazanych, mogliby
doda¢ jeden, niezaprzeczony.

Francuzi, a za ich nauka i przykladem roini
inni (i my Polacy miedzy innymi) pojmuja prawo
polityczne jako prawo tylko: Anglicy przyznaja
sobie to prawo i strzega go jak oka w glowie, ale
pojmuja je takzie jako obowiazek, jako odpowie-
dzialnoéé. Jedni moéwia: »Ty jestes czlowiek, wiec
tobie z mocy urodzenia naleza sie wszystkie prawac.
Drudzy dodaja: »Ty jested obywatel, ty jestes
Anglik, a czy jako posel czy tylko jako wyborca,
jeste$ odpowiedzialny za dalsze losy Anglii, za to,

co sie z nia w przyszloéci stanie. Czy rozumiesz



te odpowiedzialno$é, 1 czy mozesz uczynié¢ jej za-
dosc P« ;

Z jej réznicy w zasadniczych pojeciach wyni-
kta roznica w losach i dziejach tych dwoéch naro-
déw. Jeden przez szereg zmian i wstrza$nien doszedt
do nieszczescia 1 upadku: drugi przez szereg roz-
tropnych, madrych zmian i napraw doszedl we-
wnatrz do szczedcia, ktorego mu wszyscy zazdrosz-
cza, na zewnatrz do potegi, ktéra imponuje calemu
$wiatu. W tej szczegdlowej sprawie praw wybor-
czych Anglia rozszerzata je stopniowo, w miare
przyrostu ludnoéci, zamoznosci 1 o$Swiaty: Francya
postugiwala sie niem jak manewrem politycznym
i partyjnym, wynalazta i oglosila formute glosowa-
nia powszechnego, i — zle na tem wyszia.

Glosowanie powszechne nie jest na prawde
wynikiem 1 wyrazem mysli i woli spoleczenstwa,
nie jest warunkiem ani rekojmia wolnosci i spra-
wiedliwosci, nie jest zabezpieczeniem prawa przeciw
bezprawiu. Owszem, jest tego wszystkiego przeci-
wiefistwem, jest, i z natury swojej koniecznie by¢
musi, narzedziem kazdoczesnego rzadu albo kazdej
danej rewolucyi (mniej czy wiecej ukrytej), ale
zawsze tylko narzedziem.

Nie moze by¢ inaczej. W tej wielkiej masie
glosujacych musi by¢ liczba stosunkowo bardzo
mata niezaleznych charakterem, samodzielnych umy-
stem, a wyrobionych w przekonaniach, $wiadomych
czego chca i dlaczego. Musi by¢ za$ liczba stosun-
kowo ogromna takich, ktérzy tych warunkéw nie
maja, a czego$ potrzebuja, czego$ pragna, czego$
sie obawiaja. Do takich trafia i zawsze trafia¢ be-
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dzie, albo urzednik obietnica, spelnieniem Zyczenia,
grozba wreszcie — albo agitator, fanatyk w dobrej
wierze, czy szalbierz w ztej wierze, znowu obietnica,
szumnem hastem, gloénym krzykiem. Czy trzeba
dowodow, przyktadéw? Jest ich dosyé. (Glosowanie
powszechne zatwierdza we Francyi cesarstwo, potem
cesarstwo liberalne, potem republike. W Sabaudyi
i Nizzy glosuja za annexya do Francyi, ktérej Sa-
baudya i Nizza bynajmniej nie chciata.

A dzi§, w naszych oczach, czy to prawda, ze
narod francuski chce wygnania zakondéw, wyrzuce-
nia krzyzoéw ze szkol i ze szpitali, szpiegowania
oficeréow i wstrzymywania ich awansu, jezeli cho-
dza na msze, ze nardd francuski chce desorganiza:
cyi armii i marynarki? Ze chce wychowania dzieci
bez witadz, bez religii — ze nardd francuski chce
zaprzeczenia 1 zgladzenia chrzes$cianstwa? Nie — to
nie prawda. Ale to prawda, Ze glosowanie powsze-
chne jest narzedziem w reku tego, kto ma sile, ze
jest negacya wolnosci mys$li i sumienia, Ze jest
przesladowaniem, ze nie jest zabezpieczeniem prawa
przeciw bezprawiu, tylko owszem, zabezpieczeniem
bezprawia, ktéremu swojemi uchwatami daje jakis
niby pozdér prawnosci.

Ale nie trzeba nam daleko szukaé¢. Glosowa-
nie powszechne! Waszak mieliSmy je u siebie.
W obrebie jednej warstwy tylko, ale bylo, i rze-
czywiste, i trzymalto sie dlugo. Jakim wyrazem
my$li i woli narodu byty te sejmiki, na ktérych
kazdy mozniejszy miat pod swoja komenda gro-
made adherentow pozyskanych czapka i papka,
nie rozumiejacych o co chodzi, nie wiedzacych co

9
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zle a co dobre, tylko gotowych glosowad, i krzy-
czed, i rabaé¢ na skinienie tego, kto ich otumanid,
kto im co$ wmowi¢, czem$ ich zitudzi¢ potrafit. Ile
mamy $ladéw, ile obrazow tego glosowania po-
wszechnego, na ktére dzi$ po wiekach jeszcze wstyd
wychodzi na czolo, a gorycz zbiera w sercu. Ile
w naszych dziejach mamy skutkéw tego glosowa-
nia powszechnego. Zrodzili$my sie, Zyjemy i umie-
ramy w tych skutkach. A nasza wolna elekcya,
przez glosowanie powszechne, to wielkie oszukan-
stwo wolnoéci 1 szlacheckiej réwnosci, czy to nie
przyktad? Owszem, do nich najpodobniejsze dzisiej
sze argumenta i dzisiejsze praktyki glosowania po-
wszechnego. Nie o wybor na kréla chodzi, tylko
co najwyZej o wybér na posta: sprawy mniejsze,
a wiec i obietnice skromniejsze: ale obyczaj ten
sam. Na polu pod Wola posel zagranicznego pan-
stwa obiecywal roZne zlote gory, a my wybiera-
liSmy, wierzac dziecinnie, a sami nie wiedzac, co
i dlaczego robimy. Dzi$ kandydat lub jego agent
obiecuje tylko zniesienie podatkéw lub co$ podo-
bnego, a zgromadzeni wyboercy mu wierza tak dzie
cinnie jak tamci, tak zawiedzeni jak tamci: »Ta
wasza mniemana wolno$é, ta wasza mniemana 106-
wnoS¢ — mowitl stary pisarz — to nieprawda. Wam
sie zdaje, ze&cie wolni i rowni, a robicie to, co
chee, jak was namoéwi i nakreci ten, co miedzy
wami mozniejszy albo przebieglejszy..« Do dzi-
siejszego glosowania powszechnego stosuje sie to
slowo w slowo. Prawda zostaje prawda, cho¢ wieki
przeszly, bo cho¢ wieki przechodza, zostaje ta sama
natura ludzka i natura spoleczefistwa.
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Ale — powie kto — Francya, Polska, te przy-
klady zle. Przeciez sa Niemcy. Przeciez Bismarck,
nikt nie zaprzeczy, byl madry: a Bismarck zapro-
wadzil w Niemczech glosowanie powszechne. Pra-
wda: zaprowadzit je w Rzeszy, (nie zaprowadzit
w Prusiech, o ktérych dobro i bezpieczenstwo dbal
wiecej) — zaprowadzil, bo tym sposobem cheial
zniszczy¢é w krajach Rzeszy tradycye 1 uczucie
odrebnosci, zjednoczyé Niemcy. Uzyl glosowania
powszechnego za $rodek, za manewr polityczny.
Ale zrobiwszy to, zapisal w swoich »Mys$lach
i wspomnieniache, zapisal tez jego sekretarz Busch
w dziele o nim, ze zrobil to z zupelna $wiadomo
4cia, Zze robi zle, ze w konstytucyg Niemiec wpro-
wadza co¢ szkodliwego. Pocieszal si¢ nadzieja, ze
zdrowy rozum niemieckiego narodu predko potrafi
wyrzuci¢ z organizmu ten rozkladowy pierwiastek.
Czy sie nie ludzil, to czas pokaze, a nam nic do
tego. Ale cho¢ w Rzeszy glosowanie powszechne
wprowadzil, to zarazem cichaczem, Kkrytym szty-
chem, ograniczyl jego powszechnos¢ i zredukowal
ja bardzo. Poslowie parlamentu niemieckiego nie
pobieraja dyet; czyli dostep do niego zamkniety
jest dla wszystkich tych, ktdérzy nie moga z wia-
snej kieszeni opedzi¢ kosztow diugiego pobytu
w ‘Berlinie.

Ale c6z moga znaczy¢ te dawne dzieje 1 przy-
klady. Czyz moze by¢ podiug wyznawcow i obron-
cow tego systemu Swietniejszy, poteiniejszy argu-
ment za glosowaniem powszechnem, nad ten, Zze te-
raz, w tym poczatku nowego wieku, zada go cala
Europa, domagaja sie wszystkie ludy; Rosya wi-
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dzi w niem swoje zbawienie, oswobodzenie, odro-
dzenie; sam Rzad austryacki tak ostrozny, tak nieu-
fny wzgledem tego co nowe, sklania sie ku niemu
Wyraznie: cale kraje, co wazniejsza stronnictwo ka-
tolickie w tej sprawie o$wiadczylo sie gloiéno — to
jest prad czasu rwacy z niewstrzymana sita, nic mu
si¢ oprzec¢ nie zdola. — A u nas wszak domaga sie
lud, i gtosem zgromadzen i wiecéw, w Kroélestwie
gltosem bezroboci w fabrykach, na kolejach, wola
o glosowanie powszechne.

Rwacy ten prad jest, to prawda. Czy wiecej
wlasna sila wezbrany, czy sztucznie wzdymany, to
pytanie: a czy zdrowy i zbawienny, to jeszcze wie-
ksze pytanie. Moze wielu porwad, i wiele zerwaé,
moze sie rozla¢ szeroko, ale czy ozywi i uzyzni
grunt, czy go zniszczy, piaskiem i zwirem zasypie?
O to chodzi, a tu do ufnoéci mniej powodéw i pod-
staw moc do niedowierzania. Argumenta nie sa
przekonywujace, ani zachecajace.

Rosya? Moze zawcze$nie na to, zeby stamtad
bra¢ wzory: a w swoich pojeciach o wolnosci i jej
warunkach, Rosya (nawet najpowazniejsi w niej lu-
dzie) jest naiwna, jak byla Europa zachodnia przed
pot wiekiem z gora. Dodwiadczenia nie ma, a ma
tatwowierno$¢ niedosSwiadczenia: myS$le¢, Ze to naj-
lepsze, co na pozoér logiczne i proste, to najkorzy-
stniejsze dla wolno$ci, co najdalej posuniete. I kiedy
mowi tak glosno o glosowaniu powszechnem, mo-
znaby jej zapyta¢, czy ono ma sie rozciagaé i na
tych, co po miastach rzna zydoéw, rabuja sklepy
i podpalaja domy? Jezeli glosowanie powszechne,
to na jakiej zasadzie, ich od niego odsadzi¢? Cze-
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Sciami i czlonkami tej powszechnos$ci sa: a jak sa
usposobieni i zdolni do wplywania na losy swojej
ojczyzny, to pokazali do$¢ wyraZnie.

W Austryi, prawda, hasto to sie rozlega, od-
zywa sie ze wszech stron. Stychaé¢ nawet, ze rzad,
ten sam, ktory dwa miesiace temu uwazat gloso-
wanie powszechne za tak niebezpieczne dla Austryi,
ze sie go nawet na Wegrzech obawial, dzi$ uwaza
je za mozliwe, nawet za pozadane. Nawrocenia szyb-
kie 1 nagte zdarzaja sie: $wiety Pawel jechat do
Damaszku w zupelnie innych zamiarach i przeko-
naniach jak do niego dojechal. Jaki tu zaszed! cud
i z jakiego powodu, nie wiem: ale wiem dwie rze-
€.y Jedna jest ta, Ze rzady nie sa nieomylne, a druga
ta, Ze sprawa prawa wyborczego jest za wielka, za
wazna na to, by jej uzywac i naduzywac jako Srodka
w biezacych celach i trudnosciach, i dla usunie-
cia dzisiejszej trudno$ci na niebezpieczenstwo na-
razaC jutro, naraza¢ przyszlosé panstwa. Sposob zas,
w jaki ta sprawa jest podjeta i prowadzona w Au-
stryi, przez rzad jak i przez rozliczne stronnictwa
czy kraje, ma wlaénie charakter tendencyjnego dzia-
tania w politycznym lub partyjnym celu. Nie o za-
sade chodzi, nie o istotna potrzebe, tylko o to, zeby
z pomocg hasta przybranego w pozory zasady doj$¢
do jakiego$ celu innego. Reforma wyborcza nie jest
sama celem, jest $rodkiem, ktory ma pestuzyé¢ do
jakiego$ celu poza nia. Ten cel, to nie potrzeba
i poprawa praw, to wybrniecie z trudnosci dla rzadu,
to nadzieja przewagi dla stronnictwa czy krajow.

Traktowanie tej sprawy w Austryi dowodzi
dwoch rzeczy: braku przekonania, braku szczerosci
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u tych, ktorzy owa zasade glosza, i nieszczerosci,
nieprawdy w zasadzie samej. Z pewnej strony rzuca
sie hasto glosowania powszechnego. Natychmiast
z innej strony podchwytuje sie je, 1 powtarza glo-
éniej: »Ja nie moge wydawac sie mniej postepo-
wym, ja nie moge by¢ mniej popularnym, jak ten
drugi. Ja chce i musze zachowac swoj wplyw na
wielkie masy ludno$ci, wiec musze moéwié to, co im
sie dzi$ podoba, chociazby to bylo dla nich niedo-
bre«. Zaczyna sie licytacya popularnoéci. Ta licy-
tacya rozszerza hasto na coraz dalsze kregi, a wre-
szcie zdaje sie, mowi sie, Ze glosowanie powsze-
chne pcha i szturmuje do wrot Austryi z nieprze
parta elementarna sila.

Ale naprawde jak sie rzecz ma? jak ona wy-
glada?

W niektérych krajach austryackich oswiad-
czaja sie za nia stronnictwa katolickie. Te trudniej-
sze do usprawiedliwienia od innych, bo ze swego
katolickiego charakteru obowiazane do czujniej-
szego, rzetelniejszego sumienia od innych. Czynia
to w tej nadziei i w tem wyrachowaniu, ze W swoim
kraju (Wy2szej Austryi, Tyrolu, czy Vorarlbergu)
glosowanie powszechne wybierze do Rady panstwa
wiekszo8¢ katolicka. Myla sie, czy nie myla, w kaz-
dym razie po$wiecaja dobro i bezpieczenstwo pan
stwa swoim widokom i celom, a tych celow nie
osiagna nawet, bo katolicka wiekszoé¢ ich postow
bedzie mniejszoscia w ogolnej liczbie postow do
Rady panstwa.

Liberalizm niemiecki — (mniej czy wiecej
wszechniemiecki i bezwyznaniowy) — wola na
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gwalt o gtosowanie powszechne. Tylko dodaje do
swego zadania jedno zastrzezenie, jeden warunek:
»>W okregach niemieckich Czech, Moraw, i t. d.
glosowaniem powszechnem nie wolno wybra¢ po-
stem innego jak Niemcae. Ale gdyby ci wyborcy
chcieli wybra¢ innego? To nie! nie wolno im, za-
strzeglo prawo. Oto jest wulnoéé glosowania po-
wszechnego, oto prawda jego wolnosci 1 jego po-
wszechnosci. A z innej znowu strony: Czech ofwia-
deza sie za glosowaniem powszechnem, bo spo-
dziewa sie, ze przez nie pokona Niemca, ale dodaje
(brat Slowianin) znowu: »Tak, ma sie rozumie¢, gio-
sowanie powszechne! Tylko w Galicyi jego pod-
stawa ma by¢ inna, i ta sama liczba glosujacych
wysle z Galicyi do Rady panstwa mniejsza liczbe
postéw, niz z Czech albo Morawe.

Oto sa probki. Jeszcze hasto nie stafo sie cia-
tem, dopiero sig¢ o tem glosowanin powszechnem
méwi, a juz ono dowiodto wyraznie, dotykalnie, ze
camo w siebie nie wierzy, ze dla kazdego ma by¢
tylko $rodkiem przewagi wlasnej, Ze nie ma w niem
ani wolnoéci, ani sprawiedliwosci, ani prawdy, a jest
obluda i niedorzecznoéc.

Ale w Krolestwie Polskiem! Przeciez robo-
tnicy fabryk, stuzba kolejowa, i t. d., do$¢ wyra-
snie wskazuja, Ze chca glosowania powszechnego,
skoro zawieszaja prace, innych do jej zawieszenia
zmuszaja, i odwiadczaja, ze nie zaprzestana, dopoki
ich zadaniu nie stanie sie zadosy¢. Prawda: robia
to. Ale co dobrego robia przez to spoleczefistwu
polskiemu? co dobrego samym robotnikom? Cilu-
dzie, te grupy ludzi, podlegle zewngtrznym wply-
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wom, stosujace (jak same mowia) swoje postano-
wienia do wskazéwek rewolucyjnych komitetéw ro-
syjskich, pelne ludzi obcych i przemawiajacych
obcymi jezykami — te byé moze, ze przez czas ja-
ki$ wywra wplyw znaczny i szkodliwy na losy Pol-
ski. Ale czy takim mozna z czystem sumieniem
wplyw na losy Polski przyzna¢ i powierzyé. Oni,
z tem, co w Krolestwie robia, nie sa argumentem
za glosowaniem powszechnem.

Ale w Galicyi lud domaga sie glosowania po-
wszechnego z sila (utarte wyrazenie) zywiolowa...
Czy tak? Slyszy sie na zgromadzeniach, czyta sie
po roznych pismach szumne wykrzykniki, widzi sie
po miastach pochody, ktérych szeregi zapelione sa
niedorostkami. Ale czy to lud? Ktéz z tych licz-
nych reprezentantéw wyobraza i wyraza naprawde
wole i potrzebe ludu? Staje jeden i o§wiadcza: »My
chcemy i zadamy tego itego« (my, to znaczy lud).
Ale w tej chwili wystepuje drugi i wola: »Gdzie
tam, nie. My (znowu lud) rozumiemy inaczej, chcemy
czego innego....« Trzeci glo$niej od tamtych wy-
krzykuje: Hanba! i zarecza, ze tylko on, socyali-
sta, ma prawo moéwic¢ za lud, on jeden wie, czego
ludowi potrzeba, on jeden go uszczesliwi. Kazdy
z tych réznych Mych mowi co innego, a kazdy
twierdzi, 2ze lud my$li jak on, chce tego co on.
Méwi my, lud, a mys$li lud, to ja. Ze za$ kazdy
przypisuje sobie to prawo, a kazdy inaczej je rozu-
mie i okredla, wiec skadze i jak mozZna poznad
i wiedzie¢, co jest naprawde my$la, potrzeba, wola
ludu? Gdyby za$ zapyta¢ ludu samego, gdyby tak
przej$¢ sie od wsi do wsi, od warsztatu do war-
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sztatu i zapytaé: »Co o tej sprawie myélicie, jak
ona sie wam wydaje ?« pokazaloby sie , ze lud wcale
inaczej my$li, jak ci, co o nim i niby w jego imieniu
moéwia: My. Pokazaloby sie, Ze ani wsie, ani war-
sztaty nie umieraja z zalu, nie usychaja z tesknoty
za glosowaniem powszechnem, Ze nie uwazajg go
za warunek swego szcze$cia, nie rwa sie do niego
z zywiotowa sita.

Nie; wola ludu do glosowania powszechnego
nie wzywa, nie prze do niego potrzeba stosunkdéw
w zadnym podobno kraju panstwa austryackiego,
a juz co najmniej w naszym kraju. Przeciw niemu
za$ Swiadcza fakta, Swiadczy do$wiadczenie. One
mowia, Ze ona w praktyce nie jest ani rzetelnym
wyrazem mysli i woli spoleczefistw, ani zabezpie-
czeniem wolnosci i prawa, tylko zawsze narzedziem
w reku mocniejszego. Teorya za$, czyli myélenie
oparte na do$wiadczeniu wiekdw, Swiadczy, Ze glo-
sowanie powszechne jest w istocie swojej zte, w za-
tozeniu fatszywe, bo opiera sie na falszywem poje-
ciu spoteczenstwa. Jako zasade i podstawe prawa
stawia liczbe, przewage liczby, wszechwladztwo
liczby. Spoleczenstwo za$ nie jest zbierem luznych
jednostek jak lawa piasku zbiorem jego luZnych
ziarnek, ale jest organizmem, ktérego kazda cze$é
jest rownie potrzebna, kazda uprawniona, kazda
przeznaczona i powotana do jego zycia i sity, ale
to przeznaczenie speini¢ moze tylko w organicznym
sktadzie, w zwiazku z innemi, w harmonijnem stu-
zeniu wspdlnemu celowi, a takiej stuzby warunkiem
jest rownowaga, $wiadomo$é swego przeznaczenia,
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wo}a zachowania zwigzku i réwnowagi w organi-
Aplicy wielkiem ciele spolecznem, w ojczyznie.

Ll.czba nie jest wszystkiem, i nie ma prawa
.stfmowmnia i rozstrzygania. Ona jest jednym z pier-
wiastkow 1 warunkoéw zycia i sity, ale nie jedynym.
Jest opréez niej rozum, praca, nauka, zamozno$é
warto$¢ i zastuga ludzi okazana, dowiedziona iC};
5k1{tec?zna_., pozyteczna praca na jakiemkolwiek polu
w J&k]mkgl\viek zawodzie. Te wszystkie zawody tf,i
wszystkie formy pracy sa konieczne w Zyeciu F:po-
tecznem, sa uprawnione do wplywu i glos;l W spra-
WE-lCh spoteczenstwa. Kazdy z nich za$, czy przed-
miotem jego pracy jest rola, czy handel, czy prze-
myst, czy nauka, czy pasterstwo dusz, kaédy jak
ma swoj obowiazek i swoje prawo, jak ma swoje
potrzeby, swoje warunki, bez ktorych jego praca
wydatna byc¢ nie moze. Te wszystkie 0}:‘>o\via:zki
prawa, potrzeby i zawody powinny znalezé sié
w reprvf-zentacyi spoleczenstwa, jezeli ona ma byd¢
prawdziwa. Kto o tem zapomni, a te reprezentacye
oprze na liczbie, ten liczbie da przewage nad “'SZYSI:
k_1m1 }')ierwiastkami spolecznego i nar;)dowego zy-
cia. Na wole liczby, zawsze najmniej $wiadomej
Zawsze najbardziej przystepnej kazdemu wraZenil;
i najbardziej zaleznej od kazdego wplywu, zda
wszystkie inne pierwiastki i sity spoteczne w’s,zyst-
kie warunki jego bytu. s

K.to pojmuje spoteczenstwo jako nieorganiczna
k.up:? piasku, ktora kazdy wiatr rozsypie i rozmie-
cie jak chce, ten moze by¢ za glosowaniem po-
wszechr.lem. Kto pojmuje spoteczenstwo, nardd, oj-
czyzne jako organizm, ten musi mu byé przeciwr;ym.

~wania powsze chnego.
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Tak rozumie, to uznaje wielu. Ale widzac silny
nap6r z roznych stron, myéla, ze jednak nie moZna
opieraé sie pradowi, a trzeba i$¢ z duchem czasu.
Trzeba wiec wymys$lié co$, coby i temu dalo sa-
i warowato od niebezpieczenstw gioso-
Tu wysuwa sie tak zwana
piata kurya. Ona nie narusza, nie zmienia da-
wnego systemu wyborczego, a otwiera klape bez
pieczefistwa nowym pradom.

Jest kompromisem, godzi i laczy dwa systemy,
a pozwala sig spodziewaé¢, ze bedzie i wilk syty

tysfakcye,

1 koza cata.
Istotnie, taka osobna kurya oparta na po-

wszechnem glosowaniu jest od niego najmniej zia,
bo, jezeli ograniczona na mata liczbe wybranych,
nie oddaje spoteczenstwa i panstwa na faske liczby,
czyli przypadku. Ale dobra ona takze nie jest.

Jezeli zasada glosowania powszechnego jest
dobra, to dlaczego jej nie wprowadzi¢ zupelnie
i wszedzie, a jezeli jest zla, to dlaczego ja wpro-
wadzaé czesciowo? Oto co na piata kurye odpo-
wiada logika. Praktyka za$ odpowiedziala w spo-
s6b nie zalecajacy tego expediensu. Wilk nie byt
syty, owszem, wola, Ze ma coraz wiekszy apetyt,
a koza? Konstytucya i Rada panstwa austryacka
takze nie wyszia calo z tej proby.

Moéwia nam, ze nie piata kurya temu winna.
Prawda: nie ona jedna. Winna tu Rada panstwa,
ktéra nie miata woli czy odwagi ratowac¢ siebie
i ratowaé¢ panstwo. Winne te wszystkie w niej par-
tye czy frakcye, ktore nie chca polozy¢ tamy ob-
strukcyi, bo mys$la, ie ona i im bardzo moize wWy-
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godnie postuzy¢. Winny wszystkie po kolei rzady,
ktore powinny wiedzie¢, ze gdzie chodzi o site
1znaczenie panstwa, godnoéci parlamentu, istoty kon-
stytucyi 1 systemu reprezentacyjnego, tam rzad nie
moze patrze¢ z zalozonemi rekami, ale ma obowiazek
wskaza¢ $rodki zabezpieczenia — i zabezpieczyé.

Niemniej prawda jest, ze z piata kurya po-
czeto sie obmnizanie parlamentu, parlamentaryzmu
w Austryi. W Izbie burdy, bijatyki, za jakie z szynku
idzie si¢ do kozy; powaga i godnoéé tej Izby znie-
wazona przed calym $wiatem. Kilku ludzi krzykiem,
gwarem, panuje nad calg Izba i nie pozwala jej
cokolwiek uchwali¢. Parlament, z nim los panstwa,
na lasce tych kilku ludzi. Siedm lat czasu straco-
nych, najwaZniejsze sprawy zawieszone, zaniedbane,
wielki tryumf kiedy za cene kolosalnych obietnic
i ofiar uda sie przez siedm lat jeden budzet uchwa-
lié: a stanowisko panstwa, jego znaczenie w $wie-
cie, jego powaga i sila w sobie i w S$wiecie, jak
wygladaja, jak sie zmienily od tych lat siedmiu?
Nasze sromotne Liberum wveto doczekalo sie reha-
bilitacyi. Kilku ludzi moze wszystko wstrzymac,
wszystkiemu przeszkodzi¢, panstwo jest w niewoli
tych kilku, jak nasza Rzeczpospolita byla w nie-
woli kazdego jednego kontradycenta. Ale Ziderum
velo, jakiekolwiek bylo, byto mniej zte, jak to. Przy-
najmniej nie bito sie w Izbie sejmowej.

Otéz ta siedmioletnia wojna w Radzie pan-
stwa, ten smutny obrét, jaki od wprowadzenia pia-
tej kuryi wziety sprawy austryackie, nie moga za-
checi¢ do tego, zeby te zasade do naszego Sejmu,
a Sejm na taka droge wprowadzié. )
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Ale powie kto — moze nie jeden — coZ ro-
bi¢, jak sie opiera¢? Jezeli w catem panstwie au-
stryackiem nastanie glosowanie powszechne, jakie
Galicya sama jedna moze go nie dopuszczac, jak
potrafi sie od niego obroni¢? Jak moze nie ustapi¢
cho¢ troche, i1 nie szukaé¢ sposobu wyjscia w tym
surogacie, ktory sie nazywa piata kurya?

Na to jest odpowiedz, ze podilug naszego sta-
tutu, nasza ordynacya wyborcza do nas nalezy, i od
nas zalezy. My, radzac o niej, stanowiac o niej,
mamy patrze¢ nie na to, co robia inni, tylko na to,
co dla nas, dla tego kraju dobre. Jezeli drugichce
sie rzuci¢ przez okno, to ja go trzymam z calej
sity dopoki moge, ale gdy utrzymac¢ nie moge,
czy mam za nim skaka¢ z okna na bruk i kark
skreci¢? Nie. Niech Austrya Wyisza i Nizsza, Sty-
rya, Tyrol, Vorarlberg, Czechy, Morawy radza
o tem, co dla nich dobre, i to robia, co za dobre
uznalty. Ale my mamy prawo i obowiazek robic to,
co dobre dla naszego kraju. A kiedy w naszem
przekonaniu i sumieniu co$ byloby dla niego zle,
to mamy obowiazek powiedzie¢: nie, i tego zlego
nie dopuscié.

A wiec ¢6z? Nie chcesz glosowania powszech-
nego, nie chcesz piatej kuryi, czegéz cheesz? Moze
chcesz prawo wyborcze zrobi¢ przywilejem, mono-
polem niektérych — a lud wiejski, czy miejski trzy-
mac¢ w niewoli, zdala od wszelkich praw politycznych?

‘Wprost przeciwnie. Chce uczestnictwa rzadzo-
nych w rzadzie, chce, Zeby cialo prawodawcze byto
wyrazem woli i my$li spoleczefistwa, chce Zeby sy-
stem reprezentacyjny byt rekojmia wolnosci, zabez-
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pieczeniem prawa przeciw bezprawiu; i dlatego
wiaénie, Ze tego chce, nie chce glosowania po-
wszechnego, nie chce piatej kuryi.

Chce w prawie wyborczem i w jego skutkach
dwoch rzeczy: prawdy i wolnosci. Tych nie daje,
nie zabezpiecza ani glosowanie powszechne; ani
piata kurya. Jedno jest komedya wolnoéci i réwno-
§ci, a sluga kazdego mocniejszego; druga jest
w mniejszych rozmiarach tem samem, a jak wplywa
na wolnoé¢, na prawo, na losy panstwa, to widzimy.

Dlatego nie chce ani jednego, ani drugiego.
Natomiast chce. zeby cialo prawodawcze bylo rze-
telna reprezentacya spoleczenstwa, i rzetelnym wy-
razem jego potrzeby, mysli i woli.

Czyli, chce zeby prawo wyborcze bylo ulozone
nie dla kupy piasku, nie dla luZnego zbiorowiska
atomow, ale dla organizmu. Nie chce, Zeby bylo
przywilejem, czy szlacheckim, jak niegdys, czy przy-
wilejem z mocy urodzenia kazdego, kto jest na
swiecie. Chce, Zeby prawo wyborcze i wybieralno-
sci bylo rozumiane i wykonywane nie jako prawo
tylko, ale jako obowiazek, jako odpowiedzialnosé,
i dlatego, zeby bylo przyznane temu obywatelowi,
ktory ten obowiazek i te odpowiedzialno$é czuje
W sercu i sumieniu, pojmuje umystem.

Chce, zeby wybierat chlop, chce, zeby wybie-
ral rabotnik ; ale chce, Zeby wiedzial kogo wybiera
i dlaczego. Nie o to mi chodzi, zeby on wybral
szlachcica'na wsi, w miescie adwokata czy lekarza,
ale zeby wybierat z wlasnego przekonania, z wila-
snej woli, a nie namdwiony, zludzony, odurzony
hastami, frazesami, obietnicami. Nie chce, zeby
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chlopa czy robotnika ludzono, i jego dobrej wiary
(bez trudno$ci) naduzywano. Nie brak przyktadow,
ze tak sie dzieje. Pewien wyborca z kuryi piatej
odbiera bilet egzekucyjny za zalegle podatki. Idzie
do urzedu i pyta o objasnienie. Dlaczego on ma
ptaci¢, kiedy podatkéw juz nie ma? — Jak to nie
ma podatkéw? — A rozumie sie, Ze nie ma. Prze-
ciez wybraliSmy postem p. X., a to wszyscy wie-
dza, 2e jak p. X. bedzie postem, to podatki zaraz
ustana,....

Biedna wdowa, zagrodnica, przychodzi do nie-
godziwego obszarnika i prosi, Zeby ja wzial w opie
ke, jak bedzie podzial gruntow dworskich. Zeby
ona mogla dosta¢ ten a ten kawalek. — »>Podzial
gruntéw dworskich? Jak? Skad?« — »A dy¢ my
juz wybrali pana X. na posia, a jak on bedzie po
stem, to zaraz bedzie podzial gruntéw...«

Ot6z chce, zeby czynno$¢ wyborcza odbywata
sie z lepsza znajomo$cia rzeczy, zeby agitacya wy-
borcza takimi $rodkami na umysty dziataé¢ nie mo-
gta. Zeby wybieral i mogl by¢ wybranym ten oby-
watel, ktory rozumie i swoja czvnnos¢ wyborcza,
i swoje prawo, i swoja odpowiedzialno$¢. Jezeli
dojdziemy kiedy do tego, Ze to rozumie¢ beda
wszyscy, 1 owszem, tem lepiej, i wtedy wprowa-
dzajmy glosowanie powszechne. Ale dzis do tego
daleko. Dzi§, jak jutro, jak zawsze — (bo to nie
zmieni zla nigdy) — dobro narodu, dobro ojczyzny,
wymaga i wymagac¢ bedzie, zeby wybory byly rze-
telnym wyrazem woli wybierajacych, a sejmy rze-
telnym obrazem woli spoleczenstwa. Na to za$
potrzeba, zeby wybory odbywaty sie $wiadomie



S A T

1 niezaleznie, w poczuciu i rozumieniu prawa i obo-
wiazku.

Gdzie to rozumienie jest, tam otwierad dostep
do sali wyborczej i do Sejmu; nie otwieraé ich na
oéciez przed kazdym.

Dlatego my, ktérzy nie przypisujemy sobie mo-

nopolu przemawiania za lud, ale ktérzy o lud, o na-
réd, o przyszlos¢ dbamy moze nie mniej od tych, co
ten monopol dla siebie uzurpuja, pragniemy i zadamy
dla tego kraju stopniowego rozszerzenia praw wy-
borczych. Zmienil sie w ciagu lat stan tego spole-
czenstwa, miasta wzrosty w ludnosé, w zamoznoSé,
W przemysl, w odwiate; dzieckowaé Bogu i w miare
tego wzrostu rozszerzy¢ prawo wyborcze. Lud wiej-
ski wzmdgt sie w zamoznosci, w o$wiacie, w naro-
dowej $wiadomos$ci; znowu Bogu dziekowaé i jego
prawa polityczne w miare tego rozszerzyé. Ale po-
stgpowac rozwaznie, stopniowo, bo tylko tak do-
chodzi si¢ do prawdziwego postepu. Nie pod wply-
wem wrazefi, hasel, przyktadéw, nerwowych pod-
niecen, ale na podstawie rzeczywistosci stosunkéw
i potrzeb. Prawo wyborcze powinno obejmowac te
wszystkie kierunki i rodzaje pracy, te wszystkie
zawody, ktére w spoleczenstwie sa, bez ktoérych
ono by¢ nie moze. Zaden z tych kierunkoéw, pier-
wiastkéw i warunkéw Zycia, zaden nie ma by¢
pominietym, zaden pokrzywdzonym, zaden utopio-
nym w materyalnej przewadze liczby. Chcemy,
Zeby wyborca szedl do urny, a wybrany do Sejmu
ze Swiatlem dobrej woli, publicznego ducha i tej
Swiadomosci, Ze uczestnictwo spoleczenstwa w rza-
dzie jest prawem i jest koniecznoscia, ale powinno
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by¢ rzetelnem, niezaleznem, a zabezpiecza¢ i wol-
nos¢, i sprawiedliwo$é, i prawo. Idzmy naprzéd ta
droga jedyna, prosta i pewna, droga stopniowego,
rozumnego, naturalnego rozszerzania praw wybor-
czych. Przestrzegajmy siebie i drugich przed po-
kaznymi ponetnymi darami, ktére moga by¢ ztudne
i zgubne. Troja z uniesieniem zrobila wylom w swo-
ich murach, zeby nim drewnianego konia wprowa-

¢ dzi¢; ale z konia wyszli ludzie, ktorzy Troje zbu-

rzyli i spalili. Przestrég nie sluchala, wierzyta nie-
roztropnie. Ci, co z niej z Zyciem wyszli, zalowali
gorzko, ze na przestrogi nie zwazali. Ale szatowadé
po niewczasie jest to to samo wlasnie, co patrzeé
na Kompasie, kiedy slofice zgasni
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