RUZPOREADZENIA URZEDOWE

LOMZ2YNSKIEJ KURIl DIECEZJALNEJ.

Ne 1l tomia, doia 1 listepada 1938 r. Recznik XII.
TR ESC:

91. Zbiér modlitw i dziel poboinych 96. Publica spectacula.
odpustowych. - 97. Wino mszalne.

92, 5. Congregatio Rituum. Variatio- ' 08. Statystyka parafialna.
nes faciendae in rubricis Bre- = 99. Kurs charytatywny dla ducho-
viarii et Missalis. : wienstwa.

93. Wstrzemigzliwodé i post w wigi- = 100. Kurs alkohologii.
lie¢ Bozego Narodzenia. . 101, Tydzien przeciwrakowy.

94. Uroczyst. sw. Stanistawa Kostki. ‘ 102. Orzeczenia sadowe.

95. Obchéd 11 listopada ‘i 103. Zmiany w duchowienstwie.

Ne Y1

Zbi6ér modlitw i dziel poboznych odpustiowych.

Sw. Penitencjaria Apostolska dekretem z d. 31 grudnia 1937 r.
Quandoquidem ) nstalila i wydata nowy Zbidr modlitw i dziel po-
boznych obdarzonych odpustami®), poprzednie bowiem dzielo Rac-
colta z 1898 r. zostalo wyczerpane, pozniejsza zaé Collectio z 1929
r. zawierala tylko odpusty udzielone od 1899 r. do 1928 r.

Zbiér obecny zawiera odpusty ogolne udzielone przez Papie-
2y do konca 1937 r. Modlitwy i dzieta pobozne pominiete w tym
zbiorze tracg swe dawne odpusty. '

Modlitwy sa podane w tym jezyku, .w ktéorym zostaly obda-
rzone odpustami (przewaznie po lacinie); co si¢ za$ tyczy tluma-
czen, to nalezy stosowaé tu przepis kan. 934 § 2 K. Pr. Kan.

Wyrazenie — ,pod zwyklymi warunkami”, spotykane przy od-
pustach zupelnych ozpacza: spowiedZ, komunig, nawiedzenie ko~
§ciola lub kaplicy publicznej (dla os6b wymienionych w kan. 929—
takze poélpublicznej) i modlitwe wedlug intencji Ojca §w. Sposéb
spelnienia tych warunkéw uwzgledniaja kanony 925—936.

Cwiczenia pobozne traktuja si¢ jako publiczne woéwczas, gdy

sa spelnione wspo6lnie w kosciele lub kaplicy publiczoej (dia
1) A.A.S. XXX (1938) 4, str. 110.
“) Patrz Rozp Kurii Lomi. XIl (1938) 7—8, str. 127.




' Str 166 Rozporzadzenia‘ Kurii Lomzynskiei Ne 11

kan. 929 — takte pélpublicznei), w przeciWnym razie traktuje sie
je jako spelnione prywatnie. '

- Zbiér podzielony jest na dwie czgsct.

--Czeét 1 zawiera odpusty dla wszystkich wiernych: sekcja I
obejmuje wezwania, modlitwy i hymny do Prz:enai.éw. Tr(?icy, N.
M_a}yi P., Aniolow i Swietych; sekcja Il — obejmuje modlitwy za
zmarlych; sekcja III — obejmuje modlitwy z okazji rozmaitych oko-
licznoéci i potrzeb, jak: Kongresy Eucharystyczne, powolania ka-
planskie i zakonne, misje, nawrocenia, rekolekcje i misje parafial-
ne, szcze§liwa Smieré, i inne.

Czesé Il zawiera odpusty dla pewnych grup os6b. A wigc sa
tu uwzglednieni: alumni, kaplani, zakonnicy, uczacy sig, mlodziez,
malzonkowie, rodzice.

W dodatku umieszczono odpusty za nawiedzenie niekto-
rych miejsc §wietych w Rzymie.

Podwéiny indeks: modlitw i rzeczowy — zamyka to dzielo.

W okre§laniu odpustéw czastkowych zupelnie pominigto t. zw.
kwadrageny; byé moze dlatego, 2e ten sposéb oznaczania nie byl
dostatecznie precyzyjny.

Obecnie wszystkie odpusty, poza zupelnym, sprowadzaja si¢ do
nastepujacych rodzajéw: 300 i 500 dni, 3, 5, 7 i 10 lat. Odpusty
czastkowe mozna uzyskaé toties quoties.

Nalezy podkreéli¢, ze zbiér powyiszy, poza swoim charakte-
rem zrédlowym, jest prawdziwym skarbcem dla zycia wewnetrznego.

Ne 92,
S8acra Congregatio Rituum’).

VARIATIONES

FACIENDAE IN RUBRICIS BREVIARII ET MISSALIS ROMANI

Edita nuperrime a Sacra Paenitentiaria Apostolica nova Col-
lectione precum et piorum operum, quae a Sancta Sede indulgen-
tiis ditata sunt, ut ampliores istae largitiones suis quibusvis locis
adnotarentur, abrogatis veteribus concessionibus, Sacra Rituum Con-

1) A. A.S. XXX (1938) 10, p. 292 — 295.
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gregatio, vigore facultatum sibi a Sanctissimo Domino Nostro Pio
Papa XI tributarum, sequentes variationes in rubricis Breviarii et
Missalis Romani faciendas esse decrevit:

I — IN BREVIARIO ROMANO

1. In initio, post verba: Ordinarium Divini Officii iuxta Ritum
Romanum persolvendi, ponatur haec rubrica:

Clericis in sacris constitutis, qui integrum divinum Officium,
quamvis in partes distributum, coram Ssmo Sacramento, sive pub-
licae adorationi exposito sive in tabernaculo adservato, devote re-
citaverint, conceditur: Iadulgentia plenaria, si praeterea sacramen-
talem confessionem iastituerint, ad eucharisticum Convivium acces-
serint et ad mentem Summi Pontificis oraverint. Pius Pp. XI, 23 Octo.
bris 1930.

lis vero, qui divinum Officium coram Ssmo Sacramento, ut
supra, ex parte tantum recitaverint, coaceditur: Indulgentia quin-
gentorum dierum pro unaquaque hora canonica. Pius Pp. XI,
18 Maii 1933. |

lisdem autem clericis, qui divinum Officium in alias preces
commutatum rite obtinuerint, si preces eiusmodi coram Ssmo Sa-
cramento, uti supra, devole recitaverint, conceditur: Indulgentia ple-
naria, additis sacramentali confessione, sacra Communione et ora-
tione ad mentem Summi Pontificis. Pius Pp. XI, 7 Novembris 1932.

2. In eodem Ordinario, rubrica praemissa Orationi Aperi Do-
mine, mutetur in aliam:

Antequam inchoétur Officium laudabiliter dicitur, sub singulari
semper numero, sequens Oratio; pro qua Summus Pontifex Pius
Pp. XI sub die 17 Novembris 1933 Indulgentiam trium annorum
concessit. } |

3. Item in eodem Ordinario rubrica Orationi Sacrosanctae
praeposita, mutetur in aliam:

Cum expletum fuerit Officium, laudabiliter dicitur sequens
Oratio; pro qua Summus Pontifex Pius Papa XI sub die 1 Decem-
bris 1933 indulgentiam trium annorum concessit. Praeterea Clericis
in sacris constitutis et Sacerdotibus eam devote post Officium reci-
tantibus Summus Pontifex Leo X defectus et culpas in eo persol-
vendo ex humana fragilitate contractas, indulsit. Dicitur autem flexis
semper genibus in privata etiam recitatione, praeter quam ab iis,
qui ob certam infirmitatem vel gravioris impendimenti causam ne-
qeeant genuflectere.
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Il — IN MISSALI ROMANO

Rubricae de indulgentiis appositis ad Orationes pro opportu-
pitate dicendas ante Missae celebrationem reformentur ut sequltur

1. Ante antiphonam Ne reminiscaris:

Quilibet Sacerdos, ex concessione Pii Pp. XI, sub die 3 Octobris
1936. lucrari potest: Indulgentiam quinque annorum, si ante Missae
celebrationem, recitet Psalmos 83, 84, 85, 115 et 129 cum adnexa
antiphona, versiculis et Oremus ut infra; plenariam, si per integrum
mensem praedictas preces quotidie recitaverit, additis confessione
sacramentali et oratione ad Summi Pontificis mentem.

2. Post inscriptionem Oratio S. Ambrosii Episcopi et ante
verba Die Dominica inseratur rubrica:

Indulgentia trium annorum pro qualibet ex sequntibus oratio-
nibus S. Ambrosii si in die assignata recitetur. Pius Pp. XI, 3 Octo-

bris 1936.
3. Ante aliam orationem S. Ambrosii Ad mensam reformetur

rubrica:

Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.

4. Ante orationem S. Thomae Omnipotens sempiterne Deus
sic reformetur rubrica:

Indulgentia trium annorum; plenaria, dummodo quotidiana ora-
tionis recitatio in integrum mensem producta fuerit et praeterea
sacramentalis confessio, alicuius ecclesiae vel publici oratorii visi-
tatio et ad mentem Summi Pontificis preces additae fuerint. Pius

Pp. XI, 10 Decembris 1936. .
5. Ante orationem ad B. Mariam V. O Mater pietatis ita mu-

tetur rubrica:

Indulgentia trium annorum. P:us Pp. XI, 3 Octobris 1936.

6. Ante orationem ad S. loseph O felicem virum mutetur ru-
brica ut infra:

Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.

7. Ante orationem ad omnes Angelos et Sanctos Angeli, Arch-
angeli sic mutetur rubrica:

Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.

8. Ante orationem ad Sanctum, O Sancte N., in cuius hono-
rem Missa celebratur, mutetur rubrica:

Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.

9. Ad declarationem intentionis ante Missam. Ego volo pona-
tur rubrica:

Indulgentia quingentorum dierum. Pius Pp. XI, 12 lulii 1935.
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Rubricae de indulgentiis appositis ad Orationes post Missae
celebrationem vel recitandas iuxta Ritum serv. in celebr. Missae
(tit. XII, n. 6) vel pro opportunitate dicendas, reformentur ut sequitur:

1. Ante antiphonam Trium puerorum mutetur rubrica:

Quilibet Sacerdos, ex concessione Pii XI sub die 3 Octobris
1936, lucrari potest: Indulgentiam quinque annorum, si post Missam
celebratam, recitet Canticum Trium puerorum et Psalmum 150 cum
adnexa antiphona, versiculis et Oremus ut infra; plenariam, si per
integrum meusem praedictas preces recitaverit, accedente sacra-
mentali confesione et oratione ad mentem Summi Pontificis.

2. Ante orationem S. Thomae Gratias tibi ago inseratur ru-
brica:

Indulgentia trium annorum; plenaria, oratione quotidie in inte-
grum raensem pie reiterata et additis sacramentali confessione, alicuius
ecclesiae vel publici oratorii visitatione et precibus ad Summi Pon-
tificis mentem. Pius Pp. XI, 22 Novembris 1934.

3. Ante orationem S. Bonaventurae Transfige inseratur ru-
brica:

Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.

4. Ante rhythmum S, Thomae Adoro te devote mutetur rubrica:

Indulgentia quinque annorum; plenaria suetis conditionibus,
quotidiana rhythmi recitatione in integrum mensem producta. Pius
Pp. XI, 12 Martii 1936.

5. Ante aspirationes Anima Christi reformetur rubrica:

Indulgentia septem annorum, si Sacerdos post Missam invoca-
tiones pie recitaverit; trecentorum dierum toties quoties; plenaria
suelis conditionibus, dummodo quotidie per integrum mensem invo-
cationum recitatio devote peracta fuerit. Pius Pp. 1X, 9 lanuarii 1854.

6. Ad oblationem sui Suscipe, Domine reformetur rubrica:

Indulgentia trium annorum; plenaria suetis conditioaibus, si
quotidie per integrum mensem actus oblationis devote recitatus fu-
erit. Pius Pp. XI, 4 Decembris 1932,

7. Ante orationem ad D. N. I. C. Crucifixum En ego mutetur
rubrica:

Indulgentia decem annorum; plenaria recntantxbus post Missam
et orantibus ad mentem Summi Pontificis. Pius Pp. XI, 2 Febru-
arii 1934,

8. Ad aliam orationem Obsecro te sic reformetur rubrica:

Indulgentia trium annorum. Pius Pp. IX, 11 Decembris 1846.
lnsuper hanc orationem recitanti flexis genibus, nisi impediatur,
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conceditur remissio defectuum et culparum in celebratione Missae
ex humana fragilitate contractarum. Pius Pp. X, 29 Augusti 1912,
9. Ad orationem ad B. Mariam V. O Maria, Virgo et Mater,
reformetur rubrica: . |
Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.
10. Ante orationem ad S. loseph Virginum custos ponatur
rubrica: . ' S
’ Iodulgentia trium annorum; plenaria suetis conditionibus, ora-
tione quotidie per integrum mensem pia mente iterata. Pius Pp.

XI, 18 Maii 1936. .
11. Ante orationem ad Sanctum, Sancte N., in cuius hono-

rem Missa celebrata est, reformetur rubrica:
Indulgentia trium annorum. Pius Pp. XI, 3 Octobris 1936.
Datum Romae, ex Secretaria S. Rituum Congregationis, die

1 Augusti 1938.
C. Card. Laurenti, Praefectus.

L.tS.

y A. Carinci, Secretarius.

N 93.
Wstrzemiezliwoéé | post w Wigilip Bozego Narodzenia. ')

Dnia 13 listopada 1937 r. na plenarnym zebraniu §w. Kongre-
gacji Soboru, Ksieza Kardynalowie na przedlotona watpliwosé:
,Czy i w jaki sposéb wypada udzieli¢ dyspensy od postu jakoscio-
wego i ilosciowego w Wigilie Boziego Narodzenia” odpowiedzieli:
~Przeczqco czyli nie wypada, stosownie do myé$li prawodawcy”, we-
dlug ktérej Ordynariusze niech sie staraja przez odpowiednie przy-
pomnienia doprowadzi¢ wiernych do zachowania prawa ogélnego.

Na audiencji dnia 18 tegoi miesiaca rozstrzygniecie to, przed-
stawione przez sekretarza §w. Kongregacji Soboru, Ojciec §w. Pius
XI raczyl zatwierdzié.

Ne 94,

Uroczystodé $w. Stanislawa Kostki.

Swoja uroczysto§é patronalng Mlodziez Katolicka bedzie ob-
chodzila w niedziele dn 13 listopada. Ks.Ks. Proboszczowie, Pre-

') S. Congregatio Concilii (Romana et aliarum). A. A. S. XXX (1938)
6' p. 160—161.
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fekci szk6l i inni kierownicy mlodziesy niechaj zwréca jej uwage
pa potrzeb¢ odSwiezenia duchowego z tej okazji przez przystapie-
pie do Sakramentéw $w., oraz przez oddanie czci swojemu $wie-
temu Patronowi i polecenie si¢ jego Przemoznej opiece.

Na mocy przywileju $w. Penitencjarii Aposylolskiei w te nie-
dziele czlonkowie Katolickiego Stowarzyszenia Mlodziezy przyste-
pujacy do Sakramentéw §w. moga dostapié odpustu zupelnego, gdy
si¢ pomodla w kosciele wedlug intencii Ojca $w. (Ojcze nasz, Zdro-
wa$ Maryjo i Chwala Ojcu.—Rozp. Kurii Lom#. z r. 1931 str. 122).

Nadto nalezy urzadzi¢ odpowiednie akademie religijno- o§wia-
towe.

Lomza, d. 22 pazdziernika 1938 r.
+ Stanislaw Bp.

N 95,
Obchéd 11 listopada.

W dwudziesta rocznice wskrzeszenia niepodleglej Polski
W.W. Ksieza Proboszczowie i Prefekci odprawig nabozefistwa dziek-
czynne z odméwieniem przepisanej modlitwy o pomy$lnosé Rze-
czypospolitej i jej Prezydenta.

Co sie tyczy 2yczef, wyrazanych nieraz, o Msze éw. poza
ko$ciotem, Ks.Ks. Proboszczowie przestrzega¢ beda Instrukcji danej
przez J. Em. Kardynala Sekretarza Stanu Jego Swiatobliwosci z d.
4 maja 1934 r. (patrz ,Konkordat“ ks. Stan. Lukomski — str. 250).

Zarazem przypominam swoje zarzadzenie z d. 25 kwietnia
1931 r. (Rozp. Kurii Lomz. z r. 1931 str. 125), wedle ktérego Ks.
Ks. Proboszczowie powinni dopilnowaé, aby ze wzgledu na powage
§wiatyfh i §wietosé czynnosci religijaych, précz iolnierzy w stuzbie
czynnej i w rynsztunku wojskowym, zaden mezczyzna §wiecki nie
przebywal na nabozeristwie z glowa nakryta lub z bronia.

Zarzadzenie to obejmuje takie wszystkie organizacje jakiego-
kolwiek rodzaju i nazwy.

Jesliby ktokolwiek lub ktérakolwiek organizacja do tego roz-
porzadzenia zastosowa¢é sie nie chciala, nie pozostanie nic innego,
jak zawezwaé ich do opuszczenia miejsca nabozedstwa.

Lomza, d. 22 pazdziernika 1938 r.
+ Stanislaw Bp.
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Ne 96.
Publica spectacula.

Attentis praescriptis can. 140 C. J. C. necnon decr. 10 Primi
Concilii Plenarii Polonici, decretum Ordinarii Lomzensis de die 5
Maii 1926 a. Nr. 763/26 de publicis spectaculis hisce abrogatur.

Attamen Venerabilem Clerum adhortor ut ad mentem can.
140 C. J. C. et decr. 10 Primi Concilii Plenarii Polonici publica
spectacula, quorum visitatio decori clericali detrimento esse vel
indignationem fidelium evocare possit, omnino vitat.

fLomiae, d. 6 octobris 1938. ,
+ Stanislaus Eppus.

N 97,
Wino mszalne.

Kuria Diecezjalna otrzymala powiadomienie, ze wiele firm po-
lecajacych wino mszalne badz sa niekatolickie badZ nie zastuguja
na zaufanie.

Szereg firm sprowadza calymi wagonami winne grona z zagra-

nicy i przetwarza je na wino u siebie, a jednocze$nie trudni sie
na wielka skale wyrobem win owocowych.

Niektére firmy dla zmylenia odbiorcéw postuguija sie posredni-
kami lub spedytorami o nazwiskach niezydowskich.

Poniewaz W.W. Ksi¢za nie sa w moznoéci dochodzié rzetel-
nofci dostawcéw win mszalnych anitez badaé poszczegolnych prze-
sylek win na ich zdatnos¢ jako win mszalnvch, przeto powinni za-
stosowaé si¢ do mojego zarzadzenia, aby braé wina mszalne tylko
ze skladnicy Stowarzyszenia Ksiezy Unitas w Lomzy. Zarzad tej
skladnicy doklada staraf, aby otrzymywaé od dostawcéw wino
mszalne pewne a nadto poleca przeprowadzaé $ciste analizy.

Wobec waznoéci tej sprawy obcigzajacej sumienia Ks. Ks.

Proboszczéw. ufam iz zaden z Ks. Ks. Proboszczéw nie zlekcewazy
mojego zarzadzenia.

Lomia, d. 25 pazdziernika 1938 r.
t Stanislaw Bp.
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Ne 98.
Statystyka parafialna.

Kuria Diecezjalna dotychczas nie ‘otrzymala.statystyki parafial-
nej za r. 1937 nastepujacych parafij: ©

Berzniki, Borkowo, Dabrowa W., Grahowo, Grajewo, Maly
Plock, Nowogréd, Ostroleka, Pietkowo, Plonka, Poswiatne, Rygaléw- |
ka, Szczepankowo, Wolka Karwowska.

Dane statystyczne Ksieza Proboszczowie nade$la do Kurii na
przepisowym formularzu najpézniej do dn. 15 listopada b, r.

N 99.

Kurs charytatywny dla duchowienstwa.

W Poznaniu od 15 do 17 listopada b. r. odbedzie sie Kurs
charytatywny dla duchowieristwa po$wiecony najwazniejszym za-
gadnieniom milosierdzia w parafii. Uczestnicy maja zapewniony
bezplatny powr6t koleja. Blizszych informacyj udziela Zwiazek
Kaptanéw ,Unitas”, Poznan, Al. Marcinkowskiego 22.

N 100.
Kurs alkohologii.

Kuria Diecezjalna powiadamia W.W. Duchowieristwo, ze Pafi-
stwowa Szkola Higieny z inicjatywy Departamentu Sluzby Zdrowia
Ministerstwa (pieki Spolecznej w porozumieniu z Towarzystwem
»Irzezwo$é” organizuje w dniach 12, XI[ — 17. XII r. b. XIII Kurs
Alkohologii p. t.: ,Alkoholizm i jego zwalczanie".

Kurs jest bezplatny — wpisowe wynosi 4 zt. Wyklady odby-
waé sie beda codziennie w godzinach rannych i popoludniowych w
gmachu Pafistwowej Szkoly Higieny. Wszelkich wyjasnied udziela
i przyjmuje zgloszenia (do dn. 10. XII r. b.). Sekretariat kur-
su — Pafistwowa Szkota Higieny, Warszawa, Chocimska 24.

Ne 101.
A Tydzieh przeciwrakowy w Polsce.

Rak obok gruzlicy jest najwicksza kléska spoleczna. Pochbla-
nia on rocznie w calym éwiecie okolo 1.500.000 ofiar; w samej Pol-
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sce ginie 30.000 cs6b (co 15 minut 1 chory Polak umiera na raka!),
Dzieje si¢ tak przewainie wskutek lekcewazenia tej choroby, rik
bowiem wczeénie rozpoznany moze byé wyleczony.

Dla walki z ta plaga ludzko$ci powstala Migdzynarod wa
Unia Przeciwrakowa, w Warszawie za$ istnieje .Polski Komitet do
zwalczania raka” (Karowa 31, konto PKO 107) i ,Polski Zwiazek
przeciwrakowy” (Wawelska 15), pozatym Lédz, Lwéw i Wilno ma.
ja takie swoje stowarzyszenia przeciwrakowe.

Poniewa:z walka z rakiem, jako kleska spoleczna, wymaga 7na.
cznych $rodkéw, przeto prowadzona jest z fundusz6w publicznych,
ponadto jednak spoleczerstwo przez zapisywanie si¢ na czlonkoéw
towarzystw przeciwrakowych oraz osobista ofiarno$¢ spieszy z po-
moca w tej walce. W dniach od 23 do 30 listopada b. r. odbedzie
si¢ Tydzien przeciwrakowy w Polsce.

Wielebne Duchowiefistwo zechce zainteresowaé sie tg akcja
i swoimi wplywami ja wéréd wiernych rozpowszechnia¢ omawiajac
np. t¢ sprawg na zebraniach Akcji Katolickieji wskazujac chetnym
instytucje przeciwrakowe przyjmujace na czlonkéw.

N 102
Orzeczenia sadowe.

l. Kuria Diecezjalna nie odpowiada za zobowigzania poszcze-
géinych kosciolow, wzglednie za niewykonaniv przez nie cigzqcych
na nich obowigzkow.

Orzeczenie Sadu Najwyiszego. Do spr. N. Ca 1295 38.
_Sygn. akt. Cl 1093 37,
W Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej.
Sad Najwyiszy w skladzie:
Przewodniczacy Sedzia Sadu Najwyzszego: W. Lukaszewicz.
Sedziowie Sadu Najwyiszego: J. Dembicki, L. Konic,

_ przy udziale protokulanta aplikanta sad. H. Czerniakowa na
pos.le.d;eniu iawnym dnia 15 marca 1938 roku w sprawie Jozcla
S. l.mnych przeciwko Kurii Metropolitalnej Wileriskiej o rente in-
watlldzka, Po rozpoznaniu skargi kasacyjnej Kurii Metropolitalnei
Wilefiskiej na wyrok Sadu Okregowego w Wilnie z dnia 17 lutego
1937 roku Nr. akt Ca 1478 36 1 wysluchaniu glosu rzecznika powo-
da, zaskarzony wyrok Sadu Okregowego w Wilnie uchyla i spra-
we c?o ponownego rozpoznania temuz Sadowi odsyla, zwrct skar-
2acej Kurii Metropolitalne; Wilenskiej kaucii kasacyjnej postanawia.
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Uzasadnienie.

Powo6d wystepujac z pozwem przeciwko Kurii Metropolitalnej
przed Sad Pracy w Wilnie, z3dal zasadzenia od pozwanej na jego
rzecz dozywotnio po 52 zl. 30 gr. miesiecznie, poczynajac od 1
maja 1925 r. z tej racji, ze proboszcz kosciola parafialnego w Wiel-
kiej Rzeszy, gdzie powo6d stuiyl w charakterze organisty, zanied-
bal zgloszenia jego w terminie ustawowym do ubezpieczenia, wsku-
tek czego Ubezpieczalnia Spoteczna odméwila powodowi wyplace-
nia renty inwalidzkiej w wyzej wymienionej wysokosci.

Strona pozwana zarzucala, iz powdédztwo nalezalo wytoczyé
przeciwko koéciclowi parafialnemu w Wielkiej Rzeszy, lecz Sad
Okregowy zgodnie 7z wyrokiem Sadu Pracy oraz powolujac sie na
orzeczenie Sadu Najwyizszego Nr. 328 1936 i na sprawe miedzy ty-
mi osobami Nr. Cpr. 121/35, w ktérej Kuria Metropolitalna podo-
bnego zarzutu nie podnosita, pow6dztwo uwzglednil.

Slusznie zarzuca Kuria Metropolitalna w skardze kasacyjnej,
iz wywody Sadu Okregowego nie sa zasadne.

W my$l powolanego przez Sad Okregowy orzeczenia Sadu
Najwyzszego Nr. 328 1936 r., jako tez orzeczenia Nr. 274/1937 r.
parafie katolickie nie s3 osobami prawnymi, lecz w sprawie niniej-
szej zagadnienie to nie powstaje; natomiast palezalo Sadowi roz-
wazyé, czy Kuria Metropolitalna odpowiada za zobowigzania po-
szczegblnych koéciolow, wzglednie za niewykonanie przez nich
ciazacych na nich obowiazkéw. W orzeczeniach Nr. 481,1934 r.
i 2741937 r. Sad Najwyiszy wyjasnil, Zze za zobowiazania poszcze-
golnych koécioléw nie odpowiada Biskup Ordynariusz; konsekwen-
tnie dotyczy to rowniez niewykonania obowiazkéw przez poszcze-
golne koscioly; tym bardziej nie moze byé odpowiedzialna w takim
przypadku Kuria Metropolitalna, ktéra zgodrie z orzeczeniem Sadu
Najwyzszego Nr. 346/1935 r. jest tylko urzedem. Nadto nalezy co
do przypadku zaznaczyé, te zgodnie z can. 1185 kodeksu kano-
nicznego sluiba koécielna, a miedzy innymi réwniei organista, za-
lezy wylacznie od przelozonego danego kosciola, kodciél wige jako
osoba prawna, odpowiedzialny jest za wszelkie naleznofci tej stut-
bie. Wobec tych zasad zasadzenie spornej pretensji od Kurii Me-
tropolitalnej jest sprzeczne z prawem.

Nie usprawiedliwia woniosku Sadu powolanie si¢ na imna spra-
we, w ktérej pozwana Kuria rzekomo nie podnosila podobnego za-
rzutu co do swojej legitymacji biernej. Okolicamodé ta moglaby
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byé rozwazana przez Sad Okregowy jedynie pod katem widzenia
przyznania przez Kuri¢ Metropolitalng odpowiedzialnoéci, tymcza-
sem, jak z wyZej przytoczonych wywodéw wynika, brak odpowie-
dzialnosci Kurii wyplywa 2z przepiséw prawa, skutecznosé zas
przyznania w my$l art. 246 kpc. mote dotyczyé tylko iaktéw.

Na oryginale wlaéciwe podpisy. ’

Za zgodnoéé z oryginalem §wiadczy Sekretarz S. N. (—) Cz.
Pudetekowa. Sprawdzal (—) podpis nieczytelny.

Il. Proboszcz z samego prawa nie jest przed Sqdem przed-
stawicielem praw majqtkowych kosciola i wskutek tego nie moze po-
dejmowaé %adnych czynnosci procesowych w imieniu kosciola bez
otrzymania od Biskupa Ordynariusza upowainiema na pismie.

Zbiér Orzeczehr Sadu Najwyiszego. Izba Cywilnes, r. 1934, nr. 481.
Orzeczenie z dnia 22 grudnia 1933 r. — 30 stycznia 1934 r. (C. I. 1952/33).

Jakkolwiek poszczegélne koscioly katolickie posiadaja osobo-
wo$§¢é prawng, a proboszcz zgodnie z can. 1182 Kodeksu Kanonicz-
nego jest réwniez administratorem niektérych majatkéw kosciel-
nych, to jednak w mysl can. 1526 i 1653 Kod. Kan. proboszcz nie
jest z samego prawa przedstawicielem przed Sadem praw majat-
kowych koéciola i wskutek tego nie moze podejmowaé zadnych
czynno$ci procesowych w imieniu koéciola bez otrzymania od Bi-
skupa Ordynariusza upowaznienia na piémie; jezeli za§ sprawa nie
cierpi zwloki, winien uzyskaé takie upowaznienie przynajmniej od
miejscowego dziekana, ktéry natychmiast ‘ma powiadomié Ordy-
nariusza o udzielonym upowaznieniu; regula ta obowigzuje r6wniez
beneficjarjuszy, gdy chodzi o wystepowanie przed Sadem w imie-
niu beneficjum.

Przewodniczacy: Sedzia W. Miszewski.

Sedziowie: W. Lukasiewicz (sprawozdawca), J. Namitkiewicz.

Sad Najwyiszy, rozpeznawat skarge kasacyjng proboszcza pa-
rafii ‘Goficzyce, ks. Stefana N. na decyzje Sadu Okregowego w
Siedlcach z 24 marca 1933 r. w sprawie przeciwko Kazimierzowi

R. o 800 2zl

Po wystuchaniu sprawozdania sedziego oraz gloéu pefnomoc-
nika parafii Goficzyce, zwazywszy:

ze proboszcz parafii Goficzyce w pow. Garwolifiskim wystapit
px:zcd Sad .Grodzki o zasadzenie na rzecz parafii wzglednie kos-
ciola katolickiego w Goficzycach w osobie proboszcza odsetek od
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legatu, obciazajacego majatek ziemski, stanowiacy wlasno$é pozwa-
nego Kazimierza R,;

2e Sad Grodzki powédztwo uwzglednil, lecz Sad Okregowy
na skutek apelacji pozwanego i powolujac sie na art. XVI Konkorda-
tu oraz na can. 1519 Kodeksu Kanonicznego wyrok ten uchylit
i postepowanie w sprawie umorzyl z zasady, ze prawa majatkowe
kosciola reprezentuje Biskup Ordynariusz, jako zarzadca diecezji,
proboszcz natomiast nie jest uprawniony do wystepowania w imie-
niu kos$ciola;

- ze w skardze kasacyjnej powdd, zarzucajac obraze art. XVI
Konkordatu, can. 99 i 1495 kodeksu kanonicznego oraz art. 129
i 142 u. p. c., dowodzi, iz poszczegdlne koécioly sa osobami praw-
nymi i posiadaja prawo obrony swych interes6w majatkowych, pro-
boszcz za$, jako przedstawiciel koéciola parafialnego, ma prawo
wystepowania przed sadem w imieniu kosciola;

2e osobowo$é prawna poszczegblnych koscioléw nie jest w
przypadku zaprzeczana, nie zachodzi wiec obraza powotanych w
skardze kasacyjnej przepiséw Konkordatu i kodeksu kanonicznego,
stwierdzajacych te osobowogé;

ze natomiast za sluszne uznaé nalezy stanowisko Sadu Okre-
gowego, iz proboszcz w mys§l przepiséw kodeksu kanonicznego nie
jest z samego prawa przedstawicielem przed Sadem praw majatko-
wych kosciola; jakkolwiek bowiem zgodnie z can. 1182 proboszcz
jest rowniez administratorem niektérych majatkéw koscielnych, io
jednak, gdy chodzi o czynno$ci procesowe, dotyczace wszelk'ich ma-
jatkéw koscielnych, maja zastosowanie przepisy can. 1653 1 1526;
w my$l can. 1526 administratorzy nie moga podejmowaé zadnych
czynnoéci procesowych w imieniu ko$ciola bez otrzyman.ia 0(.1 Ordy-
nariusza upowaznienia na piémie, jezeli za$ rzecz nie <.:1e.rp1 zw.lo.-
ki, to powinien uzyskaé takie upowaznienie przynajmniej od miej-
scowego dziekana, ktéry natychmiast ma powiadomié Ord.ynarlusza
o udzielonym upowaznieniu; regula ta obowiazuje r6wx.11e'i .bene—
ficjariuszy, gdy chodzi o wystepowanic przed Sadem w imieniu l.)e-
neficjum, jak o tym wyraznie stanowi can. 1653 w § 2, powolujac
sie na can. 1526, skoro wiec powéd nie zlozyl wymaganego upowai-
nienia, ostateczny wniosek Sadu Okregowego nalezy uzmna¢ za zgod-
ny z prawem; :

z tych zasad Sad Najwviszy skarge kasacyjna oddala.
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Ill. W sprawie jak w Il, ponadto: parafia katolicka nie jest osobq
prawngq, lecz jest niq kosciél tej parafii.
Zbiér Orzeczen Sadu Najwyiszego. Izba Cywilna. r 1937 nr. 274.
Orzeczenie z dnis 18 sierpnia — 1 wrze$nia 1936 r. (C. I. 2732/35).

1) Wskazanie w pozwie niewlasciwego przedstawiciela poz-
wanej osoby prawnej nie jest taka wada pozwu, ktéra nie mogla-
by byé usunieta w trybie art. 66 k. p. c.

2. Parafia katolicka nie jest osobg prawna, lecz jest nig Kos-
ciél tej parafii.

Przewodniczacy Sedzia W. Lukaszewicz (sprawozdawca).

Se¢dziowie: B. Niewiarowski, J. Dembicki.

Sad Najwyiszy w sprawie Skarbu Pafistwa przeciwko Parafii
Katolickiej Wschodniego Obrzadku w Poloskach w osobie probosz-
cza ks. Mikolaja S. o eksmisj¢ z majatku pocerkiewnego, po roz-
poznaniu skargi kasacyjnej Prokuratorii Generalnej Rzeczypospoli-
tej Polskiej, dzialajacej w imieniu i na rzecz Skarbu Panstwa, na
wyrok Sadu Apelacyjnego w Warszawie z dnia 4 lipca 1935 r.
i wysluchaniu glosu przedstawiciela Prokuratorii Generalnej, skar-
ge kasacyjng oddalil.

Uzasadnienie.

| Skarb Pafistwa wystapil do Sadu Okregowego przeciwko Pa-
rafii Katolickiej Wschodniego Obrzadku w Poloskach w osobie pro-
boszcza oraz przeciwko temuz proboszczowi osobiscie o eksmisije
z majatku pocerkiewnego, Sad Okregowy jednak pozew ten w sto-
sunku do parafii odrzucil z zaloZenia, ze parafia zostala zapozwa-
na w osobie nienalezytego zastepcy, gdyz zgodnie z wyjaénieniem
Sadu Najwyiszego (Zb. O. z 1954 r. Nr. 481) proboszcz nie jest z
samego prawa przedstawicielem przed sadem praw majatkowych
danego kosciola i bez otrzymania od wlasciwego biskupa ordy-
nariusza upowaznienia na pi$mie nie moze podejmowaé zadnych
czynnoéci procesowych w imieniu tegoz kodciotla, ze zapozwany
proboszcz upowaznienia takiego nie zlozyl i wskazanie w przypad-
ku nienale2ytego zastepcy nie moze byé usuniete w trybie art. 66
k. p. ¢, Sad za§ Apelacyjny, do ktérego odwolal sie Skarb Pas-

stwa, postanowienie to zatwierdzil, przytaczajac w uzasadnieniu

molywy analogiczne.

W skardze kasacyjnej Prokuratoria Generalna, dzialajgca w
imieniu Skarbu Panstwa, zarzuca Sadowi Apelacyjnemu: 1. obraze
can. 99 i 1495 przez odrzucenie Pozwu z racji, iz parafia nie moze
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by¢é zapozwana w osobie jej proboszcza, mimo ze prawo koécielne
uznaje parafi¢ za osobe prawna, ze proboszcz jest uprawniony do
otrzymania pozwu oraz ie pozew naleiy uwazaé za wytoczony
prawidlowo nawet w razie niewskazania ustawowego przedstawi-
ciela strony pozwanej; 2. obraze art. 236 k. p. ¢. przez odrzuce-
nie pozwu z powodu niewykazania sie pozwanego proboszcza upo-
waznieniem biskupa, gdy tymczasem brak tego upowainienia mégl
tylko spowodowaé niedopuszczenie tegoz proboszcza do wno.
szenia obrony; wreszcie 3. obraze art. 66 i 213 k. p. c, przez od-
mowe udzielenia Skarbowi Pafistwa terminu dla wskazania wlaéci-
wego przedstawiciela pozwanej parafii.

Zarzuty te nie ulegaja uwzglednieniu. Wprawdzie nie jest
zasadne twierdzenie Sadéw merytorycznych, e wskazanie w po-
zwie niewlasciwego przedstawiciela zapozwanej osoby prawnej sta-
nowi taka wade pozwu, ktéra nie moze byé sprostowana w try-
bie art. 66 k.p.c., wada ta bowiem nie dotyczy stosunku prawnego,
ktory jest podstawa pozwu i ktéry laczy powoda z pozwanym, nie
za z jege przedstawicielem, to jednak udzielanie skarzacemu ter-
minu dla wskazania wla$ciwego przedstawiciela parafii byloby bez-
skuteczne, gdyz parafia nie jest osoba prawna, nie posiada usta-
wowego przedstawiciela i wobec tego powédztwo przeciwko niej
nie moze by¢ wytoczone; w szczegélnoéci ani proboszcz, ani tez
biskup ordynariusz nie sa przedstawicielami parafii, lecz przed-
stawicielami danego ko$ciola, bedacego w mysl can. 99 i 1495 § 2
kodeksu kanonicznego osoba prawng; ie parafia, wbrew twierdze-.

K.~ niu skargi kasacyjnej, nie jest osobg prawna w rozumieniu prawa

koscielnego, wskazuja na to przepisy kodeksu kanonicznego, ktéry,
wyliczajac w rozmaitych miejscach osoby prawne, nie wymienia

- wéréd nich parafii, to tez slusznie biuro Episkopatu Polskiego w

nadestanym do Ministerstwa Sprawiedliwoéci wyciggu z prawa ka-
nonicznego o osobach prawnych koscielnych i zakonnych (Dz. Urz.
Min. Spraw. Nr. 10 z dnia 15 maja 1926 r.) nie wymienia parafii
jako osoby prawnej (por. réwniez Zb. O. S. N. z 1936 r. nr. 328),
Parafia jest to pewne terytorium, na ktére rozcigga si¢ bezposre-
duia dzialalno§é i wplyw danego kosciola parafialnego; poza tym

wyraz parafia uzywany jest rowniez dla oznaczenia ogélu wiernych,

na ktérych rozcigga sie wladza duszpasterska proboszcza danego
koéciola parafialnego, ogél ten jednak nie posiada osobowosci praw-
nej, gdy brak mu jednego z niezbednych ku temu czynnikéw, mia-
nowicie dekretu erekcyjnego (can. 100 i 687 kod. kan.).
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Skoro przeto powédztwo niewlasciwie zostalo wytoczone prze.
ciwko parafii, slusznie Sad Apelacyjny pozew w tej czeéci odrzu-
cil, postanowienie za§ zaskarione, jako w ostatecznym wyniky
zgodne z prawem, pozostaje w my$l art. 436 k.p.c. w mocy.

IV. Stwierdzenie tytulu wlasnosci plaéu koscielnego.

Sygn. akt. C.1.455/37

W Imieniu Rzeczypospolitej Polskie;j.
Sad Najwyiszy w skladzie:

Przewodniczacy Sedzia Sadu Najwyizszego: S. Holewinski.

: Sedziowie Sadu Najwyzszego: J. Wloczewski, M. Rudowski,
przy udziale protokélanta Apl. Sad. W. Gnieweckiego i Prokura-
tora Sadu Najwyzszego na posiedzeniu jawnym dnia 9 grudnia
1937 r. w sprawie proboszcza Parafii Wohyfi ks. Szymona Sidewi-
cza przeciwko Gminie wiejskiej WohyA i innym o przywrécenie
zakléconego posiadania, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej Prokura-
torii Generalnej Rzeczypospolitej Polskiej, dzialajacej w imieniu
i na rzecz Skarbu Panstwa, na wyrok Sadu Okregowego w Siedi-
cach z dnia 24 lipca 1936 r. Nr. Ca.484/36, skarge kasacyjna od-
dala.

Uzasadnienie,

Sad Grodzki, po dopuszczeniu do dzialu w sprawie w cha-
rakterze interwenienta po stronie pozwanych Skarbu Panstwa, od-
dalil powédztwo proboszcza parafii Wohyn przeciwko Gminie Wo-
hys, J6zefowi Juchnowiczowi i Stanislawowi Narebskiemu o przy-
wrécenie zakléconego posiadania placu w osadzie Wohyn, lecz Sad
Okregowy wyrok ten zmienil i powédztwo uwzglednil. W skardze
kasacyjnej Prokuraforia Generalna, jako przedstawicielka interwe-
nienta ubocznego, zarzuca wyrokowi Sadu Okregowego naruszenie:
1) art. 2228 k.c., 351 i 393 k.p.c. przez ustalenie, iz proboszcz pa-
rafii Wohyfh mial w stosunku do spornego placu animus possiden-
di, jednak nie uzytkowal go, a uzytkowal go ogél mieszkaficow,
i przez przywrécenie posiadania w tych warunkach, chociaz, zgod-
nie z judykatura Sadu Najwyiszego, akcja pesesoryjna stuzy do
obrony faktycznego posiadania, nie za$§ tytulu do posiadania; 2)
art. 351 i 391 k.p.c. przez uznanie, iz uzytkowanie placu przez po-
zwanych badZ osoby trzeciej nie moglo stawié¢ podstawy do posia-
dania, poniewaz uzytkowanie placu zawisle bylo od prostego do-
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puszczenia, chociaz dla przywrécenia posiadania decydujacy iest
stan faktyczny, nie zas animus possidendi, posiadanie zaé przez
osoby trzecie wykluczalo posiadanie powoda; 3) art. 351 k.p.c. przez

. dopuszczenie si¢ sprzecznosci w uzasadnieniu, polegajacej na tym,

ze Sad z jednej strony ustala, ze sporny plac byl w posiadaniu pa-
rafii, z drugiej za$§ strony stwierdza, ze plac byl w uzytkowaniu

ogélu mieszkanicow Wohynia, oraz przez przeinaczenie zeznan §wiad-

kéw Czeczki i Piotra Patkowskiego, ktérzy wbrew ustaleniu Sadu,
nie zeznali, aby sporny plac wchodzil w sklad gruntéw koscielnych.
Pierwszy zarzut jest niesluszny, aczkolwiek bowiem Sad Okregowy
ustalil, iz proboszcz parafii Wohyfi nie mial stale placu w uzytko-

~ waniu, to jednak, précz ustalenia, iz proboszcz mial animus possi-

dendi, Sad Okregowy na podstawie zeznafh $wiadkéw przytoczyl,
ze proboszcz udzielal zezwolenia na urzadzanie imprez na spornym
placu i polecal swemu sluzacemu sprzatanie placu, tych za$ usta-
lenn skarga kasacyjna nie podwaza, chociaz uzasadnialy one wnio-
sek Sadu, ze plac byl w posiadaniu powoda. Drugi zarzut jest tak-
ze niesluszny, skoro bowiem Sad Okregowy na podstawie czyn6w,
stwierdzajacych rozporzadzenie si¢ spornym placem, ustalil posia-
danie placu przez powoda, uzywanie za$ tego placu przez ogét
inieszkaficow uznal za zawisle .od prostego dopuszczenia przez po-
woda, to brak danych do stwierdzenia, aby to ostatnie uzytkowa-
nie moglo stanowié¢ podstawe do stwierdzania posiadania spornego
placu przez ogoél mieszkancow (art. 2232 k.c.). Wreszcie i trzeci
zarzut nie moze wzruszyé zaskarzonego wyroku, albowiem ustale-
nie faktu uzytkowania placu przez osoby trzecie z dopuszczenia
powoda nie stoi w sprzeczno§ci z uznaniem, iz plac byl w posia-
daniu powoda. Brak takie podstawy do stwierdzenia przeinacze-
nia zeznanh $wiadkdéw Czeczki i Piotra Patkowskiego, skoro bowiem
§éwiadkowie ci zeznali, e grunty koscielne byly skonfiskowane
i zostaly sprzedane, sporny zasé plac sprzedany nie byl, to bez
przeinaczenia tych zeznan Sad mégl wysnué z nich wniosek, ze
sporny plac wchodzi w sklad gruntow koscielnych, zreszta ta okos
liczno§¢é w sporze o przywrécenie zakloconego posiadania decydu-
jacego znaczenia nie miala. Z tych zasad skarga kasacyjna na mo-

cy art. 436 k.p.c. winna byé oddalona.

Na oryginale wlasciwe podpisy.
Za zgodno$é z oryginalem $wiadczy
Sekretarz Sadu Najwyzszego (—) podpis nieczytelny.
Sprawdzil (—) podpis nieczytelny.
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V. Sqd uznaje $wiadectwo ubdstwaq wystawione dla parafii M 11 Rozporzadzenia Kurii Lomzysskiej Str. 183
przez Kurig Diecezjalng.

iaDiecezj i Ne 103,
Pewnej parafii wystawila Kuria Diecezjalna w sprawie grun-
towej zaéwiadczenie, ze dochody parafii tej nie‘ przewy%szaiq eta- Zmiany w duchowieistwie.
towych wydatkéw.. Sad Grodzki za$wiadczenia tego nie przyjal,
adajac: Lze zwrot kosztow... zarzadzoay byé moze .tylko W razie
przedlozenia odpowiedniego zaéwiadczenia wystawionego przez
Urzad Wojewédzki Slaski, a to z uwagi na niezmieniony dotad

Mianowani:
Ks. C. Rogalski proboszczem w Plonce.
Ks. F. Guzewicz wikariuszem w Grabowie.

praepis § 8 ust. 4 po-pruskiej ustawy o kosztach sadowych®. E: I: I;g;iebci:(l)stik " w gur'le- ‘
i kordat tki ] . r " w Czyzewie.
Poniewaz wedlug art. XXV Konkordatu wszystkie usta Ks. S. Chmiclewski " e

Wy, sprzeczne Z pastanowieniami Konkordatu, traca moc prawna,
a przepis § 8 ust. 4 0 kosztach wyplywal z nadzoru padstwa nad
adminuistracja Kosciota, wniést ks. proboszcz przeciwko takiej de-
cyzii sadu zazalenie 2z wnioskiem o przedlozenie sprawy Sadowi
Okregowemu do decyzii. |

Sad Okregowy w Katowicach, rozpatrzywszy sprawg, wydat
w dniu 26. I. 1938 pod I Cz. 1515/37 nastepujaca uchwale:

1. Zatalenie uwzglednia sie¢ i zleca si¢ Wydziatowi Hipo-
teczpemu Sadu Grodzkiego w Mikolowie odstapi¢ od wymogu przed-
lozenia zaswiadczenia w my$l § 8 ust. 4 popruskiej ustawy o ko-
sztach sadowych.

2. Kosztéw niniejszej uchwaly nie policza sieg.

Ks. J. Mizerski prefektem w -

Uzasadnienie.

Z intencji art. XXV Konkordatu zawartego dnia 10 lutego
1925 r. pomiedzy Stolica Apostolska a Rzeczapospolita Polska wy-
nika, ze dla zwolnienia koécioléw od optat sadowych w postepo-
waniu niespornym wystarczy za§wiadczenie wladzy duchownej, po-
wolanej.do zatwierdzenia budzetu jednostki prawa kanonicznego,
ti. wladzy koscielnej metropolitalnej, zwlaszcza, e w mysl art. |
i XVI Konkordatu Ko$ci6t uzyskal swobodna administracje, skoro
zatym zarzad jego sprawami i majatkiem oraz budzetowo$¢ nie
stoja pod ingerencja i nadzorem wladzy pafistwowej, ta ostatnia
nie jest w moznoéci wydawaé za§wiadczen o dochodach i maijat-
kach danej jednostki prawa kanonicznego. :

Orzeczenie o kosztach opiera si¢ na § 108 pruskiej ustawy
o kosztach sadowych*. |

- Nakladem Rurii Diecezjaluej w lomiy. Ciclonkami Drukarni Diecezfalne.






