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* NEPORATENA IGQOVE

- KURJI BISKUPIEJ LOMZYNSKIEJ

N 1. tomh, dnia | Ilm 193 r. ~ Recanik V.
TRESC:
65. Protokul z Kongregacji ks. ks. 71. Zwolnienie 2z oplat przesylek
dziekanéw. pocztowych (z dolqczeniem nowej
66. Sprawy budowlane. taryfy oplat). ¥
67. Konferencja kapl. w sprawie 72. Poszukiwanie akt urodzema Stan.
Unji. Radkiewicza.
68. Kwartalnik duszp. wojskowega. 7¢. Corrigenda in Calendario dioece-
69. Zabezpieczenie slug kosc. s~>n,
70. Zwolnienie koécioléw od oplat 74. Znuana rekolekcyj dla kaplandw
stemplowych. w Dziedzicach.
N 65.

Kongregacja ks. ks. dziekan6w.

Dekretem z d. 20 marca b. r. J. E. Biskup Ordynarjusz zapo-
wiedzial odbycie sie tegorocznej Kongregacji ks. ks. dziekan6w
w dniu 28 maja b. r. w Lomzy.

W dniu oznaczonym po nabozenstwie odprawionem przez
J. Ekscelencie w Katedrze zebrali si¢ w sali seminarjum duchow-
nego Czlonkowie Kapitul Katedralnej Lomzyrskiej i Kolegjalnei
Sejneniskiej, Ks. Ks. Profesorowie Seminarjéw wyzszego w Lomzy
i mniejszego w Sejnach, Ks. Ks. Dziekani i Delegaci Duchowien-
stwa poszczegblnych dekanatéw.

Obrady zagail J. E. Biskup Ordynarjusz. Na wstepie powia-
domil uczestnikéw o zmianach,  ktére zaszly miedzy duchewies-
stwem diecezialnem. Poza temi wypadkami, ktére oglaszajq Roz-
porzqdzenia Kurji Lomzyriskiej, w czasie od ostatniej Kongregaciji
$mieré zabrala emeryt. Proboszcza Ks. Jana Pomiechowskiego, ks.
Kan. Juljana Czarnowskiego, Prob. w Kobylinie, Ks. Edwarda Sa-
sinowskiego, Prob. w Po§wietnem, Ks. Pralata Butanowicza, Prob.
w Grajewie i Ks. Jubilata Franciszka Pomiechowskiego w Kolnie.
Za kazego zmarlego kaplana naszej diecezji powinni wszyscy ksie-
ta odprawi¢ po trzy msze §w.

Ks. Prob. Stanistaw Buczyfiski zrezygnowal z probostwa w Kra-
snymborze, Ks. Prob. Przybifiski przeszedt do archidiecezji Wiles-
skiej a Ks. Antoni Wisniewski powré6cil do Ameryki. Kilku Ksigzy
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jest nadal tak chorych, ze nie moga braé¢ udzialu w pracy dusz-
pasterskiej. | " |

Neoprezbyterzy tegoroczni w liczbie trzynastu nie zdolali za-
pelni¢ luk z ubieglego i poprzednich lat, przeto brak duchowiesistwa
jest nadal dotkliwy. Biskup Ordynarjusz stale zabiega o to, aby
liczba kandydatéw do seminarjum duch. zwigkszyla sie stosownie
do potrzeb diecezjalnych, prosi atoli WW. Duchowiefistwo o po-
moc w wyszukiwaniu poboznych i pilnych chlopcéw i w dopoma-
ganiu im do przeprowadzenia studjéw w szkolach $rednich.

Duchowienistwo, jakkolwiek na ogél pcstepuje i dziala stoso-

wnie do swej godnosci i swoich obowigzkéw, bylo przedmiotem
napasci prasowych a nawet skarg sadowych. Dzialo sie to zwlasz-
cza w okresie wyborczym. Wprawdzie niemal wszystkie te napaéci
i skargi wykazaly si¢ bezpodstawne, jednak wskazana jest jaknaj-
dalej posunigta roztropno$é¢ szczegélnie, jesli ma by¢ napietnowany
wypadek niezupelnie ‘jasny Jub wymieniona osoba. J. Eksceleucja przy-
pomina przy tej sposobnonsci obowiazels. spisywania wszelkich uwag
i ogloszen, ktére si¢ podaje z ambony, do osobne; ksiegi i odczy-
‘tywania ich z tej ksiegi. Uchroni to ksigzy przed falszywemi oskar-
zeniami. W sprawach trudniejszych zaleca sie zasiegnaé rady
Kuriji, ktéra w ogéle nalezy informowaé¢ w wazniejszych, szkodli-
wych dla wiary lub Kosciola wypadkach.

Zaszly pewne wypadki naduzycia zaufania Duchowiefistwa
badZ przez proszacych o pozyczki lub o gwarancje, badz przez
osoby, doznajace gosciny na plebanjach. Wobec tego trzeba stoso-
wa¢ wielka jeszcze ostroino§c¢ i roztropnosé zwlaszcza, gdy chodzi
o osoby nieznane lub kobiety.

Nie powinni tez kaplani ulegaé¢ nalogowi palenia tytoniu. Na-
l16g ten jest szkodliwy dla zdrowia, jak to lekarze niejednokrotnie
stwierdzili. Majac by¢ wzorem umartwienia sie dla parafjan dusz-
pasterz ulegajacy nalogowo paleniu daje obraz braku opanowania

! tei sklonnoéci. W kaidym razie nie powinni kaplani pali¢ w miej-
| scach publicznych jak na ulicy, na dworcach kolejowych, w pocia-
gu, w samochodzie i t. d.

Co si¢ tyczy urzadzenia zabaw tanecznych i brania w nich
udzialu, wydal Koéci6l nastepujace zarzgdzenia. Kanon 140 zabra-
nia duchownym udzialu w taficach, ktére im nie przystoja. Z tego
wynika takze, ze nie wolno dopuszczaé do taficzenia w mieszka-
niach Lksiezy. Nadto $w. Kongrogacija konsystorialna dekretem
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z dn. 31 marca 1916 zabronila wszystkim kaplanom urzadzania
i popierania taficow nawet na cele dobroczynne oraz brania udzialy
w takich tancach, jesliby urzadzali je $wieccy.

Jak wobec -tego zachowaé¢ sie powinni Ksi¢za, bedacy patro-
nami towarzystw, ktére ze zwyczaju urzadzaja zabawy taneczne
dla swoich czltonkéw? Ksigdz Patron nie moze przyczyniaé sie do
urzadzania takich zabaw, lecz je$li nie moze ich powstrzymadé, niech
si¢ zachowa wobec nich biernie, dopilnowujac atoli, aby sie zaba-

wa odbywala pod nadzorem i odpowiedzialnoscia oséb starszych

i z wykluczeniem wszelkiej okazji do wybrykéw i grzechéw.

W myél postanowien poprzednich Kongregacyi przystepuja
WW. Ks. Ks. Proboszczowie do stawiania doméw katolickich. Sta-
ranta te pochwalié nalezy, gdyz bez takich doméw praca religijno-
o§wiatowa nie rozwinie si¢ dostatecznie. Jednak trzeba uwazaé
na to, aby domy te powstawaly na terenie ko§cielnym i wznoszone
byly nie przez organizacje lub osoby prywatne, lecz jako wlasnos¢
ko§ciota parafj. Zapewnienie to powinno by¢ poparte spisaniem
odpowiedniego dokumentu. -

W niektérych parafiach odprawia sie sie jeszcze w spos6b
uroczysty $§wigto parafjalne w dnie powszednie, jakkolwiek juz kil-
kakrotnie zwracano Ks. Ks. Proboszczom uwage na ujemne skutki
stad plynace. Ks. Ks. Proboszczowie zechca stanowczo tego zanie-
cha¢. Jesli w poszczegoloym wypadku nalezaloby jednorazowo
odstapi¢ od tej reguly, trzeba porozumieé sie z Kurja Biskupia.

Wielu Ks. Ks. Proboszczéw uiywa nadal w korespondencii
z Kurja pieczatki urzedu stanu cywilnego miast pieczatki swego
kosciota. Kurja Biskupia nie bedzie nadal przyjmowata listéw za-
opatrzonych pieczatka urzedu stanu cywilnego, ktéry jest urzedem
$wieckim, jakkolwiek powierzonym proboszczom.

Akta stanu cywilnego winny byé spisywane z cala sumienno-
$cig i podpisywane przez Proboszczéw zaraz po ich spisaniu.

Ks. Ks. Dziekani beda cze$ciej badali tak akta stanu cywil-
nego, jak i ksiegi kasowe. ,

Jest rzecza wiadoma, jak wielki wplyw ozywiajacy na parafje
wywieraja misje parafjalne. Niestety $rodek ten coraz wiecej uste-
puje dorywczym i nie do$¢ poglebionym t. zw. rekolekcjom. W celu
przywrocenia misjom parafj. ich znaczenia i skuteczno$ci zarzadzi
Kurja Biskupia odbywanie tych misyj w regularnych odstepach co
roku w kilku parafjach poszczegélnych dekanatéw. Dla stwierdze-
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nia, w ktérych parafjach w ostatnich pieciu latach. odb.yly si¢ ty-
godniowe misje parafj., zechca Przew. Ks. Ks. Dziekani przesta¢
odpowiednie spisy do Kurji Biskupiej. ‘

Wizytacje pasterskie sa takie wyprébowanym $rodkiem roz-
budzenia religijnoéci wizytowanych parafij. Dzieki usilowaniom
Ks. Ks. Proboszczé6w odbywaja sie te wizytacje z wielka uroczy-
stoécig i okazaloécia, co przyczynia si¢ do podniesienia ogélnego
nastroju religiinego. W przyszlosci tam, gdzie koscioly majace byé¢
wizytowane, nie s3 jeszcze konsekrowane a s3 do konsekracji przy-
gotowane, zaleca si¢ poprosi¢ z tej okazji o konsekracje kosciola.
W wielu koéciolach nie sprawiono jeszcze talerzykéw metalowych,
pod $wiece na zyrandolach ko$cielnych osadzonych. Przew. Ks.
Ks. Dziekani zechca tego dopilnowaé, aby w najblizszym czasie
talerzyki te zalozono i tym sposobem uchroniono parafjan przed
ociekaniem $wiec na ich ubrania.

Nabywanie wina mszalnego jest polaczone z niebezpieczet-
stwem otrzymywania wina nieodpowiadajacego przepisom liturgicz-
nym. Poniewaz kaplan a zwlaszcza proboszcz odpowiada za czy-
sto§¢ wina mszalnego w sumieniu, zechca Ks. Ks. Proboszczowie
bra¢ wino mszalne tylko od ,Unitasu* w Lomzy, ktérego zarzad
przeprowadza analizy win mszalnych.

% *
*

Po uwagach powyiszych Przewodniczacy udzielit glosu J. E.
Biskupowi Sufraganowi Dembkowi, ktory wyglosit nastepujacy refe-

rat: Akcja katolicka, jej program isposéb zaprowadzenia jej] w para-
fjach.

Akcja katolicka byta przedmiotem obrad juz na ostatnich
dwéch Kongregacjach X.X. Dziekanow. Najpierw méwil o zagad-
nieniu A. K. w znakomitym swoim referacie Ks. Kan. Rydzewski
w ogblnych rzutach nakre$lit A. K. za czaséw apostolskich, przed-
stawil jej istote i tre§¢ w pierwszych wiekach chrzescijanskich
i wskazal na palaca potrzebe wzniecania jej w chwili obecne;j.
Podkreélil réwnoczesnie zadania i obowiazki, jakie w mys¢l wska-
zafi Namiestnika Chrystusowego dla Duchowiefistwa z A, K. wy-
nikajg i $émialo o§wiadczyl, ze A. K. tylko wtenczas ruszy z miej-
sca, je$li duszpasterze ochotnie podejma si¢ tych po§wiecen nowych,
ktérych ona bezsprzecznie wymaga.

Nastepnie . w roku ubieglym, kiedy program A. K. coraz wig-
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cej si¢ krystalizowal, a Stolica Apostolska coraz jaéniej i coraz
wyratniej uwypuklala podstawowe zasadnicze momenty A. K. —
kiedy o tym udziale §wieckich w hierarchicznem apostolstwie du-
chowiefistwa coraz glo$niej méwiono we wszystkich krajach—wysta-
pil z referatem Ks. Kan. Chojnowski. W nader pieknych, iscie po
mistrzowsku, ujetych wywodach przedstawil czcigodny referent
szczegblowo cala konstrukcie A. K. — wskazal na program _jej
1 om6éwil metody, jakich uzyé nalezalo, aby choé¢ tylko przygoto-
waé grunt pod przyszla parafjalng A. K. Zakoniczyl wreszcie we-
zwaniem do 234 mozgéw i serc katolickich, aby z calym zapalem
podjeli si¢ tej pracy, gdyz A. K. jest—jak os$wiadczyl Ojciec §w.—
irenica Jego oka i nalezy jako kanoniczny czynnik do gléwnych
obowiazkow urzedu pasterskiego, (Ubi arcano Dei z d. 23/12-1922)
a zaczaé trzeba od siebie i najprzéd ja w sobie z gruntu przepro-
wadzié.

Po takich oto referatach przypadlo dzi§ mnie w udziale przed-
stawi¢ Wam, Czcigodni Konfratrzy, sposéb zaprowadzenia A. K.
w parafjach. Nie bede sie zatem rozwodzil nad Statutem Konsty-
tucyjnym ani nad Regulaminem Naczelnego Instytutu A. K., gdyz
na to zabrakloby czasu, a na razie mniej one nas dzi§ obchodza.
Wystarczy bowiem zupelnie, jezeli dla przypomnienia i ogélnej
orjentacji przytoczg¢ art. 1 Statutu Konstytucyjnego: Zadaniem Akcji
Katolickiej w Polsce jest zespalanie, organizowanie i wyrabianie
zrzeszen katolickich dla celéw apostolstwa §wieckiego, czyli dla
poglebiania i szerzenia, wprowadzania w czyn i obrony zasad Ka-
tolickich w zyciu jednostki, rodziny i spoleczenistwa

Nie moge natomiast milczeniem pominaé Regulaminu Diece-
zjalnego Instytutu' A. K., bo na nim cala dzialalno§é¢ parafjalne;j
A. K. opieraé¢ si¢ powinna. Poznaé za$§ musimy ten Regulamin tem
gruntowniej, poniewaz w najblizszym juz czasie J. E. Najdostoj-
niejszy nasz Pasterz Diecezjalny Instytut A. K. do zycia powola.

Jaka jest tedy jego struktura? Oto najgléwniejsze paragrafy:
§ 1. Naczelne kierownictwo nadz6r nad Diecezjalnym Insty-
tutem A. K. w Diecezji wykonywa Biskup Ordynarjusz.

§ 2. Z ramienia Biskupa Ordynarjusza czuwa Diecezjalny
Asystent Kofcielny nad tem, aby dzialalno§é¢ Diecezjalnego Instytu-
tu AK. i calej AK. w diecezji bvta zgodna z zasadami Kosciola
Katolickiego z dyrektywami Biskupa Ordynarjusza.

§ 4. Diecezjalny Instytut AK. jest wladza kierownicza i orga-
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nizacyjng AK. w diecezji i jako taka wydaje zarzqdzema obowig-
zujace calg Diecezjalng AK.
§ 6. W sklad Diecez. Inst. AK. wchodza;
a) Prezes D.LAK.
b) Diecezjalny Sekretarz AK.
Obu mianuje Biskup Ordynarjusz.
§ 12. Diecezjalna Rada AK. zloona z czlonké4w przewidzia-
nych w art. 15 Statutu Konstytucyjnego (Prezes i Sekr.D.I. A. K.,
Diecezjalny Asystent Koscielny, delegat kazdego Diecezjalnego

. Zwigzku Stdwarzyszefti Katol. zatwierdzonego przez Ordynarjusza

i inne osoby przez Ordynarjusza powolane) jest organem dorad-
czym i wnioskodawczym D. [. A. K.

§ 16. Biskup Ordynarjusz mozie rozwigza¢ Rade Diecezjalng
AK. i zarzadzi¢ jej skompletowanie w oznaczonym terminie.

Z chwila erekcji D.I.A.K rozpoczaé si¢ musi takze praca w pa-
rafjach, i tu przechodzimy teraz do najwazniejszego dla nas pyta-
nia, w jaki spos6b zaprowadzi¢ AK. w _parafjach?

Rzecz jasna, e nie moze to nastapi¢ dowolnie’'— podlug wia-
snych zachcen, lecz trzyma¢é¢ sie musimy bezwzglednie wytycznych
i wskazahh umieszczonej w Regulaminie dla parafjalnej AK.

Parafje jednak nie sa sobie réwne, sq przeciez powazne réz-
nice co do liczby dusz, pod wzgledem poziomu umystowego i wy-
robienia duchowego, a takie co do r-zbudzonego zycia organiza-
cyjnego i co do metod duszpasterzowania. Musza zatem byé tak-
te réinice co do sposobéw zaprowadzenia AK. w parafjach. —Pod-
stawa jednak pozostanie zawsze i wszedzie Regulamin parafjalnej
AK. Tylko na nim budowaé mozna.

Poznajmyz tedy najwainiejsze jego paragrafy:

Kto przedewszystkiem stoi na czele paraf. AK.? Nie pro-
boszcz—on jest asystentem, sprawuje urzad posrednika i lacznika
pomiedzy D.I.LAK. i P.S.KK. § 1 m6éwi: Asystentem koscielnym paraf.
AK. jest Proboszcz, a w wyjatkowych wypadkach inny kaplan przez
Ordynarjusza zamianowany. Kieruje zatem P.S.K. Zarzad parafjalny
AK, ktéry jest wladza kierownicza i organizacyjng AK. w parafii
A kto stanowi 6w Zarzad z § 3 wyjasnia: Wsklad paraf. Zarzadu
AK. wchodza Prezes zamianowany wediu art. 17. Stat. Konstyt.
t.j. zaproponowany przez Proboszcza wybitny katolik, upatrzony
zwyczajnie z posréd prezes6w organizacyj katolickich a zatwier-
dzony na trzy lata przez D.LAK.
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b) Prezesi tych organizacyj katolickich meskich i zedskich
ktére przyigte zostaly do AK. w mys$l art. 14, Statut. Konstytuc.
W naszej diecezji naleza do nich: Stow. Kat. Robot. a teraz naste-

puije Katol. Zwiazek Polek, Stow. Mlodziezy Katol. — meskiej i zefskiej.

c) Wyjqtkowo i w ograniczonej liczbie moze Zarzad paraf. AK.
na wniosek asystenta koscielnego przyjaé na czlonkéw Zarzadu
wybitnych katclikéw parafji, nie nalezacych do zadnej organizacii.
Jak dlugo Zarzad pozostaje w urzadzie? 3 lata — poza prezesem,
ktéry jest z nominacjil—A gdy Zarzad niespelnia swojego zadania—
czy moze byé usuniety? Tak! § 14 brzmi: Biskup Ordynarjusz
moze rozwiazaé paraf. Zarzad AK przed uplywem kadencji i zarza-
dzié ponowne jego kompletowanie w oznaczonym terminie.

Tyle Regulamin. Aby za$§ cala sprawe zupelnie jasno posta-
wié, pragne z naciskiem zaznaczyé, ze parafjalnej AK. nie mozna
zastapi¢ towarzystwami sodalicyjnemi i bractwami koscielnemi, po-
niewaz te organizacje maja inny charakter i inna struktur, a mia-

nowicie jako jedyny lub przewainy cel wtasne udoskonalenie. Po-

twierdzaja to wyraZnie orzeczenia Stolicy Apostolskiej.

Nie sa one jednak bez znaczenia dla AK. Bo wobec donio-
sloséci wyrobienie wewnetrznego wickszego lub mniejszego — ktére
jest warukiem AK.—Ojciec §w. wyniést owe organizacje, nie zajmu-
jace sie bezposrednio AK. do godnoséci pomocniczych organizacyj
AK. (Arcybp. Pizzardo: Kongres Miedzynarodowej Unji Zwigzkéw
Kobiet Katol.)

A teraz przystapmy do praktycznejorganizacyjnej nracy. Mam
wiec stworzyé urzad apostoléow §wieckich—mam pewnym jednostkom
publicznie, jakby urzedowo, powierzyé apostolat i przelaé¢ na nich
niejako cze§¢ mojego urzedu apostolskiego. To doprawdy wielkie
slowa—¢§wigte hasto! Trzeba mi zatem szczerze sie¢ modli¢ przed
takim aktem erakcyjnym, ,prosi¢ o §wiatlo z wysocza” irozwazyé
sumiennie, jakich parafjan powolam do P.A.K. -

Przegladam tedy spisy czlonkéw Bractw i Towarzystw — stu-
‘djuje¢ ksigzke ,de statu animarum”—o ile kartoteki jeszcze nie po-
siadam, i spisuje do osobnej ksigzki osoby, nadajace si¢ w mys$l Re-
gulaminu AK. a wiec gleboko religijne—zyja~e zyciem wewngtrznem,
majace poczucie nadprzvrodzonos$ci i zblizajace sie czg$éciej do Sakr.
§w.—nieposzlakowane w zyciu prywatnem, stawiajace sprawe Boza
ponad wszelkie wzgledy swoje osobiste lub partyjne--chetne i zdol-
ne do pracy. |

Nie be¢dzie to latwo —ale gorliwoé¢ pasterza znajdzie w modli-
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twie jego bodaj kilka jeéli nie kilkana$cie jednostek takich w parafji

Nie bedzie to latwo i z tego powodu, poniewaz tylko wewngtrzna
miloéé ku Panu Jezusowi moze do apostolstwa pobudzi¢ —,Caritas
Christi urget nos”. To tez nie stworzymy 2adnego pociagniecia;
sprawa cala rozlozona jest na okres czasu dluizszy. Ale zaczaé te
prace i prowadzi¢ ja trzeba oddzi§—odzaraz — w trudzie, w poko-
rze—ale w ufnosci.

Id2my dalej. To wybrane przez siebie grono czynnych katoli-
kéw zapoznam na osobnem w fym celu zwolanem zebraniu wyczer-
pujaco czy to sam czy przez uproszonego referenta z idea przewod-
nig i zadaniem AK.

Po takiem wstepnem zebraniu informacyjnem, ktore mote od-
byé sie jeszcze raz drugi i trzeci—zgodnie z § 3 Regulaminu przedsta-
wie formalnie jednego upatrzonego, z tego grona, kandydata do za-
twierdzenia D.I.A.K. na stanowisko prezesa.

Po uzyskaniu zatwierdzenia prezes P.A.K. po porozumieniu ze
mna jako asystentem koS$cielnym zaprasza na czlonkéw Zarzadu
prezeséw lub wybitniejszych czlonkéw zrzeszen kalolickich, dzialaja-
cych w parafji, a uznanych przez wladze koscielna. Tak uformowa-
ny zarzad P.A.K. moze wedlug potrzeby kooptowaé dalszych wzoro-
wych czynnych parafjan. Gdyby za§ na terenie parafji nie byln
zrzeszefh katolickich nalezy zarzad uformowaé przez powolanie don
kilku, katolikéw odpowiadajacych wyzej wyszczegélnionym warunkom.

Jedli jednak mimo najlepszych checi takiego grona parafjan
nie bede mégl dobraé, bo ich absolutnie w parafji niema, co wtedy?

To musze¢ sobie takich pracownikéw bezwzglednie wyrobié.
Ale jak nalezy poprowadzi¢ wzmozona systematyczna prace dusz-
pasterska w organizacjach katolickich, a przedewszystkiem w Sto-
warzyszeniach Mlodziezy Katolickiej. Mlodziez z natury swojej jest
zapalna, ochotna do dzialania do wyladowywania swojej energii, byle
jej tylko nadawa¢ odpowiedni kierunek. Warunkiem jest tu osobi-
ste obcowanie duszpasterskie z upatrzonemi jednostkami.

Nie potrzebui¢ dodawaé, ze w tvch jednostkach bede podtrzy-
mywal zycie laska Bota i podawal im konkretne prace do przepro-
wadzenia, w zakres AK. wchodzace np. kolportarz pism — uczynki mi-
tosierdzia ludzkiego-—a nazwiskaich podam dn wiadomosci D.LAK.—
nie nazywajac jeszcze nikogo prezesem ani, mnie tej godnos$ci nie
obiecujac. |

Ale wroémy do Zarzadu. Otoz pozadanem jest, zeby w Za- N
readzie P.AK. znaleili si¢ ludzie czynni w réznych organizacjach AK.



| N 7 Rozporzgdzenia Kurji Eomzysskiej. Str. 158.

i choéby te organizacje jako takie nie mogly wejs¢ w zespél orga-
nizacyjnv. Pierwsze posiedzenie tworzacego sie Zarzadu odbedzie
si¢ bez rozglosu, w skupieniu modlitewnem i poprzedzi je uczestnic-
two we Mszy $w. i wspélna Komunja éw. Przebjeg obrad tego po-
siedzenia jak i wszystkich nastepnych powinien byé¢ protokélowany.
Odpis pierwszego protoké6tu nalezy przesta¢ do D.I.A.K.

- Na porzadku pierwszego zebrania winny by¢ nastepujace punkty:

a) wyjadnienie celu i waznosci AK. jako apostolstwa $wieckich;

b) odczytanie i objasnienie statutu AK. i Regulaminu P.A.K;

c) podzial czynnoéci miedzy czlonkéw — wybér wiceprezesa,
sekretarza; |

d) ustalenie miejsca i terminu zebran Zarzadu:

e) ulozenie planu pracy na podstawie ogélaych wytycznych
DIAK.

Stala praca Zarzadu P.A.K. musi byé tworzenie zdrowe; opinji
katolickiej, dawanie inicjatywy do zakladania Kat. Stowarzyszes
Mlodziezy, robotnikéw kobiet, towarzystwo dobroczynnosci i t. d.
otywienie stowarzyszed juz istniejagcych na terenie parafji, budzenie
wszedzie ducha apostolskiego, zwalczanie niemoralnosci itd. Jed-
nem za$ z najpilniejszych zadan praktycznych zarzadu P.A.K. lub
os6b wybranych bedzie zaraz w samym poczqtku zorganizowanie
nalezytego rozpowszechnienia drukowanego slowa — gazety katolic-
kiej — naszego ,Zycia i Pracy“, ktérem D.LA.K., jako swoim orga-
nem stale postugiwaé si¢ bedzie oraz réownolegle z tem idaca dzia-
lalnos¢ charytatywna.

A wladze §wieckie—czyz maja jakie prawa ingerencji do AK.?
Oto Zarzad P.AK. nie powinien bez porozumienia sie¢ z D.I.A.K.
w sprawach administracyjnych wchodzi¢ bezposrednio w korespon-
dencje z wladzami. W razie zadan legalizacji nalezy zaintereso-
wang wladz¢ skierowaé do D.LLAK.

Tak tedy stworzylismy PAK. Podstawowa komoérka $wieckie-
go porzadku hierarchicznego jest gotowa i poczyna dzialaé.
Warunkiem zas dzialania to ciagla pamieé, ze charakter AK.
jest wybitnie nadprzyrodzony. Bo AK. tak samo jak zadanie zle-
cone przez Boga Kos$ciolowi oraz jego apostolstwo hierarchiczne —
nie jest tylko zewnetrzna, materjalna, lecz duchowa—-nie jest ziem-
ska, lecz nadprzyrodzona. [ dlatego potrzebuje sumiennej, podsta-
wowej, zmudnej i cichej roboty przygotowawczei.
~ Ale skad bra¢ tych wcpélpracownikéw? Nie mamy przeciez
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ludzi éwieckich odpowiednich do pracy katolickiej. Te ogélne uty-
skiwania znamy wszyscy bardzo dobrze. |

Czy one s istotnie sluszne i czyz niema naprawde nigdzie
‘tadnych oséb, ktéreby zdolne- byly wspélpracowaé w AK.?

Prawda, ze naog6l dotad w zyciu publicznem malo ich wida¢
ale sa w réinych stanach i zawodach—tylko brak im dostatecznego
wyrobienia i wyszkolenia. Przeciez chybu wszyscy juz niejedno-
krotnie budowaliémy si¢ w zaciszu konfesjonalu patrzac na dusze
piekne ‘gotowe do pracy i do wszelkiego po$wiecenia dla zbawienia
duszy swego bliZniego. |

Nie zwracaliémy niestety dotad dostatecznej uwagi na wyszko-
lenie takich pracownikéw w pracy $cisle religijno-katolickiej dusz-

. pasterskiej, bo zabiegaliémy moze jedynie o wyrobienie dobrych
sekretarzy czy kierownikéw kétka rolniczego lub jakiej$ wspéldzielni.

Kaplan bral na siebie wszystkie prace—zar6wno kierownicze,
jak i drugorzedne, drobiazgowe. Mozolil si¢ i hiedzil—zapracowany
bywal po calych dniach—ale tylko ciagle sam pracowal. Nic przeto
dziwnego, 2e po latach ustawicznego krzatania si¢ i pomimo wielu

.s wysitkéw pozostal sam — samiuteriki — jakim byl na poczatku. Ale
. k czyz naprawd¢ temu winien jedynie i wylacznie tak zwany brak
ludzi §wieckich odpowiednich do pracy katolickiej!

W dniu 13 kwietnia b. r. Ojciec éw. przyjmujac na specjalnej
audjencji kierownikéw diecezjalnych i parafjalnych AK. wraz z asy-
stentami duchownymi z Wloszech wyrzekl te stowa: ,AK. jest ko-
niecznym, najbardziej aktualnym, niczem niezastapionym obowigz-
kiem, urzedu duszpasterskiego. A zatem — rozpoczynajmy — Bég
tak chce".

* *
[ 3

Po tym referacie Ks. Pralat Wadolowski wyglosil referat o na-
uczaniu religjii w szkotach i wizytowaniu nauczajacych.

Streszczenie.

Temat, ktory przypadl mi w udziale do oméwienia na dzisiej-
szej konferencji, rozpada si¢ na dwa dzialy: pierwszy — to nau-
czanie religji — 2-gi wizytowanie nauczania.

I. Nauczanie,

Pierwszy dzial zostal wyczerpujaco omdéwiony na podobnej

konferencji Ks. Ks. Dziekanéw w dniu 20 wrzeénia 1927 r. przez
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Ks. Kan. Piotra Pianko (patrz Wiadomos$ci Koscielne z r. 1927 No 12
str. 134 i nastepne). Pod wzgledem teoretycznym niewiele co mo-
zna do powyzszego referatu i dzi§ dodaé. Jezeli chodzi o metody
nauczania, to nie bede ich tu omawia¢, boz powodu do$é sporej icl
liczby, a krétkiego czasu nie om6witbym ich nawet pobieznie. Zreszta
ktoby chcial sprawa ta si¢ zainteresowaé, moze znalezé obfity mater-
jat w ,Pamigtniku kursu katechetycznego” z r. 1929, opracowanym
przez Ks. Dr. Noryskiewicza z Poznania, jest tam mowa i o meto-
dzie tworczej i Dra Kaut2za i Schiislera i Ks. Dra Adriana i, Dal-
toniskiej. Ktora z nich najlepsza, ktéra stosowaé nalezy przy na-
uczaniu religii — trudno odpowiedzie¢. Niewatpliwie kazda ma
swoje zalety i zadna nie jest doskonala. Najlepsza w praktyce jest
ta, przy pomocy ktérej cel swéj t. j. nauczanie dziatwy zasad wiary,
osiggniemy. Znam kaplana, ktory, wlasciwie moéwiac, zadnej ze
znanych metod w nauczaniu $ci§le si¢ nie trzyma; nawet tych no-
wych metod prawdopodobnie i z imienia nie zna, a jednak oby
w kaidej parafji naszej diecezji tak wierni znali zasady wiary $w.
jak u niego je znaja. Mimo to byloby nierozsadnem gardzi¢ dorob-
kiem i doswiadczeniem w tej sprawie ludzi, ktérzy nieraz cale nie-
mal zycie przy nauczaniu stracili, wielé rzeczy zaobserwowali,
obmysélili i w pewien system uigwszy, innym przekazali. Ci wiec,
co sprawami nauczanfa si¢ zajmuja, powinni z nowemi pradami
w nauczaniu sie zapoznawac i to, co z pozytkiem zastosowaé po-
trafia, w praktyce stosowac.

Z obserwacyj osobistych i ze sprawozdan wizytacyjnych ksiezy
wizytatorow, ktore otrzymujemy w Kurji, stwierdzi¢ mozna, Ze na-
uczajacy rzadko kiedy obeznani s3 z metodami nowoczesnego
nauczania religii. Dzieje si¢ to nietylko dlatego, ze nie zawsze
mamy cheé zapoznania si¢ z tem, co inni na tem polu zdobyli,
ale i dlatego, ze do lekcy; albo wcale, albo niewiele si¢ przygoto-
wujemy. A jednak przygotowac si¢ do kazdej lekcji trzeba.

1. Warunek przygotowania — to rozklad materjalu — stwo-
rznie sobie na kazda lekcje jednostki metodyczne;.

Z pomoca tu przychodzi program, wprawdzie niedoskonaly
pod wielu wzgledami, ale dopoki inny bedzie — musimy tego
si¢ trzymad.

2-gi warunek: Obmyslanie poszczegolnych lekcyj ze wszelkie-
mi szczegélami, nawet pojedyncze zdania, a zwlaszcza przeznaczon:
do memoryzowania obmysle¢ skrze¢tnie trzeba,
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Nie memoryzowaé jednak na tejze lekcji. Niech dzieci naj-
prz6d si¢ obstuchaja i dobrze tckst zrozumieja, zanim zaczng uczy¢
si¢ go na pamigé. |

3-ci warunek — Colekcyjne staranne i umiejetne odpytywa-
nie, przyczem nalezy zwréci¢ baczna uwag¢ na stawianie pytan.

II. Wizytacja.

Plan prawny 1) Rozporzadzenie Najdostojniejszego Pasterza i p. Mi-
nistra W. R. i O. P. (patrz Wiadomoéci Koscielne
zr. 1927 \e 3 i 10).
2) Nominacja na wizytatora.
Przygotowanie do wizytacji: 1) zdoby¢ plan lekcji od nauczyciela,
kierownika szkoly lub Inspektora Szkolnego.
2) odbyé konferencj¢ w tej sprawie z miejscowym

duszpasterzem.
3) Wybraé¢ odpowiedni czas i dla siebie i dla dzieci,
’3 . najlepiej w listopadzie —-grudniu i w kwietniu —
»ﬂ maju.

4) Dobrze przestudjowaé program urze¢dowy.

5) Mieé przy sobie urzedowa nominacje na wizytatora
i w razie zadania przedlozy¢ jq kierownikowi szkoly.
| Przebieg wizytacji: 1) Stawi¢ sie przed rozpoczeciem lekciji religii.

2) Zapozna¢é sig z wykladajacym i u§wiadomié sie co do
.samego nauczania, uprzedzi¢ wykladajacego o checi

’ zapytania dzieci, poprosi¢ o ncrmalne przeprowa-
dzenie lekcji; w czasie krotkie ‘o w koncu lekcji
przeméwienia, tre$cig ktérego ma byé uwydatnie-
nie znaczenia nauki religii, podniesienie autory-
tetu osoby wykladajacej i zachgta do pracy. Przej-
rze¢ dziennik lekcyjny.

3) Powita¢ dziatwe po wejsciu do sali i po modlitwie
krotko o$miela¢ dzieci, zwykle zaleknione zjawie-
niem si¢ wizytatora, obcej osoby.

4) Usias¢, o ile to moiliwe, z tylu za dzieémi...

5) Stucha¢ wvkladu uwaznie, notowaé¢ tre§¢ i uwagi

(o tej czynno$ci uprzedzi¢ wykladajacego, aby nie
mys$lal w czasie wykladu, ze notuje si¢ jego bledy)
lecz nie wtraca¢ sie do-wyktadu, choéby wyklad
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byt nawet niedokladny. Wszelkie uwagi i po-
prawki mozna robi¢ tylko na konferencji z wy-
ktadajacym. o

6) Po wykladzie zada¢ pare pytan. Pytania musza
byé¢ z géry obmyslone i w odpowiedni spos6b po-
dane, aby dzieci odrazu zrozumialy, o co chodazi.
Ostatnie 5 lub 3 minuty po$wiecié na przeméwie-
nie okoliczno§ciowe do dzieci.

7) Na dzwonek sale opusci¢, pozegnawszy sie z dzie-
¢émi i wykladajgcym.

8) Na konferencji z wykladajacym, zwykle zazenowa-
nym, podnie$¢ najprzéd dobre strony wyktadu, wycho-
wania dziatwy, potem dopiero w sposéb ogledny po-

robi¢ uwagi, sprostowaé niedokladnosci, jezeli jakie
byly, u§wiadomié si¢ o zyciu szkolnem, stowarzy-
szeniach, praktykach, podrecznikach szkolnych, po-
mocach etc.

9) Jezeli wizytacja wypadta pomy$lnie — podzigkowaé
za prace i starania, doda¢ otuchy, zachety, w prze-
ciwnym razie w sposob przyjacielski pobudzié do in-
tensywnej pracy i wreszcie obiecaé nowe odwiedziny.

10) Obdarowaé jezeli mozna dzieci — obrazkami, me-
dalikami etc. a i nauczycielstwo jaka ksiazka np.
O nasladowaniu Jezusa Chrystusa, Nowy Testa-
ment etc.

11) Wyjechaé, pozostawiajac po sobie i u wykladaja-
cego i u dzieci milg pamieé.

12) Po powrocie w najblizszym czasie sprawozdanie

z wizytacji ze swemi uwagami przestaé¢ do Kuriji.

13) Wizytator pamietaé winien o swej wysokiej od-
powiedzialno$ci wobec Boga i Najdostojn. Pasterza.

14) Nauczycielstwo najczeéciej chetnie widzi u siebie
Ks. Wizytatora i uwagi fachowe 2z wdzigeczno$cia
przyjmuje.

» *
»

Trzeci referat wyglosil ks. Kanclerz Srzednicki p. t. Przepisy
prawa pafnstwowego co do malzefistwa.

Mam méwié o przepisach prawa panstwowego co do malzen-
stwa. Zanim przystapie¢ do wlasciwego tematu, pragng tu wyjasni¢,

BT - M-l
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i2 méwié bede o prawie maliefiskiem w 2akresie warunkéw, prze-
szkéd, formy i sadownictwa, obowiazujacem w b. kongreséwce,
uwzgledniajac przepisy prawa miedzydzielnicowego oraz miedzyna-
rodowego. Dla calo$ci oméwig choé¢ pobieznie rozwoj historyczny
tej instytucji w naszej dzielnicy.

W Polsce przedrozbiorowej obowiazywalo w zakresie malzen-

‘stwa ustawodawstwo wylacznie koscielne. Panstwo uznawalo te

malzenistwa, ktére byly zawierane in facie Ecclesiae. W zwiazku
z tem i sadownictwo w tych sprawach nalezalo rowniez do Ko-
éciola. W czasach porozbiorowych stan dotyczacy kwestji malzen-
skiej ulegal ciaglym zmianom. W 1807 r. w czasie wojen napo-
leofiskich wraz z powstaniem Komisji Rzadzacej przywrécono w kon-
gresowce prawo polskie malzeriskie dawne w calej rozcigglosci,
Z chwila utworzenia Ksigstwa Warszawskiego narzucono z dniem
1 maja 1808 r. kongresbwce kodeks Napoleona. Wraz z kodeksem
Ksiestwo Warszawskie otrzymalo instytucje malzenska cywilna, do-
tad krajowi nieznana i duchem obca wraz z rozwodami i sadow-
nictwem cywilnem. T

Zgodnie z tym tworem w ksiestwie uznawano tylko te mal-
zenistwa za prawne, ktore zawarte byly wobec urzednika swieckie-
go. Twor ten obcy duszy polskiej, wbrew jej woli narzucony, prze-
trwal jednak do roku 1825. Ze byl obcy duszy polskiej, stwier-
dzila to historja na podstawie raportéw rzadowych, jakie w owym
czasie byly skladane. Ludno$¢ bowiem nie przestawala na mal-
zefistwie cywilnem, jak glosza z tego czasu raporty rzadowe, lecz
uciekala si¢ do Kosciola po blogostawiefistwo. Wedtug tych rapor-
téw od wprowadzenia kodeksu napoleoaskiego do r. 1818, to zna-
czy w przeciagu 11 lat, zawarto w calem Krolestwie wszystkiego
trzy §luby bez dopelnienienia obrzedu religijnego i tylko siedem
wyrzeczono rozwodow nie zatwierdzonych przez Kosciot. (H. Ko-
nic. Prawo malzeniskie str. 22. Warszawa 1924). W 1818 r. rzad
Kongresowki pod wplywem zmian na zachodzie dokonanych —Fran-
cja juz od 1816 r. zniosla u siebie matzenstwo cywilne — wystapil
z nowym projektem o malzefistwie. Projekt ten przewidywal insty-
tucje malzeriska $cisle religijna, akt slubu mial spisywaé¢ takze du-
chowny, znosil rozwody, judykatur¢ sadowa jednak pozostawial
w reku sadow cywilnych, wprowadzajac w sprawach rozwodowych
obrofice wezla malzefiskiego. Projekt ten spotkalsie z mocnga opo-
zycjg -ze strony XX. Biskupow Woronicza i Skarszewskiego, dzieki

o
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czemu wigkszoScia glosébw w izbie poselskiej zostal odrzucony.
Aleksander I, cesarz rosyjski, znany z uczué religijnych, polecit
wéwczas radzie stanu w 1821 r. opracowanie zmian w przepisach
o malzenistwic w tym kierunku, aby sprawy malzeniskie oddane
zostaly nie sadom cywilnym lecz duchownym. Przytem mial ozanaj-
mi¢, aby nowy projekt zastosowano do wymagan religji katolickiej.
‘Jednakze Sejm Kongreséwki w 1825 r. uchwalajac nowy projekt
o malzeristwie zatrzymal wprawdzie charakter religijny malzefistwa,
jednak sadownictwo w tych sprawach powierzyl wladzom cywil-
nym. Projekt ten wszedl w zycie pod nazwa Kodeksu cywilnego
Kroélestwa Polskiego z 1825 r. i obowiazywal az do roku 1836. Ze
wzgledow zrozumialych sfery katolickie na czele z Episkopatem
wystapily przeciwko podobnemu kodeksowi, odwolujac sie do Sto-
licy Apostolskiej. W tym czasie umiera cesarz Aleksander . Wste-
puje na tron Mikolaj I. Sprawa o zmian¢ prawa malzefiskiego
przybiera zupelnie inny obro6t, na niekorzy$é akcji rozpoczetej przez
katolikow. Mikolaj I, znany ze swego wrogiego stosunku do Ko-
$§ciola katol., wystapil przeciwko akcji XX Biskupéw, bulle nade-
szla z Rzymu, zachecajaca katolikow do wytrwania, nie pozwolil
oglosi¢, a natomiast polecil o§wiadczyé namiestnikcwi, iz wola ce-
sarza jest, aby przepisy prawa malzenskiego 1825 r. zostaly wyko-
nywane. Walka przybratla formyv dosy¢ ostre, duchowienistwo jed-
nak nie uleglo. Wytworzyla sie sytuacja taka, ze wladze cywilne
wydawaly wyroki uniewainiajace matzenstwa, a Kosciél odmawial
blogostawienia zwiqzkéw osobom tym, ktérych poprzednio malzen-
stwo bylo uniewaznione. Wyroki zatem wladz $wieckich byly bez

znaczenia praktycznego; nie posiadano bowiem mozno$ci zmuszenia

ksiezy do blogostawienia zwiazkéw z tych wyrokéw zawieranych.
Z drugiej strony i usilowania Kosciola, dazace do zmiany judykatu-
ry w sprawach malzeniskich, w Sejmie Krolestwa Polskiego przed
samym juz jego upadkiem nie znalazly poparcia. Projekt bowiem
malzeristwa wypracowany przez rade administracyjna, przewidujacy
sadownictwo duchowne, przedstawiony sejmowi w czerwcu 1830 r.
zostal odrzucony. I dopiero po upadku Krélestwa Polskiego wy-
pracowano nowy projekt na podstawie zgloszonego poprzednio do

sejmu polskiego i drugiego opracowanego przez komisj¢ przygoto-

wawcza do rewizji i ulozenia praw dla Krélestwa Polskiego po je-
go upadku, do ktérej to komisji wchodzili wybitni prawnicy polscy,
jak znakomity uczony Romuald Hube, uzyskal aprobate cesarskg
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pod nazwa prawa malzeriskiego 1836 r. dotad w kongreséwce obo-
wiazujacego. Nadmieni¢ si¢ godzi, ze obok wspélpracy prawnikéw
polskich przy opracowaniu tego projektu porozumiewano si¢ z episko-
patem polskim i komisja sprawiedliwosci. Nie mozna pominaé, aby nie
wymienié¢ osoby Stanistawa Grabowskiego, ministra, ktéry jako ka-
tolik w urzeczywistnieniu tego prawa bardzo wybitna odegral role.

Cecha wybitng tego projektu jest to, z¢ odstapiono od metody
zachodniej, uwzgledniajacej warunki powstale po rewolucji francu-
skiej, a oparto si¢ na zasadzie uznajacej w malzefistwie pierwia-
stek religijny, — stad do instytucji malzenskiej wprowadzono cha-
rakter wyznaniowy odrebny dla kazdego wyznania.

Prawo malzefiskie z 1836 r. dzieli sie na 11 rozdzialow. Ze
wzgledu, jak to zaznaczylem, na charakter wyznaniowy prawo to
obejmuje osobne przepisy dla posiczegélnych wyznafi, a mianowi-
cie: w rozdziale | — dla katolikéw, w rozdziale Il — dla prawosta-
wnych, w rozdziale Ill — dla greko—unitéw, w rozdziale IV — dla
ewangelik6w, w rozdziale V — dla oséb nie naletacych do wyznan
poprzednio wymienionych (zydéw, mahometan i t. d.), w rozdziale
VI — dla malzenstw mieszanych, w rozdziale VIl — o prawach
i obowigzkach z maliefistw wynikajacych, rozdziale VIII — o skut-
kach uniewaznienia lub separacji, w rozdziale IX — o dowodach
malZeristw, w rozdziale X - - o zareczynach i w ostatnim XI — o prze-
pisach przechodnich.

Najprz6d wiec oméwimy prawo obowigzujace katolikéw, co do

innych za§ wyznan poruszymy je o tyle, o ile sprawy te wiazaé
beda katolikow.

Co si¢ tyczy przepiséw prawa obowiazujacego katolikow, opar-
te s3 one na prawie kanonicznem i przyznaja mu zasadnicza role
tak dalece, ze, gdyby zachodzily jakie§ réinice pomiedzy niem
a prawem kanonicznem co do warunkéw istotnych malzenstwa,
rozstrzygajacem bedzie prawo kanoniczne i niezachowanie prawa
cywilnego nie pociaga za sobg bezwzglednej niewaznosci malzesi-
stwa. Wedlug bowiem przepiséw prawa tego przypadki niewaz-
noéci objete sa tylko prawem kanonicznem i podlug tego prawa
bedq rozstrzygane. Oczywiscie i rozpoznawanie spraw o niewai-
no$¢ malzerdstwa nalezy do zwierzchnosci duchownej. Niezachowa-
nie innych przepiséw prawa cywilnego nie narusza samego zwigz-
ku, $ciaga tylko na osobe w zawarciu zwiazku bioraca udzial kary
wskazane w prawie o malzerstwie.
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Zgodnie z ta zasada na naczelnem miejscu prawo to méwi,
te maliedstwo zawarte miedzy katolikami stanowi zwiazek, kos-
cagcy si¢ jedynie ze $miercia jednego z malzonkéw (art. 1), inaczej
méwiac, ze zwigzek malienski jest nierozerwalny. Uznajac to na-
czelne stanowisko, prawo to dalej stwierdza konsekwentnie, ze mal-
tefistwo moze by¢ zawarte tylko w obliczu Koéciola podlug prze-
pisdw i z dopelnieniem uroczystosci religijnych.

Do zawarcia prawnie maizenstwa wedlug przepiséw tego pra-
wa potrzeba, 1) aby byly zachowane warunki istotne, 2) aby nie
zachodzily przeszkody i 3) aby zostaly zachowane uroczystoéci
ustawami nakazane.

Do warunkéw istotnych prawo to zalicza: 1) wiek prawem

przepisany, 2) wzajemne zezwolenie, 2] pozwolenie rodzicow wagl.
opieki, dla wojskowych ich zwierzchnosci, 4) zdolnos¢ fizyczana.
Pierwszym warunkiem tedy do zawarcia malzefistwa jest wiek.
Prawo wymaga podwéjnego wieku: w jednym artykule dla meiczy-
zny ukoniczenia 18 lat, dla niewiasty 16 lat, w drugim zaé — dla
mezczyzny 14 lat, dla niewiasty 12 lat. Réznica co do wieku w tych
artykulach polega na tem co do swej fietoty, ie niezachowanie
w drugim wypadku 14—12 Jat czyni zwiazek niewaznym — zgodne to
bylo z dawnym prawem kanon. — dzi§ kanon wymaga 16 wzgl.
14, — to w pierwszym -wypadku 18 wzgl. 16 lat niezachowanie po-
woduje kare grzywny i dotyczy zawierajacego rodzicéw, opieku-
néw i kaplana. Ten ostatni ponadto ulegnie karze dyscyplinarne;.
Précz tego prawo to wymaga, azeby osoby, ktére nie ukoficzyly
lat 21, czyli dopoki nie osiagna pelnoletnosci, nie zawieraly malzen-
stwa bez pozwolenia ojca; gdyby ten nie zyl, byl nieobecny, lub
zostal ubezwlasnowolnionym, bez pozwolenia matki, w braku tej, bez
pozwolenia opiekuna, wzglednie zwierzchno$ci opiekunczej. Co do
odméwienia nieletniemu pozwolenia na zawarcie malzenstwa prawo
to moéwi, ze opiekun wzglednie zwierzchno$é opiekuficza moze od-
miéwi¢ w nastepujacych wypadkach: 1) jezeli strona pragnaca za-
wrze¢ zwiazek malzeriski z nieletnia osoba jest zlych obyczajéw,
albo dotknigta choroba zarazliwa, lub byla karana; 2) jezeli miedzy
osobg zawierajacq zwiazek malzeniski a nieletnia zachodzi nieré6w-
no$¢ co do wieku lub wychowania. Z drugiej strony i sam opie-
kun i jego zstepni nie moga zawrzeé malzenistwa z osobg pod jego
opieka zostajaca bez pozwolenia zwierzchnosci opiekuficzej; ta znéw
wedle prawa nie powinna udzieli¢ swego zezwolenia, dopéki nie
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sprawdzi rachunkéw opieki. Cel i racja tego zastrzezenia sg jasne.
Oczywista bowiem jest rzecza, e, jezeli opiekun pragnie zawrze¢
“malzefistwo z osoba pod jego opieka zostajaca, nie moze sam da¢é
zezwolenia nieletniemu na zawarcie zwiazku ze soba.

Pragne nadmienié, ze nieletni, ktéremu opieka odmawia za-
warcia malzenstwa, moze udaé si¢ pod opieke sadu, proszac o uchy-
lenie decyzji i opieki motywujac to tem, iz pcwody, na ktére opie-
ka sie powoluje, albo nie istnieja, albo sa niewlasciwie przez nia
oceniane. Nie przystuguje natomiast nieletniemu prawo odwolania
sie do sadu przeciwko decyzji rodzicow.

Ograniczeniu przy zawarciu malzefistwa podlegaja réwniez woj-
skowi pozostajacy na czynnej tylko sluzbie. 1 ci mimo posiadanego
wieku nie moga zawrzeé malzenstwa, zanim nie uzyskaja zezwolenia
swej wladzy zwierzchniej. Nalezy doda¢, ze niezachowanie tego prze-

. pisu nie wplywa na uniewaznienie malzeristwa, lecz skutkuje jedy-

nie kary dyscyplinarne i grzywne na duchownego, ktéryby dopel-
nit obrzedu $§lubu bez przewidzianego pozwolenia wladzy wojsko-
wej. Karze grzywnie podlega takie wojskowy, zawierajacy $lub bez
tegoz zezwolenia. "’

Cho¢ przepisy prawa cywilnego co do zezwolenn dla oséb nie-
letnich pod pewnym wzgledem dla kaplana s3 krepujace, to z dru-
giej strony ida mulna reke, dopomagajac mu w zachowaniu przepisow
prawa kanonicznego, ktore ze swej strony zada od duszpasterza
przestrzegania mlodziezy lub upominania nieletnich, aby nie zawie-
rali przedwczesnie matzenstw lub bez wiedzy rodzicow albo wbrew
ich woli. Z tego wzgledu prawo cywilne ulatwia role proboszczowi
w wykonywaniu przepisow pr. koscielnego.

Obok zdolnosci osobistej—wieku—drugim niezbednym i we wla-
$ciwem slowa znaczenia istotnem warunkiem do zawarcia malzen-
stwa jest wzajemne zezwolenie stron. Bez tego zezwolenia wzajem-
nego nie moze by¢ faktycznie malzenstwa. Zezwolenie to winno
by¢ wyraZne i nie nastrgczajace zadnych watpliwosci, a co wedlug
prawa kanoniczncgo przez udzielajacego $lub musi byé stwierdzonem.
W rozwinigciu tego artykulu dalszy przepis orzeka, iz zezwolenie
os6b wchodzacych w zwigzek malzenski nie jest waznem, jezeli na-
stapilo wskutek przymusu lub bledu. Przymus ten niweczacy ze-
zwolenie w rozumieniu prawa jest wtedy, jesli jedna ze stron sklo-
niona byla do zawarcia zwigzkéw malz. przez pogrozki, ktérym
oprze¢ si¢ nie byla w stanie i ktdre czynione byly jej w ten spo-
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s6w, iz mogly zastraszy¢ nawet osobe nie trwozliwa, (metus relati-
ve gravis). | -

Przymus zezwolenia ma miejsce i wtedy, gay kobieta porwana
wyraza swa zgode, bedac w mocy mezczyzny i to tak dlugo, juk
dlugo znajdowaé si¢ bedzie w mocy jego. Prawo kanoniczne to
nazywa raptus mulieris imp. Podobniez nie moga waznego o§wiad-
czy¢ zezwolenia osoby cierpigce na oblagkanie ciagle umystu.

Czwartym i ostatnim istotnym warunkiem do zawarcia malzefi-
. stwa jest, aby osohy zawierajace zwigzek malzenski byly fizycznie
zdolne do wykonywania powinnosci malzeniskiej. Stad jesli jedna
ze stron znajdowala si¢ juz przed zawarciem malzenistwa w niemo-
cy wiecznej (impotencja absoluta) wykonywania powinnoéci malzen-
skiej, malzenstwo, méwi art. 22, moze byé na zadanie drugiej stro-
ny uznanem za niewazne. Prawo to mdowi, ze moze by¢é uznanem za nie-
waine dopiero na zadanie strony, poniewaz stwierdzenie tej przyczyny
oczywiscie moze nastapi¢ tylko wtedy, jesli strony same ja ujawnia,

Jakie sa przeszkody niedopuszczajace do zawarcia prawnie
zwiazku malzenskiego 7

Co sie tyczy tego zagadnienia. praw6 cywilne z 1836 r. mowi
tylko o przeszkodach niedopuszczajacych, a méwi w znaczeniu prze-
szkod rozrywajacych zgodnie z prawem kanon. Nie WSpomina za$
wcale o tak zwanych przeszkodach wzbraniajacych (imp. impedien-
tia), a ktore znane sa prawu kanonicznemu. O jednych zupelnie
pomija jak $luby proste, a o drugich np. mixta religio po$wigca
osobny rozdzial i z innego stanowiska, niz to czyni prawo kosciel-
ne. O tem moéwié bedziemy na innem miejscu.

Do przeszkéd niedopuszczajacych prawo zalicza: rdznosé re-
ligji (disparitas cultus), §luby zakonne, wyzsze $wigcenia, przestep-
stwo (imp. criminis), pokrewiernistwo, powinowactwo, przystojnosé
publiczna. Pominigte zostaly za§ przeszkody impotencja, aetas, rap-
tus, poniewaz te, jak to widzieli§my wyzej, zostaly zaliczone do
warukéw istotnych.

Roznos¢ religji stanowi przeszkode dozawarcia malzefistwa mig-
dzy osobami wyznajacemi religje rzymsko-katolicka aosobami nie na-
lezacemi dozadnego z wyznan chrze$cijaniskich. Tenor tego przepisu
rozni sie od brzmienia obecnego prawa kanon. co do tej przeszko-
dy. Prawo kan. méwi: ,za nieistniejace uwaza si¢ malzefistwo za-
warte przez osobe nieochrzczony z osobg ochrzczona w Kosciele
katol. albo nawrécong do niego z herezji lub schizmy”. A réinica
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polega na tem, ze wedlug prawa kosSc. przeszkoda ta zachodzi mig-
dzy osobg ochrzczong w Kosciele katol. lub nawrécona do niego
ze schizmy lub herezji a zupelnie nieochrzczona, natomiast wedtug
prawa cywilnego miedzy osoba rzymsko-katol. i nie nalezacg do
tadnego z wyznan chrzefcijafiskich. Ot6z wedlug tej redakcji wy-
darzyé sie moze, ze osoba oficjalnie choé¢ nie nalezy do wyznas
chrzescijas., mogta by¢ ochrzczona np. podajacy sie za bezwyzna-
niowca. Jednakie sprawy tej szerzej nie bede rozwijaldla tej pro-
stej racji, ze w wypadku watpliwosci opiera¢ si¢ bedziemy na te-
norze prawa kanon.

Przeszkoda wielnzefistwa ujeta jest zgodnie z kanonami. Maz
jedna tylko zone, a Zona jednego tylko meza wjednym czasie mie¢
moze. Jest to uznanie istotnej wlasnosci malzefistwa — jego jedno-
§ci. Nie mozna zatem wchodzi¢ w nastepne zwiazki malzenskie,
dop6ki trwa poprzednie malzenistwo prawnie nie uniewaznione. | da-
lej prawo to orzeka art. 26, ze osoba, ktora stala si¢ winna wielo-
teffstwa, nie moze nawet po $mierci prawego maltonka, zawieraé
$lubu ze wspolsprawca popelnionego przez nia przestepstwa. Prze-
pis ten stanowiacy przeszkode raczej odnosi sie do tak zw. impe-
dimentum criminis. znanego prawu kanon. w brzmieniu nastgpuja-
cym: nie moga zawrze¢ malzenstwa ci, ktéorzy w czasie trwania
jednego i tego samego malzenstwa dopuscili si¢ miedzy soba cudzo-
l6stwa i usilowali zawrze¢ matzenstwo takze tylko przez akt cywilny.

Co do innych rodzajow przeszkody przestepstwa prawo cywil-
ne uwzglednia je w zakresie prawa konon. | tak. Cudzoléstwo
polaczone z morderstwem jednego z malzonkow stanowi przeszko-
de do malzenstwa miedzy osoba, ktora sie cudzolostwa dopuscila
i jej wspolprawca, takaz przeszkode stanowi cudzolostwo, potaczo-
ne z przyrzeczeniem pobrania si¢ na przypadek $mierci niewinne-
go malionka. Osoba, ktdra sie dopuscila morderstwa na osobije
swego malionka, lub zmowila si¢ w tym celu z osoba, trzecia, nie
moze zawiera¢ malienistwa ze sprawca, wspélsprawca ani wspolni-
kiem mordersM\Zatem sq cztery rodzaje impedim. criminis—-cu-
dzoléstwo z przyrzeczeniem zawarcia malzenstwa, cudzolostwo z za-
warciem malzenstwa, cudzoléstwo polaczone z zabojstwem dokona-
nem przez jedna strone, i zabéjstwo wspélmatzonka dokonane wspol-
nie przez obie strony.

Art. 27 mowi o przeszkodzie powstajacej z powodu zlozenia

$lubéw zakonnych lub przyjecia wyzszych swigcen. Osoby, ktore
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w zakonie wykonaly $lub czystosci iduchowni, ktérzy przyjeti twy-
sze §wiecenia, jak to: subdjakonat, djakonat, albo kaplafistwo, nie
moga zawiera¢ §lubéw malzenskich. Slub czystosci, o ktérem méwi

prawo cywilne, tylez znaczy, co w prawie kanonicznem profesja
uroczysta.

Piata przeszkoda do zawarcia malzefistwa to pokrewiefistwo
i powinowactwo. Prawodawca z 1836 r. podobniez jak prawodawca
koscielny rozroznia w stosunku do pokrewienstwa trzy kategorije: po-
krewieristwo naturalne, pochodzace ze zwiazku krwi i to zaréwno
$lubne czy nie$lubne, duchowe i cywilne. W stosunku do powino-

wactwa prawo ogranicza si¢ do dwuch rodzajow: naturalnego i cywil-
nego.

Pokrewienstwo wynikajace czy to z prawych czy tez niepra-
wych zwigzkéw stanowi przeszkode do zawarcia malzenstwa w linji
prostej miedzy wszystkimi wstepnymi i zstepnymi, w linji za$ bocz-
nej do czwartego stopnia kanonicznego wlacznie.

Powinowactwo powstale ze zwiazku prawego w prostej linji
stanowi przeszkode rowniez miedzy wszystkimi wstepnymi i zstep-
nymi, w linji bocznej za§ do czwartego stopnia kanonicznego wlacz-
nie; ze zwiazku natomiast nieprawego powstaje przeszkoda do 2-go
stopnia kanonicznego wlacznie. Jak z tego wynika pomiedzy pra-
wem dzisiejszem kanonicznem a cywilnem zachodzi znaczna réz-
nica Prawo kanoniczre dla pokrewienstwa w linji bocznej uznaje
tylko trzy stopnie, dla powinowactwa tylko dwa stopnie wlacznie
rOwniez w linji bocznej; przyczem nie zna powinowactwa jako prze-
szkody ze zwiazku nieprawego powstajacej, tak zw. affinitas ex co-
pula illicita.

Pokrewienstwo duchowe powstaje z chrztu §éw. i bierzmowania
i zachodzi pomiedzy osoba dajacy chrzest (minister) a osoba chrzest
przyjmujacy i jej rodzicami, powtore pomiedzy osoba ochrzczong lub
bierzmowana i jej rodzicami a ojcem i matka chrzestng lub osoba
do bierzmowania podajaca.

Ten stosunek przeszkody w prawie cywilnem daleko dzi$ od-
biega od prawa kanonicznego. Prawo kanoniczne stanowi przeszko-
de¢ do zawarcia malzenstwa tylko ze chrztu §w. i to pomiedzy
ochrzczona osoba a ministrem i rodzicami chrzestnemi, a natomiast
pomiedzy rodzicami i ministrem, jak z drugiej strony miedzy same-
mi rodzicami ochrzczonego i kmotrami dzi$ prawo kan. wcale nie
uznaje przeszkody, jak nie uznaje dalej przeszkody z bierzmowania,




4

Str. 168 Rozporzadzenia Kurji Lomzyhskiej =~ N 7
mimo iz pomiedzy bierzmowanym i kmotrem rodzi si¢ pokrewien-
stwo duchowe. Za rodzicéw chrzestnych prawo cywilne uznaje
tylko osoby trzymajace dzieci do chrztu w pierwszej parze i wtedy
 gdy chrzest udzielony byl uroczyécie. Prawo kanon. uznaje takze
rodzicéw i przy chrzcie prywatnym.

Trzecia kategorje pokrewiefistwa stanowiaca przeszkode do za-
" warcia malzefistwa jest pokrewichistwo legalne, tak zwana adopcija.
Regulacje tej przeszkody prawo kanoniczne pozostawia wylacznie
prawu cywilnemu: ‘Jui lege civili inhabiles ad nuptias inter se ine-
undas habentur ob cognationem legalem ex adoptione ortam, nequ-
eunt vi iuris canonici matrimonium inter se valide contrahere (c.
1080). Prawo z 1836 r. adopcje wlaénie zalicza do przeszké6d roz-
rywajacych i wprowadza ja: 1: pomiedzy osoba przysposabiajaca
a osoba przysposobiong i jej zstepnymi, 2) pomiedzy dzieémi przy-
sporobionemi i dzieémi z maliefistwa pochodzacemi z jednej i te;
samej osoby, 3) pomiedzy przysposobiajacym i malzonkiem przyspo-
sobionego, 4) pomiedzy przysposobionym i malzonkiem przysposo-
biajacego. Przeszkoda ta zaistnieje naturalnie wéwczas, jezeli za-
istnieje adopcja formalnie przeprowadzona droga orzecznictwa sa-
dowego.

Ostatnia przeszkoda rozrywajaca uznawana w prawie 1836 r.
to przystojno§¢ publiczna Nie moze dla przystojnosci publicznej
zawiera¢ malzenstwa strona zar¢czona 2z krewnymi w pierwszym
stopniu kanonicznym drugiej strony, jezeli zareczyny byly zawarte
uroczy$cie, waznie, przy kaptanie i §wiadkach. Podobniez nie moze
dla przystojnoéci publicznej zawrze¢ malzanstwa osoba, ktérej mal-
zefistwo nie bedac dopelnione zostalo uniewaznione przez wyrok
wladzy duchownej albo rozwiazane przez $mieré¢ lub wstapienie do
zakonu z krewnymi wspélmatzonka swego az do czwartego stopnia
kanonicznego wlacznie. Przeszkoda ta natomiast nie istnieje, jezeli
pierwsze malzeristwo uniewaznione zostalo z powodu braku zezwo-
lenia. Ten rodzaj przeszkody przystojnosci publicznej w stosunku
do prawa kanon. réini si¢ znacznie. Przedewszystkiem nie zna
dzi§ prawo kanon. przeszkody przystojnosci publicznej z zareczyn.
Takze i w drugim wypadku wedtus prawa kanon. przystojnosé pu-
bliczna powstaje z malzeristwa niewaznie zawartego bez wzgledu na
to, czy spelnienie powinno$ci malzenskiej nastapilo lub nie, i nieza-
leznie od tego, czy powodem niewainosci byt brak zezwolenia czy
tet inna jaka$ przeszkoda, powtoére z konkubinatu jawnego i noto-
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rycznego i dotyka oséb do drugiego stopnia wlacznie w linji pro-
stej.

Do przeszk6d wyzej wyliczonych dolaczamy jeszcze zakaz prze-
widziany w prawie cywilnem a dotyczy on niewiast-wdéw. Polega
on na tem, ze nie wolno wdowie zawiera¢é nowego zwigzku mal-
zefiskiego az dopiero po uptywie 10 miesiecy od $mierci meza lub
od dnia uniewaznienia pierwszego malzefistwa. Zakaz ten prawo
wprowadzilo ze wzgledu na ustalenie pochodzenia dziecka. Nieza-
chowanie wszakie tego zakazu nie powoduje niewazno$ci maliefi-
stwa lecz jedynie sprowadza kare grzywny i dotyka nietylko wdo-
we, ale rodzicow jej dajacych zezwolenie, kaplana blogostawiacego

malzeristwo. Ten ostatni obok grzywny podpada précz tego karze
osobnej koscielne;j.

Méwiac o uplywie 10 miesiecy od uniewaznienia pierwszego
malzeristwa nie mozna nie zwré6cié uwagi na trudno$é co do licze-
nia tych miesigey. Jezeli nie nasuwa si¢ watpliwo§¢ co do liczenia
10 miesiecy od $mierci meza, to przy uniewaznieniu powstaé moze
kwestja, czy nalezy liczyé ten okres od wyroku pierwszej instancji
czy tez od drugiej. Sprawe te poruszam dlatego, ze jak wiado-
mo, iz, jesli chodzi o poblogostawienie zwiazku malzefiskiego osoby,
ktorej poprzedni zwiazek byl uniewazniony, mozina to wéwczas do-
piero uczyni¢, skoro nastapily dwa identyczne wyroki dwuch in-
stancyj. Otéz ogélne jest zdanie prawnikéw, Zze w tej sprawie nalezy
liczyé czas od chwili wydania wyroku w I-szej instancji, poniewaz

wolno mniemaé, iz od tej chwili ustaly wszelkie stosunki miedzy
malzonkami.

Przechodzimy do uroczysto$ci malzenskich. Co sie tyczy uro-
czysto$ci malzenskich czyli tormy zawarcia malzenstwa, skladaijq sie
one z zapowiedzi i uroczystego o§wiadczenia zgodnej ich woli t.j.
$lubu. Osoby pragnace wstapi¢ w zwiazki malzenskie winny zawia-
domi¢ o swoim zamiarze proboszcza parafji, w térej zamieszkuja.
Ten obowiazany jest stwierdzié¢ ich wzajemne zezwolenie a po tem
w trzech niedzielach po sobie nastepujacych oglosi¢ zapowiedzie
w kosciele z ambony art. 41. Prawo kanoniczne méwi i o $wie-
tach de praecepto. Roznice t¢ naleiy sobie ttumaczyé tem, ze pra-
wo malzenskie z 1836 r. opierajac si¢ na systemie rosyjskim, to zna-
czy uwzglédniajac w duzym stopniu wymagania zwyczajow i prze-
pisow rosyjskich, zatrzymalo si¢ na niedzielach, poniewaz dni $wia-
teczne ze wzgledu na kalendarz rosyjski na terenach poza kongre-




w<w‘ﬂ
> R

St. 170 _Rozportgdzenia Kurji Lomzyfiskie; N7

séwka wypadaly o czternascie dni pénie;j. Zreszfq-—moglo to byé
nasladownictwo kodeksu Napoleona nieuznajgcego $wiat katolickich
poza niedzielami, choé w mniejszym stopniu mozna to utrzymywaé.

Zapowiadajacy oglosi¢ pawinien imiona, nazwiska, powolanie
i zamieszkanie rodzicéw ich. Szczegély te jak dzien godzing i miej-
sce wpisze do aktu ksiegi zapowiedzi, ktéra utrzymujacy akta sta-
nu cywilnego sam sobie urzadzi art. 42. Jak wida¢, praktyka
u nas przy gloszeniu szczeg6léw zapowiedzi troche odbiega od te-
go nakazu, mianowicie, pomija sie¢ rodzicow, chociaz okolicznos$¢
ta ma wielkie znaczenie dla ustalenia osoby. Zapowiedzi maja byé
gloszone w parafji kaidego z przyszlych malzonkéw. Jesliby mie-
szkali narzeczeni w miejscu gloszonych zapowiedzi nie dluzej jak
trzy miesiace, wOwczas nalezy oglosi¢ zapowiedzi takze w miejscu
poprzedniego ich zamieszkania art. 43. Gdyby po uplywie szesciu
miesiecy od wygloszonych zapowiedzi §lub nie byl dopelniony za-
powiedzi trzeba ponowié, nisi, jak méwi Codex, aliud loci Ordina-
rio videatur. Wladza duchowna wladna jest w szczeg6lnych wy-
padkach dozwala¢ na gloszenie jednej, zamiast trzech, zapowiedzi.
Wszelako prawo dodaje w kazdym przypadku jedna zapowiedz
jest nieodzowna (art. 45). W razie zwolnienia od dwuch zapowie-

dzi §lub moze byé zawarty dopiero po uplywie trzech dni, nie -

liczac dnia ogloszenia zapowiedzi. Prawo kanoniczne wymaga
trzech dni, choéby wszystkie trzy zapowiedzie byly gloszone.
W dwuch jednak wypadkach wolno jest blogostawié zwiazek mal-
zefiski bez zapowiedzi: 1) gdy przyszly matzonek wybiera¢ sie ma
nagle w dluga i niebespieczng podréz w sprawach rzadowych;
2) gdv osoby, o ktérych powszechnie mniemano, ze pozostaja
w zZwiazku malzenskim, pragna dopelni¢ obrzedu $lubu religijnego.
Niektérzy te wypadki zaliczaja do matrimonium conscientiae, cho¢
nie odpowiada to w zupelnosci prawu kanonicznemu.

Obrzed s$lubu ma byé, glosi dalej prawo, dopetniony w ko-
¢ciele publicznie, w obecnosci przynajmniej dwuch $wiadkow przez
proboszcza parafji, w ktérej jeden z narzeczonych zamieszkuije,
lub przez jego zastepce. Slub odbyé sie moze w innej parafji
i przy udziale innego duchownego lecz za zezwoleniem przelozo-
nego wlasciwej parafji badz wladzy zwierschniej ko$cielnej. Wla-
$ciwo&¢ proboszcza co do obrzedu slubnego wynika z pobytu sze-
$ciomiesiecznego narzeczonych w jego parafji. Jeéli narzeczeni
mieszkali nie w tej diecezji, w ktorej slub ma byé¢ dany, to prze-
bieg czasu liczy si¢ podwéinie. Osobom nie majacym stalego za-

gAY
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mieszkania oraz wojskowym obrzedu $lubnego dopelni¢ mote pro-
boszez parafji, w ktérej chwilowo przebywaja. Zatem malzedstwo
nie bedzie wazine, jesli obrzedu religiinego dopelni duchowny nie-
wlagciwy i nie majacy na to upowaznienia od proboszcza parafji

jednego z malionkéw lub od zwierzchnosci diecezjalnej. Przepisy

te wobec dzisiejszego kodeksu s3 przestarzalymi. Kodeks bowiem
glosi, ze wlaéciwym proboszczem do dawania &lub6w jest ten pro-
boszcz, na terytorjum ktérego blogostawiony jest zwiazek malzesiski.
I on tylko poza Ordynarjuszem normalnie uprawnionym jest do
delegowania innych kaplan6w do blogostawienia malizedistw réwniez
tylko na swem terytorjum, servatis servandis de vicariis coope-
ratoribus. Do dalszych zadann proboszcza, zanim przystapi do
dopelnienia obrzedu religijnego, nalezy jeszcze zbadanie czy nie
zachodza, jakie przeszkody w prawie wymienione, ponadto za-
danie metryki urodzenia, a jezeli jeden z nuptrientéw jest wdo-
wcem lub wdowa, aktu zej$cia poprzedniego matzenistwa, lub do-
wodu uniewaznienia, je$li pierwszy zwiazek zostal uniewazniony,
chybaby posiadal niewatpliwag wiadomo$é, ze narzeczeni maja lata
potrzebne do zawarcia malzenstwa, lub poprzednie ich zwiazki ze
$miercia wspotmatzonka ustaly, albo na marginesie aktu malzefistwa

byla wzmianka~o uniewaznieniu pierwszego malzefistwa. Nadmie-

niam nawiasem, ze wyrok sadowy uznajacy osobe za zmarla nie
uprawnia jednak druga stron¢ do zawarcia malienistwa. Jednakze,
moim zdaniem, mimo posiadanej niewatpliwej wiadomosci proboszce
jeszcze lepiej uczyni, jezeli, zanim przyjmie na zapowiedzi, osobi-
$cie w aktach metrycznych sprawe te zbada. Do§wiadczenie bo-
wiem wielokrotnie poucza, iz wiadomos$ci czerpane od os6b zainte-
resowanych czesto sa niezgodne z prawda i to najczesciej ujawnia
si¢ oczywiscie w chwili, gdy ma przystapi¢ do sporzadzenia aktu.
Naraza si¢ wowczas na przykrosci ze strony interesantéw, chociaz
wina tego njeporozumienia nie zawsze lezy po stronie proboszcza
ile raczej po stronie samych =zainteresowanych, ktérym zaufal.
Pragne tu jeszcze doda¢, ze w malzenstwach mieszanych winien pro-
boszcz takie 2ada¢ od strony akatolickiej przedlo2enia metryki uto-
dzenia i chrztu. Ma to, moim zdaniem, wazne znaczenie, bo w wy-
padku ujawnienia, ze dana osoba nie jest ochrzczona, bedzie mowa
o przeszkodzie juz nie mieszanej religji lecz disparitatis cultus.
A to réznica wielka, gdyz bedzie tu chodzilo juz nietylko o godzi-
wos¢ lecz wazno$¢ sakramentu malzenstwa.

e W wypadku trudnosci otrzymania metryki urodgenia lub zej-
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écia (art. 54) kaplan. w danym razie proboszcz, dajacy $lub moze
poprzesta¢ na §wiadectwie dwuch os6b (moga by¢ krewni zar6wno
meZczyZni jak i niewiasty) dobrze mu znanych. Swiadectwo ich
nalezy zaprotokulowaé i dotaczyé¢ do ksiag stanu cywilnego. Pro-
boszcz badajacy metryke urodzenia nie powinien zapomnie¢ i o stwier-
dzeniu chrztu §w. wymaganego do waznosci sakramentu malzenstwa.
W tej sprawie wystarczy zeznanie jednej osoby powainej. Prawo
cywilne o chrzcie §w. nie méwi wyraznie, i W naszych warunkach
tego dotad si¢ nie wymagalo, poniewaz nasze metryki urodzenia
byly réwnoczesnie polaczone z metrykami chrztu §w. Protokut uro-
dzenia winien obejmowaé imie i nazwisko, powolanie, zamieszkanie
intei-esowanei osoby, imiona ojca i matki jej, jezeli sq znani, miej-
sce, czas urodzenia, przyczyny trudno$ci niezlozenia metryki. Ze-
znania te powinny by¢ podpisane przez zeznajacych i proboszcza.
Co sie tyczy metryki zej§cia nalezy nadmienié, iz protokul spisanv
na podstawie zeznania $wiadkéw nie zastepuje metryki, $mierci
w tym znaczeniu, iz na zasadzie tego protokulu mozna sporzadzié
akt zej$cia, lecz stuzy tylko prawo proboszczowi, gdy przekona sig
z niego o zej§ciu danej osoby, a padlug przepisow prawa kosc. po-
winien by¢ jeszcze stwierdzony przez Kurje, droga wydanego orze-
czenia przez nia, sluzy proboszczowi prawo do dopelnienia obrzedu
religijnego $lubu.

Co za$§ do zezwolenia wladzv wojskowej lub opiekurniczej na
zawarcie malzenstwa, powinno ono byé zlozone w oryginale. Po-
zwolenie zas rodzicow i opiekunéw, jesli nie sa obecni przy obrze-
dzie §lubu, moze byé¢ objawione w akcie z podpisem prywatnym,
jednak podpis prywalny winien by¢ poswiadczony przez wladze sa-
dowa badz administracyjng. Chodzi tu o unikniecie mozliwej mal-
wersacji. Dokumenty te zalacza si¢ do aneksow.

Gdyby proboszcz jeszcze mial watpliwo$é co do zamieszkania
nuptrientéw w jego parafji i od jak dawna, moze zazadaé¢ §wiadec-
twa miejscowej policiji.

Po zebraniu wymienionych dokumentéw wolno proboszczowi
dopiero przystapi¢ do blogoslawienia zwiazku malzenskiego. Po
dopelniunym obrzedzie, nie wczesniej, powinien spisaé¢ natychmiast
w obecnosci dwuch swiadkéw akt slubu. Zaznaczam, ze akt $lubu
pisa¢ nalezy po dopelnieniu obrzedu, poniewaz s3 wypadki, iz
w ostatniej chwili zwiazek malzenski nie dochodzi do skutku. Tym
wigcej ze akt spisany ma stwierdzi¢ fakt zaistnienia malzenstwa,
nie mozna powiedzie¢ przed dopelnieniem obrzedu.
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O zawartym zwiazku obowiazany jest proboszcz, zgodnie
z uchwalq Rady Ministr. 29/4. 1909, zawiadomi¢ sekretarza hipote-
cznego powiatowego celem adnotacji na marginesie aktu urodzenia
os6b zainteresowanych, znajdujacego sic w duplikacie.

Réwniez proboszcz nie powi.nien zapomnie¢ o skladowej cze$ci
aktu $lubu o tak 2zw. intercyzie, wymaganej art. 208 K. C. ktéry
orzeka, ze umowy przed§lubne nie beda wazne, jezeli nie zostang
objawione w akcie $§lubu. Ujawnienie to wymaga podanie nazwiska
rejenta, daty i numeru repertorjum.

Malzefistwo zawarte podlug powyiszych przepiséw jest waz-
nem a dowodem jego jest akt sporzadzony, i ustaje przez $émieré jedne-
go z malzonkéw, lub wskutek wyroku uniewazniajacego, przez wladze

duchowna wydanego, lub wskutek wstapienia jednego z malzonkéw

do zakonu.

Pozycie malzeniskie ustaje na skutek rozlaczenia od stolu i lo-
2a. O rozlaczeniu orzeka wladza duchowna juz to naczas nieogra-
niczony lub Ograniczony. Powodem do seperacji s3a: cédzoléstwo,
cigzkie obelgi, zbrodnia popelniona przez jednego z malzonkéw,
a nawet wzajemne zezwolenie. Tej ostatniej przyczyny kanony nie
vznaja. Wyroki swe w sprawie uniewaznienia po uprawomocnieniu
sie winien sad duchowny komunikowa¢ prokuratorowi przy sadzie
okregowym, ktoérego obowigzkiem jest przesta¢ je do wlasciwego
urzednika stanu cywilnego celem uczynienia wzmianki na marginesie
aktu malzeristwa o decyzji sgdu duchownego.

Sadownictwo z cala procedura w sprawach malzefiskich nale-
2y wylacznie do Kosciota. Jednak zadanie sadu duchownego ogra-
nicza si¢ do stwierdzenia waznosci lub niewaznos$ci, dopuszczenia
lub odrzucenia zadanego rozlaczenia. Oznaczenie za$ skutkéw cy-
wilnych wynikajacych z niewazno$ci lub separacji nalezy do wladz
$swieckich.

Orzecznictwo w sprawach malzenskich przez sady nastepuije
badZ to na skutek oskarzenia prywatnego badz z urzedu wskutek
skargi prokuratora. Obowiyzek oskarzenia z urzedu ciazy na pro-
kuratorze o uniewaznienie malzenstwa w nastepujacych wypadkach:
z roznosci religji, wielozefistwo pokrewiefistwa, powinowactwas;
w innych wypadkach wniesienie oskarzenia nalezy do oséb pry-
watnych.

Ciekawy jest art. 87, ktory powiada, ze nie bedzie przyjeta
skarga strony, domagajacej si¢ wyrzeczenia niewaznoéci zawar-
tego przez nia malzefstwa wskutek doznanego przymusu, je-
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seli zaniesiona zostala po uplywie osiemnastu miesiecy od chwili,
w ktérej przymus ustal, lub jezeli przed uplywem tego przeciagu
czasu spelniong byla przez nia dobrowolnie powinnoéé malzeriska.
Sprawa ta jest wielce trudna dla sadu orzekajacego niewaznosé
| malzenstwa, z tytulu przymusu, ktéry, jak widzimy, mégt w nastep-
stwie ustapi¢ z powodu wyrazonego zezwolenia przez strone znie-

wolona, rewalidujac w ten sposéb malzenstwo przedtem niewaznie
zawarte.

Co nalezy sadzi¢ o réznicach zachodzacych pomiedzy prawem
kanon. a prawem cywilnem w zakresie przeszk6d matzenskich?

Stosunki prawne w tej materji nalezy normowaé¢ na podstawie
prawa kanonicznego obecnie obowiazujacego. A wynika to z sa-
mego prawa cywilnego, ktérego art. 3 glosi, ze przypadki niewaz-
noéci objete s3 prawem kanonicznem i na zasadzie tegoz prawa
W prawie niniejszem wymienione. Skoro wigc prawo normujace te
zagadnienia uleglo pewnym zmianom w zakresie przeszkéd, ulec
musi w tym stosunku i prawo cywilne. Powtére rozpoznawanie
spraw o niewazno$¢ malzenstwa art._ 4 przyznaje kompetencje wy-
lacznie zwierzchnoéci koscielnej. Trudno sobie wyobrazié, azeby
zwierzchnoéé¢ koscielna wydawala decyzie wbrew swemu sumieniu
i prawu ja obowigzujacemu koéc. Tegoz zdania jest liberalny cy-
wilista $wiecki Konic i zblizony pogladami do Koséciola katol. nie-
zyjacy prof. Jaworski. Prof. Jaworski ponadto jest zdania, iz w wy-
padkach roinic co do przeszkod istniejacych pomiedzy jednem
prawem a drugiem, wladza koécielna moglaby je usunaé droga dys-
pens. Zdaje mi sig, ze uwaga powvzsza nie jest sluszna. A nie
jest sluszna, azeby wladza potrzebowala udziela¢ dyspensy od tego,

co nie istnieje, a co ma normowane by¢ wedlug prawa kanon, jak
to juz widzieli$my.

Przy tej sposobno$ci mozna poruszyé wogble sprawe udziela-
nia dyspens. W tej materji prawo cywilne zajmuje rézne zdanie.
W pewnych sprawach wyraznie podkresla kompetencje wladzy du-
chownej, w innych za§ pomija to milczeniem. I tak kiedy chodzi
o udzielenie dyspensy od przeszkad niedopuszczajacych do zawarcia
maliefistwa, prawo cywilne mowi w art. 36 i 39, ze mocna jest wla.
dza duchowna usunaé te przeszkody droga dyspensy. podobniez to
czyni, gdy méwi o dyspensach od zapowiedzi. Jesli jednak chodzi
np. o wiek 18 wzgl. 16, wprowadzony przez to prawo, lub o 10
miesieczny okres wdowi, to o tem prawo milczy. Niektérzy pra-
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wnicy, opierajac si¢ na art. 36, dopiero co cytowanym, stosuja wy-
kladni¢ rozciagliwa i twierdza, ze i w tych ostatnich wypadkach co
do wieku wladza duchowna wladna jest dyspensowaé, byleby te
wypadki nie podpadaly pod artykuly kodeksu karnego. Zastrzeze-
nie to ostatnie ma jednak zastosowanie tylko w prawie austrjac-
kim, nie mozna natomiast tego odnies¢ do prawa z 1836 r. Sto-
sowanie znéw wykladni powolujacej si¢ na art. 36 jest niewlasciwe.
A jest niewlasciwemi dlatego, ze artykul 36 méwi o udzieleniu dy-
spens od przeszkéd i zaraz wymienia, od jakich to [mianowicie
nie wymieniajac wcale wieku. Wykladnia bylaby wlasciwa, gdyby
artykul ten ujety zostal w formie ogolne;.

Sprawe powyisza pragnalem zbada¢ w innych diecezjach.
W tym celu por6wnalem statuty synodalne niektérych diecezji daw-
nej kongresowki. Okazuje sie, 7e statuty w jednych diecezjach
sprawy tej zupelnie nie poruszaja, w innych znéw zdecydoviano,
nie powiem, aby szczes§liwie. W jednych diecezjach bowiem statu;
ty przyznaja prawo dawania dyspens od okresu wdowiego badz
ordynarjuszom badz prezydentowi. Natomiast co do zwolnienia od
braku lat 16 wzgl. 18 polecaja odnie$é¢ sig-do wladzy $wieckiej
Stanowisko to moim zdaniem, jest nielogiczne. Bo jezeli w jednym
wypadku wladza duchowna moze udziela¢ dyspensy, to dlaczego
nie przyznano jej w drugim wypadku. Raczej trzeba przyjaé, ze
od zakazéw znanych tylko prawu cywilnemu a nieznanych pra-
wu kan. jak okres wdowi, brak wieku 16 wzgl. 18 lat, jak to wy-
zej dopicro co mowilem, dyspensowaé moze jedynie wladza swiecka,
a nie duchowna, gdyz nigdzie w tych sprawach prawo cywilne nie
daje jej upowaznienia. Nawiasem dodam, ze i obecny prezydeat
takze nie daje zezwolenia wdowom na zawarcie malzenstwa, kt6-
rym nie uplynelo 10 miesiecy od $mierci meza. W praktyce w ta-
kich wypadkach ksieza w wielu diecezjach z powodu stusznej przy-
czyny np. praegnantia mulieris, blogostawia zwiazki, a wtadze cy-
wilne udaja, ze¢ nie widza tego.

Jakie sa skutki wynikajace z powodu przekroczeh przepiséw
prawa malzenskiego?

Skutki z powodu niezachowania prawa ida w dwuch kierun-
kach. Jedne przewiduja kary dyscyplinarne i grzywng, inne tylko
kary dyscyplinarne albo tylko grzywne i dotycza osoby duchow-

nej, drugie za$ osob biorgcych udzial w zawarciu zwiazku malies-

skiego.
]
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Co do osoby dchownej prawo przewiduje kary w nastgpuia-
cych wypadkach: 1) jezeli duchowny daje $lub osobie nie majacej
lat 18 wzgl. 16, podpada karze dyscyplinarnej i pienigznej; 2) je-
zeli blogostawi zwiazek ospby nieletniej lub wojskowej bez zezwo-
lenia rodzicow lub wladzy wojskowej, podpada rowniez karze dy-
scyplinarnej i pieniginej; 3) jezeli dopelni obrzedu $lubnego z po-
" minieciem przepiséw co do zapowiedzi i dowodéw wymaganych do
$lubu, podpadnie karze tylko dyscyplinarnej; 4) jezeli da §lub wdo-
wie nie posiadajacej okresu wdowiego, ulegnie karze dyscyplinarnej
i pieniezne;j.

Wymiar kary dyscyplinarnej w stosunku do osoby duchowne;j
podlug art. 721 75 nalezy do zwierzchnosci duchownej, kary pienigz-
nej za§ — do wladzy cywilnej. Kara pienigzna wynosi¢ bedzie
najmniej 40 zl., najwigcej 1800 zl., to znaczy, zaleie¢ bedzie od
stopnia przewinienia. Nadmieniam, iz kary grzywny nie zna prawo
w stosunku do duchowienstwa wyznania protestanckiego.

Za przekroczenie tych samych przepis6w podpadaja karze,
lecz tylko pienieznej, strony, rodzice wzgl. opiekunowie, wojskowy,
bioracy $lub bez zezwolenia wladzy wojskowej, wdowa, a ponadto
strony z powodu niezachowania przepisow co do przeszkdéd malzen-
skich. Kara pieniezna wynosi od 400—1800 zi.

Obok kar wyzej wymienionych Kodeks karny w art. 408—426
przewiduje jeszcze kary wigzienia za przekroczenie pewne przy
zawarciu malzenstw. [ tak. Winny wstapienia w zwiagzek malzen-
ski z osoba, o ktérej bylo mu wiadomo, ze j3 zmuszono przez gwalt
na osobie lub groibe zabodjstwa, lub ci¢zkie uszkodzenie na ciele--
ulegnie karze wigzienia od 4—8 lat. Winny wstapienia w zwiazek
malzeniski zapomoca wprowadzenia w blad narzeczonego lub narze-
czonej przez wydanie siebie falszywie za osobge wybrana przez
nich lub przez ukrycie okoliczno$ci uniewazniajacej zwiazek mal-
zefiski — ulegnie karze od 1—6 lat. Winny $wiadomego wstapie-
nia w zwiazek malzenski z osoba be¢daca z nim w stopniu pokre-
wienstwa lub powinowactwa, w ktéorym stosunek plciowy uwaza
si¢ za kazirodztwo (pokrew. do 3 stop., powinow. do 2 stop.) ulegnie
karze wiezienia. Winny wstapienia w zwigzek malzenski z wie-
dzg, e istnieje poprzednie malzenstwo, o ile przepisy religijne
winnego nie zezwalaja na to, ulegnie karze od 1—6 lat. Osoba
dorosla zawierajaca zwigzek z osoba nie majaca przepisanego wie-
ku ulegnie karze aresztu.
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Przechodzimy do malzenstwa miedzy osobami wyznajacemi
rézna religj¢. —Juz przy omawianiu przeszkéd zaznaczylem, ze pra-
wo cywilne pominelo zupelnie przeszkod¢ mieszanych malzenstw
dla specjalnej racji. Ta specjalna racja byla przedewszystkiem
sprawa stosunku katolikow do prawostawnych. Prawo cywilne, —
ktéremu sankcie nadal cesarz rosyjski, nie moglo zezwoli¢ na to,
aby ludno$¢ prawoslawna, otoczona szczegolna opieka carska, mogla
ucierpie¢ ze strony znienawidzonego wyznania katolickiego wraz
z jej wyznawcami. Stad prawo cywilne po$wiecilo oddzielny roz-
dzial temu zagadnieniu, omawiajac go w dwuch oddzialach. Jeden
poswigcony zostal malzenstwom oséb wyznajacych rézng religje,
drugi za§ — malzenstwom oséb wyznajacych religje greko-katolicka
i innych religji, a wiec i katolikéw. Ten drugi oddzial dajacy cal-
kowita przewage prawoslawiu nad katolicyzmem, skutkiem czego
stosunki malzenskie byly regulowane na podstawie przepiséw cer-
kwi rosyjskiej, byly powodem, iz niejeden kaplan, wystepujacy
w obronie zasad katolickich, znalazl sie¢ w kazamatach rosyijskich,
lub jesli si¢ udalo, musial drogo si¢ oplaci¢, ten oddzial, powiadam,
w dzisiejszej chwili stracil na swem znaczeniu. Bowiem w roku
1925 okolnik prezesa Rady Ministr. podajacy wykaz ustaw zniesio-
nych na skutek wejécia w zycie Konkordatu, zawartego miedzy
Stolica Apost. a Rzeczpospolita Polska, zniést miedzy innemi i arty-
kuly tego drugiego oddzialu po$wigconego malzenstwom katolikow
z prawoslawnymi. Skutkiem tego dzi§ ma zastosowanie tylko
pierwszy oddzial méowiacy o malzefstwach 0séb wyznajacych rézna
religje, obejmujac w tem i prawostawnych. Trzeba dodaé, ze i ten
oddzial nie jest zredagowany po mysli prawa koécielnego i nie
zadawalnia uczué katolickich.

Wedlug przepisow tego oddzialu obrzed §lubu religijnego po-
migdzy osobami wyznajacemi religie katolicka i akatolicka powi-
nien by¢ dopelniony przez duchownego wyznania, do ktérego na-
lezy narzeczona. Wolno jednak zadaé¢ poblogostawienia ich mal-
zefistw przez duchownego wyznania narzeczonego. | dalej prawo
coraz liberalniej glosi: Gdyby duchowny katolicki wzbranial sie
dopelni¢ obrz¢du $lubnego oséb réinych religji, §lub danym by¢
moze przez duchownego niekatolickiego. W sprawie $lubéw mie-
dzy katolikami a ewangelikami mamy jeszcze obok art. 141 méwia-
cego, 2e jezeli w gminach zamieszkania przyszlych malzonkéow
ewangelik6w nie bylo pastora ewangelickiego, wolno jest stronom
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wdaé sig¢ do przelozonego paralji katolickiej celem dopelnienia ob-
rzedu $lubnego, z uprzejmoséci ktérej, rozumie si¢, nie pokwapi sie
skorzysta¢ duchowny katolicki, mamy takie wyjasnienie Rady Pas-
stwa z 14’3, 1905: Gdy zawarte zosta.y malzedstwa wedle obrzadku
protestanckiego miedzy osobami wyznania protestanckiego i katolic-
kiego, to zapowiedzi poprzedzajace malzedistwo moga byé dokona-
ne w samyr: tylko protestanckim kosciele, ale w takim razie wstq-
pujacy w zwiazki malzefiskie wyznania katolickiego z protestanta-
mi obowiazani sg przedstawi¢ wladzy duchownej kosciola protes-
tanckiego, w ktérym byé winny dokonane zapowiedzi, wzamian
przedélubnego éwiadectwa ksiedza rzymsko - katol. za$wiadczenie
miejscowej policj i, ze nie znajduje si¢ w stanie malzefiskim i e
nie ma przeszk6d do zawarcia malzenstwa. To s3 posunigcia rza-
du, $wiadczace dowodnie o jego sympatji do protestantow, a zlek-
cewazeniu katolikéw.

Co do wychowania dzieci z makedstw mieszanych prawo to
orzeka, ze, jesli rodzice umowy w tej sprawie uprzednio nie zawarli,
synowie wychowani by¢ winni w religji oj:6w, a cérki w religji matek.

Nie od rzeczy bedzie omowi¢ sprawe jeszcze rozwigzania mal-
zefistw mieszanych. W tej materji prawo art. 196 stanowi, 2e
sprawy malzeriskie mieszane majaq by¢ rozpatrywane w p'odwéj.
nym kierunku. Najprzéd winno byé wyrzeczone orzeczenie o rze-
czywistem istnieniu i waznosci malzenstwa, a dopierc potem mozna
orzekaé orozwigzaniu go. Co do kompetencii tego rodzaju orzecznictwa
prawo tostanowi, iz orzeczenie o waznosci i istnieniu malzefistwa nalezy
do tego wyznania, w ktérem duchowny udzielit pierwszego slubuy,
orzecznictwo za$§ o rozwiazanie nalezy do sadu wyznania osoby
pozwanej. Jak widzimy, przepis ten jest niezgodny -calkowicie
z prawem kanonicznem. Z przepisu tego wynika, ze strona nieza-
dowolona z zawartego malzenstwa moze wnieéé spraw¢ o rozwig-
zapie do sadu wyznania osoby pozwanej, a jesli nim jest sad ewan-
gelicki, to moze uzyska¢ rozwod mimo, iz zwiazek mogl byé¢ za-
wartym w koscicle katplickiem. Gerzej sie sprawa przedstawiala,
jesli osoba pozwana byla osnba katolicka i zwiazek byl zawarty
w Kosciele katol. Woéwczas nie bylo mozliwosci otrzymania roz-
wod’u, chyba ie zawarto zwiazek, jak to wyszej widzieli$my, tylko
w kirsze. W tych warunkach, powiada Konic, strony za czaséw
rosyjskich zwracaly si¢ do cesarza i zyskiwaly specjalny ukaz,
przekazujacy sPrawe do osadzenia sadowi ewangelickiemu. Po
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wskrzeszeniu panstwa polskiego, méwi dalej Konic, udawano - sie
z temi samemi prosbami do Naczelnika Panstwa, rzekomo przy-
wigzanego do Kosciola katol. ktéry nieraz przychylnie je zalatwial.
Dzi§ za$, méwi Konic, a bylo to za czaséw prezydenta Wojciecho-
wskiego, o ile wiadomo, wnoszone w tym kierunku podania po-
zostaja bez rezultatu (H. Konic, od. cit. str. 197). Czy mozna byé
tego zdania w epoce ,wyscigu pracy”, $miem mocno watpi¢. Gwoli
wyrazenia jeszcze wickszego przywiazania swych uczué¢ do wyznas
akatolickich wladze pafstwowe w 1913 r. przepisy co do malzenistw
mieszanych rozciagnely do rodzacego si¢ pupilka do marjawityzmu.

Jeszcze slow kilka pragne poswigcié oméwieniu zagadnien
malzenskich w stosunku do trzech naszych dzielnic. Wiadomo bo-
wiem dobrze wszystkim, ze w zakresie prawa maliefiskiego w kaz-
dej dzielnicy posiadamy odrebne ustawodawstwo. Kongreséwka
z kresami wschodniemi uznaje charakter religijny malzeristw. Malo«
polska posiada zasadniczo®) ten sam charakter religijny malzenistw
z ta réinica, iz orzecznictwo w sprawach malzeniskich co  do
rozlaczenia od stotu i loza, bo rozwodéw takze nie uznaje, nalezy
do sadéw cywilnych. Natomiast dzielnica zachodnia, dawny zabér
pruski, Pozpaﬁskie, Pomorze, Slqsk, zna tylké' malzefistwa cywilne
" a zgodnie z tem i orzecznictwo w tych sprawach, rzecz prosta,
przyznaje wylgcznie wladzom cywilnym.

Jak wigc nalgiy ustosunkowaé prawo kongreséwki wobec r6z-
nalitosci prawodawstwa w zakresie malzenskim do innych dzielnic,
gdy kontrahentami zwigzku malzenskiego bedq osoby z innych dziel-
nic? Rzecz prosta panstwo polskie winno bylo zaraz w zaraniu
powstawania panstwowego zycia polskiego zaradzié tej rozbiezno$ci
przez wprowadzenie unifikacji prawodawstwa malzenskiego. I oczy-
wista winno bylo i§¢ w tym duchu, w jakim wiekszo$¢ jego narodu
si¢ wypuwiadata. Byly niestety rézne przeszkody i odwlekaly za-
gadnienie tak wazne ciggle, oczekujac wynikéw Komisji Kodyfika-
cyjnej, pracujacej nad zmiang caloksztaltu prawa, pragnac dostoso-
wa¢ je do potrzeb dzisiejszych i do wymogow najbardziej odpowia-
dajacych duszy polskiej. Wobec powolnego tempa Komisji rzad
polski widzial si¢ zmuszonym do wydania przepiséw o charakterze
tymczasowym, ktéreby choé¢ w pewnym stopniu zaradzily narzuca-
jacej sie¢ potrzebie ujecia jednosci. Uczynil to rzad pomajowy
w plerwszym zaraz roku swego istnienia, wydajac ustawe z dn.

*) Wy;qtkowo uznaje slub{ cywilne z koniecrnosci, t. zn. gdyby kodciél
odmowit pewnym osobom swego blogostanstwa, moga one w tym wypadku uzyskaé
$lub cywilny.
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AT

2 sierpnia 1926 r. o prawie wlasciwem dla stosunk6w prywatnych
wewnetrznych (prawo prywatne miedzydzielnicowe. (Dz. U. R, P.
Nr. 101, poz. 580.)

Nalezy zaznaczyé, ze rzad wigkszos$ci polskiej katolickiej, rzad
rzekomo o nastawienin katolickiem, nie poszed! po linji tej wiek-
szoci, jakby wypadalo sadzi¢, i nie powolal do zycia ustawy w mysl
Koéciola katol. lecz w duchu liberalnym i wolnomys$lnym. Zreszta
trudno bylo czegoé innego si¢ spodziewacd, skoro rzecznik tego pra-
wodawstwa p. mister sprawiedliwoéci W. Makowski, prof. Uniwer-
sytetu Warszawskiego, nalezy do obozu masonskiego.

Ustawa wyzej wymieniona wychodzi z zalozefi prawa miedzy-
narodowego prywatnego, a ta niewatpliwie nie jest wytworem myséli
katolickiej lecz kot rzadzacych w czasach przed wybuchem wojny
europejskiej, zarazonych lub zblizonych do kétliberalnych i mason-
skich. Ustawa ta obejmuje 34 artvkuly. Nas obchodza artykuly
1, 2, 13, 14, 17 i 18 jako odnoszace si¢ do sprawy malzenskiej, jej
waznosci, formyv i rozwodu.

Wedtug tej ustawy prawna mozno$é zawarcia waznego zwiazku
malzefiskiego ocenia si¢ dla kazdej ze stron wedlug prawa, ktére-
mu strona podlega osobi$cie. Zatem azeby osoba mogla waznie zaw-
rze¢ zwiazek malzenski, musi do tego posiada¢ zdolnoéé osobista.
Zdolno$¢ jej oceniana jest wedlug prawa, obowiazujacego w miejscu
jej zamieszkania. Czyli ze prawo jego miejsca zamieszkania jest
czynnikiem decydujacym ustalenia jego zdolnosci do zawarcia mal-
zefistwa. Wobec tego ze u nas istnieje potréjne prawo malzenskie,
zdolno$¢ nuptrijentow, o ile beda pochodzili z roznych dzielnic, oce-
niona bedzie podlug prawa kazdej strony, ktéremu ona ze wzgledu
na zamieszkanie podlega. Jezeli np. kongresowiak z pomorzanka
zechce zawrze¢ zwigzek malzenski, to zgodnie z ta ustawa zdol-
no$¢ kongresowiaka bedzie ustalona podlug prawa z 1836 r., pomo-
rzanki za$ podlug prawa niemieckiego, jako w jej miejscu zamiesz-
kania obowiazujacego.

Zdarzy¢ si¢ jednak moze, ¢ ktos zmienia miejsce zamieszka-
nia, wtedy w dziedzinie zdolnosci osobistej do zawarciaénalieﬂstwa
podlega prawu nowego miejsca zamieszkania dopiero po jednym
roku pobytu w tym miejscu. Miciscem zamieszkania podtug niniej-
szej ustawy jest miejsce na obszarze Polski, gdzie obywatel polski
mieszka z zamiarem stalego pobvtu. Gdyby obywatel mial kilka
miejsc zamieszkania, wlasciwe jest prawo miejsca, w ktérem skupia
si¢ gléwny i przewazajacy zaktes jego dzialalnosci. Z tego wynika
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2e np. urzednik przesiedlony na teren innej dzielnicy, moze: by¢
zdoloym do zawarcia malzefistwa podlug praw tej dzielnicy, jesli
na terenie jej mieszka od roku. Je$li rok nje uplynal od czasu
zamieszkania jego w tej dzielnicy,‘ do ktorej zostal przesiedlony,
zdolno$¢ osobista do zawarcia malzenstwa ustalona bedzie na pod-
stawie prawa ostatniego miejsca zamieszkania przed przesiedleniem.

Wladza jednak wlasciwa moze odmoéwié¢ udzielenia §lubu oby-
watelowi polskiemu, méwi paragraf 2 tego artykalu. zdolnemu do
zawarcia malzenstwa wedlug prawa, ktéremu podlega osobiscie,
gdyby byl niezdolny wedlug prawa, obowigzujacego w siedzibie
wladzy. Np. poznaniak pragnie zawizec zwiazek malzenski z kon-
gresowianka. Wedlug iego prawa, prawa niemieckiego, posiada on
zdolno$é zawarcia malzenstwa, ale wladza w kongreséwce, w kto6-
rej zawiera malzenstwo, odmawia mu ¢lubu, poniewaz niema prze-
pisanego wieku, lub zachodzi impedimentum publicae honestatis,
lub adopcja, lub pokrewiedstwo duchowe. ktéorych wymaga ustawa
miejsca $lnbu, w danym razie kongresowka, chociaz w dzielnicy za-
chodniej te zakazy nie sa znane prawu zupelnie, badz jak adopcja
sq przeszkodami tylko t: mujacemi a nierozrywajacemi.

Co sig tyczy formy zawarcia zwiazku malzefiskiego, tota mu-
si by¢ zachowana wedle prawa obowiazujacego w miejscu zawarcia
zwigzku malzenskiego. Wlasciwos§é narzeczonej, jak to méwi pra-
wo malzefiskie w kongresowce nie odgrywa tu zadnej roli, §lub mo-
ze by¢ brany w kazdym miejscu, tylko wtedy forma zawarcia mal-
zenstwa tego miejsca powinna byé zachowana. W kongresowce
i Malopolsce forma religijna, w dzielnicy zachodniej — cywilna, na
zyczenie nuptrientow moze by¢ zachowana takze religijna.

Jednakze w drugiej czesci tego artykulu 14-go co do formy,
powiedziano: Do wainoéci malzenstwa wystarczy zachowanie for-
my, przepisanej przez prawa, ktérym oboje przyszli maltzonkowie
podlegaja osobiscie. To znaczy, ze gdyby wedle tej drugiej czesci
artykulu nuptrjenci z kongreséwki lub malopolski pragneli zawrzeé
zwiazek malzeniski w dzielnicy zachodniej, — do waznoéci malzes-
stwa wystarczy, iz zawra malzenstwo w kosciele tylko bez dopel-
nienia go wobec urzednika cywilnego, jak z drugiej strony nuptrjen-
ci z zachodniej dzielnicy moga unikna¢ wedle tej ustawy zawiera-
nia malzefAstwa przymusowego wobec urzednika cywilnego, a po-
przesta¢ na formie religijnej, jesli zawiera¢ beda poza dzielaica
swoja np. w kongresowce lub Malopolsce. Zastrzetenie to uczy-
nione w drugiej czgsci tego artykulu, mimo obowiazku zachowywa-
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nia formy miejsca zawarcia malzenstwa, zostalo dla tej ludnosci
Panistwa Polskiego, gdzie nieznane sa $§luby cywilne.

Dla rozwodu lub rozdzialu od stolu i toza ustawa ta w art.
17 n. 1, stanowi, 2e wlasciwe jest prawo, ktoremu malzonkowie
osobiécie podlegaja w czasie zadania rozwodu lub rozdzialu. To
znaczy, ze sprawa o rczwdd lub rozlaczenie wytoczona byé winna
w sadzie miejsca zamieszkania malzonkéw. Wynika z tegn, ze kon-
gresowiacy przesiedleni do Poznania i mieszkajacy rok czasu, mi-
mo zawarcia $lubu w kosciele, tak jak to stanowi prawo w kon-
gresbwce, moga wnie§é sprawe rozwodowa czy separacyjng do sa-
déw cywilnych w tej dzielnicy, ustanowionych dla sadzenia tych
spraw i wyrok wydany jest obowigzujacym. Ci sami kongresowia-
cy, wedle drugiej czeéci tego artykulu, nie mogliby korzystaé z te-
go uprawnienia, je§li w czasie zadania rozwodu lub separacji pod-
legaliby r6znym prawom np. on mieszka w Poznaniu, ona — w Lo-
dzi. Wtedy wlasciwem jest dla nich ostatnie ich prawo wspélne,

_to znaczy to miejsce, gdzie przed wniesieniem skargi rozwodowej

czy separacyjnej razem mieli wspdlne zamieszkanie. Poniewaz
wspbélnem miejscem ich zamieszkania byla kongreséwka, tam winni
skierowa¢ swa sprawe i tam sad dla ich sprawy bedzie tylko kom-
petentny.

Trzeba jednak doda¢, ze wedle art. 17 n. 2 malzonkom w spra-
wie wniesienia skargi rozwodowej i separacyinej wolno sie odniesé
do sadu tylko o tyle, o ile prawndawstwo w tej czeéci panstwa,
w ktorej wniesiona skarga, zna rozwéd lub rozdzial od stotu iloza.
Jezeli prawodawstwo sadu miejsca wniesionej skargi nie zna roz-
wodu, nie moze tez by¢ wniesiona skarga w tej sprawie, choéby
w tej czeSci, w ktérej dawniej mieszkali, ten rodzaj byl znany.
Np. poznaniacy przeniesli si¢ do kongresowki. Tu nie moga zada¢
rozwodu, poniewaz w tej cze$ci sa one nie znane.

Z pobieinego tvlko przebiegu widzimy, ze ta ustawga rzad
polski wlasny, pochodzacy ze spoleczenstwa katolickiego, usankcjo-

nowal w pafistwie swoim, to co nam dotad bylo narzucone przez
rzad zaborczy.

Réwnoczesnie z wydaniem ustawy miedzydzielnicowej dla sto-
sunkéw prywatnych w Polsce, mi¢dzy innemi regulujagcych takze
kwestje malzefiska, o ktérej przed chwila mowilismy, ogloszono
w tymze Dzienniku Ustaw R. P. (\o 101, poz. 581), ustawe z dnia
2.8.1926 o prawie wlasciwem dla stosunkow prywatnych migdzyna-
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rodowych (prawo prywatne migdzynarodowe) dotyczgca takie za-
gadnienia sprawy malzenskiej.
Ustawe t¢ wydal réwniez rzad pomajowy w zespole oséb p.

Makowskiego jako ministra sprawiedliwoéci i p. A. Sujkowskiego

jako ministra W.R. i O.P. Ustawa oparta jest wylacznie na prze-
pisach prawa miedzynarodowego podpisanego w Hadze w 1902 r.
pod nazwa tak zw. konwencyj Haskich. Narazie rzad polski wy-
dajac t¢ ustawg, cho¢ faktycznie przeszczepil na grunt polski usta-
wodawstwo migdzynarodowe, ktére nie liczy sie z kanonami Ko-
éciola katol., jednak formalnie akcesu swegn nie zglosit. Uczynil
to dopiero w 1929 r./Dz. U. R. P. Ne 80, poz. 594 i nast.)w oso-
bie ministra pelnomocnego przy rzadzie w Hadze, ktéry w imieniu
rzadu polskiego podpisal ustawy haskie z 1902 r. w tej materiji.
Dla informacji godzi si¢ dodaé¢, ze rzad rosyjski carski do
czasu swego istnienia tych konwencyj nie podpisal, a uczynil to
dlatego, ze nie chcial odstapi¢ od charakteru wyznaniowego mal-

zefistwa. Rzad polski wlasny okazal sie mniej dbaly o charakter -

wyznaniowy malzenstwa niz rzad obcy, kiedy uwazal, iz nalezy te
sprawe przy$pieszy¢. Gdyby chodzilo o wyszukanie racyj, dla
ktorych rzad to zrobil, prawdopodobnie powolalby sie on na dziel-

nice zachodnia, ale nie mniej mozna twierdzi¢, ze byl to lek przed

-

posadzeniem go o brak postepowosci.

Pokrétce przebiegnijmy artykuly tej ustawy. Sprawa nas ob-
chodzaca ujeta jest w art. 12, 13 i 17. Artykul 12 méwi o zawar-
ciu malzenstwa. Waedle tego artykulu prawna mozno$é zawarcia
waznego zwigzku malzenskiego ocenia si¢ dla kazdej ze stron po-
dlug jej ustawy ojczystej. To znaczy, ze zdolno§¢ osoby pragnacej
wstapi¢ w zwiazki malzenskie ocenia¢ nalezy podlug jej ustaw oj-
czystych. Zdoln6sé polaka podtug ustaw polskich, niemca—podlug
niemieckich, francuza—podtug francuskich itd. Jednakie ustawa ta
dodaje pod numerem drugim tegoz artykulu, ze cudzoziemcom np.
francuzom, ktérzyby wedlug swych praw ojczystych mogli zawrzeé
zwiazek malieniski, nie wolno, mimo to, zawiera¢ malzeristwa w Pol-
ce przed tutejszemi wladzami, jezeli przeciw podobnemu malzes-
stwu wedlug prawa, w Polsce obowiazujacego, zachodzi jedna z na-
stepujacych, nieusuwalnych w drodze dyspensy, przeszkéd waznego
malzenistwa: 1) pokrewienstwo lub powinowactwo, 2) nastawanie
na zycie malzonka, 3) zawarty poprzednio zwiazek malzenski 4) r6z-
nica religji, wyisze §wiecenia kaplanskie i uroczyste §luby zakonne.
Wtadze polskie w tych wypadkach uprawnione s3 do odméwienia
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blogoslawienta takich zwigzkéw i powinny to uczynié, jesli nuptrjenci
dotknieci bedq jedna z wyzej wymienionych przeszkéd; nawet w dziel-
nicy zachodniej, urzednik cywilny winien odméwi¢ zawarcia zwiazku

-~ osobom o réinej religji (rozumie¢ trzeba disparitas cultus) cho¢ kra-

jowe tamtejsze prawo dla mieszkaricow swoich tej przeszkody nie
zna. Ustawa ta czynigc zastrzeienie co do 4-ch rodzajéw prze-
- 8zk6d, choé¢ w czefci uwzglednila kanony prawa kos. Widocznie
lekatl si¢ rzad oburzenia opinji powszechnej spoleczedstwa polskiego,
no i nie zyczyl sobie w spos6b zaczepny obrazaé zbyt dotkliwie
‘Kosciota. Zrobiono to polowicznie, usypiajaco. Zatrzymano prze-
szkody zbyt razace, a pominieto mniej razace. Ze zrobiono to dla
Kosciola, to wynika z 4-go rodzaju przeszkéd, mianowicie—réznica
religji, wyzsze $wigcenia kaplanskie i uroczyste §luby zakonne, kto-
rych w konwencji haskiej wcale niema. Konwencja Haska zasad-
niczo wymienia trzy pierwsze rodzaje przeszkéd: pokrewieristwo, po-
winowactwo, zawarty poprzednio zwigzek malz., nastawanie na zycie
malzonka.

Chce wyjasni¢ jeszcze inne szczegoly tej ustawy. Przytaczajac
ustep artykutu 12-go zabraniajacego cudzoziemcom zawierania zwiaz-
ku malzefiskiego w Polsce, zaznaczono, je§li nie zachodzi jedna
z nastepujacych, nieusuwalnych w drodze dyspensy przeszkéd waz-

' nego mal2efistwa i wymieniono: pokrewiefistwo i powinowactwo, réz-

nica religji, nastawanie na 2ycie malzonka, zawarty poprzednio zwia-
zek malieniski, wyzsze $wigcenia kaplanskie, uroczyste $luby za-
konne.

Ot67 nalezy pamietad, ze od tych przeszkod i Kosciot katol.
nie udziela dyspens lub przynajmniej nie zwyk! udzielaé, stad do-
dano nieusuwalnych w drodze dyspensy. Zeby kto$ zarzutu nie
uczynit co do pokrewienstwa lub powinowactwa, powolujac sie na
to, iz Ko$ciél nieraz udziela, po$pieszam wyjasnié, ze rozumieé je
podlug konwenciji haskiej trzeba w znaczeniu pokrewienstwa i po-
winowactwa w linji prostej oraz pokrewieristwa w linji bocznej
w pierwszym stopniu.

Forma zawarcia malzenstwa, art. 13, podlega prawu obowiazu-
jacemu w miejscu zawarcia zwigzku malzenskiego. Ma tu zastoso-
wanie zasada powszechnie przyjeta—locus regit actum. Zawierajacy
zwigzek malzeniski co do swej formy podlega prawu miejsca zawie-
rajgcego si¢ zwiazku: we Francji — prawu francuskiemu, w Niem-
czech—prawu niemieckiemu itd. Ze¢ wzgledu jednak na- charakter
malzenstwa wyznaniowy, w Polsce zachowywany powszechnie, ustawa
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ta w art. 13 czeéci drugiej dodaje, ze do wazno$ci malzefistwa, za-
wartego poza granicami Polski, wystarczy zachowanie formy, prze-
pisanej przez prawa ojczyste obojga malzonkéow. Zatem do waz-
noéci zawarcia zwiazku dla Polakéw zawierajacych poza granicami
wystarczy, jeéli Polacy zawra zwiazek malzenski religijnie.

W sprawie rozwodu i rozdzialu od stotu i loza ustawa ta po-
daje zasadniczo przepisy, ktéres§my widzieli w prawie miedzydziel-
nicowem. Art. 17 glosi, ze dla rozwodu i rozdzialu od stolu i loza
wlasciwe sa wladze i prawo panstwa, ktérego malzonkowie oso-
biscie sa obywatelami, t. znaczy ktéremu podlegaja w czasie zadania
rozwodu lub rozdziatlu. Jezeli malzonkowie podlegaja w tym czasie
pafistwom réinym, wlasciwe sa wladze i prawo pafistwa, do kté-
rego malzonkowie wspélnie nalezeli w ostatnim czasie. Dla mal-
zonkow, ktorzy art. 17, 3 posiadajg obywatelstwo polskie lub dla

ktorych obywatelstwo polskie bylo ostatniem, jakie posiadali wspél-

nie, wlasciwe sa wladze polskie lub wladze panstwa miejsca ich za-
mieszkania, lecz pod tym warunkiem, ze orzeczenie nastapi podlug
prawa polskiego. Bo dalszy ciag tego artykutu méwi, ze o ile jed-
nak wladze panstwa obcego nie zastosowaly prawa polskiego, orze-
czenia ich nie ulegaja ani uznaniuani wykonaniu na obszarze Rze-
czypospolitej Polskiej. Wezmy przyklad. Malzonkowie sa obywa-
telami panstwa polskiego i pragna otrzyma¢ rozw6d lub separacije.
Ot6z sprawa o rozwdd lub rozlaczenie nalezy, dopéki s3 oni oby-
watelami polskiemi, do wladz panstwowych polskich i podlug praw
tego panstwa ma by¢ rozpatrywana. Jezeliby znéw jeden z tych
samych malzonkow zmienit obywatelstwo, to rowniez co do rozstrzy-
gania sprawy rozwodowej lub separacyjnej jedynie kompetentnymi
wladzami beda wladze polskie. Ponadto wedlug brzmienia tegoz
artykutu kompetentnemi wladzami do rozstrzygania sprawy rozwo-
dowej lub separacyjnej dla obywateli polskich moga byé wladze
innego panstwa, na terenie ktérego oni zamieszkuija, ale pod warun-
kiem, ze wladze te orzekac¢ sprawy te beda, jak to juz zaznaczy-
lem, podlug ustawy polskiej, inaczej orzeczenia te nie ulegna ani
uznaniu ani wykonaniu na obszarze Rzeczypospolitej Polskiej.
Wreszcie punkt 4-ty tego artykulu moéwi, Ze jezeli pafistwo
do ktérego nalezg zamieszkali w Polsce cudzoziemcy, nie zastrze-
glo sobie orzecznictwa wylacznego, jak np. uczynilo to pafistwo
polskie, o ktorym co dopiero mowilismy, wladze polskie rozstrzyga-
ja wedlug prawa ojczystego tych malionkéw. Nawet w przypadku
wylacznosci, zastrzezonej przez obce panstwo, dodaje ustawa, wla-
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dze polskie moga cudzoziemcom, zamieszkalym w Polsce, tymczaso-
wo pozwoli¢ na oddzielne mieszkanie i okresli¢ obowiazki utrzy-
mania podlug prawa obowigzujagcego w Polsce.

Wyunika stad, ze wladza kompetentna do rozstrzygania sprawm at-
2efiskich tak ¢o do rozwodu jak i rozlaczenia jest pafistwo i prawo,
ktérego skarchy sq obywatelami, badZ w razie zmiany obywatel
stwa prawo panstwa, ktérego wspélnie przedtem byli obywatelami.

Tak pokrétce przedstawia si¢ prawc malzeniskie w naszej
dzielnicy, dotad obowigzujace.

Jesli to, co tu wylozylem, a przedewszystkiem prawo malzen-
skie z 1836 r., poréwnamy z tem, co zamierza uczyni¢ nowy pro-
jekt Komisii Kodyfikacyinej, jak dochodza echa z pism nie podej-
rzanych, majacy wprowadzié¢ §luby cywilne, rozwody wedle orzecz-
nictwa wladz cywilnych pafistwowych nie koScielnych, to, niestety,
trzeba przyznaé, iz rzad zaborczy, obcy carski, choé nam niena-
wistny, mimo jego pobudek, jakiemi si¢ kierowal przy ukladzie
prawa malzenskiego dla naszej dzielnicy, byl blizszy duchem prze-
pisow Bozych i §wigtosci sakramentu malzefistwa, niz rzad polski
i wyrosly z krwi polskiej i z ziemi pglskiej.

W czas tez zabral glos w tej sprawie namiestnik Chrystusowy,
gdy wydal dzi§ znang encyklike o malzenstwie chrzescijafiskiem,
i w ten sposéb dal spoleczefistwu polskiemnu katolickiemu w. rece
argument bardzo wainy i wielki; napewno w takiej chwili byl to
grom spadajacy na sfery redakcyjne projektu malzenskiego. Za
glosem namiestnika Chrystusowego poszedl Episkopat Polski, ktéry
w uwagach do projektu zmian konstytucji w osobach ksiezy kar-
dynaléw domaga sie zabezpieczenia legalnosci malzenistw religijnych.
Za tymi glosami winna p6j§¢ opinja katolicka i wtedy staé si¢ mo-
e, e, jesli glos namiestnika skwapliwie podejmiemy i wyétapimy
w obronie §wietosci malzenstwa, projekt ten pozostanie tylko pro-
jektem lub ulegnie takiej zmianie, ze uszanuje godnos$¢ i $wigtosé
sakramentu malzenstwa.

* *
*

Po przerwie obiadowej odbyla si¢ dyskusja nad poszczegolne-
mi referatami. W zwiazku z referatem o Akcji Katol. J. Ekscelen-
cja zalecil calemu Duchowienctwu abonowante ,Ruchu Katolickiego”,
organu Akcji Katolickiej w Polsce. Abonowanie winno nastapi¢ za
po$rednictwem Kurji Biskupie;.

Do referatu o nauczaniu religji zaznaczyl J. Ekscelencija, iz
Duchowiedistwo winno si¢ zapozna¢ z ruchem, omawiajacym rézne
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metody nauezania oraz z dzielami pedagogicznemi. Miedzy innemi
podrgcznikami zalecil Ekscelencja ,Pamietnik kursu katechetycz-
nego” w Poznaniu w r. 1929 odbytego, oraz czasopismo .Nauczy-
ciel Polski“ (Warszawa ul. Senatorska 19).

Z okazji wizytacji nauki religji wizytujacy winien stwierdzié,
czy $wieccy nauczyciele religji posiadaja misje kanoniczna. Dalej ka-
2dy wizytujacy powinien znaé dobrze urzedowe programy nauki
religii w szkolach powszechnych, aieby wizytujac moégl sie zorjen-
towaé, czego dzieci w poszczegélnych oddzialach uczyé sie maja.

Pod koniec Kongregacji przypomnial Przewodniczacy, iz Ksigza
w sprawach koS$cielnych korespondowaé¢ moga z wladzami $wiec-
kiemi tylko w porozumieniu z Kurja Biskupia. Wreszcie poprosil
wszystkich Ksigezy diecezji L.omivnskiej o odprawienie w roku bie-
zacym po pie¢ mszy $w. pro benefactoribus seminarii dioecesani,
o czem Ks. Ks. Dziekani powiadomia Duchowienstwo dekanalne.

Po przeczytaniu i zaaprobowaniu dekretow niniejszej Kongre-
gacji od$piewano w kaplicy seminaryjnej Te Deum.

Dekret 1.

Niebezpieczenstwa,B jakie groza zvciu religijnemu w chwili
obecnej i najblizszej przyszloéci, wymagaja od Kosciola silniejszego
jeszcze zlaczenia wiernych. W mys$l Ojca sw. Piusa XI ma sie to
stac w t. Zw. Akcji Katol.

Po przygotowaniu na przesztej i obecnej Kongregacji Ks. Ks.
Dziekanow Duchowienstwo diecezji Lomzyaskiej przystapi do orga-
nizowania Akcji Katol. wedlug wskazéwek otrzymanych i na pod-
stawie Statutu, ktory bedzie niebawem ogloszony.

Dekret II.

Ks. Ks. Dziekani otrzymuja npowaznienie do udzielania w gra-
nicach swego dekanatu facultatem binandi servatis servandis z oka-
zji uroczystosci odpustowych i w innych wypadkach naglych.

Dekret III.

Stwierdzono, iz wina mszalne polecane lub dostarczane Ducho-
wiefistwu przez handlarzy win w wielu wypadkach budza powaine
watpliwosci, czy sa vinum consecrabile. Wobec tego obowiazuje
sic wszystkich Proboszczéw i Rzadcow koscioléw lub kaplic diecezji
Lomzyfiskiej do nabywania wina mszalnego tylko od ,Unitasu®
w bLomiy, ktéry przejal odpowiedzialno$¢ za dostarczanie czystego
wina mszalnego.

fomza, d. 1 czerwca 1931. ... T Stanislaw Bp.
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N 66.
- Sprawy budowlane,

Mimo zarzadzenia Kurji Biskupiej, aby wszelkie plany na bu-
dowe koscioléw, plebanij i innych budynkow ko$c. lub na przebu-
dowe budynkéw istniejacych byly przedkladane poprzednio Kurji
Biskupiej do aprobaty, ks. ks. Proboszczowie nie zastosowali
sie w kilku wypadkach do tego zarzadzenia. Wobec tego Kurja
Biskupia przypominajac swe zarzadzenie zobowiazuje WW. Ducho-
wiefistwo $ciéle do przesylania plan6w wszelkich prac budowlanych,
majacych zmienié¢ lyb uzupelnié¢ istniejace budynki koscielne oraz
plany budynkéw nowych wraz z planami sytuacyjnemi.

Zarzadzenie Kurji obejmuje dalej plany na parkany masywne,
zamierzone zmiany granic gruntéow ko$c., naznaczenie cmentarzy
lub ogrodéw koécielnych, wycinanie drzew na gruntach ko$cielnych,
przeprowadzanie nowych dr6g lub zmiane linji drég dotychczaso-
wych. - |

Nadto wymaga uprzedniej aprobaty Kurji Biskupiej wszelkie
obcigzenie nieruchomos$ci koéc. badZz przez zaciaganie pozyczek na
te nieruchomo$ci badZz przez oddawanie ich w uzytkowanie osobom
obcym.

Wreszcie WW. ks. ks. Proboszczowie winni porozumieé sie
z Kurja, zanim poczynig na rzecz ko$ciota jakiekolwiek zaméwienia,
na ktéorych zaplacenie nie posiadajg natychmiastowego pokrycia.

Zarzadzenie Kurji ma na celu uchronienie tak Ksiezy od skarg

parafjan, jak budynkéw i gruntow koscielnych od zmian nieodpo-
wiednich.

Lomza, d. 15 lipca 1931 r.
+ Stanislaw Bp.

Neo 67,
Konferencja kaptafiska w sprawie unji koscielnej

Wydzial obrzadku wschodniego przy Kurji Biskupiej w Pifisku
organizuje konferencje kaplanskqa w sprawie Unji Koscielnej w dn.
1, 2 i 3 wrzeénia. Konferencja odbe¢dzie si¢ w Pidsku, a jej pro-
gram obejmuje referaty i nabozenstwa w obrzgdku wschodnim.
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Ksieza interesujacy sie unijng sprawa, a pragnacy uczestniczyé
w konferencji, zechca zglosi¢ sie do Kurji Biskupiej w Pinsku.
Mieszkanie i utrzymanie wynosi 10 z1. dziennie.

N 68,

Kwartalnik poswiecony sprawom kat. duszp. wojskowego
w Polsce. ' '

W celu poglegbienia niezbednej wiedzy w zakresie duszpaster-
stwa wojskowego oraz przygotowania ksiezy kapelanéow razerwy do
owocnego spelniania obowigzkéw kaplafskich w razie powolania
do szereg6w na czas ewent. potrzeby wojennej, zostalo zorganizo-
wane przy Polowej Kurji Biskupiej czasopismo p. t. ,Kwartalnik,
podwigcony sprawom kat. duszpasterstwa wojskowego w Polsce”.

Kurija Biskupia poleca to pismo W-mu Duchowieistwu die- 43
cezjalnemu.

Ne 69.

Zabezpieczenie stug koscielnych.

W Imieniu Rzeczypospolitej Polskiej.

Sad Najwyiszy w skladzie: Przewodniczacy — Sedzia B. Wer-
minski. Sedziowie: S. Nowodworski, W. Lukasiewicz, przy udziale
jako sekretarza aplikanta sadowego Z. Pruszynskiego i w obecnosci
Prokuratora L. Narcolli, na posiedzeniu jawnem lzby Pierwszej 26
listopada 1930 r. w sprawie Ks. Franciszka Giergielewicza p-ko Po-
wiatowej Kasie Chorych w Plocku o uchylenie klauzuli egzekucyj-
nej, po rozpoznaniu skargi kasacyjnej Adwokata Wladystawa Roba-
kiewicza, pelnomocnika Powiatowej Kasy Chorych w Plocku, na wy-
rok Sadu Okregowego w Plocku z dn. 29-go listopada - 6 grudnia
1929 r. skarge kasacyjng oddala

Na originale wlasciwe podpisy. Za zgodnos§¢ z oryginalem
$wiadczy

Starszy Sekretarz Sadu Najwyiszego (—) C. Pudelkowa.
Sprawdzil (—) Kamifski.

Sad Najwyzszy wydaje odpis niniejszy ks. Franciszkowi Gier-
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gielewiczowi na zas. art. 715 i 716 U.P.C. po uiszczeniu naleznych
oplat w ilosci 2 zl. T
Warszawa, dnia 15 stycznia 1931 roku.
M. P. | Prezes (—) Pochorecki.
Starszy Sekretarz (—) C. Pudelkowa.

WYROK.

W imieniu Rzeczypospolitej Polskiej, Sad Okregowy w Plocku,
Wydzial Odwolawczy Cywilny. Obecni . . . . Na posiedzeniu
pyblicznem w dniu 19. II. 6. XII. 1929 r. rozpoznawal skarge ape-
lacyjna ks. Franciszka Giergielewicza na wyrok Sadu Grodzkiego
w Plocku z dnia 29 maja 1929 r. w sprawie z powédztwa Ks. Fr.
Giergielewicza p-ko Pow. Kasie Chorych w Plocku o uchyl. zadan
z klauz. egzek.... Adwokat M. Kozielski, peln. ks. Giergielewicza,
w dniu 23 maja 1929 r. wystapil przed Sad Geodzki w Plocku p-ko
Pow. Kasie Chorych w Plocku o uchylenie nadanej przez tenze
Sad Grodzki klauzuli egzekucyjnej z dnia 20 kwietnia 1929 r., za-
sadzajacej od ks. Giergielewicza na rzecz powolanej Kasy sume
723 2z} 61 gr. z °/, °/y i kosztami procesu, uzasadniajac swe zadanie
tem, ze Sad Grodzki niestusznie zasadzil nalezno$é od ks. Giergie-
lewicza, gdyz ten za dlug parafji osobiscie odpowiadaé nie moze,
albowiem parafja ma swéj majatek, a zatem do osobistego majatku
zarzadcy tejze parafji kierowaé egzekuciji nie mozna, przyczem Sad
Grodzki wyrokiem z dnia 29-go maja 1929 r. powédztwo oddalil,
a pelnomocnik powoda w skardze apelacyjgej prosi o uchylenie
wyroku i uwzglednienie powddztwa w calej rozciaglosci. Po wy-
stuchaniu stron i przeirzeniu zalaczonych do spraw dokumentow
i zwazywszy:

1) Ze powdd nie kwestjonujac zasadnosci ubezpieczenia stuz-
by koécielnej w Kasie Chorych uwaia, ze pracodawca tej stuzby
w Scislem tego slowa znaczeniu nie jest, gdyz tym pracodawcg obo-
wigzanym z mocy art. 52 Ustawy o Kasie Chorych do uiszczenia
skladek jest parafja Rzymsko-Katolicka Radziwie.

2) Ze jak wynika z treéci art. 4 p. b. Konkordatu, zawartego
pomiedzy Stolica Apostolska, a Rzeczpospolita Polska w dniu 10
lutego 1925 r. (Dz. Ustaw M 72 poz. 501), wladze cywilne udzielaé
beda swej poemocy przy wykonywaniu postanowien i dekretow ko-
écielnych w razie poboru taks lub prestacyi przeznaczonych na cele
koscielne.
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| 3) Ze jak wida¢ z zalaczonego pisma Kurji Diecezjalnej Ploc-

kiej z dnia 28-go listopada 1929 r. N2 4299, powolany wyiej art. 4 b,
Konkordatu dotad nie wszedl w_zycie, wskutek czego proboszcz
parafji nie ma egzekutywy w $ciaganiu taks i prestacyj na cele ko-
$cielne, wynagrodzenie za$ stuzby koscielnej stanowia obecnie opla-
ty i datki uiszczane przez paraljan, i dlatego tylko parafja Radzi-
wie, jako osoba prawna, obowigzana jest do placenia wszelkich
$wiadczefi socjalnych; samo za§ umieszczenie w intytulacji wyciggu
z rachunku parafji dopisu ,w osobie proboszcza ks. Fr. Giergiele-
wicza” w zadnym wypadku nie moze skutkowaé osobistej odpowie-
dzialno$ci-~wspomnianego proboszcza za swéj wlasny majatek,
jak np. ogréd i ziemig, na ktére w razie potrzeby winna byé¢ skie-
rowana ekzekucja za dlugi i zobowiazania parafji.

4) Ze w tych warunkach nalezy uznaé, iz klauzula winna byta
by¢ wyjednana nie dla powoda lecz na parafjq, a zatem wyrok Sa-
du Grodzkiego nalezy uchylié¢ i powédztwo uwzglednié, z tych przeto
zasad z mocy art. 129, 181 i 183 U. P. C. i art. 30, 31 P. t. 0. k. s.
postanawia: uchyli¢ wyrok Sadu Grodzkiego w Plocku z dnia
29 maja r.b., zadanie Powiatowej Kasy Chorych w Plocku, przyto-
czone w klauzuli egzekucyjnej Sadu Grodzkiego w Plocku Na 336
z dnia 20 kwietnia 1929 r., zasadzajacej na rzecz teize Kasy od po-
woda sume 723 zi. z 4% i kosztami, uchyli¢ i zasadzié¢ do Powiato-
wej Kasy Chorych w Plocku na rzecz ks. Franciszka Giergielewicza
50 z}. tytulem kosztéow procesu w 2 instancjach.

Na oryginale wlasciwe podpisy.....

Ne 70,
Zwolnienie kos$cioléw i gmin wyznaniowych od oplat
stemplowych. -

W dzienniku Ustaw Rzp. P. z dnia 30, IX. 26 Ne 98, poz. 570,
w ustawie o oplatach stemplowych, obowiazujacej w calej Polsce
od 1. I. 1927, nastepujace artykuly powinny byé znane W. Ducho-
wiefistwu. Wpynika z nich, Ze koscioly i gminy wyznaniowe oraz
fundacje i zaklady, ktorych zadanie stanowi wylacznie wykonywa-
nie kultu religijnego, s3 w przedmiotach ustawa objetych w zasa-
dzie zwolnione od oplat stemplowych. W rachube wchodzs:

1. Art. 16, ktory koscioly i gminy wyznaniowe oraz fundacje
o celach religijnych zwalnia zupelnie od obowigzku uiszczania pro-

8
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centowej oplaty stemplowej od jakichkolwiek pism, stwierdzajacych
umowe obustronnie obowigzujaca. |

Kontrahent, zawierajgc umowe z osoba wolng od obowiazku
uiszczania oplaty, ma uiSci¢ polowe oplaty, jezeli sam nie jest zwol-
niony od obowigzku uiszczenia.

2. Art. 112,3, wedlug ktérego koscioly i fundacje powyzsze
nie potrzebujg oplacaé stempla przy pelnomocnictwach, udzielonych
‘innym.

3. Art. 120,17 zwalnia od oplaty stemplowej wszelkie obligi
wspomnianych instytucyj.

4. Art. 137,8 zwalnia od oplaty stemplowej wszelkie pokwi-
towania, wystawione przez Urzad parafjalny i w imieniu fundacyj
religijnych.

5. Art. 139,1 zwalnia od oplaty stemplowej wszelkie zezwo-
lenia na wykreélenie wpisu w ksiedze wieczyste;j.

6. Art. 86 zwalnia koscioly i fundacje religijne od oplat stem-
plowych przy wszelkich pismach, stwierdzajacych umowy przewi-
dziane w artykulach 82—84 ustawy stemplowej, a dotyczgcych za-’
bezpieczenia wierzytelnosci, wynikajacych z zastawéw lub hipotek
tytutem kaucji. ‘

7. Art. 120,2 zwalnia koscioly i fundacje religijne od oplat
stemplowych przy przyjmowaniu obligacyj, wydanych tym instytu-
cjom tytulem pozyczki przez instytucie emituiace.

8. Art. 144,1 i 3 zwalnia koscioly i instytucje religiine od oplat
stemplowych przy wszelkich podaniach przez nie wnoszonych.

9. Art. 760,3 zwalnia $wiadectwa, wydane kosciolom i gmi-
nom wyznaniowym od oplat stemplowych.

Ne 71.

Rozporzadzenie ministra poczt i telegraféow.

> z dnia 21 maja 1931 r.

o warunkach | zasadach, obowijzujacych przy wysylaniu przesylek,
zwolnionych od optaty pocztowej.

Na podstawie art. 23 ust. 1 ustawy z dnia 3 czerwca 1924 r.
o poczcie, telegrafie itelefonie (Dz. U. R. P. Nr. 58, poz. 584), kt6-
rej tekst jednolity ogloszony zostal w zalaczniku do obwieszczenia
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Ministra poczt i Telegraféw z dnia 21 stycznia 1931 r. (Dz. U. R.
P. Nr. 12, poz. 57) zarzadzam co nastepuje: :

§ 1. Przy wysylaniu przesytek pocztowych, wymienionych
w art. 23 ust. 1) ustawy z dnia 3 czerwca 1924 r. o poczcie, tele-
grafie i telefonie (Dz. U. R. P. Nr. 58, poz.584), ktérej tekst jedno-
lity ogloszony zostal w zalaczniku do obwieszczenia Ministra Poczt
i Telegraféw z dnia 21 stycznia 1931 r. (Dz. U. R. P. Nr. 12, poz.
57), obowiazuja nastepujace warunki i~ zasady:

1. Przesylki, wymienione w art. 23 ust. 1) punkty a) i d),
winny byé opatrzone na stronie adresowej odciskiem pieczeci urze-
dowej wysylajacej wladzy lub urzedu, numerem dziennika czynno-
$ci lub znakiem akt, oraz klauzulga:

wOprawa stuzbowa wolna — od oplaty pocztowe;j". b), winny
by¢ opatrzone na stronie adresowej odciskiem pieczeci, okreslaja-
cej nazwe wysylajacej wladzy lub urzedu, numerem dziennika czyn-
nodci lub znakiem akt, oraz klauzula: ,sprawa urzedowa — wolna
od oplaty pocztowej”.

3. Przesytki, wymienione w art. 23.ust. 1) punkt o), winny
by¢ opatrzone na stronie adresowej odciskiem pieczeci urzedowej
wysylajacej wladzy lub urzedu, numerem dziennika czynunosci lub
znakiem akt, oraz klauzula: ,Sprawa urzedowa w wykonaniu po-
ruczonego zakresu dzialania—wolna od optlaty pocztowej”.

4. Przesylki, wymienione w art. 23 1) punkt e), winny byé
na stronie adresowej ,oznaczone imieniem i nazwiskiem osoby lub
nazwg instytucii wysylajacej i jej dokladnym adresem, oraz klauzu-
la: ,Na wezwanie urzedowe—wolna od oplaty pocztowej”.

5. Wszelkie przesytki, wolne w my$l art. 23 ust. 1) od opla-
ty pocztowej, winny pod wzgledem rozmiaréw, wagi, opakowania
i adresu odpowiadaé¢ wymaganiom ogolnym, ustalonym w przepi-
sach pocztowych dla danego rodzaju przesylek pocztowych i z wy-
jatkiem przesylek, wymienionych w punktach f) ig) tegoz artykulu,
musza by¢ nadawane w urzedach (agencjach) pocztowych do rak
urzednika pocztowego. Przesylki takie, wyjele ze skrzynek poczto-
wych, beda zwracane nadawcom, a w braku adresu nadawcy—be-
da uwazane za niedoreczalne.

6. Przesytki zwolnione od optat pocztowych z wyjatkiem prze-
sylek, wymienionych w art: 23 ust. 1) punkty e) do g) wlacznie,
musza byé nadawane zapomoca pocztowych ksigzek nadawczych,
do ktérych przesylki zarejestrowane nalezy wpisywaé pojedyficzo,
a zwykle przesylki listowe w ogé6lnej sumie. Do nadawania zwy-
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klych przesylek listowych moga wladze i urzedy uiywaé osobnych
ksigzek wlasnego nakladu i wpisywa¢ te przesylki pojedynczo, jed-
nak urzedy (agencije) pocztowe stw:erdzaé quq tylko og6lng ilos¢
nadanych przesylek. . 2oy

§ 2. Do przesylek, wymienionych w art. 23 ust. 2) pudtt d)

 ustawy z doia 3 czerwca 1924 r. o poczcie, telegrafie i telefofti

maja zastosowanie odpowiednie postanowienia niniejszego rozpo-
rzadzenia z ta zrpiana, Ze na przesylkach wladz i urzedéw pan-
stwowych winna‘g)yé umieszczona klauzula: ,Sprawa urzedowa —
oplate pocztowq uisci adresat“, a na przesyltkach wladz i urzedéw
samorzadowych — klauzula: ,Sprawa urzedowa w wykonaniu poru-
czonego zakresu dzialania — oplate pocztowa uiéci adresat”.

§ 3. Rozporzadzenie niniejsze wchodzi w zycie z dniem oglo-
szenia. Jednocze$nie traci moc obowigzujaca rozporzadzenie z dania
17 sierpnia 1928 r. (Dz. U. R. P. Nr. 80, poz. 702), uzupelnione

rozporzadzeniem z dnia 7 grudnia 1929 r. (Dz. U. R. P. z 1930 r.

Nr. 2, poz. 7).
| Minister Poczt i Telegraféw: Boerner.

N 72,

Poszukiwanie aktu urodzenia Stanislawa Radkiewicza.

Urzad Wojewddzki prosi uprzejmie o taskawe wydanie zarza-
dzenia skontrolowania ksiag stanu cywilnego za 1800 rok, czy w kto-
rej z nich jest zapisany akt urodzenia Radkiewicza Stanislawa, syna
Jozefa 1 Katarzyny z Stuckich b. majora W.P. z r. 18311 0 ewentu-
alne nadestanie go.

N 73

Corrigenda in Calendario dioecesano.

In mense Julio:
19......... In vesp. com seq. S. Hieronymi Aemiliani C. S. Vin-
centii et S. Margaritae V. M.
20. A. Fer. 2 B. Ceslai C. P.R.P. dx (off. ord.) 9 I. et com.
S. Heronymi et com. S. Margaritae. In vesp. com seq.
et S. Margaritae. |

.............................................
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N 74

Zmiana rekolekcyj dla kaplandw w Dziedzicach w roku 1931,

C s L

We wrzeéniu odbedzie sfﬁy’fko iecinlé.»s_eﬁ.a'. ‘

Dokladny termin rzpo-

czecia godzina 20 Dla kogo

poniedzialek 6 lipca |Dla wszystkich Przew. Ksiezy
” 20 lipca

poniedzialek 3 sierpnia | Dla wszystkich Przew. Ksiety'
; " 17 sierpnia | Tylko dla Ks. katachet. (Prefek).
- wtorek 25 sierpnia \Dla Ks. Prefektow i Wikarjusz6w

|

poniedzialek 21 wrzesnia Dla w;;ystkich Przew. Ksieiy

{poniedz. S5 paZdziernika Dla wszystkich Przew. Ksiezy
» 19 pazdziernika , " "

poniedz. 16 listopada 'Dla wszystkich Przew. Ksiezy

{
i

Uwaga: Zgloszenia kierowaé¢ nalezy pod adresem: Ks. J6zef
Bok T. J. Superjor OO. Jezuitéw, Dziedzice, Slask.

Nakfadew Kurji diecezjalnej w Lomiy. Czcionkami Orukarni discezjalusj.





