Biatystok 2004



Wydawca:
Kuria Metropolitalna Bialostocka
Wydzial Duszpasterstwa
Pl Jana Pawla II 1, 15-087 Biatystok
Tel. 085/732 35 72
archbial@bialystok.opoka.org.pl

ISBN 83-919319-1-9

Skiad i druk: Orthdruk sp. z o.0., tel. 085/ 742 25 17

SPIS TRESCI

O AULOTA ceveerererneieeeerereeeeiesrirresescsssresesrsssaessessesssassssessssaassssseraesesneenessssn

1. RODZINA PODSTAWOWA DROGA KOSCIOEA .......ocoveennce.

1. Kosciot katolicki w Polsce zatroskany o malzefistwo i rodzing

2. Troska Prymasa Tysiaclecia o rodzing polska.......cccccovnicrvvennns
3. Karta Praw Rodziny pomoca rodzifie ...........cceceoevvriinivivnesiennns
4. Przygotowanie kaptanow do duszpasterstwa rodzin...................
5. Nowa ewangelizacja zadaniem rodziny ..........cccccevvevcrevcnnnnene.

II. RODZINA SRODOWISKIEM DORASTANIA .....c.ccconeemmrmmneereren.
L.

Rodzina miejscem wychowania wedlug nauczania biskupéw

polskich okresu Wielkie] NOWENNY ........coovveerurinrinirreresiercnencs

2. Rodzicielstwo w $wietle nauczania biskup6w polskich okresu

Wielkie] NOWENMY ......cccoveerccrirmieiiiiiiaieessissireiessesersessssessnses
3. Ojcostwo wedlug Kardynala Stefana Wyszynskiego.................

III. RODZINA DAREM I ZADANIEM ........cococevviviniiniinnicicsnnenines
. Wspolczesne zagrozenia malZenstwa........cocoverevecinrcnecinnencncs
. Jozef i Maryja wzorem $wigto§ci malzeniskie] ......cevevvrvrvvrnnnenn,
. Przygotowanie do Zycia W rodzinie ............ccvruevsiverieierennennes
Rodzina wobec probleméw edukacyjnych.........ccoervivnieinnnnens
Szkota w stuzbie rodziny .......cccevevrerrermncrnsininennnnnineenas
Swiadomosé wychowawcza TodZICOW .........evreereeeesecrceermenene
Podeszly wiek w aspekcie wychowawCzym ..........oceevreveneenene
Rodzina miejscem ksztaltowania kultury chrzescijanskiej ........
Kultura zycia rodzinnego ........ccccovveevcrinnininciistinscsnseneensenens

VO N AW =

IV. MALZENSTWO I RODZINA W NAUCZANIU KOSCIELNYM

OKRESU WIELKIEJ NOWENNY (1957-1966) .......ccoeevveumrrunrenes
1. Nauczanie Prymasa Polski Stefana WYSZYNSKIEGO ...........
2. Nauczanie Episkopatu PolsKi .........ccocviinriiinimnininienieinnenns
3. Nauczanie biskupow polskich .........cccovivniinnnnininiinnenenae.



Od autora

,»Rodzina Bogiem silna” — nauczal Kardynat Stefan Wyszynski, Prymas Ty-
siaclecia i dodawal: ,,Narod silny rodzing”. By rodzina mogta nada¢ wlasciwy
poziom i godnosé zyciu swoich cztonkdéw oraz narodowi, sama musi korzysta¢
Z pierwszego zrodta, ktorym jest Bog. Ma ona by¢ silna w Bogu, umocniona
przez Boga w swej trwatoéci i w swym dziataniu, od Boga czerpiaca swa moc
wewnetrzng.

Na tych gléwnie ideach opart Episkopat Polski program duszpasterski zwa-
ny Wielka Nowenng przygotowujacy przez 9 lat nasz nardéd do obchodow ty-
sigclecia Chrztu Polski w 1966 roku. Byt to okres szczegolnej mobilizacji i in-
tensywnej pracy Kosciola katolickiego na rzecz malzefistwa i rodziny. Wtedy
to biskupi polscy sprawom rodziny nadali priorytet w caloksztalcie duszpaster-
stwa, uwazajac, ze nalezy rodzinie pomoc w zmaganiach z istniejacymi zagro-
zeniami. Byli oni przekonani, ze w przefomowych czasach przypada rodzinie
zaszczytne zadanie odrodzenia ludzkoéci. Owczesne plany duszpasterskie sku-
pity si¢ wokét zagadnien zycia rodzinnego.

Tamta praca przyniosta i przynosi nadal owoce. Ale w obliczu wspolcze-
snych zagrozen potrzeba nowej mobilizacji ze strony rodzin katolickich, aby
ocali¢ sakramentalny charakter zwiagzku malzenskiego, na ktorym jest zbudo-
wana, aby uczyni¢ go zyciodajnym. ,,Rodzina Bogiem silna” — to stowa, ktére
wzywaja nas do tego, aby z wieksza troskq stanaé przy rodzinie na poczatku
nowego tysiaclecia. Kardynal Wyszynski tak nauczat w 1961 roku: ,,Rodzina
Bogiem silna moca swego Narodu. Dla Narodu najwazniejsza sita i bastionem
jest rodzina. Kto jest przyjacielem Narodu umacnia rodzing, kto jest wrogiem
Narodu niszczy rodzing. Tak jak bez chleba, bez ziarna z roli wzigtego stanety-
by wszystkie najpotezniejsze i najbardziej przemy$ine fabryki, tak bez rodziny,
bez pokornego uklonu przed ojcem i matka rodzacymi nowe Zzycie, Nardd nisz-
czeje. To w rodzinie pod sercem matki kryje si¢ Nar6d. Do rodziny trzeba wige
podchodzié¢ ostroznie, z wielkim szacunkiem, w ciszy, z pokora, bez tupetu
wobec jej praw i miejsca w Narodzie, z uznaniem jej chrze$cijanskiego ducha
i obyczajow.” (Fragmenty kazania wygloszonego do Rodzicow katolickich na
rozpoczecie V roku Wielkiej Nowenny, Warka, 7 maja 1961 r.).

W trosce o takg rodzine polska byty pisane ponizsze teksty. Sa to przemysle-
nia, ktérymi dzielitem si¢ na famach réznych pism lub publikacji ksiagzkowych.
Utatwienie dotarcia do tych przemys$len jest jednym z powoddéw wydania tego



zbioru. Ostatnig cze$¢ ksiazki stanowig fragmenty z nauczania Episkopatu Pol-
ski, Prymasa Tysiaclecia oraz biskupow polskich z okresu Wielkiej Nowenny
Tysiaclecia (1957-1966), kiedy sprawom rodziny nadano znaczenie prioryteto-
we. Nauczanie pasterzy Koéciola z tamtego okresu zawiera tresci, ktére z po-
wodzeniem moga by¢ wykorzystane takze w obecnych czasach. Okolicznosci
wprawdzie si¢ zmienily, ale potrzeba intensywnej pracy nad chrzeécijatiskim
ksztattem naszych polskich rodzin trwa nadal.

Mam nadzieje, ze tresci zawarte w tej ksiazce bgda pomoca w refleksji nad
rozpoznawaniem Bozego zamyshi o rodzinie oraz realizacji Zyczenia Prymasa
Tysiaclecia oraz papieza Jan Pawel 11, wyrazonej podczas trzeciej pielgrzymki
do Ojczyzny, w Szczecinie 11 czerwca 1987 r.: »By rodzina byta silna Bogiem,
a kraj byt silny rodzing zdrowa fizycznie i moralnie”.

Rodzina
podstawowa droga kosciota



1. KOSCIOL KATOLICKI W POLSCE ZATROSKANY
O MALZENSTWO 1 RODZINE

Troska Koéciota o malzenstwo i rodzing znajduje sie W samym centrum jego
pastoralnej dziatalnosci'. Kosciot Chrystusowy ze swej natury wlaczony jest
w te troske. Decyduje o tym naturalna i nadprzyrodzona doniostos¢ postannic-
twa rodziny, jak rowniez liczba weiaz pojawiajacych sig zagrozeh utrudniaja-
cych, czy wprost uniemozliwiajacych prawidtowy rozwoj zycia rodzinnego.

Rowniez Koéciot katolicki w Polsce, pozostajac W tacznosci z Koéciolem
powszechnym, uczestniczy w jednosci postannictwa i glosi przestanie o mai-
sehstwie i rodzinie jako podstawowej drodze wspdlnoty eklezjalne;. Kosciot
w Polsce od poczatku swego istnienia przywiazywat wielka wage do malzef-
stwa i rodziny, a bywaty w historii Polski takze okresy jego wzmozonej troski
o te instytucje. Dziato sig tak wowczas, gdy wzrastata liczba i intensywno$¢
zagrozef. Nastepowala wowczas mobilizacja sit w celu ratowania rodziny. Szu-
kano odpowiednich metod przezwycigzenia pojawiajacego sie kryzysu?. Stowo
troska zawarte w tytule wyraza zarowno konkretne starania Koéciola katolic-
kiego w Polsce, jak rowniez jego dziatanie na rzecz obrony instytucji matzen-
stwa i rodziny, widzac w nich silny fundament calego gmachu spolecznego.
Troska Koéciota byla wynikiem i wyrazem silnego poczucia jego wspotodpo-
wiedzialnosci za los narodu, ktorego fundamenty byly coraz bardziej oslabiane.
Dlatego okreslenie ,troska” wyraza integralny wysitek Kosciota, Zar6wno na
plaszczyznie przekazywanej doktryny jak rowniez w sferze jego psychologicz-
nego bycia razem ze spoleczenstwem w chwilach jego zagrozenia.

Do analizy tej troski zachecat papiez Jan Pawet 11 w Liscie do Rodzin wyda-
nym w Roku Rodziny (1994) nastgpujacymi stowami: ,,Jest rzecza wazna (...)
odwolywa¢ sig do $wiadectw milosci i troski Kosciota o rodzing ludzka” (LR, 3).

Podejmujac analizg troski Koéciota katolickiego w Polsce o matzenstwo i ro-

! Por. M. Przykucki, Inicjatywy duszpasterskie Kosciota narzecz rodziny, ,Znaki czasu” 5(1987)
ar 1, s. 20-38; S. Stefanek, Dokumenty Kosciola o rodzinie, W: K. Klauza (red.), Rodzina srodo-
wiskiem zycia, Czgstochowa 1994, s. 191-219; J. §ledzianowski, Kosciét katolicki w stuzbie ro-
dzinie, w: H. Cudak (red.), Wychowanie w rodzinie wspélczesnej w Swietle zagrozen i wsparcia
spolecznego, Piotrkow Trybunalski 1999, s. 385-397.

2 por. S. Wierzchoslawski, Rodzina w okresie transformacji demograficznej i spoleczno-eko-
nomicznej, w: P. Kryczka (red.), Rodzina w zmieniajacym sig spoleczeristwie, Lublin 1997, s. 86.
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1.1. Sytuacja polskich rodzin punktem wyjscia w pracy duszpasterskiej
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1.2. Trudna sytuacja rodzin w Polsce powojennej
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ny. Po wojnie zaczely sig tworzy¢ nowe modele i wzorce matzenstwa i rodziny.
Ponadto konsekwencja drugiej wojny $wiatowej byla duza migracja ludnosci,
ktéra nasilila sie jeszcze w zwiazku z industrializacja i urbanizacja. Przemiesz-
czenie ludnoéci powodowato zrywanie z tradycjami rodzinnymi, jak i z religia,
gdyz stabta kontrola spoteczna, ktora byta doé¢ silna, zwlaszcza w §rodowisku
wigjskim. Dokonywaty si¢ przemiany w samej strukturze i funkcjach rodziny.
Tempo tych zmian byto szybsze niz we wezeéniejszych okresach. Réwniez ich
zakres byl szerszy niz w innych okresach historycznych. Rodzicom coraz bar-
dziej brakowato niezbednej wiedzy z tego zakresu, a czesto nakladat sig na to
brak czasu i nieustanne zabieganie o podstawy bytowe rodziny (iatka zaczely
coraz cze$ciej zajmowac sig praca zawodowa). Utrudniato to zaadoptowanie
sie rodziny do nowych sytuacji, jak tez zachowanie w zyciu codziennym kryte-
ri6w osadu plynacych z wiary w Boga. Przekazywanie kultury religijnej w ro-
dzinie w okresie powojennym byto z roku na rok coraz trudniejsze. Pojawil sig
kryzys instytucji rodzinnej, co nie pozostawalo bez znaczenia takze dia istnie-
nia calego narodu.
Nowa sytuacja ustrojowa, zaistniata w Polsce po drugiej wojnie $wiatowej
wywierala szczegolny wptyw na przyjmowanie sig laickiego modelu malzen-
stwa i rodziny*. Wtadza pafistwowa wowczas, inaczej niz Kosciol katolicki uj-
mowata wiele spraw, a w tym takze malzefistwo i rodzing’. Polska Rzeczypo-
spolita Ludowa promowata laicki model matzenstwa i rodziny. W wyniku $cie-
rania si¢ tego stanowiska z koscielnym, upowszechniaja si¢ W $wiadomosci sze-
rokich rzesz spoleczenstwa przeciwstawne sobie modele Zycia matzenskiego
i rodzinnego. Laicyzacja matzehstwa i rodziny oraz szereg innych czynnikow
doprowadzito na poczatku lat szesédziesiatych do powaznego kryzysu tej insty-
tucji i zachwiania jej autorytetu spotecznego. Nastepowato szerokie upowszech-
nianie si¢ pogladow o jedynie $wieckim charakterze instytucji matzenstwa i do-
puszczalnosci rozwodow. Od wojny ich liczba systematycznie rosta. Nastgpo-
wala zmiana pogladéw w zakresie moralnoéci malzenskiej i zadaf rodziciel-
skich oraz wychowawczej funkcji rodziny. Nastgpowat réwniez wzrost aktywi-
zacji zawodowej kobiet zameznych, co przynosito negatywne skutki w zyciu
malzenskim i rodzinnym.
Propagowany model Zycia i rozwiazywania problemow malzenskich (roz-
wody, §luby wylacznie cywilne, antykoncepcja, tzw. wolna mito$¢, aborcja, nie-
whasciwe wychowanie seksualne), a takze dziatalno$é antypopulacyjna dopro-

4 por. F. Adamski, Malzenstwo i rodzina w Polsce powajennej. Gléwne tendencje przeobra-
zen, w: J. Krucina (red.), Jakos¢ zZycia. Czlowiek wobec cywilizacji technicznej, Wroclaw 1977, s.
73-91; J. Ozdowski, Chrzescijanie wobec przemian rodziny wspolczesnej, ,Chrzescijanin w $wie-
ci¢” (dalej: ChS) (1973) nr 1, s. 61-69;

s Por. L. Dyczewski, Polityka rodzinna w Polsce, ChS 19 (1987) nr 7, s. 48-68.
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wadzity do znacznego zatamania zasad moralnych, a tym samym obyczajowo-
$ci malzeniskiej, rodzicielskiej i przedmatzenskiej. Nieuznawanie rodziny jako
podmiotu praw spowodowalo j ej nieobecno$é w zyciu spolecznym. Wiele nie-
wladciwych wzorcow przenika tez z cywilizacji zachodniej.

1.3. Wspélczesne zagrozenia malzenstwa i rodziny

Pierwsze lata odzyskiwania przez Polske suwerennosci i ksztattowania de-
mokratycznego ladu spotecznego po roku 1989 nie przyniosty radykalnych zmian
W polityce panstwa wobec rodziny. W przemianach systemowch zabraklo zde-
cydowanego rysu prorodzinnego. Tak polityka ekonomiczno-spoleczna, jak
i Srodki przekazu nie traktuja tych spraw we whasciwy sposob. Rodzina przesta-
Je by¢ oérodkiem zycia wspolnotowego, patriotycznego, kulturalnego i religij-
nego. Nie ulatwiaja integracji rodziny trudnosci mieszkaniowe, jakie napotyka-
Jjamiodzi matzonkowie. Zycie rodzinne rozbija szerzace sig bezrobocie a takze
niedojrzato$é psychiczna i osobowosciowa rodzicows,

Przejawem istniejacych zagrozen w Polsce jest duza liczba rozwodow, wzra-
stajacy krag oséb uzaleznionych od uzywek (alkoholizm, narkomania, nikoty-
nizm) i spolecznie nieprzystosowanych. Zaoobserwowaé¢ mozna bylo wieksze
otwarcie Polakéw na styl zycia nowoczesnych spoteczenstw zachodnich, w kt-
rych rodzina przezywa gleboki kryzys. Przyniosto to nowe zagrozenia w posta-
ci realtywizmu moralnego, szczegolnie w dziedzinie milosci, matzenstwa i pro-

kreacji. Swiadczy 0 tym migdzy innymi duzy odsetek 0sob akceptujacych anty-
koncepcjg i ,,wolng milo$¢”. Rodzina przestaje by¢ wspdlnota religijng’. Moz-
na to dostrzec w zanikaniu tradycji religijnych zwiazanych z obchodzeniem $wiat,
spedzaniu niedziel, czy laickim obchodzeniu uroczystosci rodzinnych. Niepo-
kojace jest zanikanie $wiadomogci sakralnego charakteru matzefistwa, odrzu-
canie chrze$cijanskich norm moralnych regulujacych zycie matzenskie i rodzin-
ne, niewlasciwe rozumienie mitosci malzenskiej®.

Zabijanie nie narodzonych, chociaz znacznie ograniczone prawnie w ostat-
nuch latach, pozostaje stale wyzwaniem dla Kosciota. Ciagle powraca dyskusja
i préba dalszej liberalizacji ustawy regulujacej t¢ kwestig. Tym zjawiskom to-
warzyszy spadek populacji oraz pogarszanie sig sytuacji zdrowotne;j i ekono-
micznej polskich rodzin, zwlaszcza przez wzrost bezrobocia i strefy ubstwa?,

$Por. L. Dyczewski, Rodzina. Spoleczeristwo. Parstwo, Warszawa 1994,

7 Por. F. Adamski, O chrzeScijariski charakter rodziny. Rodzina chrzescijanska - a wigc jaka?,
w: 1. Sledzianowski (red.), Pierwszy Swietokrzyski Kongres Rodziny, Kielce 1995, 5. 81-89.

8 J, Marianski, Prakeyki religijne mlodziezy a uznawane wartosci prorodzinne, w: M. Ziemska
(red.), Rodzina wspélczesna Warszawa 2001, s. 124-148.

° Por. K. Kluzowa, Sytuacja demograficzna rodziny polskiej lat dziewiecdziesiqtych i jej kon-
sekwencje spoleczne, w: M. Ziemska (red.), Rodzina wspdlczesna Warszawa 2001, s. 13-24.
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Problemy te w pierwszym rzedzie dotycza mlgdego pokc'ﬂen?a"’. Protbnl:rrnnzr:ll( ls)a‘
rodziny niepetne stanowiace 14% ogéhu .rod.zm (sato glowme_ samoh wielkin;
Stabnie tez rodzinna pomigdzy pokoleniami, zwlgszcz‘a VY.mlastac . i
zagrozeniem dla trwalo$ci matzenstw i wychowania dz'xec1 jest mas?vc\)'g ;:V lg; o
cja Polakow, przyczyniajaca sig czesto do WObon:liI;:ow nowym §r

i j nia negatywnych wzorcéw zycia rodzi . . o

1 prlflfi:irs:t‘:;wie negg;gywwn};/ wplyw na sprawy wychowania w ronmw;:zi :;‘\ill;e:
ktore zjawiska istniejace w naszym krajl.z. qut? za Ks Abp’K‘azm(lier' om M lga
danskim znawca problematyki rodzinnej nalezy. sthlerdzu:', Ze 10 tzm. 1()) oLk
znajduje si¢ w sytuacji bardzo powai'negc.).’z’a‘grozema, »moze naw: n;l_}pce Vo
niejszego w dotychczasowej naszej historii”! .Auto.r wymlemla nas Qpé rj(’a)td e
pokojace zjawiska: ,,1) szerzony masowo relatywlzm.mora' ng - 'wc'iw me
dychi starszych, 2) zmasowany atak na Zycie ludzkie, 3) inwazja dewiac]

dzinie seksualnej”'2.

1.4. Kontekst eklezjalny Zycia polskich malzenstw i rodzin

Troska Kosciota katolickiego o malZer'lst\yo 1 r.odzing w Polsce }\vargza s(.)lg
nie tylko w dostrzeganiu realnej sy'tua(.:ji, w Jall(lg one zyja, z;lle w gl}r,l(l)l:i Z;z d
uwage tego, co na tym odcinku dzieje sigw Kosglele F?wsiec r}an;.OéCiOla we
szczeg6lnie o oficjalne nauczanie Kosqelne: Wiernos¢ d'o try,me. Loseiola we
wspomnianej materii, charakteryzuje dziatania naszych b1skup0\.;v1. Juchowich-
stwa. Zwréémy uwage na najwazniejsze ele.m_enty tego nauczanial ic ; i é)iem
jaca role, nie zapominajac o postudze papieza polaka — zwanego ,,pap
rodziny”.

1.4.1. Wazne dokumenty ko$cielne o malzenstwie i rodzinie

Nauczanie na temat zagadnien dotyczacych maiieﬁstwa} i rodzmy, obecr;:
byto w Kosciele od poczatku'. W ostatnich czasach c?losmowe pjl?lozalimez
chrzescijanskiej nauki na ten temat zapoczat'l.co’wal' w koncu XIZ(.V&TIC u }; I;en_
Leon XIII encyklika o matzenstwie chrze.écuansklrp {lrcanum tvinae s pnc -
tiae 10 X1 1980). Wirdéd wypowiedzi kolejnych papiezy trzeba wymienic ency

19 Por, Pelnomocnik Rzadu do Spraw Rodziny, Raport o s’ytuacji polskich r(;dzin,sz'(ll;sgawa
1998, s il-—274' K. Pawlina, Polska miodziez przelomu wiek.ow,. Warszawa 199 y s..k KamliCki

“’K. Majdar';ski, Sytuacja rodziny we wspdiczesnym $wiecie, ,Stowo-Dzienni .
Magazyn”, 15-16-17 IV 1994, 5. 9.

12 Tamze. o ‘ o ocie
13 Por. J. Bajda, Rodzina w Maristerium Kosciola, w: Rodzina na przelomie wiekéw. 25
L. ,

Instytutu Studiow nad Rodzing UKSW, Lomianki 2000, s. 47-71.
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klike Piusa XI Casti connubii i dwieni ieza Pi

X oras papren bl 1(131 X1 1930), liczne przeméwienia papieza Piu-
' 'Waznym wydarzeniem dla poglebienia doktryny katolickiej, dotyczacej mat-
zenstwa 1 rodziny byt Sobor Watykanski I1. Sobér nie uchwalit osobnego doku-
mentu 0 malzefistwie i rodzinie. Znalazly si¢ jednak te zagadnienia we wszyst-
kich nangzniejszych dokumentach soborowych. Postuzyly one jako inspiracje
g;ls.rovzwo.]g sbtudic')w nad rodzina*. Wsréd najbardziej palacych probleméw

1ejszej do mieni : i iesieni ”? zen

i mdzjinie J(por'yG v;’ysz).nla Sobér obowiazek ,niesienia pomocy” matzenstwu

. Tuz po Soborze, papiez Pawet VI oglosit profetyczng encyklike Humanae
vitae ( 2.5 VII 1968). Nauczanie tam zawarte wywotywato i wywoluje (i nadal
wotuje) sprzeciw w niektorych kregach kocielnych, co ukazuje braki w dzie-
dzinie znajomosci doktryny koscielnej.

. Szc'zeg(’)lnym znakiem czasu w trosce Kosciota o rodzing, jak juz byto po-
w1ed;1aqe, stanowi pontyfikat Jana Pawta I i wydane przez niego dokumenty.
Wymieni¢ tu nalezy zwlaszcza kilkuletnie katechezy o matzenstwie i rodzinie”.
posynodalr}q adhortacje apostolska Familiaris consortio (22 XTI 1981) Karte:
Praw dezmy (22 X 1983), wydany w Roku Rodziny List do Rodzin (2 II’I 994)
encyklikg o wartoci i nienaruszinogci zycia ludzkiego Evangelium vitae (25’
HI 1995). Warto w tym miejscu podkreslié, ze wazne dokumenty koscielne sa

W sposoOb zorganizowany promowane wérd i i
wsrod spoleczenstwa polskiego pr
s *r Z
Kosciot w Polsce. P 50 pres

1.4.2. Papiez Polak — ,,papiezem rodziny”

F'flkt, ze polski kardynat Karol Wojtyla zostat wybrany na Stolcg Piotrowa,
nalezy z cala pewnoscia do szczegblnych wydrzen zycia naszego Kosciota i Na-
rodu w‘aru'nku.ja‘cych takze pracg duszpasterskg z rodzinami. W omawianym
zagadnlen?u nie mozna pominaé jego przykladu i postugiwania rodzinie, jako
l‘(apiar.la, biskupa i wreszcie papieza, Zwanego ,,papiezem rodziny”. Zauw;Zmy
7e \fvyjattkc?wej troski o matzenstwo i rodzine nauczy} sig on na polskiej ziemi,
Tz? jego \ylelka troska objawita i ciagle sie objawia $wiatu na rozne sposob ‘
Nie t'>qc¥21e chyba przesadne stwierdzenie, ze Karol Wojtyta sporo doéwiadcze}r]';
wymes;onych z pracy duszpasterskiej w swojej macierzystej diecezji i w Epi-
skopame Polski przeniést do Watykanu. Nigdy sig tez tego nie wstydzit, ani
wyplergl. Doswiadczenia z rodzinnego duszpasterstwa w Polsce wykorzys,tu'e
w rodzinnym duszpasterstwie calego Ludu Bozego. :

"“Por. K. Majdaniski, Inspiracj iski
s cje Il Soboru Watykariskiego dla studiéw nad rodzina, w- bi
3 . ’ > . » 1 W. WSI b
god]i:oscz malzenstwa i r"odzmy. 10-lecie Instytutu Studiéw nad Rodzing ATK, Lomia:llki 1985 : 2216e
Jan Pawet 11, Mezczyzng i niewiastq stworzyl ich, Watykan 1986. B
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Kardynat Karol Wojtyta zostajac papiezem w dniu 16 pazdziernika 1978 roku
zajat sie problemami malzefistwa i rodziny w sposéb wyjatkowy'®. Niespetna
rok po objeciu Stolicy Apostolskiej zwotat Synod Biskupéw. Jego tematem prze-
wodnim stato si¢ matzenstwo i rodzina we wspotczesnym $wiecie. Jako owoc
tego Synodu zostata wydana w dniu 22 listopada 1981 roku adhortacja apostolska
pt. ,.,Familiaris consortio™!”. We wstgpie do tego dokumentu znajdujemy stowa:
,Kosciot, swiadomy tego, ze malzenstwo i rodzina stanowia jedno z najcenniej-
szych dobr ludzkosci, pragnie nie$¢ swoja nauke i zaofiarowa¢ pomoc tym, ktd-
rzy znajac warto$ci matzenstwa i rodziny, staraja si¢ pozosta¢ im wierni; tym,
ktorzy w niepewnosci i niepokoju poszukuja prawdy; i tym, ktérzy niestusznie
napotykaja na przeszkody w realizowaniu wlasnej wizji rodziny” (FC, Wstgp).

To przekonanie o matzefistwie i rodzinie jako ,jednym z najcenniejszych
dobr ludzkoéci” u papieza Karola Wojtyly ksztattowato sig nie tylko we wia-
snej rodzinie, czy tez na studiach seminaryjnych, ale przede wszystkim w zma-
ganiach duszpasterskich okresu powojennego. Nalezy zauwazy¢, ze zostat on
mianowany biskupem przez papieza Piusa XII w 1958 roku, a wigc zaraz po
rozpoczeciu Wielkiej Nowenny. Wraz z otrzymaniem sakry biskupiej wzrosta
jego odpowiedzialno§é za Kosci6t w Polsce. Wszedt on do grona Episkopatu
Polski, gdzie odznaczat sig¢ nieustannym zatroskaniem o sprawy rodziny'®.
To zainteresowanie i troskg dostrzec mozna juz bylo wczesniej, ale w tym okre-

sie byto ono wyjatkowe. Jako dowdd na to wymienmy niektore jego publika-
cje z tego okresu: Mysli o malzeristwie', Propedeutyka sakramentu maizen-
stwa?, Milosé a odpowiedzialnosé?, Problem uswiadomienia z punktu widze-
nia teologii®, Sytuacja matzenstwa dzis¥. Troska o sprawy matzensko-rodzin-

16 K. Wojtyta, Komentarz teologiczno-duszpasterski do ,, Humanae vitae”, Rzym 1969; por. 1.
Jedrzejek, Koncepcja wychowania do milosci malienskiej. Analiza wypowiedzi kardynala Wojty-
ly — Jana Pawla II, mps, Lublin 1988; M. Wilk, Sakramentalnos¢ maizenstwa wediug Karola
Wojtyly, biskupa, kardynala, papieza, mps, Lublin 1992; M. Kotlifiski, Malzenstwo i rodzina jako
,, communio personarum” w ujeciu Karola kardynata Wojtyly, mps, Krakow 1985; W. Biskie-
wicz, Karola Wojtyly teologia matieristwa i rodziny, mps, Warszawa 1994; J. Mrugata, Troska K.
Kardynala Karola Wajtyly, Arcybiskupa Metropolity Krakowskiego o malzeristwo i rodzing (w
Swietle Listéw duszpasterskich, Komunikatéw i Zarzqdzer), mps, Krakow 1991.

17 . Wilk, Mysli przewodnie adhortacji ,, Familiaris consortio”, ,,Czgstochowskie Studia Teo-
logiczne” 1986, t. 14, s. 247-254.

18 Por. J. W. Gatkowski, Rodzina w ujeciu kardynala Karola Wojtyly, ,,Wigz” 24(1981) or 1, s.
92-104.

19 Znak” 7 (57), s. 595-604.

20 Ateneum Kaplanskie” (dalej AK) 50(1958) nr 294, s. 20-33.

2 AK 51(1959) nr 304, s. 163-172.

2 AK 54(1962) nr 318, 5. 1-5; por. tenze, Aby si¢ Chrystus nami postugiwal. Teksty drukowa-
ne w ,, Tygodniku Powszechnym” i miesigczniku ,,Znak”, Krakéw 1979.

3 Przewodnik Katolicki” (dalej PKt) 51(1961), s. 19-20.
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ne przebijala w gloszonych przez niego kazaniach? i wydawanych listach pa-
sterskich?,

Takze w p6Zniejszym okresie, juz posoborowym, jako papiez Karol Wojty-
fa, na rozne sposoby, dat wyraz swojemu zatroskaniu o sprawy malzenstw i ro-
dzin. Tak wigc mozna przypuszczac, ze Ojciec $wigty Jan Pawet II, syn naro-
du i Kosciota polskiego, zaczerpnat z polskich doswiadczen, po czesci tresé,
jak tez metodg gloszenia prawdy o rodzinie. Takze przybwajac do swojej 0j-
czyzny dawat wielkokrotnie §wiadectwo swojego zatroskania o rodzine polska
w swoich przeméwieniach.

Ta trosk¢ wida¢ dobrze w proponowanych i kierowanych przez papieza ro-
dziny dzialaniach duszpasterskich. Przykladem moga by¢ Miedzynarodowe
Kongresy Rodzin. W 2003 roku odby! si¢ juz czwarty Kongres w Manilii —
stolicy Filipin. Nosit on hasto: Rodzina chrzesciajriska — dobra nowina na trze-
cie tysiqclecie. Serig tego rodzaju inicjatyw duszpasterskich rozpoczat Ojciec
Swigty w Roku Rodziny. Odbywaja sig one co 3 lata. Poza Watykanem (I —
1994 i I — 2000) krajem goszczacym uczestnikéw Kongresu z catego $wiata
byta dotychczas jedynie Brazylia (1997).

1.5. Wymiary troski Ko$ciola katolickiego o malzenstwo i rodzing w Polsce

.Troska KoSciota katolickiego w Polsce o matzenstwo i rodzing byta i jest
widoczna w wielu wymiarach jego duszpasterskiej dziatalnogci. Zauwazmy przy-
najmniej te podstawowe.

1.5.1. Programy duszpasterskie

Programowanie w Koéciele jest wazna czeScia pracy duszpasterskiej i w du-
zej mierze decyduje o jej skutecznosci. Jest ono jedna z metod wypracowywa-
nia odpowiedniej strategii Kosciola. Uwzgledniaé ono musi nature dziatan ko-
Scielnych i byé wyrazem dobrego zrozumienia danego czasu historycznego i lo-
kalnych warunkéw. Dokonujace si¢ przemiany w Polsce, nie tylko o charakte-
1ze eklezjalnym, ale takze spoteczno-politycznym i kulturowym, domagaja sie
nowego typu dziatan ze strony Kosciota katolickiego, w tym takze komplemen-
tarnego podejscia do duszpasterskiego planowania.

 Por. K. Wojtyla, Kazania 19621978, Krakéw 1980.

» K. Wojtyla, Odezwa na rozpoczecie VII roku Wielkiej Nowenny, ,Notificationes” (dalej
NCMC) 1963 nr 7-8, s. 207-210.

f“ (0} ka}techezie papieskiej powiedziat Ks. Tadeusz Styczen: ,,Ze wzgledu na jednosé i rozle-
glos¢ podigtego juz w 1979 roku tematu oraz glebig i powage jego traktowania przez papieza,
k'fnecheza ta urasta do wydarzenia pierwszej rangi w obecnym pontyfikacie, wydarzenie, ktérego
nie mo’ina nie zauwazy¢ i wobec ktérego nie mozna przej$¢ obojetnie”. T. Styczen, ,, Poczqtek”
wyrazic , sercem”, w: Jan Pawet, Mezczyzng i niewiastq stworzyt ich, Lublin 1987, s. 5.
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Juz samo przyjrzenie si¢ tematom programow duszpasterkich opracowywa-
nych systemarycznie w Polsce przez Episkopat poczawszy od 1957 roku, stwier-
dzié mozna, ze sprawy malzenstwa i rodziny znalazly odpowiednie miejsce.

1.5.1.1. Wielka Nowenna Tysigclecia (1957-1966)

Kryzysowa, powojenna, sytuacje rodziny dostrzegat Prymas Stefan Wyszyfi-
ski wraz z calym Episkopatem, zabiegajac by pomodc rodzinie w jej trudnosciach,
a szczegblnie by byta ona ,,Bogiem silna”. Owczeéni przedstawiciele hierarchii
Kosciola katolickiego twierdzili: ,,Okres, w ktorym Zyjemy, slusznie nazwany
epoka technokracji, obok bardzo wielu pozytywnych osiagni¢¢, ma na swoim
koncie niestety kryzys rodziny i malzefistwa™?. Biskup Franciszek Jop tak cha-
rakteryzowat tamten okres: ,,Czasy jednak, w jakich dochodzimy do Millenium,
nie sa latwe i nie s3 wolne od znacznych trosk. Dlatego odczuwamy olbrzymi
cigzar odpowiedzialnosci, spadajacej na nas, oraz na te szeregi kaptafiskie, kto-
re w najblizszych latach przyjda po nas, lub beda nam dodane do pomocy”*.
W ramach tej odpowiedzialnosci troska o rodzing jawita sig jako sprawa zasad-
nicza: ,,nikogo nie trzeba przekonywac, ze duszpasterstwo rodzin jest w naszej
poshudze religijnej postulatem podstawowym. Musimy wigc wszyscy podjag je
z wielkim umitowaniem”?. Dostrzegamy, ze biskupi polscy wyraznie widzieli
niebezpieczenstwo plynace dla rodziny ze wspomnianych przemian i dlatego
starali si¢ wychodzi¢ naprzeciw rodzacym sig problemom, nadajac sprawom
malzenskim i rodzinnym priorytet w caloksztalcie postugiwania pasterskiego.

Postepujacemu w naszym kraju po drugiej wojnie §wiatowej kryzysowi mal-
Zefistwa i rodziny miata w duzej mierze zapobiec, wedlug koncepcji duszpa-
sterskiej Prymasa Polski i bisupow, Wielka Nowenna, ktéra byla pomyslana,
jako dhugofalowy, dziewigcioletni program duchowej odnowy narodu®. Ozy-
wiata ona wszystkie dziedziny duszpasterstwa i sugerowata stosowanie nowych
form dzialalnoéci w odpowiedzi na istniejace trudno$ci. Program duszpasterski
kazdego roku podejmowat jedno ze §lubowan odnowionych w sierpniu 1956
roku $lubéw Jana Kazimierza. Lata Wielkiej Nowenny lacznie z obchodami

271, W, Przygotowanie do malzenstwa (I), ,Kronika Diecezji Sandomirskiej” (dalej: KDS)
52(1959) nr 11, s. 317.

2 F. Jop, Kazanie wygloszone na Jasnej Gérze przed Cudownym Obrazem Matki Bozej 10
wrzesnia 1962 roku, ,,Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej” (Dalej WUDO) 17(1962)
nr 11, s. 348.

» E, Nowicki, Kronika Kursu Duszpasterskiego, ,,Miesigcznik Diecezji Gdanskiej” (dalej MDG)
2(1958) nr 11-12, 5. 673.

3 Do tysiacletniej rocznicy Chrztu Polski przygotowujemy sig¢ w ciagu dziewigciu lat, po-
przedzajacych rok 1966. Nazywamy to dziewigciolecie Wielka Nowenna —a sama juz nazwa wska-

zuje, ze chcemy mu nadaé szczegolnie religijny, chrzescijanski charakter”. K. Wojtyta, Odezwa
na rozpoczecie VII roku Wielkiej Nowenny, NCMC 1963 nr 7-8, s. 207.
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Milenium Chrztu miaty wielkie znaczenie dla pobudzenia wér6d mas wiernych
ducha poboznosci, zwiazku z Kosciotem oraz przeciwstawienie sig, czy tez li-
kwidacje skutkéw tych wszystkich zagrozen, jakie niést komunizm, przez swo-
ja ateistyczna ideologie®'. Nowenna, jak tez inne wydarzenia ko$cielne, ktore
mialy miejsce w okresie jej trwania (szczeg6lnie peregrynacja kopii obrazu ja-
snogorskiego Matki Bozej), byly okazja do poszukiwania sposoboéw zaradzenia
rodzacym si¢ problemom, a w tym wspomnianemu kryzysowi matzenstwa i ro-
dziny. W okresie Wielkiej Nowenny duchowienstwo polskie uczynto z malzen-
stwa i rodziny — w pewnym sensie — strategiczny punkt pracy Kosciota, wyra-
zanej w wysitku duszpasterskim i w licznych aktach formalnych adresowanych
do wiladz pafistwowych i przedstawianych wiernym?®2. Swiadczy to o kierunku
zamierzonych dziatan — odnowi¢ religijny charakter matzenstwa i rodziny, a po-
lepszy sig ich sytuacja. Biskupi polscy uwazali wowczas, Ze ,,w naszych przeto-
mowych czasach przypada rodzinie zaszczytne zadanie odrodzenia ludzkosci.
Kosciol nalezycie ocenia wysokie postannictwo rodziny, dlatego poswigca jej
wiele uwagi i trudu. Nasze plany duszpasterskie powinny skupié¢ si¢ dookola
zagadnien Zycia rodzinnego. Duszpasterstwo dzisiejsze jest, w najglebszym uje-
ciu, apostolatem rodziny”.

Warto odnotowa¢, ze Wielka Nowenna jako program pracy duszpasterskiej
zostat wysoko oceniony przez teologéw pastoralistow>*. Kosciét w Polsce prze-
prowadzat w okresie Wielkiej Nowenny szereg duszpasterskich inicjatyw zmie-
rzajacych do podniesienia poziomu religijno-moralnego w rodzinach, a tym
samym do wychowania dzieci i mlodziezy. Byt to pierwszy integralny, ogélno-
polski program duszpasterski, obejmujacy wszystkie niemal dziedziny duszpa-
sterzowania i zmierzajacy do jego ozywienia w skali catego kraju.

Mozna przypuszczac, ze pilna realizacja wspomnianego programu przyczy-

*! O wartosci obchodéw Tysigclecia Chrztu Polski dla naszego narodu i Kosciota tak wypo-
wiedzial sig biskup Karol Wojtyla w 1963 roku: ,,Jest wiec rzecza zrozumiala, ze w sposéb szcze-
golniejszy przygotowujemy sig do 1000-letniej rocznicy Chrztu Polski. Ow historyczny fakt sprzed
lat tysiaca stat sig zaczatkiem naszej wiary, czyli przynaleznosci do Jezusa Chrystusa w Jego praw-
dziwym Kosciele. I chociaz Chrzest $w. otrzymuje kazdy.z osobna czlowiek, to jednak trudno
zaprzeczy€, Ze w naszym narodzie, w ktérym tylu ludzi zostalo dotad ochrzczonych — éw Chrzest
sprzed lat tysiaca przyczynit si¢ w ogromnej mierze do uksztattowania naszego Zycia i naszych

~ dziejéw”. K. Wojtyla, Odezwa na rozpoczecie VII roku Wielkiej Nowenny, NCMC 1963 nr 7-8,
s. 207.

%2 Jeden z teologow dwczesnego okresu pisal: ,,Smiato mozna powiedzies, ze gdyby matzen-
stwo stanglo u nas na wladciwej wyzynie, nie tylko dzwignelyby sig cate rodziny, ale z nimi i spo-
leczenstwo cate i poziom religijnego Zycia, bo to wszystko wyrasta wreszcie z gruntu rodzin, a wige
pod opieka zacnego, a moze i $wigtego zwiazku”. J. Roztworowski, ,, Sakrament to wielki —w Chry-
stusie i w Kosciele”, AK 50(1958) nr 295, s. 189.

% J. Stepa, Apostolskie postannictwo rodziny, ,,Currenda” (dalej Cur) 1957 nr 3, 5. 147.

* Por. K. Misiaszek, Programy duszpasterskie: pomoc czy przeszkoda?, AK 85(1993) nr 506,
s. 80.
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nila sie w duzej mierze do tego, ze naciski komunistyczne, zmierzajace do de-
gradacji biologicznej i duchowej polskiej rodziny, nie osiagnely zamier.zonych
skutkow, choé przyczynity sie do ostabienia jej odpornosci duchowej. Duza
liczba rodzin, dzieki heroicznemu nieraz wysitkowi jej cztonkow, potrafita obro-
nié si¢ przed indoktrynacja ideologiczna i stata sig tworczym no$nikiem kultury
gleboko zakorzenionej w tradycji katolickie;.

1.5.2. Inne programy duszpasterskie

Komisja Episkopatu do Spraw Duszpastertwa Ogolnego nieprzerwanig od
1966 1. przygotowuje nowe programy duszpasterskie. Pelnig one inspirujaca
role w rocznej pracy duszpasterskiej w parafiach (cho¢ z réznycm zaangaio-_
waniem i skutkiem). Nie tylko w okresie Wielkiej Nowenny biskupi nadawali
sprawom dotyczacym matZzefistwa i rodziny priorytetowa range. .

Wraz z uptywem roku ko$cielnego 1978 zakoficzono w Polsce trzyletni fykl
pracy duszpasterkiej, ktorego gléwnym zadaniem bylo ukazanie ch'rzeécqax'l-
skiej wizji cztowieka. Prymas Wyszynski wraz z Episkopatem Polski zapropo-
nowat na kolejne trzy lata hasto: ,,Ewangelizacja a rodzina Polska”. Miato ono
by¢ realizowane w trzech etapach: .
—~ 1978/1979: ,Rodzina Ko$ciolem domowym — Kosciét domowy w stuzbie

cia”;
- ?9179/ 1980: ,,Rodzina w dziele wychowania (ewangelizacji) mlodego poko-
lenia”;
— 1980/1981: ,,Ewangelizacja §rodowiska przez rodzing”.

Program ten wyrazat zadanie Kosciola gloszenia petnego orgdzia ewange-
licznego, zdolnego doda¢ nowych sit duchowych, odpowiedzie(i na nurtu.]qc‘e
problemy i poméc w przezwycigzaniu powstajacych zagrozen. Episkopat przyj-
mowal rodzine polska jako ,,gtéwny punkt odniesienia ewangelizacji”, (...) kto-
ra narazona jest na otwarta «antyewangelizacje»”*. Chodzilo o to, aby mocg
Ewangelii przemieniaé rodzing polska w ,,Kosciét domowy” stuzacy iymu: b.y
ja bardziej zintegrowac i przywrocié jej wiadciwe funkcje. Wart(? zaznaczy¢, ze
te trzy lata byly ostatnimi w cyklu przygotowan Narodu na wielki jubileusz 600-
lecia obecno$ci Maryi w Jasnogorskim Obrazie.

Podobnie byto w 1989 roku, ktory by! rokiem przetomowym w dziejach na-
szego kraju. Takze w tym okresie Kosciot w Polsce zwrocit szczegélnz} uwage
na rodzine, patrzac na nia z nadzieja, ze bedzie ostoja chrzedcijanskiej torzsa-
moéci. Wymienié tu nalezy program roku koscielnego 1989/1990 pod haslf:m:
,Ewangelizacja rodziny i przez rodzing” a takze z 1993/1994 r.: ,,Ewangeliza-
cja wspdlnoty matzenskiej i rodzinnej”. Biskupi dostrzegali w tych programach

35 Program duszpasterski na rok 1978/1979. Wstep, Warszawa 1978, s. 2.
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konifecznoéé zapqznawania si¢ z nauczaniem papieza Jana Pawta II na tematy
rodzinne, wypowiadanym podczas swoich kolejnych pielgrzymek do Polski.

1.5.3. Drugi Polski Synod Plenarny

. Wspomieé najpierw nalezy o synodach diecezjalnych odbywanych w okre-
sie powojennym w Polsce. Zachgcaty one duszpasterzy do troski o matzefistwo
irodzing w pracy duszpasterskiej. Synody diecezjalne podejmowaly te proble-
matyke w swoich uchwatach?.

Na}eiy wzia¢ pod uwage szczegélnie dtugofalowy program duszpasterki — IT
Polski Synod Plenarny odbyty w latach 1991 —1999. Po Soborze Watykanskim
1I panowala opinia, ze w zwiazku z powotaniem nowych instytucji konsultacyj-
nych w Ko$ciele zakonczyla sig era synodéw. Kierowany bezbledna intuicja,
ka.rd.. Karol Wojtyta postanowit jednak odwotaé si¢ w swojej pracy duszpaster-
‘skle! w archidiecezji krakowskiej do sprawdzonej przez tradycje metody, nada-
jac jej nc?watorskq formeg synodu pastoralnego. W latach 1971-1979 zwotat
Synod Diecezjalny, ktérego zadaniem byto poglebienie wiary i wzmocnienie
postaw chrzescijanskich dzieki recepcji nauki i doswiadczen pastoralnych So-
boru Watykanskiego II.

Podobna droga poszedt Kosciét w polsce zwohujac IT Polski Synod Plenar-
ny. W okresie przygotowawczym do Synodu wypracowano dokumenty robo-
cze, ktore opublikowano z poczatkiem 1991 r.3. W jednym tomie znalazto sig
17 dokumentéw roboczych, dotyczacych odnowy zycia religijnego w Polsce
.wedhl.g pauki Soboru Watykanskiego II. Warto zwréci¢ uwage, ze malzefistwu
i rodzinie po$wigcono tam osobny dokument: W trosce o polskq rodzine®®, poza
tym zostaly one przedstawione w kilku innych dokumentach. W celu koordyna-
cji prac poszczeg6lnych grup synodalnych zostata powolana w 1994 roku Ko-
mlsja.Synodalna do Spraw Rodziny. Episkopat Polski, po zakoficzeniu Synodu
o.g1os11.wypracowane dokumenty jako dar dla Kosciola w Polsce na trzecie ty-’
sigclecie”. Wiadoma sprawa jest, Ze, aby stat si¢ on zyciodajnym darem wy-
maga r;etelnego weielenia w Zycie. A z tym u nas bywa gorzej. Takze b(’)gata
w tresci czg$é po§wiecona matzefistwu i rodzinie dokumentu koficowego* moze
pozosta¢ martwa litera na papierze.

3 .P(.)r. A. Skreczko, Troska Kosciola katolickiego w Polsce o malzeristwo i rodzing w okresie

Wielkiej Nowenny (1957-1966). Studium teologiczno-pastoralne, Biatystok 2002, s. 501-505
%7 Por. 11 Polski Synod Plenarny. Teksty robocze, Poznan-Warszawa 1991 o .
3% Tamze, s. 297-307. ~

* [I Polski Synod Plenarny (1991—1999), Poznan 2001,
4 Powolanie do zycia w malzeristwie i rodzinie, tamze, s. 2140,
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1.6. Troska o malzenhstwo i rodzing zawarta w nauczaniu Kosciola
katolickiego w Polsce

Troska o matzefistwo i rodzing nieprzerwanie jest wyrazana w nauczaniu bi-
skupdw polskich. Dostrzec ja mozna w ich licznych listach pasterskich, ore-
dziach, odezwach, przemowieniach i kazaniach oraz innych formach postugi*'.
Podkresli¢ tu nalezy szczegdlnie postugg rodzinie Prymasa Stefana Wyszyf-
skiego, ktory odczytujac whasciwie ,,znaki czasu™ staral sie madrze i odwaznie
wychodzié naprzeciw wyzwaniom, jakie stawiala nowa sytuacja w jakiej znala-
zly sig polskie matzefistwa i rodziny.

Majac ciagle na uwadze spoteczno-polityczna przestrzen dziatania Kosciola
i jego poczucie wspotodpowiedzialno$ci za warto$¢ polskiego spofeczenstwa
w gronie innych narodow, biskupi polscy stusznie wyakcentowywali miejsce

41 Oto niektére prace naukowe na ten temat, powstate w roznych osrodkach akademickich: S.

Gasifiski, Problem nierozerwalnosci malieriskiej w nauczaniu Episkopatu Polski 1 945-1975,
Krakéw 1984 (mps, ArPAT); F. Kampka, Zagadnienia malzeristwa i rodziny w listach pasterskich
Episkopatu Polski 1945-1974, Lublin 1981 (ArKUL); A. Kruzycki, Cele malzeristwa w swietle
powajennych listéw pasterskich Episkopatu Polski, Krakow 1986 (mps, ArPAT); A. Sabatowska,
Funkcja wychowania rodziny w $wietle ,, Listow Pasterskich Episkopatu Polski” 1945-1980,
Lublin 1981 (mps, ArKUL); S. Sudot, Troska biskupow polskich o wiare i moralno$¢ w rodzinie
na podstawie listéw pasterskich Episkopatu w latach 1945-1 966, Krakow 1984 (mps, ArPAT); T.
Szatkowski, Zadania rodziny w listach pasterskich Episkopatu Polski 1945-1974, Poznan 1983
(mps ArPWT); S. Fietko, Podstawowe zadania rodziny chrzescijariskiej w $wietle listow paster-
skich Prymasa Polski Stefana Kardynala Wyszyriskiego w latach 1946—1981, Warszawa 1990
(mps, ArTUKSW); B. Lewandowska, Wizja rodziny chrzescijariskiej w nauczaniu Ks. Stefana Kar-
dynala Wyszyriskiego, Warszawa 1987 (mps, ATUKSW); A. Pruszak, Koncepcja przygotowania
do malserstwa w dzialalnosci duszpasterskiej ks. bpa Wilhelma Pluty (1958—1986), Warszawa
1988 (mps, ArUKSW); A. Bandura, Troska o religijno-moralne wychowanie miodziezy w listach
pasterskich Episkopatu Polski w latach 1945-1974, Krakow 1987 (mps, ArPAT); M. Rutkowski,
Rodzina a wychowanie chrzescijaniskie w nauczaniu Episkopatu Polski w latach 1965-1975,
Krakéw 1987 (mps, ArPAT); J. Makowiecka, Prawa, obowiqzki i zagrozenia rodziny we wspot-
czesnym $wiecie na podstawie powojennych Listéw Episkopatu, Krakéw 1995 (mps, ArPAT); K.
Kopeé, Moralny ideal rodziny na podstawie listow pasterskich Episkopatu Polski w latach 1945~
1974, Poznah 1988 (mps, ArPWT); F. Sikora, Obowiqzek wychowawczy rodzicéw w swietle li-
stéw pasterskich Prymasa Polski Kard. Stefana Wyszynskiego (1949—1981), Poznan 1991 (mps,
ArPWT).

42 por. Znaki czasu rozumiemy tu — za Ks. B. Mierzwiniskim — jako ,,specyficzne zjawiska
spoteczne zachodzace we wspolczesnym §wiecie, zaréwno pozytywne jak i negatywne, uwarun-
kowujace zbawcza misje Kosciola”. B. Mierzwinski, Specyfika polskich znakéw czasu, w: Komi-
sja Duszpasterstwa Ogolnego Konferencji Episkopatu Polski, Poznaé Chrystusa. Program dusz-
pasterski na rok 2001/2002, Katowice 2001, s. 29; por. takze: J. Sieg, Znaki czasu, AK 61(1969)
nr 364, s. 213-225; O. B. Przybylski, Znaki czasu (Przeglad bibliograficzny), tamze, 62(1970) nr
366, s. 133-141; M. D. Chenu, Signes des temps. Réflexion théologique, w: Vatican II. L’Egise
dans le monde de ce temps, t. 2, Paris 1967, s. 205-225; A. L. Szafrafiski, Kairologia. Zarys nauki
o0 Kosciele w $wiecie wspolczesnym, Lublin 1990; R. Bielecki, Znaki czasu i ich rozpoznawanie,
w: R. Kaminski (red.), Teologia pastoralna, t. 1, Lublin 2000, s. 223-247.
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rodziny w spoleczenstwie i jej podstawowe odniesienie do narodu i panstwa.
Nauczanie to uswiadamiato spoteczefistwu i przypominato 6wczesnym wiadzom
obiektywna prawdg, wedtug ktérej rodzina jest najlepszym $rodowiskiem roz-
wojowym osoby ludzkiej i dlatego od poziomu jej zycia i moralnoéci zalezy
moralno$¢ spoteczna i wspoine dobro narodu.

Na kanwie programu obrony matzenstwa i rodziny Kosciot katolicki w Pol-
sce rozwijal program antropologiczny. Byt to ambitny program zorientowany
na wychowanie catego czlowieka, oparty na zasadach spotecznej mitosci i spra-
wiedliwosci, znajdujacych swoja transcendentng podstawe w Chrystusie i chrze-
Scijafiskim przekazie nauki objawione;j. Praca duszpasterska wobec rodziny byla
faktycznie akcja na rzecz odnowy kultury ludzkiej i chrze$cijanskiej w naro-
dzie, podejmujacej wysitek na niszczenie takich wad narodowych jak: alkoho-
lizm, przemoc w ukladach migdzyludzkich, marnotrawienie dorobku narodo-
wego, a z drugiej strony byla ustawiona na ksztaltowanie pozytywnych postaw,
np. pomocy charytatywnej wobec potrzebujacych, na wspoélprace dzieci z ro-
dzicami, na kulturg zycia codziennego.

Nauka biskupéw polskich o matzenistwie i rodzinie w okresie przedsoboro-
wym (zwlaszcza podczas WNT) zawierata pewne intuicje i wskazania odno-
$nie do malzefistwa i rodziny, ktore wyprzedzaly nauczanie Soboru Watykan-
skiego II oraz dostawaty sig na obrady soborowe przez polska delegacje, w kto-
rej uczestniczyli biskupi polscy, m.in.: bp Karol Wojtyla, bp Kazimierz Maj-
danski®. Jurydyczne rozumienie w ciagu wiekéw sakramentu malzenstwa, zwra-
cajace szczegolnie uwage na prawng waznosé umowy matzefiskiej uzyskato nowe
akcenty w nauczaniu soborowym. Na skutek nowych pradéw filozoficznych,

a zwlaszcza egzystencjalizmu chrzescijanskiego i personalizmu, Ojcowie So-
boru na nowo przeanalizowali jeden z palacych probleméw wspoétezesnego
Swiata — malzefistwo i rodzing. Sobér podkreslil elementy teologiczne, godnoéé
naturalna tego zwiazku oraz jego fundament, ktérym jest mito§¢ wzajemna
matzonkéw. W ujmowaniu tych spraw przez Sobér, da si¢ zauwazy¢ nie tylko
polozenie akcentéw na ich istote, ale takze wieksze dowartociowanie ich wy-
miaru egzystencjalnego®, '

Biskupi polscy zdawali sobie sprawe z tego, ze systematyczna sekularyzacja
okresu powojennego byta procesem ztozonym i silnym oraz ze jej oddzialywa-
nie mogto w duzym stopniu unicestwi¢ podejmowane wysitki duszpasterskie.
Nie powodowato to jednak opuszczania rak. Nalezato zaniechaé oczekiwania
natychmiastowych i spektakularnych efektow.

 Jego przemowienie soborowe, $wiadczace o zaangazowaniu catego Episkopatu Polski w obro-
ng Zycia, mozna znalez¢ w: K. Majdanski, Inspiracje Il Soboru Watykariskiego dla studiéw nad

rodzing, w: W sluzbie godnosci matzenstwa i rodziny. 10-lecie Instytutu Studiéw nad Rodzing
ATK, Lomianki 1985, s. 31-37.

 Por. KDK, 48.
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Waznym elementem w procesie ksztaltowan'ia} kz.itolickiej opinii.o r_nalzgr;—
stwie i rodzinie jest koscielne nauczanie kaznodziej skie®. Kaple}m ;najdujqw1ele
materiahu do gloszenia kazan na te tematy w pis‘mach w’yspeq alnie w tymhc:aj 1u
wydawanych. Warto tu wspomnie¢ szczeg6lnie o dvxfoch poc?stawowyc” g
nauczania kaznodziejskiego czasopismach, tj.: ,,Wspglczesnej Ambpme (;)
1946 1.) i ,,Bibliotece Kaznodziejskiej” (od 1957 r.). Pisma te stanf)vs,/lq w za 1°j
zeniu oficjalne organy koscielne, majace sta¢ na ustugach du.chow1enst\fva calej
Polski i uwzgledniaé najszczegolowiej jego dez.yderaty. Majg za zadanie ucze-
nia duchowienstwa Scistego taczenia w kazaniach elemeptu‘dogmgtyc'znego
z moralnym, poruszania spraw aktualnych wspotczesnego zycia. f)b.ejm'u’Jq one
kilka dzialéw tematycznych, wérdd ktorych mz.tl'ier’lst.w? ijego swu;tqsc, pro-
kreacja, wychowanie do czysto$ci narzeczenskiej i malzenskiej otrzymuja szcze-

61ni soka rangg. '
gdgxaenv:l}i,zowa;nyciqtreéci nauczania koscielnego przebija uporczywa myslz g19-
szaca wysoka godno§¢ matzenstwa oraz wartoéf: i znaczc’:nle rodzm}" dl':\i zycia
jednostki i spoleczenstwa, w tym takze dlg Isos.cwka, ktoreml{ rodzma, psta;—
cza nowych cztonkéw i socjalizuje ich religijnie. I:Twypuklema wartosci mal-
zefstwa i rodziny dokonywano w réznorodny sposob. o
Podkresla sie w tym nauczaniu, ze malzenstwo, a potem fodzma jest zapro-
szeniem skierowanym przez Boga do cztowieka w celu yvspolpracy w pf)wc(;ly-
waniu nowego zycia. Rodzina jest ostoja potrzebnq‘dzwcmm, a takze 1 1o 721.-
com — daje im pomoc materialng i stwarza warpnk1 d‘o rozwoju osobowosc.L
W trudnosciach religijnych dom rodzinny staje sig f)stpja‘ \Imary w Boga. Rp Zi-
na jest z natury wyposazona w takie wartqéci, dzigki ktoryr‘n staj'e sig mev'vyl-
czerpanym zrédlem odnawiajacego sig 2yc1g. W planach Bozycl:i_]est ona Wl:i;
ka tajemnica, zwiazkiem ludzi wspéiprﬁcu]'qc‘ych. z Bogiem w awaniu zyra-
i, kolebka §wigtych” powotana do rozwij ?nxa zycw.\lnz}d‘przyrodzonego 1wy
iania cnot chrzescijanskich, zwlaszcza ofiarne) mitosci. o
blag;:;(;;ja‘c treécji nauczania nie nalezy zapomi'na,é o poﬂudze': rilaukl,. k‘tora
zglebia, porzadkuje, wyjasnia i uczy prawdy.o maiz'enst'vwle‘ i rodzinie, l??\}lne‘rw
w $wietle Objawienia Bozego, a takze w éw1etl€: osu'ig_nlqc innych nauk. ozga
mowié o nieustannym $wiadectwie wrazliwosci Kosm.ola w qugce na p(?trlzel e;
rzetelnej formacji naukowej w postudze wobec rodziny. .Is_tmejle od wielu la
mozliwosé odbywania studiow specjalistycznych o }'o'dzmle, nie tylko przeﬁ
osoby duchowne, ale i §wieckie, w Krakowie, Lublinie, .V\{ar.szame'l mn(}ilc.
oérodkach akademickich. Warto w tym miejscu przypomniet, e nauki o ro dzi-
nie zostaly w 1995 roku (w XX lecie istnienia Instytu_tu ?tufhow nad 'Rod.zma,
Filii ATK w Lomiankach, zalozonej przez Abp K.Majdanskiego) oficj alnie za-

45 por. F. Adamski, Malzeristwo i rodzina, Lublin 1980, s. 36-52.
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twierdzone jako odrgbny kierunek studiéw*. Ukazuja sie w Polsce pisma zaj-
mujace sig problematyka rodzinna; ,,Sprawy Rodziny”, ,,Studia nad Rodzing”,
»Wychowawca”. Osrodki naukowe organizuja sympozja i zjazdy poswigcone
tej tematyce.

1.7. Powstanie i rozwéj duszpasterstwa rodzin

Przechodzac do wymiaru prakseologicznego, zauwazmy realizacj¢ zadan
wobec rodziny przez duszpasterskie dziatanie Kosciola. Nalezaloby teraz uka-
za¢ aktywno$¢ duszpasterska realizowana w trudnych nieraz i ograniczonych
mozliwosciach dziatania. Ko$ciét zmagat sig z olbrzymimi nieraz trudnogciami
w skutecznej realizacji swojej misji w $wiecie.

W okresie trwania Wielkiej Nowenny zrodzit si¢ w Polsce specjalny rodzaj
duszpasterstwa zwany duszpasterstwem rodzin®’. Biskupi polscy traktowali je
Jjako ,,palaca potrzebe naszych czaséw” wobec zmiany form Zycia rodzinnego,
trudnosci bytowo-wychowawczych i postepujacego zaniku duchowych pierwiast-
kow nadprzyrodzonych w zyciu rodzinnym?.

»Duszpasterstwo rodzin w aspekcie przedmiotowym jest rodzajem zbawczej
postugi Kosciota ukierunkowanej na matzenstwo i rodzine™*. Sobor Watykan-
ski II, byt przetomowym wydarzeniem nadajacym nowe ukierunkowania row-
niez duszpasterstwu rodzin®. Mozna wiec przyjaé, ze »duszpasterstwo rodzin
jest stosunkowo mloda dziedzing pastoralng”s!.

Tworzenie si¢ w Polsce duszpasterstwa rodzin zwiazane bylo z narastajaca
potrzeba obrony zycia dzieci nienarodzonych®. Koéciét w Polsce, pod prze-

“ Por. J. Klys (red.), Nauki o rodzinie, Warszawa 1995.

7 Por. B. Przybylski, T. Witkowicz, Duszpasterstwo rodzin, AK 67(1975) nr 396, s. 96.

“ Por. J. Buxakowski, Obiteijski pastoral u Polskoj [Duszpasterstwo rodzin w Polsce], Za-
greb 1972, s. 601-613.

). Wilk, Duszpasterstwo rodzin: préba okreslenia jego istoty, ,,Roczniki Teologiczno-Kano-
niczne” (dalej RTK) 28(1980), z. 6, s. 72.

9 Rys historyczny w wymiarze Koéciola powszechnego mozna znalezé: J. Klys, Podmiotowe
uwarunkowania duszpasterstwa rodzin, w: K. Majdanski (red.), Teologia malienstwa i rodziny,
Warszawa 1990, t. 2, s. 111-161.

5! B. Mierzwinski, J. Wilk, R. Bielen, Duszpastertwo rodzin, w: R. Kaminski (red.), Teologia
pastoralna, t. 2, Lublin 2002, s. 410.

%2 Ks. J. Buxakowski, naoczny $wiadek i uczestnik zmagan w obronie zycia: stwierdzit “do
1968 r. praca duszpasterstwa rodzin odbywata sie nie tylko w najtrudniejszych warunkach mate-
rialnych i pod stala nagonka wiadz administracyjnych, ale réwniez w poczuciu braku poparcia ze
strony partykularnych Kosciolow zachodnich. W wielu bowiem krajach zachodnich szerzono na-
wet wsrdd katolikéw i przez katolikéw propagande nowych $rodkéw antykoncepcyjnych, rzeko-
mo niesprzecznych z nauka Kosciola (pigutki hormonalne). Koéciot polski, jako pierwszy do-
strzegl podstepno$¢ tych dzialan, ale czgsto skazany byl na walke w osamotnieniu i narazony na
zarzuty nienadaZania za rozwojem nauki i farmacji. W Polsce zdawano sobie jednak sprawe lepiej
niz gdzie indziej, Ze ostrze neomaltuzjanizmu wymierzone Jest przez okreslone kola szczegbinie
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wodnictwem Prymasa Stefana Wyszynskiego, gtarai si; odpowiedzie¢ na antZ:
populacyjna polityke pafstwa. Sejm PRL podP'ls:al bmleefn us‘tawq o przc?rygv}o
niu ciazy dnia 27 kwietnia 1956 r. Tu? po vx:e_]scxu w Zycie te.J ustaW}./, rlx(le 'c)ilo_
bezposredniej odpowiedzi ze strony bxskupow. p_c)lsklf:h, g(llyz Sytl..laC{:l bgsl( ,
ta katolickiego byta wtedy bardzo trudna. Ale juzw sierpniu tegoz roku le . u;)u
zgromadzeni na Jasnej Gorze, skierowali sw03’e orqdu.e c%o na'rodu'vlv( oblic "
tego nowego zagrozenia®. Obrona zycia, na ktora pc?iqzyll naflsk bis 11p1 ;:‘(:V -
scy, dotyczyla budzenia $wiadomoéci przez powolanie i rozwoj Qusz}pas er e
pracownikéw stuzby zdrowia (powolz:ine w 19601.), klz;)rf: z kolei dato podwali
ie duszpasterstwa rodzin w naszym Kraju. .
» ggﬂllcl)tc‘zog etilorzeniﬁ odrebnego duszpastertwa rodzin byto utlworzem.e
w 1965 r. Komisji Episkopatu Polski do Spraw. I?uszpasterstwa Rod.zm. I;oml-
sja ta zostata przeksztatcona w 1973 LW Komisje Episkopatu Polski do Spraw
i 95 r. w Radg ds. Rodziny.
Rogil;i’e?vvvvszljm okresie d;ia{alnos'ci duszpas‘terstwa roc'lz'in w.Pgsl“sce powsta?a
potrzeba odpowiedzi na pytanie: czym ono ]est‘ w swej istocie?”". Ks(s)n\;/e;}))qi
bowiem tego duszpasterstwa byla w Eur‘op}e dopiero wypra?owywan; kr ; orr1
sce podjgto proby odpowiedzenia na nie i dopracpwano sig Jas.nycd o C}S, f:ui.
Znalezé je mozna w dwoch instrukcjach przez EPlskopat Po{sk’l wydanye }_L ;
po Soborze Watykanskim II°°. Nalezy w tym miejscu Rodl.(reshc pracgi zaskrg
na rzecz duszpasterstwa rodzin ks. Kazimierza l‘\/Iz:leansk‘lego, pler\{vsz?\}go . a‘;
jowego duszpasterza duszpasterstwa pracownikow shuzby Zdr0w1a1. a Jefi >
barkach spoczefo m.in. organizowanie naukowo:dydakt‘ycznego zaplecza E(lip.
stolatu rodziny. Zastuga nickwestionowana w tej trgdnej pracy na rzecino' zg
byta takich postaci jak prymasa S. Wyszyﬁsklego, ’blsl.<upa W. Pluty, K. (gty
i éwieckich katolikow jak np. Walentego Maj c.lanskle'go, Teresy Strzem Bosz,
Wandy Péttawskiej, Moniki Wojcik, Wiodzimierza Fijatkowskiego oraz Bar-
i sOW. '
bargilljc?llg)iliglscy widzieli szerokie mozliwosci duszpasterstwa rodzin w dusz-

przeciw krajom katolickim i ze chodzi wyraznie o os'{a.bienie i‘ch preznosci populacy]rtl)ej. T:l;r:)v(;z?
walka przeciwko neomaltuzjanizmowi stala sig czescig walki o pods.tawqwe ;I)Erawlzo );tttlxl e
wego” J. Buxakowski, Duszpasterstwo rodzin..., dz. cyt., s. 356 w: ,Listy Episkop
j LEP). 3

(dals?é;)islzopat Polski, List pasterski o rodzinie, Jasna ’G()ra 26 'VII.I 1?56 r'., LEPi;I: é5277(1169 {8.6)

54 Mowi o tym J. Wilk, Duszpasterstwo rodzin: proba okreslenia jego istoty, ,
z. 6,s. 73-81.

s . J. Lange, Ehe und Familienpastoral, Wien 1977, s. 215. N ]

6 ;(;))lirsliopat I%olski, Pierwsza instrukcja Episkopatu Polski.dla du.chowwnstlu;ag ;) pr;%)gsottr)xy
niu wiernych do Sakramentu M7alienstwa io duszpaftersrwte rodztrf (21 ), ;)to;:v vy
rodziny 1(1985), s. 9-20; tenze, Druga instrukcja E.‘pzskopatu Polski dot;;(czqca przxﬁz lowania
do malienistwa i Zycia rodzinnego oraz wprowadzenia nowego obrzedu sakramenty
(11 111 1975), ,Studia nad Rodzing” (dalej SR) 1(1985), s. 21-31.
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pasterstwie zwyczajnym. Kierowali swoje zachety i zalecenia do rodzin chrze-
Scijafiskich. Zachgcali je, aby wykorzystaly one najpierw modlitwe i gloszenie
Stowa Bozego, a swoje zalecenia, kierowane pod ich adresem, ujmowali w for-
mie szczegblowych wskazowek™,

Trudno méwié o duszpasterstwie rodzin bez osobistego kontaktu miedzy
duszpasterzem a rodzing. Stad koniecznosé duszpasterstwa domowego. Kole-
da, cho¢ byta wielkim blogostawiefistwem, nie mogta wystarczy¢, gdyz zbyt
pospiesznie si¢ odbywata i nie byla pozbawiona interesownosci®. Dlatego bi-
skupi zalecali kaptanom: ,poza liturgiczng kolgda, duszpasterz winien przez
caly rok wedhug planu odwiedza¢ dom za domem z wykluczeniem przyjecia
ofiar materialnych. Winny to by¢é wizyty nie towarzyskie, lecz duszpasterskie,
nacechowane troskliwoscia duszpasterska i taka atmosfera, by rodzina odczuta,
ze w niej byt; Chrystus. Duszpasterz winien rowniez wlaczaé si¢ w przezycia
rodzinne swoich parafian gratulacje, kondolencje, nacechowane myslareligijng”,

Wedlug zalecen biskupéw podczas Wielkiej Nowenny, pomoc rodzinom miata
mie¢ zawsze wyraz kierunku konkretnych dziatan®. Przyktadem moze by¢ za-
lecenie podane w programie na I1I rok Wielkiej Nowenny w Diecezji Wioclaw-
skiej: ,,szczegdlna uwage zwrocimy na rodziny wielodzietne i chorych. Naleza-
toby wszystkich chorych wpisa¢ do Apostolstwa Chorych. Rodzinom wielo-
dzietnym mozna dopoméc przez zorganizowanie opieki nad dzieémi™! oraz
w Archidiecezji Wroctawskiej: ,, W obecnym Il Roku Wielkiej Nowenny, , Roku
Zycia” mamy otoczy¢ szczegdlna opieka wielodzietne rodziny”®,

Za jeden z waznych obowiazkow duszpasterzy parafialnych uwazano kate-
chizacjg rodzicow. Kaplani mieli glosié przynajmniej raz w miesiacu we wszyst-
kich parafiach konferencje wychowawcze skierowane do rodzicow. Korzystali

57 Wykorzystania zwyklych nabozenstw do wspolnej modlitwy catej parafii w intencji rodzin;
aplikowania za nie dodatkowo niedzielne; Mszy $w., zapowiedziawszy to uprzednio; odmawiania
krétkiej modlitwy za rodziny przy nabozefistwach popohudniowych; zachecania do wspoélnej wie-
czornej modlitwy rodzinnej, wspolnego Rozanca (cho¢by 1 dziesigtka). itp.; gloszenia niedziel-
nych kazan w spos6b jasny i zyciowy, dostosowany do lokalnych potrzeb; poruszania tematyki
rodzinnej w konferencjach stanowych, specjainych naukach podczas rekolekcji i Misji $w. itp.;
nadawania szczegolnie uroczystego charakteru $wigtu Najéw. Rodziny; zachecania do poswigce-
nia sig rodzin Najsw. Sercu Jezusa i Niepokalanemu Sercu Maryi; prowadzenia kurséw dla narze-
czonych; dobrego przeprowadzania egzamindw przedslubnych; starannego przygotowania do spra-
wowania sakramentu matzenstwa.

* Por. Z. Szuberlak, Koleda — duszpasterskie nawiedzenie parafian, ,Homo Dei” (dalej HD)
30(1961) nr 3, 5. 261-264.

% Kurs Duszpasterski w Oliwie 30 VI - 2 VII 1958, MDG 2(1958) nr 11-12, s. 670-674.

¢ Por. W. Fijatkowski, Gdy niewiasta ma rodzié, PKt ( 1959) nr 49, s. 362.

%' A. Pawlowski, Zadania duszpasterskie zwiqzane z programem III Roku Wielkiej Nowenny,

KDW 53(1959) or 10, 5. 236.
€ Po ,, koledzie”, ,,Wroctawskie Wiadomosci Koscielne” (dalej WWK) 15(1960) nr 1, s. 41;
por. A. Rogéz, Koleda parafialna, HD 33( 1964) nr 4, 5. 231-233.
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z tematdw katechez oraz gotowych opracowan na kazdy miesi?}c podanych w B1-.
bliotece Kaznodziejskiej w dziale “Nauki stanowe”. W razie potrzeby ,m(zigll
odstepowa¢ od podanej tematyki i omawiali sprawy ellktuz.llne w (,ianyrr} $rodo-
wisku. Chodzilo tez o przekonanie rodzicow, Ze to oni maja uczy¢ swoje dziect
katechizmu i wspolpracowac przy tym z duszpasterzam} w religijnym wycho-
waniu dzieci. Szkoda, ze obecnie zanikta niemal zgpelme_ ta praktyka. .
Wielkie, pozytywne znaczenie w duszpastergtww rodzin odgrywa wlgs;xwe
przezycie patronalnego §wigta rodzin, przypgdaj acegow styczniu, w Z,Nl;e 'Z]ie-
le $w. Rodziny”. Podczas Mszy Sw. czytane jest ka.\zdego quu O(deze pzﬁ 0-
patu o malzenstwie i rodzinie. Tre$¢ tych Oredzi stanowi §w01stq katechezg
narodowa i pomoc w duszpasterstwie rodzin. Po.rus,za'ne w nich tematy dotycza
aktualnych probleméw polskich rodzin oraz daja $wiatlo na caloksztalt pracy
1. . .
’ rcgs;n(?l?;dzi o strong organizacyjng duszpastertwa rodzin, to_z ramienia K_o-
misji Episkopatu Polskikieruje nim krajowy duszpasterz rodzin i krajowa in-
struktorka poradnictwa rodzin.*

1.8. Przygotowanie kaplanéw do duszpasterstwa rodzin

Wyjscie na przeciw potrzebom (.iuchowym im?tferiaglym rodzn; I\;/yg?eg:
pilnej troski duszpasterskiej i poparcia ze strOfly Kosciota®. Jan P'Z-IWC I's -
dzit, 7e , Kosciél uwaza shuzbe rodzinie za jedno ze ’swych. naps?otnlej‘sz‘yc
zadan™®. Postuga Kosciola dotyka same;j istoty mal?e_:nstwa i r9dznny w {ej si-
crum; jest niezastapiona w dziedzinie sakr'amenFalnej iw kwestlz.ich r.nl(:ra nyc Z

W tej stuzbie Kosciota na rzecz rodzmy'wxodch rolg peh?lg b}s upi ortaf
kaplani — duszpasterze. Wyraza to Adhortacja apos'tolska. F amzlzar’zs‘ co}:t_.vm.‘ io
stowami: “Maja oni [kaptani] by¢ oparciem dla roEi‘zmy w jej tru.dn'osgac 1’c1<?r-
pieniach; towarzyszac jej czlonkom, maja pomaga¢ im w widzeniu svs.nat.a v:/‘ .sv:;le-
tle Ewangelii”®. Ojciec §wigty stwierdza w t}fm samym df)kur.nenme,‘ze ' zda e;
program duszpasterstwa nie moze nigdy, na zadnym poziomie, pominac u; i
pasterstwa rodzin”%. Nalezy przy tym podkresli¢, iz tak} apostolat nie jest zada
niem zarezerwowanym tylko dla nielicznych .kaplar‘low. Do s}gzby rodzinie
wezwani sa wszyscy kaplani na rézne sposoby i w réznym stoPnlu. _

 Konstytucja soborowa Gaudium et spes stwier(.iza: ,,zgdaniem !(aplanowfv - po ot;ziyomnigzlvx
przez nich nalezytego wyksztalce.nia w spl:awac.h'iyma rqdzmnego - _]C.St v‘vspler'::milei :21 izonkOw
w ich pozyciu matzenskim i rodzinnym r(')znym{ §rodka1jm fiuszpa§tefs].(,1,m1... arow
nie ich dobrocia i cierpliwoécia wérdd trudnosci i krzepienie w mitosei” (n. 52).

¢ List do Rodzin, n. 2. L o ]
6 Familiaris consortio, n. 73. Por. takze B. Mierzwinski, Pastoralne aspekty Familiaris con

sortio, ,Atencum Kaplaniskie” 76(1984) nr 449, s. 26-44.

6 Tamze, n. 70. ) . .
* Wiecej w: R. Bielen, Duszpasterstwo rodzin we wspoiczesnej Polsce, Lublin 2001.
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Potrzebna jest dobra formacja tak alumnéw jak i kaptanéw w tym wzgle-
dzie. Rzeczywisto$é stawiata weiaz nowe wymagania. Totez od duszpasterzy
pracujacych w parafiach oczekiwano wéwczas ciaglego poglebiania problema-
tyki zwigzanej z malzefistwem i rodzing®’.

Sprawa tq zajeli sig biskupi na konferencji, ktora odbyli w Rzymie w Roku
Rodziny (1994). Powstat wowczas dokument opracowany przez Kongregacje
Wychowania Katolickiego (ds. Seminariow i Instytutéw Naukowych) Wskaza-
nia dla formacji alumnéw dotyczqce zagadnier matzeristwa i rodziny, (Waty-
kan 1995), ktory stat si¢ podstawa dla programéw seminaryjnego wychowania
prorodzinnego alumnéw. Nie oznacza to wcale, ze wezesniej Kosciot katolicki
w Polsce nie troszczyt sig o przygotowanie duszpasterzy do pracy z rodzinami.
Trzeba przyzna¢, ze wychowanie w polskich seminariach pozostawialo wiele
do zZyczenia pod tym wzglgdem, ale gdy chodzi o pomoc duszpasterzom w pra-
¢y z rodzinami, to biskupi wychodzili naprzeciw temu zadaniu®®, Widzieli oni
potrzebg budowania wiasnej §wiadomosci w sprawach zycia rodzinnego, jak
te? nalezytego przygotowania kaplanéw do shuzby rodzinie. Rzeczywisto$c sta-
wiala i stawia wciaz nowe wymagania. Totez od duszpasterzy pracujacych w pa-
rafiach oczekuje sig ciaglego poglebiania problematyki zwiazanej z malzen-
stwem i rodzing®.

Kaptani spotykaja si¢ w ciagu roku na réznego typu spotkaniach: kursach
duszpasterskich, zjazdach referentow duszpasterstw, konferencjach dekanalnych,
konferencjach dziekanskich i rekolekcjach. Kazda z tych okazji stanowi swo-
istag pomoc w ich pracy duszpasterskiej, pomoc intelektualna, ale i duchowa.
.(}}éwr}ie na tych zjazdach kaptani przygotowywani sa do pracy z malZenstwami
1 r9d21nami. Swoje referaty na tych kursach przedstawiaja zapraszani specjali-
sci z ro6znych dziedzin omawiajacy te sprawy ze znawstwem°.

¢ Por. J. Klys, Podmiotowe uwarunkowania duszpasterstwa rodzin, w: K. Majdanski (red.)
Teologia malzeristwa i rodziny, t. 2, Warszawa 1990, s. 161. ”
4 % Por. J. Stroba, Wychowanie kandydatéw do kaplanstwa, AK 54(1966) nr 310, s. 181-186; T.
Milek, Wychowanie kaplana do stuzby rodzinie, AK 87(1995) nr 516, s. 242-251; K. Meissr;er
Uwagi o przygotowaniu kleryka do zadan apostolskich wzgledem rodziny oraz do sycia w celiba-,
cie, AK 59(1967), nr 348-349, s. 164-169; J. Buxakowski, Odpowiedzialnosé za rodzing, AK
67(1975) nr 396, s. 59-76; Z. Narecki, O potrzebie wspdipracy rodziny z kaplanem, ,,Chrzeéci}anin
w $wiecie” (dalej ChS) 17(1987) nr 1, 5. 41-43.
@ Por. J. Klys, Podmiotowe uwarunkowania duszpasterstwa rodzin, w: K. Majdanski (red.)
Teologia malzenstwa i rodziny, t. 2, Warszawa 1990, s. 161. |
7 Przyktadowo na kursie duszpasterskim dla kaptanéw diecezji przemyskiej Zorganizowanym
w Przemys$lu w dniach 25-26 VIII 1958 roku przedstawiono nastgpujace referaty: Katolickie zy-
cle fodzinne, a nasze duszpasterstwo, Duszpasterstwo nad milodziezq pozaszkolnq, Problem kato-
lzcktegf) ojcostwa w $wietle katolickiej etyki. Por. Kurs duszpasterski w Przemyslu, , Kielecki Prze-
glad Dl.ecfezjalny" (dalej KPD) 44(1958) nr 7-8, 5. 230. Na podobnym kursie dla kaplanéw diecezji
gdanskiej zorganizowanym w Gdansku w dniach 30 VI— 1 VII 1958 roku wygloszone byty refera-
ty: Znaczenie rodziny dla krélestwa Bozego na ziemi, Duszpasterz przygotowuje miodzies do mal-
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Kursy taczyly sie tez w swej tematyce i tresci z innymi spotkaniami forma-
cyjnymi kaptanéw, a mianowicie konferencjami i kongregacjami dekanalnymi.
Maja one miejsce zwykle kilka razy do roku’'. Wéro6d tematéw poruszanych na
tych spotkaniach raz po raz przewijaja si¢ zagadnienia dotyczace pracy duszpa-
sterskiej z malzenstwami i rodzinami™.

Zauwazmy, ze nawet, gdy og6lny temat konferencji dotyczy! innych spraw
niz malzefistwo czy rodzina, to zawsze jakie§ zagadnienie z tego obszaru poja-
wiato sie w trakcie spotkan™. Prelegenci, ktorymi byli najczesciej duchowni
z danego dekanatu, mieli wskazana pomoc do wykorzystania w przygotowaniu
swoich wystapien. Byly to glownie artykuly na tematy maizefisko-rodzinne za-
warte w ,,Ateneum Kaptanskim”.

Takze rekolekcje kaplanskie, do odbycia ktorych, co roku, jest zobowiazany
kazdy kaptan, sa dobra okazja do uwrazliwienia kaptanow na sprawy matzefi-
sko-rodzinne™.

Nie wystarczy jednak tylko zglebia¢ Boze zamysty wobec rodziny, ponie-
waz duszpasterz ma je wprowadza¢ w Zycie. Zeby si¢ wywiaza¢ nalezycie z te-
go zadania musi najpierw wiedzie¢, jakie odcinki codziennosci roznia sig od
swego pierwowzoru, jakie s realne potrzeby rodzin. Temu stuza m.in. odwie-
dziny duszpastterskie zwane koleda.

senstwa i do zycia rodzinnego, Domowe duszpasterstwo rodzin, Ogdlne duszpasterstwo rodzin,
Duszpasterstwo na ustugach milosci i milosierdzia, Duszpasterstwo rodzin bezslubnych, Poradnie
madseniskie, Psychologia zycia rodzinnego. ,Miesigcznik Diecezji Gdaniskiej” (dalej MDG) 2(1 958)
nr 11-2, s. 670-671. Kurs Duszpasterski w Oliwie 30 VI — 2 VII 1958. Kronika, MDG 2(1958) nr
11-2, s. 670-674.

7' Na og6t 6 razy do roku. W diecezji opolskiej spotykamy takie zalecenie: .Konferencje nalezy
odbywaé szesé razy w ciagu roku, zgodnie z Instrukcja z 1946 roku”. F. Jop, Tematy referatow na
konferencje dekanalne w 1962 roku, WUDO 17(1962) nr 1, s. 28.

2 W Archidiecezji Warszawskiej na 6 konferencji przewidzianych na rok duszpasterski 1958/
59 dwie dotyczyly tej tematyki; por. Tematy referatow i konferencji ascetycznych na kongregacje
dekanalne w 1958/59 r, ,,Wiadomosci Archidiecezjaine Warszawskie” 40(1958) nr 8-10, s. 491-
492; W diecezji wroclawskiej podczas serii konferencji dekanalnych odbytych w 1961 roku byly
nastepujace tematy: Przygotowanie mlodych do sakramentu maizenstwa; Jakich uzywaé metod,
by nasze nauczanie religii w szkole i poza szkolq bylo atrakcyjne?; Kaplan rzecznikiem odrodze-
nia rodziny w parafii, Tematy na konferencje i kongregacje dekanalne w roku 1961, ,,Wroctaw-
skie Wiadomosci Koscielne” 15(1960) nr 12, s. 629-631.

73 Np. w 1961 roku w diecezji opolskiej konferencje dotyczyly zagadnienia kaplahstwa. Spo-
tykamy temat: ,,Czytanie Pisma §w. w rodzinach”. F. Jop, Tematy referatéw na konferencje i kon-
gregacje dekanalne w 1961 roku, WUDO 15(1960) nr 12, s. 517.

74 W ostatnim dniu rekolekcji kaptanskich w Przemyslu, dnia 21 lipca 1959 roku, wygloszone
zostaly nastgpujace nauki zwiazane z programem trzeciego roku Wielkiej Nowenny — ,,Roku zy-
cia”. Ks. bp Jakiel mowit na temat: Kierownictwo malzonkéw w konfesjonale, za$ Ks. J. Bazanf
Srodki duszpasterskie w realizacji hasia ,,Obrona zycia”. Dzien duszpasterski, ,Kronika Diecezji
Przemyskiej” (dalej) KDP 45(1959) nr 9-10, 5. 181-182.
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L.9. Przygotowanie do zycia malzenskiego i rodzinnego

. Biskupi oraz kaptani polscy, zaraz po drugiej wojnie $wiatowej dostrzegali
pilna potrzebg poprawy sytuacji rodziny polskiej, a szczegdlnie przygotowania
mlodziezy do sakramentu matzenstwai zycia w rodzinie”. Wojnai bezposredni
okres po jej zakoniczeniu obnizyta stan wiary i moralnosci oraz wplynela na
proces laicyzacji polskiego spoleczenstwa. Duchowiefistwo polskie zdawalo
doskonale sprawe jak wiele zalezy od tego, czy mtodzi ludzie sa dobrze przygo-
towani do pelnienia zadah wynikajacych z zycia w sakramentalnym zwiazku
n?a&'eﬁskim i rodzinie. Sprawa przygotowania do malzefistwa stata si¢ zagad-
r,ne.mem bardzo doniostym, ktéremu Kosciot katolicki w Polsce poswigcit i po-
swigca duzo uwagi. Kongregacja Sakramentéw wydata jeszcze w 1941 r. In-
stmkch «Sacrosanctum» o kanonicznym badaniu narzeczonych przed slubem.
Biskupi za$ polscy, idac po mysli Koéciolana Konferencji w Czgstochowie (1946)
uchwalili dla catego kraju ,,Instrukcje o kanonicznym badaniu narzeczonych”.

‘ Kardynal Wyszynski, jak tez inni biskupi polscy, widzieli potrzebg gruntow-
niejszego pouczenia kaplaniskiego”, ktdrego brak byt odczuwany w dotychcza-
sowej praktyce parafialnej. ,,Doceniajac pilno$é i doniostosé tej sprawy, pra-
gniemy zobowiaza¢ wszystkich rzadcéw parafii do systematycznego prowadze-
nia katechizacji przedmalzenskiej w kazdej parafii”. Biskup J. Lorek stwier-
d.le podobnie w roki 1960: ,,Dotad pouczenia przedmatzenskie odbywaty sie
mesysu?matycznie 1 nie we wszystkich parafiach. Teraz maja by¢ prowadzone
wszgdzie. Bardzo dokladnie i sumiennie. Dotychczasowa praktyka wykazala
Ze tam gdzie pouczenia sg przeprowadzone systematycznie i na odpowiednim’
dla miodziezy poziomie, ciesza sig zwykle dobra frekwencja i zywym zain-
teresowaniem’. NaleZy przy tym zaznaczyé, ze tak prowadzona katecheza przed-

. 75 »Jeden z biskupow polskich, méwige o przygotowaniu narzeczonych do $lubu, powiedziat
ze hczbfl malzefistw rozwiedzionych zalezy od tego, w jaki spos6b przezywa sig na;zeczer'lstwo’
W zdaniu tym implicite miesci sig¢ prawda, ze troska o narzeczonych, o ich przygotowanie d(;
stanu maizenskiego decyduje w duzym stopniu tak o trwalosci malzeiistwa, jak i 0 wychowaniu
nowego pokolenia”. W. Borowski, Przedslubne pouczenie katechetyczne we wspoiczesnym dusz-
pasterstwie, ,,Wiadomosci Diecezji Lodzkiej” (dalej WDL) 33( 1959) nr 11, s. 312; J. Groblicki
Jf’rzygotowam‘e do sakramentu matzeristwa, NCMC 1957 nr 4-5,s.31; por. R.Kunici(i Ku trwalo:
sci malienistwa i szczesciu rodziny, HD (1978) z. 1, s. 14. ’

" Por. W. Borowski, Przedslubne pouczenie katechetyczne we wspélczesnym duszpasterstwie,
WDL 33(195?) nr 11, s. 312; por. W. Pluta, Na dni narzeczeristwa, PKt 49(1959), s. 613. ,
" f’_,,Z}z:dame‘ kaptanéw w przygotowaniu mlodziezy do matzenstwa jest bardzo powazne”. L.
52(()_]1091;:; ) (:1vrvsll;1,, :r;,;zgfatowame do malzeristwa (2), ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” (dalej KDS)

8 S. Wyszynski, Katechizacja przedmalieriska, WAG 9(1959) nr 11, s. 525; Por takze: A
Pawlowski, Katechizacja przedmatieriska, KDW 53(1959) nr 12, s. 293-295. , o

112791.I1.3Lorek, W sprawie pouczen przedmatzenskich i nauki przedslubnej, KDS 53(1960) nr 4, s.
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malzenska nie zwalniala od osobnego zajecia sig¢ nupturientami w osobnych
naukach przedslubnych, gdy zglaszali zapowiedzi w kancelarii parafialnej.

Katechizacja przedmatzenska nakladata niewatpliwie dodatkowy trud na
kaplanéw, ale — jak stwierdzit bp. Pawlowski — ,,sprawa nagli. Chodzi przeciez
o zdrowa rodzine katolicka. Ufam tedy, iz bracia kaptani przystapia do pracy ze
znana mi gorliwo$cia i zrozumieniem powagi chwili”*,

Poniewaz wychowanie czlowieka dorastajacego, a tym bardziej dorostego
jest trudne i moze okazaé sig przedsigwzigciem spoznionym, dlatego, jak na-
uczali biskupi polscy, proces przygotowywania do matzefistwa i Zycia rodzin-
nego nalezy rozpoczyna¢ od lat dziecigcych®. Ma w tym przewodniczy¢ rodzi-
na, a z nia ma wspolpracowac szkola i Kosciol.

Idac za gtosem Episkopatu Polski, duszpasterze wigkszych parafii przepro-
wadzali corocznie katecheze przed$lubna, ktora umozliwiata naszym mlodym
wiernym glebsze wniknigcie w istotg Sakramentu Malzenstwa, w istotg rodziny
oraz pozwalata rozwazniej zawiera¢ matzenstwo. Kurie biskupie poszczegol-
nych diecezji polskich przesylaly materiaty do tej pracy. Bardzo wiele cennych
uwag i wskazowek z tej dziedziny znajdywali oni takze w ,,Ateneum Kaplafi-
skim” , ,,Homo Dei” oraz ,,Przewodniku Katolickim™®.

Uporzadkowanie spraw zwiazanych z przygotowaniem do malzefistwa wnio-
sto wydane w 1962 r. ,,Zarzadzenie™®. W ,,Zarzadzeniu” tym podane zostaty
najpierw zasady doktrynalne, czyli zasadnicze prawdy o sakramentalnym mat-
zenstwa, a nastgpnie wskazania katechetyczne, liturgiczne i duszpasterskie.
Dokument ten rozciagnat przygotowanie przedmalzenskie na wiele lat i pod-
kreslit szczegdInie wazne momenty. Wprowadzat rodzing do wspétpracy w dziele
przygotowania mlodych do zawarcia sakramentu malzenstwa. Zdawano sprawg
z tego, 2e wychowanie w rodzinie, a wigc i wspolpraca w przygotowaniu mio-
dziezy do malzenstwa, odbywa sig wigcej funkcjonalnie niz intencjonalnie.

Najbardziej chyba prekursorskim osiaggnigciem, réwniez wobec Kosciola
Powszechnego, gdy chodzi o przygotowanie do matzefstwa, byta wydana 12

% Tamze. Por. R. Mieliaski, Wychowanie do malzenstwa i rodziny, PKt 53(1963), s. 34.

8 Praca w tym kierunku powinna sig zacza¢ systematycznie juz od klasy piatej”. W. Lesiak,
Parafialne przygotowanie mlodziezy doroslej do maizenistwa, ,Miesigcznik Koscielny Arch. Po-
znanskiej” (dalej MKAP) 10(1959) nr 5, s. 550.

82 Por. A. Wozny, Jak uniknqé zlego matzenstwa?, PKt 49(1959), s. 394-395

¥ Np.: K. Meissner, 4 ty czy chcesz sig dobrze przygotowaé do maizeristwa?, PKt 49(1959), s.
536--538; Jar, Swiadome macierzyristwo, PKt 49(1959), s. 652; R. Mielinski, Zrodlem zycia ludz-
kiego — maizenstwo, PKt 50(1960), s. 322; tenze, Malzeristwo Srodkiem uswigcenia si¢, PKt
50(1960), s. 338; tenze, Niedobrane matzeristwo, PKt 51(1961), s. 18; E. Havemann, Zawily
problem szczescia w malzehstwie, PKt 54(1964), s. 365-366.

¥ Zarzqdzenie o Sakramencie Matzenistwa, ,,Czestochowskie Wiadomosci Diecezjalne” (dalej
CzWD) 36(1962) nr 4, s. 105-109; Sakrament Malzeristwa, ,,Warszawskie Wiadomoéci Kosciel-
ne” (dalej WWK) 17(1962) nr 10-11, s. 345-349.
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lutego 1969 1. Pierwsza instrukcja Episkopatu Polski dla duchowieristwa o przy-
gotowaniu wiernych do sakramentu malzeristwa i rodziny, ktérej szereg sfor-
mutowan i zalecefi Zywo koresponduje z treSciami omawianych tu Wskazan.
Podobnie mozna stwierdzi¢ o Drugiej instrukcji Episkopatu Polski dotyczqcej
przygotowania do malzeristwa i Zycia rodzinnego oraz wprowadzenia nowego
obrzedu sakramentu matzenstwa z 11 marca 1975 r. Przystosowanie do nowych
norm Kodeksu Prawa Kanonicznego zawiera za§ Instrukcja Episkopatu Polski
o przygotowaniu do zawarcia malzeristwa w kosciele Katolickim, promulgo-
wana 13 grudnia 1989 r.

W wigkszoSci diecezji dzialaja specjalistyczne diecezjalne poradnie zycia
rodzinnego, w ktorych mozna zasiggnac porady duszpasterzy, lekarzy, psycho-
logéw oraz nauczycieli naturalnej regulacji poczeé. W wielu diecezjach pro-
wadzone sa katolickie telefony zaufania oraz domy samotnej matki i dziecka.

1.10. Poradnictwo rodzinne

.Poradnictwo rodzinne, rozumiane jako ,,0s0bowy kontakt pomocny”®, w pol-
skiej rzeczywisto$ci spelnia wazna, cho¢ nie zwasze nalezycie doceniana role.
Oferuje ono pomoc w réznych problemach, z jakimi borykaja sig rodziny. Ta-
kie poradnie rodzinne, nazywane specjalistycznymi, sa organizowane zwykle
w wigkszych miastach diecezji polskich. Jednak w poszczegélnych diecezjach
stan tego poradnictwa jest zréznicowany, zaréwno, gdy chodzi o ilo§¢ poradni,
jak tez stan personalny, czy spos6b funkcjonowania®s.

1.11. Katechizacja

Troska Kosciofa katolickiego w Polsce o przygotowanie dzieci i miodziezy
do Zycia rodzinnego uwyraznila si¢ w katechezie, ktora przechodzila rézne ko-
leje od czasu wojny. Okres omawiany jest §wiadectwem wspolnej troski Ko-
Sciofa i rodziny o wychowanie mtodego pokolenia w duchu wiary. Obejmuje
ona nauczanie, wychowanie chrzescijafiskie i przepowiadanie stowa Bozego
dokonywane nie tylko w srodowisku koscielnym, ale i rodzinnym®’. W rodzinach
polskich pokutowato wiele uprzedzen odnosnie funkcji katechetycznych rodzicow®s,

8 Por. W. Szewczyk, Poradnictwo rodzinne — osobowy kontakt pomocny, ,,Homo Dei” (1999)
nr1,s. 52-62.

8 Por. W. Szewczyk, Poradnictwo rodzinne dzisiaj — jak j ic?, iny”
Y Yy — jak je usprawnicé?, ,,Sprawy Rodzin
(2002) or 59-60, 5. 154-164. Py ¢

. 87 P'(?r. S. Labentowicz, Odpowiedzialnosé¢ Kosciola za chrzescijaniskie wychowanie, ,,Studia
Diecezji Radomskiej” (1999) t. 2, 5. 259-272.

¥ Por. J. Bagrowicz, Katechizacja wobec probleméw malzenstwa i rodziny, AK 66(1974) nr
395, s. 428-438.
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Uwazano, Ze jest to funkcja gtéwnie kaptafiska. Istniato tez wiele rodzin tak
zapracowanych, Ze nie mialy czasu na uczenie dzieci. Z takich czy innych po-
woddw niezbedna okazywata si¢ pomoc zewnetrzna w formie katechezy szkol-
nej i parafialne;j.

Wobec rozwijajacego sig procesu laicyzacji, ktora w Polsce byta dziataniem
zorganizowanym, kierowanym politycznie oraz wspieranym i egzekwowanym
$rodkami administracyjnymi, duchowiefistwo polskie we wspolpracy ze swiec-
kimi podjeto intensywne dziatania: organizowato odpowiednie formy pomocy
rodzicom w dziedzinie religijnego wychowania dzieci, przede wszystkim po-
przez prowadzenie punktow katechetycznych i poprzez kierowanie memoria-
16w protestacyjnych do wiadz panstwowych. Druga, nie mniej wazna sprawa,
bylo uswiadamianie rodzicéw o przystugujacych im prawie do wychowania
swoich dzieci, zgodnie ze swoimi przekonaniami oraz formowania wlasciwej
postawy wobec problemow katechizacji parafialnej. Biskupi kierowanli do wier-
nych listy pasterskie w tej sprawie®.

W omawianym okresie katecheza znikata i znowu pojawiata si¢ w szkole™.
Po krotkim zwiazaniu sie ze szkota w latach powojennych zostata z niej nieba-
wem wyparta. Na krotki okres schronila si¢ przy parafii. Pod masowym naci-
skiem spoleczenistwa, w 1956 r. wladze musiaty zezwoli¢ na jej ponowny po-
wrot do szkoly. Po drugim za$ wyj§ciu zadomowita sig na dhugie lata w parafii.
Tutaj znalazta dogodne dla siebie miejsce®’. Obecnie jest w szkole. Jak widag,
polska katecheza diugo szukata swojego miejsca.

Walke o wolnosé dla katechizacji prowadzit Kosciét katolicki nie tylko do
zakoficzenia Soboru Watykanskiego II, ale przez caty okres powojenny, az do
czasow wspolczesnych, kiedy to w 1990 roku katecheza wrécita do szkoty. Ta
walka toczyta sig z pelng $wiadomoscia, ze spelnia sig podstawowy obowiazek
wobec Boga i wobec Ojczyzny*.

# Por. W, Rodziewicz, Problematyka katechetyczna w listach pasterskich Prymasa Polski Ste-
fana Wyszynskiego, mps, Lublin 1978; Z. Wycech, Problematyka katechetyczna w Listach Pa-
sterskich Episkopatu Polski, mps, Lublin 1981; R. Réwny, Kosciol wobec proceséw laicyzacji
kierowanej w $wietle Listow Pasterskich Episkopatu Polski (1945-1977), mps, Lublin 1979.

% Por. J. Doppke, Katechizacja w Polsce 1945-1990, Pelplin 1998; L. Adamczuk, Nauczanie
religii w Polsce 1945-1999, w: W. Zdaniewicz, T. Zambrzuski (red.), Koscio! i religijno$¢ Pola-
kow 1945-1999, Warszawa 2000, s. 223-251.

9 Por. S. Markiewicz, Aktualne problemy nauczania religii i wychowania religijnego, Warszawa
1964; R. Murawski, Etapy rozwoju katechezy, AK 71(1978) nr 417, s. 49-70; J. Stroba, Katecheza
wspélczesna, AK 5 8(1966) nr 345, s. 233-237.

92 Por. W. Kubik, Rozwdj mysli dydaktycznej w polskiej literaturze katechetycznej w latach
1895-1970, Warszawa 1987; M. Majewski, Polska katecheza powojenna w poszukiwaniu swego
miejsca, mps, Lublin 1983; M. Korpul, Dzialalnosé i refleksja katechetyczna w Kosciele na Dol-
nym Slasku w okresie powojennym, Legnica 1997; S. Szymecki, List pasterski z okazji ,, Roku mlo-
dziezy”, KPD 61(1985) nr 1, 5. 40-43.
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1.12. Troska o malzenstwo i rodzine obecna w innych rodzajach
duszpasterstwa

Duszpasterstwo rodziny nie moze by¢ pojmowane wytacznie jako duchowa
opieka nad ta konkretng sfera rzeczywistosci. Na rodzing nalezy raczej patrze¢
jako na podstawowy podmiot i przedmiot ewangelizacji, ktérego zadaniem jest
$wiadczy¢ wobec catej chrzescijanskiej wspolnoty o bezinteresownej mitosci,
jaka winna charakteryzowa¢é kazda prawdziwie ludzka relacje. W zwierciadle
rodziny Ko$cio6t dostrzega zatem obraz relacji, jaka on sam winien nawiazywaé
ze Swiatem, aby glosi¢ mu Dobra Nowine.

Troska Kosciota katolickiego o matzenstwo i rodzing w Polsce byla i jest
widoczna takze w innych rodzajach postugiwania i dlatego zastuguje na zauwa-
zenie. Biskupi staraja sig tak pokierowa¢ caloksztattem duszpasterstwa, aby jak
najlepiej shuzyto ono podstawowej instytucji zycia spolecznego, jaka jest rodzi-
na, a przez to kazdemu cztowiekowi w niej Zyjacemu i calemu narodowi. Ist-
nieja rézne rodzaje duszpasterstwa. Zwréémy uwagg na niektére zwiazane z po-
shuga rodzinie.

1.12.1. Duszpasterstwo zwyczajne

Troska duszpasterka rozciagata sig na zwyczajne duszpasterstwo w parafii.
Postawa duszpasterska w szafarstwie sakramentow i w czynnoéciach kultowych,
posiadajacych charakter “rodzinny” winna, zdaniem biskupéw polskich, zmie-
rza¢ do tego, aby udzielony sakrament chrztu byl tytutem do rzeczywistego
ojcostwa duchowego wobec ochrzczonego i do nawiazania osobistego stosun-
ku z rodzicami i cala rodzina; by przygotowanie do I spowiedzi i Komunii $w.
oraz nauczanie religii bylo sposobno$cia do wychowania sumien dzieci, do
wspéldziatania z rodzicami w sprawach moralnego wychowania dzieci; by spo-
wiedz miodziezy i dorostych bylo okazja do wnikania w konkretne sytuacje
zyciowo-rodzinne, u$wiadamianie obowiazkow stanu; by przygotowanie do
sakramentu malzenstwa w miarg moznosci indywidualne droga do nawiazania
bezposredniego kontaktu z nowo powstajaca rodzina chrzescijaniska; by stosu-
nek do chorych i umierajacych (nie tylko “zaopatrywac”, ale zainteresowaé sig,
“ludzka sytuacja chorego i rodziny, odwiedza¢ samorzutnie)®.

Biskupi zachgcali takze kaptanow, aby w swoim osobistym kontakcie z pa-
rafianami: wykorzystywali odwiedziny duszpasterskie (kolede, odwiedzanie
chorych itp.) dla poznania warunkéw zycia poszczegolnych rodzin; organizo-
wali spotkania z rodzicami i wychowawcami dzieci uczeszczajacych na nauke

% Por. Cz.. Strzeszewski, Wkiad Stefana Kardynala Wyszyriskiego Prymasa Polski w Katolickq
Nauke Spoleczng, ZN KUL 14(1971) nr 3, s. 94-95.
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religii; nawiazywali $ciélejszy kontakt z mala grupa malzenstw prawdziwie
chrzescijanskich dla poglebienia z nimi pelnego zrozumienia istoty chrze$ci-
janskiego zycia rodzinnego i warunkow zycia rodziny polskiej, zachgty do co-
raz bardziej wzorowego zycia rodzinnego oraz u§wiadomienia im obowiazku
apostolstwa (zwlaszcza przez przyklad wobec innych rodzin; dyskretnie i tak-
townie niesli pomoc dla rodzin wielodzietnych i dotknigtych nieszczgsciem;
organizowanie poradnictwa fachowego (lekarzy, wychowawcow, prawnikow,
psychologéw... w trudno$ciach matzenskich i rodzinnych)*.

1.12.2. Duszpasterstwo stanowe

Ze wzgledu na specyfike plci rozroZznia sig duszpasterstwo kobiet i mezczyzn.
Od czasu wojny, z 16zna intensywnoscia, w réznych diecezjach widoczna jest
ich praca®. W kazdej diecezji powolywani sa referenci odpowiedzialni za pra-
cg wspomnianych duszpasterstw. Dla kobiet i mezczyzn, skupionych w grupach
apostolskich (np. kotka rézaficoe kobiet i mgzczyzn, piekny polski zwyczaj),
organizowane byly corocznie specjalne modlitwy, konferencje. Jedna z form
pracy duszpasterstwa kobiet sa ogolnopolskie pielgrzymki kobiet na Jasna Gorg.
Wiele dobrego czynita Krucjata Kobiet powstata w okresie Wielkiej Nowenny.

Istotng sprawa dla duszpasterstwa kobiet i mgzczyzn byly kazania stanowe
specjalnie dla nich przeznaczone. Potrzeba takich kazan wynika nie tylko z ra-
cji psychologicznych i pedagogicznych, ale rowniez duszpasterskich. Od daw-
na byly obecne takie kazania w polskiej praktyce koscielnej, cho¢ niestety
w obecnych czasach zadko sg praktykowane.

Waznym elementem w pracy duszpasterskiej z mezczyznami sa publikacje
na ten temat w pismach koscielnych. Niektore z nich, zawarte w ,,Ateneum Ka-
ptanskim”® stuzyly bardziej kaptanom, inne za$ samym kobietom (np. pismo
,,List do Pani”) lub mgzczyznom np. w ,,Przewodniku Katolickim™?7).

1.12.3. Duszpasterstwo charytatywne

Bardzo znaczaca byla i jest praca charytatywna Kosciola katolickiego na
rzecz matzenstw i rodzin. Chociaz ko$cielna instytucja dobroczynna ,,Caritas”

% Por. tamze.

9 Por. A. Pawlowski, Przeméwienie o wspélnej modlitwie maizonkéw i rodziny, MDG (1961)
nr 10-11, 5. 428-457; Z. Golinski, Specyficzne trudnosci w duszpasterstwie mezczyzn, AK 51(1959)
nr 303, s. 58-62; S. Marchewka, Obgjetnosé religijna wsrod mezezyzn, HD 29(1960) nr 1, 5. 79—
83; Charakterystyka psychologiczno-duszpasterska poszczegolnych stanow, KDW 47(1964) nr
2-3, s. 63-64.

% Np.: J. Krucina, W sprawie wychowania mezczyzny, AK 53(1961) nr 313, s. 164-168; E.
Weron, Stanowe typy duchowosci, AK 55(1963) nr 326-327, s. 245-251.

97 Np.: P. Wiodkowski, Mysli o malzeristwie w rachunku sumienia wspolczesnego mezczyzny,
PKt 52(1962), s. 150; J. A., Sprawa mezczyzn, PKt 52(1962), s. 346, 348.
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powolana w Polsce zaraz po drugiej wojnie §wiatowej i niosaca wielka pomoc
rodzinom dotknigtym skutkami wojny, zostala w 1950 roku zlikwidowana, to
Kosciol nie zaprzestat tejze dziatalnosci. Kardynal A. S. Sapieha podkreslit
kiniecznos¢ szczegdlnego wyakcentowania milosierdzia w duszpastertwie zwy-
czajnym. Zorganizowal w miejsce centrali Caritas — Krajowy Sekretariat Dusz-
pasterstwa Dobroczynnego. W poszczegdlnych diecezjach powstaty wydziaty
lub referaty duszpasterstwa charytatywnego, a wparafiach zoarganizowaty si¢
zespoly charytatywne. Wspomnijmy takze o tzw. Tygodniach Milosierdzia or-
ganizowanych corocznie w naszych parafiach. Maja one w kazdym roku inne
hasta i programy. Zadania duszpasterstwa dobroczynno$ci podawane w tych
Tygodniach w parafii, sa wytycznymi do pracy nie tylko na jeden tydzien, ale na
caly rok. Tygodnie Mitosierdzia majg na celu uwrazliwienie wiernych na spra-
wy ludzi potrzebujacych, szczegdlnie na potrzeby rodziny.

W 1989 roku ustawa sejmowa (z 17 V 1989 r.) regulujaca stosunki panstwo-
Kosciot przywrécita Kosciotowi swobodg dzialan na odcinku pracy charyta-
tywnej. W 1990 roku powstata koscielna ,,Caritas Polska”, ktora w kazdej die-
cezji stuzy pomoca rodzinom w trudnych sytuacjach.

1.12.4. Duszpasterstwo trzezwo$ciowe

W zwiazku z narastajacym stale po drugiej wojnie §wiatowej zjawiskiem
pijanstwa i alkoholizmu w naszym kraju i jego destrukcyjnym wplywie na zy-
cie rodzin, akcja trzezwosciowa prowadzona przez Ko$ciét katolicki w réznych
okresach byla intensyfikowana. Uwazano, ze problem pijafistwa i alkoholizmu
w rodzinach nalezy do rzgdu niezmiernie palacych spraw. Wielu biskup6w i ka-
planow akcje t¢ widziato i widzi jako jedno z najwazniejszych zadan Kosciota.
Czgsto biskupi polscy w swoich listach pasterskich, w wielu zarzadzeniach i ode-
zwach, za$ kaptani w niezliczonych kazaniach okoliczno§ciowych nawolywali
do energicznej walki z zakorzenionymi wérod Polakoéw wiernego natogami,
a zwlaszcza problemem pijanstwa i alkoholizmu. Kosciot katolicki wychodzi
tez z konkretna pomoca rodzinom dotknigtym tym problemem, poprzez organi-
zowanie noclegowni, dokarmianie, pomoc wychowawcza dzieciom z rodzin
pijackich i inne formy.

1.12.5. Rodzinne ruchy i stowarzyszenia

Wsréd ruchéw rodzinnych w Polsce (jest ich okoto 120) mozna rozrdznié
ruchy powstate w naszym kraju, np.: Domowy Koéci6l, Rodzina Rodzin, Nowe
Przymierze oraz ruchy przybyte z zagranicy, np.: Focolari, Ruch Szensztacki®.

% Por. J. Skudro, Ruchy rodzinne w Polsce, cz. I, w: XVIII Migdzynarodowy Kongres Rodziny,
Warszawa 1994, s. 526-528.
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Stowarzyszenia katolickie szerokim frontem zaczgly powstawa¢ w odpo-
wiedzi na apel Ojca Swigtego jana Pawta IT zawarty w adhortacji apostolskiej
Christifideles laici z 1988 r. Dodatkowym impulsem do ich powstawania byly
zachodzace w tym czasie w Polsce przemiany ustrojowe, umozliwiajace wyj-
$cie na zewnatrz tym katolikom §wieckim, ktorzy do tej pory nie godzili sig na
kompromisy i dzialalnoéé w pseudoniezaleznych organizacjach.

W przypadku powolywania stowarzyszen rodzinnych, ich powodznie
w ogromnym stopniu zalezy od §wiadomodci spoteczefistwa odnosnie wartosci
rodziny i zwiazanych z nig problemow. Wérod tych organizacji wazna rolg spet-
nia Stowarzyszenia Rodzin Katolickich. Dziataja one w wielu diecezjach. Po-
siadaja dziatalno$¢ spoleczng i samorzadowa i maja osobowo$¢ prawna. Sta-
rzyszenia te utworzyly Polska Federacje Stowarzyszen Rodzin Katolickich.

W wyzej zarysowanym obszarze dziatania mieszczg si¢ zasadniczo wszyst-
kie ruchy obrony zycia®. Wiele ruchéw tego typu rozpoczynato swoja dziatal-
noéé w latach 1960-1970, kiedy to zakladanie tego typu oficjalnych organiza-
cji spotecznych bylo niezwykle utrudnione z powod6w ideologiczno-politycz-
nych. Jest to jedna z przyczyn, dla ktorych istnieje duza ruznorodno$¢ ruchéw
tego typu. Potrzeba stworzenia wspélnego frontu dziatania, doprowadzita do
powotania w 1992 r. Polskiej Federacji Ruchéw Obrony Zycia, skupiajacej okoto
90 ruchéw. Ruchy te wypracowaly specyficzne formy i metody pracy. Wérod
nich mozna wyréznié: ratowanie zZycia dzieci nienarodzonych; udzielanie bez-
posredniej opieki i pomocy matkom brzemiennym, ich dziecku i rodzinie; od-
dzialywanie na postawy spoleczne wobec zabijania dzieci poczgtych; modli-
twa'®, Kosciot katolicki prowadzi wielkie dzieto budowania , kultury zycia”
w polskich rodzinach.

1.13. Postulaty pastoralne

Przedstawiona skrotowo troska Kosciota katolickiego o matzefistwo i ro-
dzing moze prowadzi¢ do przekonania, Ze praca na tym, jakze waznym odcin-
ku, jest nalezycie prowadzona we wszystkich diecezjach polskich, i moze by¢
podstawa do samozadowolenia. Jednak nie wszystko juz zostato zrobione. Rodza
sie wciaz nowe wyzwania przed jakimi stajg polskie rodziny'®'. Sg one jedno-
cze$nie zadane Kosciotowi, ktory stale szuka odpowiedzi na pytanie: co moz-

% Por. Przeglad ruchéw obrony zycia, w: Komisja Episkopatu Polski Duszpasterstwa Ogélne-
go, Ewangelizacja wspolnoty malzeniskiej i rodzinnej. Program duszpasterski na rok 1993/1994, t.
2, Katowice 1993, s. 331-352.

19 por. J. Bober, Ruchy rodzinne w Polsce, cz.Il, w: XVIII Miedzynarodowy Kongres Rodziny,
Warszawa 1994, s. 529-534.

0! por. W. Géralski, O przysztosé polskiej rodziny. Nad dokumentem roboczym Komisji Syno-
du Plenarnego, ,,Przeglad Powszechny” 1993 nr 2, s. 218-220.
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na ulepszy¢ w tej pracy, aby ona byla skuteczniejsza? Warto wiec zasygnalizo-
wac niektore propozycie w tym wzgledzie.

Aby osoby duchowne mogly nalezycie stuzyé rodzinie, sami powinni by¢
dobrze do tej pracy przygotowani. Wychowanie seminaryjne ma prowadzi¢ do
tego, aby dziatalno$¢ przysztych kaptandéw na rzecz rodziny stawata sie przed-
miotem ich szczegblnej troski. Kongregacje Wychowania Katolickiego (ds.
Seminariow i Instytutow Naukowych) wydata w 1994 r. Wskazania dla forma-
¢ji alumndw dotyczqce zagadnier matienstwa i rodziny (Watykan 1995). Zada-
niem profesoréw seminaryjnych jest torska o petna realizacj¢ zalecen zawarte
w tym dokumencie.

Roéwniez stala formacja, czyli poseminaryjna kaptanéw do apostolstwa ro-
dzin powinna by¢ systematyczna. Potrzebna jest tez nieustanna koordynacja
dziatafi koScielnych na rzecz rodziny, aby istniata coraz $cislejsza wspolpraca
swieckich z duchowiefistwem. Nadszedt czas dzialan spotecznosci dobrze zor-
ganizowanych, nastawionych na organiczna wspétprace i to dalekowzrocznie
zaplanowana.

Wysoka ranga rodziny wysuwa nieodparta konieczno§é wlasciwego przygo-
towania do jej zatozenia. Okres przygotowawczy rozciaga sig w tej sytuacji na
wiele lat i winien sig niejako naktada¢ na ogélny proces ksztalcenia i przygoto-
wywania zyciowego. Jakim kto$ jest cztowiekiem, jakim jest chrze$cijaninem,
takim bedzie wspétmatzonkiem i rodzicem. Potrzebna jest wieksza troska o po-

praweg przygotowania przedmatzenskiego. Powszechnie obserwuje si¢ braki
w przygotowaniu do Zycia matzeniskiego i rodzinnego u nupturientéw. Ta nie-
dojrzatos¢ jest podstawa licznych konfliktéw, rozwodéw, a takze wplywa nega-
tywnie na wychowanie potomstwa. Zagadnienie przygotowania do matzenstwa
sprowadza si¢ w zasadzie do ksztaltowania $wiadomego i odpowiedzialnego
rodzicielstwa oraz petnienia r61 wychowawczych w rodzinie. Kazdy zawdd
wymaga kilkuletniej co najmniej edukacji; obowiazki rodzinne nie wymagaja
mniej wiadomoéci i umiejetnosei, a do whasciwego ich pelnienia potrzebna jest
okreslona formacja duchowa malzonkéw i rodzicéw. Moze ja zapewnié wielo-
letnie katechetyczne nauczanie wzbogacane przyktadem zycia, jaki powinno
sig wies¢ w rodzinie chrzescijanskiej. Katecheci wini oddziatywaé wychowaw-
czo nie tylko na dzieci i mlodziez, ale na rodzine.

Wazne sa tez parafialne spotkania z rodzicami i wychowawcami dzieci
uczgszezajacych na nauke religii. Moze nalezatoby powrécié do konferenc;ji
stanowych gtoszonych podczas rekolekeji, zorganizowaé spotkania rodziciel-
skie poswigcone problematyce wychowania religijnego (np. w niedziele po Mszy
$w.). W naszych polskich warunkach nalezatoby bardziej troszczyc sig o zorga-
nizowanie odpowiednio zaopatrzonej biblioteczki parafialnej, z wypozyczal-
nig dobych ksiazek, czasopism, czy filméw o tematyce wychowawczej. Zalewa
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nas bowiem literatura propagujaca tresci sprzeczne z ko$cielnym fxa‘ugzam’em
na tematy zwiazane z zyciem matzefiskim i rodzinnym. Cora? czesciej zarow-
no rodzice, jak i dzieci bezkrytycznie przyjmuja przedstawiane przez media
btedne wzorce zycia rodzinnego. . N ‘
Pomoca w religijnym wychowaniu dzieci i mlodziezy sa roznego rodzaju
grupy, ruchy i stowarzyszenia mtodziezowe. We .\.vs,pc')l.notach pa’raf'la!nych na-
lezy przyktada¢ duza wagg do tworzenia chrz'eécu anskich grup rowxesmczych.
Nie moga by¢ one traktowane jak przystowiowa kulg unogi. To prawda, Ze
nalezy nimi pokierowac, wlaczajac w caloks;tait Zycul.a paraﬁqlnego. w §ytu-
acji przeniesienia katechezy do szkét sprzyjaja one ta%cze petfne! szemu zwiaza-
niu mtodziezy z parafia i stanowia dobra formg przeciwstawiania sig presj zla-
icyzowanego §rodowiska. o
Jakze wazna jest dziedzina nauczania koscielnego. Wyda]e sig, zew pqslu-
dze Stowa kaptani czgsto pomijaja trudne problemy zycia malz.ensklefgo iro-
dzinnego. Na przykiad w duszpastertwie ogélny.m powaznym zaniedbaniem Je.st
pomijanie nauki Kosciota o tym, ze ograniczaple 1'1f:zby potomstwa .bez' powaz-
nych powodéw sprzeciwia si¢ powotaniu rodziny i jest grzechem. Nleklf:dy nie-
wiaéciwie przekazuje sie wiedzg o tzw. naturalnych metOfiach plapovs{anla rodzi-
ny. Czyni sig to bowiem w taki sposob, ze wiedza ta sprzyja rozwojowi metntalno-
§ci antykoncepcyjnej. Takze zabijanie nie narodzonych, choc.laz znacznie ogra-
niczone prawnie w ostatnich latach, pozostaje stale‘ wyz'v’vafl.lem dla Kos.cloia.
Duszpasterze powinni zatroszczy¢ sig 0 WyZzsza ako‘sc r6znego rgdzaju spo-
tkah osobistych z rodzinami. Chodzi tu o koledg, ale tez o vs{sze!kle inne rodza-
je kontaktu (przygotowanie dzieci do sakramen.tc').w, odv&gedzmy ch(?rych...).
Koleda jest glgboko zakorzeniona w naszej polskiej tradyc!l. M?'l to byF spotka-
nie, choé krotkie, ale spotkanie osobowe z rodzina. Rodzina nie rr}oze t‘rakto:
waé ksiedza jak poborce podatkowego. Odwiedziny‘duszpasters’kle. maja by¢
okazja do poznania stanu religijnoéci rodzin, a takze ich warunkow zycia.

Dobra forma duszpastertwa rodzin moga by¢ paraﬁalne reko‘lekqe’ rodzu}-
ne, z powodzeniem organizowane w niektorych diecez;acl}. Nalezy takze zwré-
ci¢ wieksza uwagg na malzefistwa niesakramentalne, ktorych niestety liczba
w naszym kraju nieustannie rosnie. ,

Szczegdlng troska apostolska nalezy objac studentovs{ medyf:yny, lekarzy,
pielegniarki i potozne oraz wszystkich, ktorzy moga oddzm%ywa.c na tworz,er}llj
klimatu przychylnego zyciu, na przykiad nauczyc1e?11‘czy dzw.nn’lkarzy. I§oscm
szerzac ,,cywilizacjg mitoéci”, a nie ,,$mierci” pov'vn.nen do%ozyc wszelklc_h sta-
raf, aby kazdemu poczetemu dziecku i jego rodzinie pomoc w stworzeniu go-
dziwych warunkéw duchowych i materialnych.

Troska Kosciola o rodzie ma sig wyrazi¢ takze w dyskretn){m tovs{arzysze-
niu rodzinom w zmaganiu sig z problemami bezrobocia, czy innymi trudno-
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Sciami c,zy nieszc'zqécia.mi, Jjak np. problemem alkoholizmu. Duszpasterze maja
pomage'lc. dqtrzec rpdzmom przezywajacym je w skierowaniu do najblizszej
ptoradm ;yc1a rodzinnego. Troska Kosciota o rodzine nie moze pomijaé oséb
starszych, samotnych i chorych. Osoby te powinny znalez¢ . iej
. ezt s

N Soron Koo y zczegoblne miejsce

‘ Kopczq Yv@zwaniem, aby nikt z wierzacych nie czut sie zwolniony od odpo-
w1ed21algos01 za ksztalt duszpasterstwa rodzin w Polsce. Podmiotem duszpa-
stertwa nie mogg by¢ jedynie osoby duchowne. Jest nim kazda rodzina. Dusz-

pasterzowanie przez rodziny i dla rodzin jest najwaznie; .
szlosci. J ywazniejsza droga Kosciota przy-

2. TROSKA PRYMASA TYSIACLECIA
O RODZINE POLSKA

.Stefan Kardynat Wyszynski (1901-1981), byt wielkim synem narodu pol-
sklegoz qadano mu miano Prymasa Tysiaclecia. Troska o rodzing, obok obron
godnosci cgiowieka oraz biologicznego trwania i kulturowej ton,,amos',ci naro}-I
du, sta}now1 gléwny watek jego mysli i nauczania'. W sposob wyjatkowy trosz-
cz.y} $i¢ on o autentyczny, chrzescijanski ksztalt rodziny polskiej. Wyptywato to
z jego pasterskiej odpowiedzialnosci i glebokiego patriotyzmu, ktory podpo
w1adfil mu, Ze bez rodziny nie ma przysztoéci narodu. Y POt

Nle §pos()b w krétkim opracowaniu przedstawié wszystkie wymiary wspo-
mnianej troski, dlatego tez skupie sig jednie na tych najwazniejszych. BQdI;ie
giiilzgll;w mo(\;vg ) przlyiotowaniu Kard. S. Wyszynskiego do postugi pasterskiej

ra rodziny polskiej a i 5 i 02
ey y p ) a nastepnie zostang, skrotowo przedstawione rozne

2.1. Przygotowanie kardynala S. Wyszyiiskiego do pracy
dla dobra polskich rodzin

Niewa‘tp_li\jvie. solidne podstawy do pracy na rzecz rodzin dalo Prymasowi
wychowgme :|ak1e otrzymat we wlasnej rodzinie, studia odbyte na KUL-u pra-
::k\:l semt;lll(anumhduglownym, a takze postuga kaptaniska i biskupia. Krétka cha-

erystyka tych okreséw pozwoli nam zrozumieé niejako zroédla i
golnego umitowania rodziny. : sgo sz

' H. Przeciszewska, A ¢ mysli ; ,
nr 12,5, 35, a, Aktualnosé mysli spolecznej Kard. Stefana Wyszyriskiego, ChS 17 (1985),
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2.1.1. Dom rodzinny

Kazde dziecko chce byé kochane i chee kochaé. Poczatki wigzi mitosci za-
wiazuja sig juz bardzo wezesnie pomigdzy dzieckiem i jego rodzicami, zwlasz-
cza pomigdzy nim i matka, bo od pierwszych dni po jego urodzeniu. Rodzina
jest whagciwym $rodowiskiem uspotecznienia cziowieka. Czlowiek uczy sig sza-
nowaé rodzing i docenia¢ jej warto§¢ juz w domu rodzinnym.

Tak tez bylo ze Stefanem Wyszynskim. Urodzit si¢ on w 1901 roku w miej-
scowosci Zuzela nad Bugiem, na pograniczu Podlasia i Mazowsza. Byt drugim
dzieckiem (z pigciu) panistwa Stanistawa i Julianny Wyszynskich. W wieku 9
lat stracit matke, kt6ra zmarta majac zaledwie 33 lata. Byto to dla niego wiel-
kim ciosem. Smieré matki nie zatamata go, ale skierowata ku Matce Niebieskiej
ku Tej, ktora nie umiera®. Rodzice nauczyli go mitosci do Maryi. Jak sam powie
po latach: Pojechalem z prymicjq na Jasna Gore, aby mie¢ Matke... Matke,
ktéra juz bedzie zawsze... W czasie trudnych chwil aresztowania, atakow na
Koéciél znowu zwréci sie do Matki Bozej, poddajac Jej w opiekg siebie i caty
naréd. Szukat Jej pomocy w zmaganiu o wolnoé¢ Kosciota i narodu. Kiedy wia-
dza komunistyczna w sposéb bezwzgledny zmierzata do zniszczenia Kosciota
w Polsce, wypowiedziat petne heroicznej wiary stowa: Wszystko postawitem na
Maryje. A pbzniej, kiedy zostat uwigziony, oddat sig Jej catkowicie w niewolg

miloéci. Wierzyt, ze Maryja nie zawiedzie, bo jest Matka Chrystusa, Krolowa
Polski, danq od Boga jako pomoc ku obronie narodu polskiego. W Jej imig
bronit wiary Chrystusowej, jednoczac caty naréd z Jasna Gora, skad zawsze
przychodzi dla Polski pomoc i zwycigstwo. Poczatki wige umitowania rodziny,
jak tez zawierzenia Maryi u kardynata Wyszynskiego siggaja domu rodzinnego.

2.1.2. Okres studiow

Po ukoficzeniu gimnazjum w Warszawie i Lomzy (gdzie przenidst si¢ po
wybuchu I wojny $wiatowej) Stefan Wyszynski wstapit do Seminarium Duchow-
nego we Wloclawku. Zmagat si¢ wtedy ze swym stabym zdrowiem, co opoznito
troche jego $wiecenia kaptanskie, ktére przyjat 3 sierpnia 1924 roku. Po roku
pracy diecezjalnej biskup wloctawski skierowat go na dalsze studia na Katolic-
ki Uniwersytet Lubelski. W latach 1924-1929 studiowat na Wydziale Prawa
Kanonicznego, a pod kierunkiem ks. Antoniego Szymariskiego, odby! studia
z zakresu katolickiej nauki spotecznej i ekonomii na Wydziale Prawa i Nauk
Spoteczno-Ekonomicznych. Juz w tym okresie Zywo interesowat si¢ rodzina,

2 Por. J. Pach, Maryjne dziedzictwo Prymasa Tysiqclecia, ,,Duszpasterz Polski Zagranica” 35
(1984), nr 2, s. 186-218.
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skgro Jjego praca doktorska wienczaca studia dotyczyta tematyki z nia zwiaza-
nej: Prawa rodziny, Kosciota i parisiwa do szkoty, (Lublin 1929).

2.1.3. Postuga kaplanska i profesorska

W 19_30 roku Ks. dr Stefan Wyszynski zostat profesorem prawa kanoniczne-
go, i socjologii w Wyzszym Seminarium Duchownym we Wioclawku. Miat
wowczas okazje przekazywaé alumnom, przysztym duszpasterzom, nie tylko
Wledzq, ale i zamitowanie do spraw zwiazanych z sakramentem m’alieﬁstwa
i podstaW(?wq grupa spoleczna, jaka jest rodzina.

W czasie wojny, ze wzgledu na swoje zaangazowanie spoleczne oraz przed-
wojenne publikacje poswigcone totalizmowi hitlerowskiemu, profesor Wyszynski
byt ,pos.zukiwany przez Niemcow. Na polecenie rektora seminarium ks. Kor-
szynskiego opuscit Woctawek i ukrywat si¢ we Wrociszewie i w Laskach pod
Wa'lrszawq, a takze u swojej rodziny. Bral w okresie wojny udzial w konspira-
cyjnym naugzaniu mlodzieZy i w niesieniu pomocy ludnoéci. Zdarzyt sie przy
tym nawet niecodzienny wypadek, ktory tez $wiadczy o jego trosce o sprawy
rodzinne. W tym wilasnie okresie ks. Wyszynski trafit do chalupy, w ktérej prze-
bwala rodzaca kobieta nie majaca opieki. Nie moglt juz sprowadzi¢ pomocy,
wige w tej dramatycznej chwili zostat potozna i pielegniarka. Dziecko urodzilo,
si¢ pomys$lnie.

W f:zasie Powstania Warszawskiego ks. Wyszynski byl kapelanem grupy
Ka{mpu?os Armii Krajowej oraz szpitala powstaficzego w Laskach. Noca go-
dzgnaml stal czgsto nieruchomo i blogostawit plonaca Warszawe, w kaplicy
za$ dlugo lezal krzyzem, modlit sie za gingaca stolice, za umierajacych ludzii za
tych, ktérym dane bedzie przetrwacé. Towarzyszyt swoim rodakom poprzez zar-
liwa modlitwe.

Zatroskanie ksiedza profesora Stefana Wyszytiskiego o umeczona rodzine
pf)lskq zaraz po wojnie wyrazilo sig takze w tym, ze zamiescit on cykl artyku-
lov&{ pos$wigcony matzenstwu i rodzinie juz we wrzeéniu 1945 roku w »Ladzie
Bozym” —tygodniku przeznaczonym dla rodzin katolickich?. Warto zauwazy¢
ze t‘ygodnik ten byl jednym z trzech pism katolickich wskrzeszonych zaraz po’
WO_]'nle (obok ,,Glosu Katolickiego” i ,,Tygodnika Powszechnego™). Cykl arty-
kutéw autorstwa Wyszynskiego ukazal sie w rubryce pod znamiennym tytulem:
,Lad w myél.ach”, a wigc chodzito w omawianym przypadku o fad w mys’lenili
o malzefistwie i rodzinie. Zaraz po wojnie byt duzy nietad w tych kwestiach
spoyvodowany przezyciami wojennymi oraz laicyzujaca polityka panstwa so-
cjalistycznego, dopuszczajaca rozwody i zabijanie dzieci nienarodzonych. Au-

3 Por. T. Kukotowicz, Nauka Kardynat iski ini
. s lynata Wyszyriskiego o rodzinie w ,,£adzi zym”, i-
ki Nauk Spolecznych” 1982, t. X, 5. 27-34. ¢ o Ladzie Boym” ,Rocani
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tor wspomnianego cyklu artykutéw odwotuje si¢ do zycia, do$wiadczen po-
wszechnie znanych oraz do Pisma $w., jako wiarygodnego zZrodta prawdy. Te-
resa Kukolowicz, socjolog i pedagog z KUL-u, nie waha sig stwierdzi¢, ze ,,cykl
ten, jego tres¢ wyprzedzity Synod Biskupow poswigcony rodzinie z 1980 roku
i Adhortacje o rodzinie Jana Pawta 11, bedaca podsumowaniem tegoz Synodu™.
Twierdzi ona rdwniez, ze uderzajaca jest zbiezno$¢ pogladéw w tym temacie

kardynata Wyszynskiego i papieza Wojtyly’.
2.1.4. Posluga biskupia, prymasowska i kardynalska

W 1946 roku Ks. Wyszyfiski mianowany zostat biskupem ordynariuszem
diecezji lubelskiej przez Ojca Swigtego Piusa XII. Sakre biskupia przyjat 12
maja na Jasnej Gorze z rak Prymasa Augusta Hlonda, po ktérym dwa lata poz-
niej przejat obowiazki Prymasa Polski. Za$ na konsystorzu 12 stycznia 1953
roku zostal Prymas Wyszynski kardynalem.

Nalezy zaznaczyé¢, ze zaostrzal si¢ wowczas kurs polityki wobec Kosciota
katolickiego w Polsce. 26 wrze$nia 1953 roku Prymas zostat aresztowany i wy-
wieziony z Warszawy. Przebywat kolejno w Rywatdzie Krolewskim koto Gru-
dziadza, w Stoczku Warminskim, w Prudniku (wojewédztwo opolskie) i Ko-
maficzy w Bieszczadach. W tych wlasnie okoliczno$ciach zrodzit sig program
ocalenia polskich rodzin i calego narodu polskiego od zgubnych wplywow la-
icyzacji.

Kard. Wyszynski, pragnac przygotowac Narod Polski do waznej w jego dzie-
jach rocznicy — Millenium Chrztu Polski, opracowat propozycje duszpasterska
zwana Wieka Nowenna Tysiaclecia®. W programie tej wielkiej akcji duszpa-
sterskiej wyrazilo sig migdzy innymi Jego wielkie umitowanie i troska o dobro
rodzin polskich. Bowiem przez cztery kolejne lata wspomnianej akcji byly po-
ruszane zagadnienia zwiazane z zyciem rodziny. Nie byly one obce takze w in-
nych latach Nowenny, tak, ze juz na tej podstawie mozna $miato stwierdzi¢, ze
Prymas, a wraz z nim caty Koéciot katolicki w Polsce tym wiaénie zagadnie-
niom dal prymat przygotowujac nardd polski do waznej rocznicy 1000-lecia

Chrztu Polski w 1966 roku. Byt to niewatpliwie jeden ze znaczacych (nie jedy-
ny) wyrazéw troski Prymasa Tysiaclecia o rodzing polska. W przygotowaniu

4 T. Kukolowicz, O rodzinie w ujeciu kardynala Stefana Wyszyhskiego Prymasa Polski, ,Lad
Bozy” 1982, nr 1, s. 2.

5 Por. T. Kukotowicz, Nauka Kardynala Wyszyriskiego..., s. 34.

¢ Historycy przyjmuja jako pewny fakt, ze to wlasnie prymas Wyszynski byl promotorem Wiel-
kiej Nowenny. Np. Z. Zielifiski zaczyna swoje rozwazania na ten temat stowami: »Przyjmujac
zatem jako niepodwazalny aksjomat stwierdzenie, iz Wielka Nowenna byla dzielem osobistym
Kardynata Wyszynskiego...”. Z. Zielifiski, Polska dwudziestego wieku. KoSciéi-Nardd—Mniej-
szodci, Lublin 1998, s. 54; por. S. Wyszynski, Wielka Nowenna Tysiqclecia, Paryz 1962.
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1 przeprowadzeniu tej wielkiej akcji duszpasterskiej dostrzec mozna wielkosé
Prymasa Tysiaclecia w proponowaniu odpowiednich zadan duszpasterskich
dostosowanych do sytuacji, w jakiej znajdowaly sig rodziny w naszym kraju.
Umiat on dostrzec znaki czasu i adekwatnie na nie odpowiadaé.

Poszukujac zrédel inspiracji w powstawaniu Wielkiej Nowenny nalezatoby
zwréci¢ takze uwagg na klimat spoleczno-polityczny, w jakim ona sie rodzita
i przebiegata. Przypomnijmy tylko fakt, ze Wielka Nowenna odbywala sie za
rzadow Wiadystawa Gomoétki (1956-1970). Okres ten charakteryzowat sie
otwarta walka z KoSciolem katolickim. Rzady komunistyczne w Polsce powo-
Jjennej zmierzaty nie tylko do uzaleznienia od siebie Kosciola, ale takze do cal-
kowitej sekularyzacji i laicyzacji zycia. Atakowaly zatem struktury koscielne,
ale rwnolegle robity wszystko, aby doprowadzié do laicyzacji rodziny i szko-
ty: usuwaly religig ze szk6t wszystkich stopni, laicyzowaty prawo malzenskie
i wprowadzily ustawg zezwalajaca na aborcje.

Wszystkie sprawy musiat bra¢ pod uwage Prymas Wyszynski, ktory przeby-
wajac w miejscach odosobnienia przygotowywat program duszpasterstwa Wiel-
kiej Nowenny. Zrodet inspiracji powstania Wielkiej Nowenny Tysiaclecia nale-
zy szukaé gtéwnie w wielkim oddaniu Matce Bozej Prymasa Tysiaclecia. Pro-
gram duszpasterski oparty na tym oddaniu mozna podzielié na trzy etapy: pierw-
szy etap stanowily Sluby Jasnogorskie, ztozone 26 sierpnia 1956 roku i przygo-
towanie do ich powtérzenia we wszystkich parafiach polskich; drugi etap to
powtorzenie ich w parafiach w pierwsza niedzielg po 3 maja, dnia 5 maja 1957
roku; trzecim etapem byta Wielka Nowenna Tysiaclecia polaczona z peregry-
nacja kopii obrazu Matki Bozej, jako praca nad realizacja przyrzeczen oraz
przygotowanie do Millennium.,

Mysla przewodnig idei Prymasa przy tworzeniu Wielkiej Nowenny, byla
obrona wiary narodu polskiego mocami Matki Naj$wigtszej przed wojujacym
ateizmem politycznym®. Prymas pragnat Polske, jako spotecznosé narodowa,
odda¢ w niewolg Matki Najswigtszej za wolnoéé Kosciola w Ojczyznie i na
catym $wiecie. Oddajac sig Jej osobiScie w macierzyfiska niewole za Kosciét
mméwienie maryjno-duszpasterskich inicjatyw Kardynata Wyszynskiego mozna
znalezé w: B. Pylak, Maryjno-duszpasterskie inicjatywy Ksiedza Prymasa, ,,Zeszyty Naukowe
KUL” 14 (1971), or 3, 5. 39-74; W. Miziolek, Maryjna koncepcja duszpasterstwa Kardynata

Stefana Wyszynskiego, AK 73 (1981), nr 436 z. 2, 5. 255-276; Z. J. Kraszewski, Matka Boza

w nauczaniu Ksiedza Prymasa Stefana Wyszyriskiego, w: W kierunku czlowieka, pod red. B. Bej-
ze, Warszawa 1971, s. 67-84.

$ “Powstanie hymnu Bogurodzica i Wielka Nowenna to dwie wielkie maryjne klamry spinaja-
ce poczatek i ukoronowanie pierwszego tysiaclecia chrzescijanskiej Polski, a zarazem tysigclecia
duszpasterzowania rodzin tworzacych i wypetniajacych pokoleniami te wieki w poczuciu stale
wzrastajacej wiary w skuteczno$¢ wstawiennictwa Maryi, ustawicznie oredujacej u Syna”. J. Bu-
xakowski, Rola kultu maryjnego w duszpasterstwie rodzin w Polsce, ,Studia Pelplinskie” 1979,
5. 77.
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i nardd, zapragnal tego samego dla swojej udrgczonej Ojczyzny. Sluby Jasno-
gorskie mialy zatem faczy¢ ideg religijna z ideq narodowa. Ksiadz Prymas pra-
gnal, aby program Slubéw Jasnogérskich wszedt w codzienne zycie Polakow.
Chciat niejako wprowadzi¢ Matke Chrystusowa w konkretna rzeczywisto$¢ by-
towania narodu, aby obroni¢ jego najistotniejsze warto$ci. Dlatego tres¢ Slu-
bow Jasnogdrskich uczynit duszpasterskim programem na dziewig¢ lat tak zZwa-
nej Wielkiej Nowenny. Byl to czas obrony wiary w sercach ludzi wobec nie-
ustajacej walki przeciwko Bogu i przeciwko Kosciolowi.

W zamierzeniach Kardynata Wyszynskiego Wielka Nowenna miata by¢ “po-
mnikiem trwalszym od brazu™®. Zasady zawarte w Slubowaniach zamierzano
wyku¢ nie w brazie, ale w Zywych sercach, my$lach, woli i na dtoniach, ab‘y
Polska byla chrzescijafiska nie tylko z imienia, ale z wyznania, z wiary, z Zycia
i czynu. Do tego potrzeba bylo mozolnej i systematycznej pracy. _

Wielka Nowenna Tysiaclecia byta pierwszym integralnym, ogélnopolskim
programem duszpasterskim, obejmujacym wszystkie niemal dziedziny duszpa-
sterzowania i zmierzajacym do jego ozywienia w skali calego kraju'®. W pierw-
szych latach powojennych probowaty podejmowaé swoje programy poszcze-
golne diecezje, ale byly to raczej roczne akcje, zmierzajace do potoZenia naci-
sku na poszczego6lne prawdy wiary, czy problemy praktycznomoralne. W okre-
sie najwigkszego nacisku usifowania te niemal calkowicie zamarly. P‘rogra}m
Nowenny byl programem diugofalowym, obejmujacym cata Polske, zmierzaja-
cym do ozywienia wszystkich dziedzin duszpasterzowania i sugerujacym, do-
stosowane do istniejacych trudnosci, nowych form dziatania. Z formalnego punk-
tu widzenia byt to program wysoce scentralizowany, gdy chodzi o tresci i fgr—
my, ale nie byt taki, gdy chodzito o wykonawstwo. Organizatorom chodzito
najwyrazniej o to, azeby obudzi¢ i ozywié, sttumiona juz na niektérych tere-
nach, zdolno$¢ do inicjatywy i wiare w mozliwo$¢ podejmowania jakichkol-
wiek nowych przedsigwzigé.

Polski Prymas wraz z biskupami umiescili zadania na poszczegélne lata od-
nowy — ITI Rok Nowenny 1959-1960 miat by¢ rokiem obrony zycia, zwlaszcza
nie narodzonego, pod hastem “Zycie jest §wietoscia”, IV rok Nowenny 1960

1961 — rokiem obrony matzefistwa pod hastem “Malzefistwo — sakrament wiel-
ki w Kosciele”, V rok Nowenny 1961-1962 — rokiem rodziny pod hastem “Ro-
dzina Bogiem silna”. Takze tematyka VI roku Nowenny 1962-1963 dotycgqca
mlodziezy $cisle taczyla sig z interesujacym nas zagadnieniem matzenstwa i ro-
dziny. Nie bedziemy jednak w tym miejscu przedstawia¢ tresci tych poszeze-
gdlnych lat Nowenny. Zostanie ona ukazana lacznie z calo§ciowym spojrze-

9 Tamze.
10 . Lewandowski, Wychowawcze aspekty Wielkiej Nowenny w nauczaniu kardynala Stefana
Wyszynskiego, ChS 15 (1983), nr 5, s. 9-30.
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niem na nauczanie kardynata Wyszynskiego o rodzinie, ktore zawarte Jjestw jego
licznych listach pasterskich'!, kazaniach, przeméwieniach?, ksiagzkach i arty-
kutach' na ten temat.

2.2. Przejawy troski Prymasa Tysigclecia o rodzing polska

Troska Prymasa Wyszyfiskiego o rodzing polska wyrazata sie gléwnie w prze-
kazywaniu autentycznej nauki na jej temat oraz w podejmowaniu inicjatyw dusz-
pasterskich shuzacych wilasciwie pojetemu jej dobru. Nauka Kosciota o mat-
zefistwie i rodzinie, jak tez podstawy bytowe rodzin polskich w okresie poshugi
kard. Wyszynskiego jako Prymasa byly szczeg6lnie zagrozone.

2.2.1. Prymat rodziny w zyciu spolecznym i narodowym

Nauczanie Prymasa Wyszynskiego ujmuje rodzing nie tylko w aspekcie
teologicznym, pastoralnym i historycznym', ale bardzo mocno podkresdla jej

"' Por. Listy Pasterskie Prymasa Polski 19461975, Paris 1975; tenze, Listy Pasterskie Prymasa
Polski oraz Episkopatu 19751981, Paris 1980. Por. takze: Nauczanie spoleczne 1946-1981 (przyg.
do druku dr. M. Plaskacz), Warszawa 1990

"2 Por. S. Wyszynski, Kazania i przeméwienia autoryzowane, t. Il ~ XXV, 19571966 (dalej
KPA) Jest to zbior opracowany przez Instytut Prymasowski w Warszawic. Sa tam zgromadzone
w zasadzie wszystkie enuncjacje publiczne kardynata Wyszytiskiego w formie autoryzowanych
przez samego autora maszynopisow. Nalezy przy tym zaznaczy¢, ze zbior ten jest pelny dopiero od
1956 roku. Wezesdniejsze enuncjacje, w tym takze wicle kazan, zaginely niemal w calosci. W na-
szZym opracowaniu podawac bedziemy jedynie miejsce i date kazania, homilii czy przemowienia
kard. Wyszynskiego zaczerpniete z tego zbioru.

" Por. wykazy prac S. Wyszynskiego: T. Andruszkiewicz, Bibliografia prac ks. St. Wyszyn-

skiego Prymasa Polski wydrukowanych w latach 19701976, .Chrzeicijanin w Swiecie™ 9 1977),
nr 5, s. 89-111; S. Kosniak, Bibliografia prac ks. Stefana Wyszyrskiego, WAW 69 (1979), nr 2-3,
s. 75-148; W. Padacz, Bibliografia prac Ks. Kard. S, Wyszyniskiego za lata 1958-1970, w: ,Nasza
Przeszlo$¢” 35 (1971), s. 746; A. Schlatz, Bibliografia prac Ksiedza S. Wyszynskiego, ,Nasza
Przesztos¢” 8 (1958), s. 24-43, 35 (1971), s. 746; A. T. Cichosz, Bibliografia opracowar zycia,
dzialalnosci i nauczania ks. Kard. St. Wyszyriskiego, Konstantynéw Lodzki 1996.
" Por. E. Jozwiak, Prymas Wyszyriski o malerstwie i rodzinie, Wroclaw 1994; Cz. Murawski, 7eo-
logia matienstwa i rodziny w nauczaniu biskupéw polskich 1945-1980. Studium teologiczno-pa-
storalne, Sandomierz 1988; S. Fie¢ko, Podstawowe zadania rodziny chrzescijariskiej w swietle li-
stéw pasterskich Prymasa Polski Stefana Kardynata Wyszynskiego w latach 1946 — 81,mps, War-
szawa 1990; B. Lewandowska, Wizja rodziny chrzescijariskiej w nauczaniu Ks. Stefana Kardynata
Wyszynskiego, mps, Warszawa 1987; A. Lubryka, Zadania rodziny w procesie chrzescijariskiego
wychowania w Listach Pasterskich ks. kard. Prymasa Stefana Wyszynskiego, mps, Warszawa 1989;
L. Chmielowski, Znaczenie rodziny dla Narodu w nauczaniu Prymasa Tysiqclecia Stefana Kardy-
nata Wyszynskiego, mps, Warszawa 1993; S. Lelito, Rodzina w nauczaniu Kardynala Stefana Wy-
szyniskiego, Prymasa Polski (1946-1981), mps, Krakéw 1990; M. Ochlak, Zadania rodziny kato-
lickiej wediug listow pasterskich Prymasa Tysiqclecia, mps, Poznan 1992; D. Pudelko, Problema-
tyka rodziny w listach pasterskich Prymasa Tysigclecia kardynata Stefana Wyszyriskiego w latach
1946 — 1981, mps, Wroclaw 1994,
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spoleczne cele i zadania w konkrecie polskiej powojennej rzeczywistoé.ci”..Ten
ostatni aspekt — kluczowy w mys$li Wyszynskiego — ukazuje rodzing jako
naturalng i trwala spoleczno$é, bezwzglednie konieczna dla istnienia i rozwo-
ju czlowieka, narodu i panstwa. Jest zatem, jak czgsto przypominal Ksiadz Pr,y-
mas, ,,zrédtem, z ktdrego bierzemy zycie, pierwsza szkola uczaca nas mysle¢ -
pierwsza $wiatynia, w ktorej uczymy si¢ modli¢”'. Gdy chodzi o znaczenie
rodziny dla narodu, Prymas stanowczo twierdzit, ze ,,Rodzina chrzescijanska
jest pierwsza spoleczno$cia w Zyciu narodu, najbardziej podstawowa™"”. *Po-
moc rodzinie, to znaczy uznac jej donioste znaczenie dla narodu i dla pafistwa.
Wszak rodzina daje spoteczenistwu, narodowi i panstwu dar Bozy — czlowieka
(..). Dzigki temu rodzina jest poniekad matka spoleczenstwa, gdyz nar(’)fi po-
wstaje z rodzin. Rodziny piastuja w swoich dloniach losy narodow™'®, M1Q'dzy
rodzina a narodem i pafistwem istnieje wigc zasadnicza i konieczna relaqa'?.
Posiada ona — w nauczaniu Kardynata — charakter spolecznej zaleznosci:
zdrowa biologicznie i moralnie rodzina przedtuza byt narodu, zabezpiecz? jego
tozsamo$é i dziejowy rozwdj. Z kolei naréd i panstwo w trosce o zabezpiecze-
nie wlasnego bytu daza do podtrzymywania naleznej pozycji rodziny w spole-
czefhstwie. W powyzszym kontekscie rola spoleczna rodziny staje sig pro‘plet
mem wazkim i ciagle aktualnym. Narédd dla Prymasa to rodzina rodzin. Dzigki
rodzinie nardd trwa i kroczy ku przysziosci®®. Cho¢ jest ona najmniejsza ko-
morka spoleczna, to najbardziej trwalg i przewyzsza wszystkie inne forrpy 2y‘-
cia spofecznego. Moc rodziny nie wyczerpuje sig tylko w jej sile biologiczne),
ale ujawnia takze sile moralna, wychowawcza, spoteczng i obwatelskq. Dlate-
go jest ona ,naturalnym sprzymierzencem Narodu”?. Wi¢z migdzy narodem
a rodzing tworzy sprz¢zenie zwrotne: rodzina poza narodem ulega de'komp'ozy-
¢ji (zjawisko na emigracji), narod bez rodziny ginie. ,.Istnieje boywem biolo-
giczna zalezno$¢ i wigz migdzy rodzing a Narodem™?. — ,Rodzina domowa
ma dla nas warto$¢ polskiej racji stanu, naszego »by¢ albo nie by¢«”'2.

15 Por. R. Iwan, Prawa, obowiqzki i zagrozenia rodziny w nauczaniu Kard. S. Wyszyniskiego,
ChS 15 (1983), nr 10, s. 13-26. o

16 S, Wyszynski, Rodzina — naréd — spoleczenstwo, Warszawa (10 I 1976), w: S. Wyszynski,
Kazania $wietokrzyskie, 1976, s. 25.

17 Por. S.€Wy:zzyyﬁski, mna Bogiem silna, Warka (7 V 1961), KPA ,1961, t. VIII, s. 225. ]

18 Tenze, W sprawie wizytacji pasterskiej, Warszawa, Boze Narodzenie 1950, w: S. Wyszyn-
ski, Listy Pasterskie Prymasa Polski1946—1974, Paris1975, s. 185-186. o

' Por. Z. Micewski, ,, Kosciél-naréd-panstwo” w mysli Stefana kardynata Vlﬁ)szynsk.te'go, w:
Wspomnienia o Stefanie kardynale Wyszyriskim, pod red. B. Piaseckiego, A. Rastawickiej, Kar-
koéw 2001, s. 140-151.

S, Wyszynski, Kosciét w stuzbie narodu, Rzym 1981, 5. 9.

21 Por. tenze, Kazania swigtokrzyskie. U podstaw ladu Zycia i wspoizycia, Rzym 1976, s. 25.

2 Tamze, s. 24.

B S, Wyszynski, Uswigcenie pracy zawodowej, Paris 1963, s. 76.
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2.2.2. Zagrozenia rodziny

Kard. Wyszynski byt swiadom zagrozef, jakie czyhajq na matzenska i ro-
dzinna wspolnote. Zagrozenia te dotyczyly gldwnie istotnych funkeji pehio-
nych przez rodzing polska, ktore ona spetniata i powinna byla spemiaé, jezeli
nar6d mial zapewnié sobie bezpieczna przysztosé*. Wspomniane zagrozenia
przyjmuja w nauczaniu Prymasa Polski badz charakter zewnetrznego zorgani-
zowanego dziatania, wymierzonego w jej istotne funkcje, badz tez wynikajg ze
zmian, ktore zaszly w dziedzinie mentalnosci i postaw cztonkéw rodziny pol-
skiej. W pierwszym wypadku chodzilo o takie czynniki, jak: antypopulacyjna
polityka panstwa, dopuszczenie rozwodéw?, usankcjonowanie ,,zabiegdw” prze-
rywania ciazy®, zorganizowany system wychowania w duchu laicyzacji i ate-
izacji, organizacja i system pracy w socjalistycznym panstwie?”. W drugim wy-
padku chodzilo gtéwnie o niewlasciwe postawy w samej rodzinie oraz ostabie-
nie jej wewngtrznej spoistosciZ®.

Prymas Polski dostrzegat te wszystkie trudnoéci i niebezpieczenstwa, na ja-
kie napotykato zycie rodzinne w dwczesnej sytuacji spolecznej i dlatego wy-
trwale walczyl o prawa rodziny oraz o warunki jej zdrowego rozwoju. Nie tyl-
ko wskazywal na te wszystkie niebezpieczenstwa, jakie wynikaly z gloszonej
ideologii, ze struktur spolecznych i administracyjnych, z systemu spoteczno-
ekonomicznego oraz z konkretnych sytuacji gospodarczych, w jakich znajdo-
walo sig i znajduje wiele rodzin w naszym kraju, zwlaszcza gdy idzie o sytu-
acj¢ mieszkaniowa, ale inspirowat, organizowal i prowadzit systematyczna ak-

* Por. F. Adamski, Malzeristwo i rodzina w Polsce powojennej. Gléwne tendencje przeobrazer
w: Jakosc zycia, pod red. J. Kruciny, Czlowiek w cywilizacji technicznej, Wroctaw 1977, s. 89.

» Wprowadzony w Polsce w 1946 roku dekret o prawie matzeniskim stwierdzal, ze jedynie
prawnie skuteczna forma zawarcia malzefistwa jest §lub cywilny. Swiecko$é matzenstwa znajduje
swoj wyraz w materialno-prawnych przepisach regulujacych zawarcie, istnienie i rozwiazanie
malzefistwa. A wigc obok $wieckiego charakteru zawierania malzenstwa zostaja wprowadzone
tym samym rozwody. Nowa ustawa o rozwodach dawata az 19 podstaw do wszczecia postgpowa-
nia rozwodowego. Dekret o prawie matzefiskim zostat wydany przez Radg Ministréw w dniu 25
wrzesnia 1945 roku, zatwierdzony przez Krajowa Radg Narodowa nastepnie ogloszony 7 listopada
1945 roku, z moca obowiazujaca od 1 stycznia 1946 roku. Por. Dz. U. (1948), n. 48, poz. 27.
Por. takze S. Wyszynski, Kazania $wietokrzyskie. U podstaw ladu zycia i wspdtzycia, Rzym
1976, s. 33.

% Juz w 1952 roku pafistwo polskie podejmowalo probg uchwalenia ustawy o przerywaniu
ciazy. Episkopat Polski ostro sprzeciwit si¢ temu, skierowujac Memorial do Rzadu i listem paster-
skim: W obronie Zycia nienarodzonych. Sejm odlozyl decyzjeg, aby ja ostatecznie ratyfikowaé 27
kwietnia 1956 roku. Por. Cz. Murawski, Teologia malzeristwa i rodziny w nauczaniu biskupéw
polskich 1945-1980, Sandomierz 1988, s. 18.

7 Por. S. Wyszyfiski, Sumienie prawe. U podstaw odnowy Zycia narodowego, Poznan—War-
szawa 1981, s. 11.

% Por. S. Wyszynski, Prymat czlowieka w tadzie spolecznym, Londyn 1976, s. 64 n,
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cje duszpasterstwa rodzinnego w réznych jego formach ina réznych pla-
szczyznach.

Prymas uaktywnit tez pewien program prorodzinny, w ktorym domagat si¢:
poprawy placy ojcow, wprowadzenia dodatku wychowawczego dla matek, do-
wartoSciowania ekonomicznego rodziny dla celow opiekunczych wobec dzieci,
zerwania z wyzyskiwaniem ludzi pracy?”. Og6lny normatyw bronienia rodziny
sformutowatl nastgpujaco: ,,Rodzice maja takze obowiazek stawac¢ w obronie
praw swej rodziny i wlasnych dzieci, a szczegélnie prawa do wychowania ich
wedtug wiasnego Swiatopogladu™.

Godne podkreslenia wydaje sig to, ze wychowanie dzieci i miodziezy do zycia
w malzenstwie i rodzinie zostalo, gléwnie dzigki staraniom Prymasa Tysiacle-
cia, ujete w ramy instytucjonalne. Wazne dla tej sprawy byly dwie instrukcje
Episkopatu Polski z 12 lutego 1969 roku i 11 marca 1975 roku®'. Uruchomity
one powstawanie w calym kraju poradnictwa rodzinnego i daty podstawy do
lepszego organizowania tzw. kurséw przedmatzeniskich.

2.2.3. Prawa i obowiazki rodziny

Prawa rodziny — w przekonaniu Prymasa Wyszyfiskiego — okreslaja jej
range w spoleczefistwie, stanowia niejako czuly sejsmograf jej godnosci i zna-
czenia w narodzie. Ich przestrzeganie i zachowanie, jako z natury przynalez-
nych rodzinie, tworzy nie tylko klimat pozytywnego nastawienia do rodziny, ale
wzmacnia silg jej spotecznego oddzialywania. Natomiast ograniczenie rodziny
w prawach rodzi niebezpieczne zagrozenia jej autonomii i sit tworczych, moze
okazaé sie zgubne dla tozsamosci duchowe;j i kulturowej narodu. Zagrozenia te
budza gleboka troske Prymasa, a odpowiedzialno$é za misjg rodziny wobec
narodu kaze mu ukazywaé drogi shusznych i koniecznych rozwigzan spolecznych.

Funkcjonowanie rodziny jako naturalnej spotecznosci wymaga tadu i porzad-
ku spolecznego, zabezpieczajacego jej podstawowe prawa i obowiazki wérod
innych grup spolecznych. W samej rodzinie, ze wzglgdu na bogactwo i rézno-
rodno$¢ zadan przed nig stojacych, konieczne jest roOwniez przestrzeganie hie-
rarchii tychze praw i obowiazkéw. Z bogatego nauczania Prymasa moZna wy-
doby¢, a nastepnie ulozy¢ karte praw i obowiqzkow rodziny. Wedtug niego ro-
dzinie przyshuguja nastepujace prawa: prokreacji, wolnosci wychowania, pra-
wo do godziwego bytu®?, oraz prawo do ksztattowania i przekazu warto$ci ku-

» Por. tamze, s. 62—-63.

30 Tamze, s. 99.

31 M. Przykucki, Inicjatywy duszpasterskie Kosciola na rzecz rodziny, ,,Znaki Czasu” 1987,
i 13,zs(')2p3r'awic do godziwego bytu pisat S. Wyszynski juz w 1946 roku, w jednym ze swoich ar-
tykutéw zamieszczonych w ,,Ladzie Bozym”: Gospodarcze zabezpieczenie rodziny, 1946,nr6, s. 3.
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trowych®. Cz. Barnik uwaza, ze caloksztalt nauczania kard. Wyszynskiego od-

stania jeszcze bogatszy wachlarz tychze praw:

— prawo do posiadania dzieci i skierowania §wiata rodziny ku dziecku w naj-
wyzszej mitosci ;

— prawo do wzajemne;j shuzby sobie, bez sztucznych ograniczen i barier;

— prawo, do nierozerwalnosci wezla matzenskiego;

— prawo do doskonalenia sig poprzez rodzing i cata rodzina;

— prawo do milosci, wierno$ci, pelnego zaufania, sprawiedliwosci, wolnosci
od podejrzen, moznosci otrzymania przebaczenia w przypadku zalu za winy;

— prawo do peinej wspélnoty osob, dobr, mysli, serc, czynow, historii, losow,
tworzenia $wiata;

— prawo do /gody, pokoju, duchowej ,ciszy”, azylu od §wiata zta i okrucien-
stwa, wolnosci od ogélnego zakiamania i zgietku zycia;

~ prawo wolno$ci do samowyrazenia swego zycia, swobody rozwoju ducha,
spetniania swej osobowosci-rodzinnej;

— prawo do dobrej stawy rodzinnej, do zachowania i rozwoju tradycji swych
0jcow, do pamigci rodowej, wspdlnego czucia przesztosci rodziny;

— prawo do tworzenia przez rodzing jednego wspélnego theatrum vitae, the-
atrum familiae, niejako wspdlnego, czystego ekranu i sumienia”,

Prawom tym, jak zawsze w spolecznej doktrynie, odpowiadaja obowigzki.
Prymas staral sig na rozmaite sposoby budzi¢ §wiadomosé spoteczna na temat
tych praw i obowiazkéw, bez ktorych nie moze istnie¢ i nalezycie funkcjono-
wac rodzina jako zdrowa komérka zycia spolecznego. Wskazywat przy tym
zawsze na prymat spoteczny rodziny3s.

2.2.4. Troska o dobro calej rodziny

Troska Kar.d.. Wyszynskiego o rodzing wyrazala sie¢ w zainteresowaniu kaz-
da osoba do niej nalezaca, a wigc ojcem, matka, dzieckiem i osobami w pode-
sztym wieku.

Prymas Tysiaclecia wiele uwagi poswigcit roli ojca w rodzinie, podkreslajac

199333 R.1wan, Polska, ale jaka? Mys! spoleczna Kardynala Stefana Wyszyhskiego, Lublin — Kilonia
, 8. 65,

i C'z. !3artnik ulozyl tg kartg na podstawie kazan, listéw pasterskich oraz takich pozycji K.
Wyszynskiego: W sercu Stolicy, Rzym 1972; Z gniazda orlgt, Rzym 1972; W kierunku prawdy,
Warszawa 1976; Ojcze nasz, Poznan 1977, Por. Cz. Bartnik, Chrzescijanska pedagogia narodo-
wa wedlug.S. Wyszyriskiego, w: Polska Teologia Narodu, pod red. Cz. Bartnika, Lublin 1986,
s. 212899, tenze, Zarys mysli teologicznej kardynala Stefana Wyszyriskiego, AK 73(1981), nr 436,
s. 229—230. ’

* Cz. Stizeszewski, Wkiad Stefana Kardynata Wyszyrskiego Prymasa Polski w katolickq
Nauke Spoteczng, ZN KUL 14 (1971), nr 3, s. 94.
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cigzar gatunkowy ojcowskiej odpowiedzialnosci. Ojcostwo ziemskie wyrasta
z glebi ojcostwa Bozego®.

Kazdy ojciec ze wzgledu na swe powolanie musi wypracowac w sobie cno-
ty rodzinne: troskliwo$é, pracowito$é, oszczednos, trzezwosc, a obok nich czy-
sto§¢ i skromno$¢. Taka postawa stanowi wzor dla dzieci i mtodziezy. Kardynat
Prymas karcit dwuznaczno$¢ w zyciu moralnym, odrzucat stanowczo podwoj-
ng moralno$¢: inna dla mezczyzny, surowsza dla kobiety. Ojciec wspélnie z matka
odpowiedzialny jest za wychowanie swoich dzieci, musi wigc chroni¢ je przed
niebezpieczenstwami, uczy¢ kultury i zasad moralnych®”. ,,Co wychowacie i wy-
pracujecie w naszej rodzinie, to wejdzie w zycie narodowe™ . Podstawowy
imperatyw kierowany do ojca w rodzinie to kocha¢ kazdego cztowieka jak bra-
ta, pomagaé mu, dostrzegaé¢ w nim Chrystusa. ,,Naszym zadaniem jest uczto-
wieczaé cztowieka”.

W nauczaniu Prymasa szczegélnie wysoka ranga przyznawana jest ma-
cierzynstwu®. Zycie wiqze sig najbardziej z macierzynstwem. (...) Gdy apote-
ozujemy macierzynstwo — odstaniany przez to zycie jako najwspanialszq filo-
zofie rodziny ludzkiej* 10. Szacunek dla macierzynstwa sktania kardynata Wy-
szynskiego do obrony godnosci kobiety. Nie tylko kobiety — matki, aczkol-
wiek jej ranga jest najwyZsza, ale kobiety w ogole.

Z najwigksza zarliwo§cia Prymas zawsze przemawiat do kobiet, zwlaszcza
do matek. Zdawal sobie sprawe, ze zaréwno w przeszlych dziejach narodu, jak
i w chwili obecnej, sa one filarami wiary, obyczaju i kultury narodowe;j. Dlate-
go w swych przeméwieniach do nich przywotuje podstawowe racje teologiczne
ich pozycji rodzinnej i spotecznej. Kobieta jest darem Stworcy dla mezczyzny.
Stanowi dlaf ,,pomoc réwnorzedna mu natura, osobowoscia, charakterem i przy-
miotami”. Kobieta w swej naturze, charakterze i swej kulturze potrzebna jest
dlatego, ze dzigki niej moga sig zrealizowaé specyficzne wartoéci Boze. ,,On
tak cheial. On tak uksztaltowat nature kobieca i wlozyt w duszg kobiety warto-
§ci, ktére samemu Bogu na ziemi sa potrzebne™,

Ksiadz Kardynat najbardziej skoncentrowany bytna powotaniu ma-
cierzynskim kobiety. Przekazywanie zycia i jego pielegnowanie to szczeg6lne
jej postannictwo. Ona ma by¢ matka, dajaca zycie w mito$ci, nie moze wigc by¢

3 Por. S. Wyszyniski, Uswiecenie pracy zawodowej, Paryz 1962, s. 73.

3 Tamze, s. 77.

38 Tamze, s. 78.

3% Tamze, s. 86.

4 Por. S. Rosik, Promocja aksjologicznej pozycji osoby ludzkiej i wspolnoty rodzinnej w niekto-
rych dzietach kard. Stefana Wyszyriskiego, ,Roczniki Teologiczne” 1991-1992, t. XXX VIII-XXXIX,

z.3,s.96-98.
S, Wyszyniski, W holdzie matkom narodu, Warszawa, Bazylika Swigtojanska, 8 IX 1969, w:

S. Wyszynski, W sercu stolicy, Rzym 1972, s. 128.
42 Tamze, s. 53.
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»igraszka na godzing czy dwie”. Tylko wtedy bedzie godna szacunku®. Jak
poucza, sama kobieta musi wspotdziatac, by jej czesé i szacunek byly zacho-
wane. Poza tym najwigksza powinnoscia wszystkich jest unikanie tego, co de-
moralizuje kobietg, matke, rodzicielkg domowej wspolnoty i narodu. Nie osia-
gnie sig tego na drodze ustaw, ale poprzez moralna odnowe*. Nie wolno ni gdy
zapominac, ,,ze stuzba matki to jest shuzba spoleczna i narodowa” i tej stuzbie
nalezy stworzy¢ warunki owocnej skutecznosci®, Macierzynstwu Prymas wy-
znacza wysoki pulap wymagan moralnych.

Szczegblna obecnos¢ kobiety-matki Kardynat dostrzega w zyciu narodu pol-
skiego i w zyciu Kosciota w naszej Ojczyznie. Zaréwno Polsce, jak i Koscioto-
wi potrzebny jest rozum, dobra wola i serce kobiety. Prymas wyszczegolnia
matkom Polkom podstawowe zadania, kiedy domaga sie od nich: wiernoéci
Bogu, krzyzowi i Ewangelii, wiernosci powolaniu macierzyfskiemu, zachowa-
nia czysto$ci obyczajéw, obrony ducha i kultury narodu polskiego, wreszcie
pomocy Kosciotowi przez szczegdlne apostolstwo w rodzinie i w §rodowisku
pracy*. Najwznioslejszym wzorem i przykladem dla wszystkich kobiet jest
»pierwsza glosicielka Dobrej Nowiny, kobieta, Maryja z Nazaret™.

Nowe podejscie do godnosci kobiety i jej zadan zapoczatkowato chrzes-
cijanstwo. Prawdziwe wyzwolenie kobiety w przeciwienstwie do faryzeizmu
ruchéw feministycznych przyszto od Chrystusa. Szacunek dla kobiety i jej $wie-
to$C zabezpiecza Zywa wiara, natomiast kiedy odradza si¢ poganstwo, ginie
godnos¢ kobiety, czystos¢ i skromno$é, jej spoteczna i macierzynska pozycja*,
Kobietg wepchnigto do zaktadow pracy, do produkcji, ale oderwano ja od funk-
¢ji macierzynskich i wychowawczych, tzn. od tego, co najistotniejsze i najwar-
tosciowsze dla narodu®. Stanowisko Prymasa nie jest jednak skrajne. Dopusz-
cza zatrudnienie kobiety tam, gdzie jej kwalifikacje zawodowe lub naukowe sa
konieczne, ale z uwagi na jej podstawowe postannictwo wymiar tej pracy powi-
nien by¢ zmniejszony bez pomniejszania jednak wynagrodzenia. Poniewaz ko-
bieta rézni si¢ od mezczyzny, powinno sig jej wyznaczaé odmienne (to nie zna-
czy mniej wazne) zadania. Blad polega na tym, ze brutalizacja spoleczna etosu
spycha kobietg do prac nie odpowiadajacych jej psychicznym i fizycznym dys-
pozycjom. Praca musi odpowiada¢ jej kobiecej naturze. Warto przytoczy¢ tu
apel Prymasa do kobiet: ,,Wy, kobiety, zawsze stojcie na strazy ogniska domo-
wego, mitodci zrodet zycia [...] W ciszy ogniska domowego przekazujcie wa-

8. Wyszynski, Kazania swigtokrzyskie (1975), Rzym 1974, 5. 33,

*Por. S. Wyszynski, Odpowiedzialnosé..., s. 11 n.

*Por. S. Wyszynski, Prymat czlowieka..., s. 186.

% Tamze, s. 94-98.

47S. Wyszytski, Kazania $wigtokrzyskie (1975), s. 34.

“ Por. S. Wyszynski, Uswiecenie pracy...,, s. 93.
4 Por. S. Wyszyfiski, Nie rzucim ziemi..., s. 43.
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szym synom i cérkom tradycje ojcow waszych, przygotowujac ich rownocze-
énie do niezglebionej przysziosci”™™. o .

Nalezy jeszcze dodaé, ze wielka troska kardynata Wys.zynsk{e'go o fodzmq
polska wyrazita sig takze przez powotanie do zycia osobnej Komisjg Episkopa-
tu ds. Duszpasterstwa Kobiet. o .

Prymas Tysiaclecia byl cztowiekiem przenikliwym i wielkim mezem stanu.
Spogladal w przyszlos¢ Kosciota w Polsce, kt(')rerpu. przewodzﬂ_, i O]czyzny,
ktéra kochal miloécia heroiczna do granic wigzienia i opuszc’zemz.l. ’ToFe.z gle-
boko przejmowat sig tymi, ktorzy t¢ przysztos¢ mieli tworzy€: d21’ecm1 i mio-
dzieza. Byl przeciwny i obawiat si¢ monopolu wychowz'ujvczego, ktorym starato
sie zawladnaé ateistyczne pafistwo, narzucajac szkole i innym czynnlkon’l wy-
chowawczym antychrzeécijanskie i antyhumanistyczne zasady®'. Podkreslaja{:
podmiotowo$¢ miodego cztowieka, zaznaczal, ze ma on prawo formplovgac
i rtownoczeénie realizowaé zasadnicze dazenia, whasciwe temu wiekowi: daze-
nie do prawdy®, do wolno$ci®, sprawiedliwosci, mitodei i pok.oju5f‘. ' i

Kardynat Prymas nawotywat miodziez do ,.swobody w d21§dzm1e' ducha”.
Oznaczalo to natozenie sobie rygoréw moralnych, ,,opanowanie swoich zmy-
stow, ztych pogladéw”, ,,rozbudzonego erotyzmu i zeps.ucia”, bo to jest komeczt
ny warunek, by zapewni¢ przyszio$¢ pokoleniowa Ojczyzny*. Do tego musi
dojsé ,rzetelna praca umystowa”, ,moralna praca nad sobg”, bo nadszedt cza§,
ze takiej, a nie ofiary krwi, potrzeba Polsce. W imig Szaf:UI'lkl.l dla prawdy, kt’o-
rej sig poszukuje, nalezy studiowa¢ systematycznie, wnllflnwlef, qurz'e.‘ Nar'od
tak zdolny i kulturalny nie moze by¢ mato wydajny, musi mie¢ mtodziez, ktora
wdraza si¢ do systematycznej pracy umystowe;j*. ' '

Nie wolno tez zamykaé oczu na czyhajace na mtodziez niebezp1eczen§twa:
brutalizacje jezyka i polskiego stowa, moéwionego idruk‘owanego', przejawy
publicystyki i dziatan wydawniczych, ktére Prymas okreslit wprost jako ,,zwy-
rodnienie”s’. Poczucie odpowiedzialno$ci spoczywa nie tylko na starszyrg po-
koleniu, ale i na mlodziezy. Dotyczy ono zaréwno Ojczyzny, jak iKo‘écmla.
Jestescie odpowiedzialni jako przyszli wychowawcy Narodu, przysz’h'leka-
rze, prawnicy, inzynierowie i wychowawcy ducha narodowego. Jest'esme od-
powiedzialni za poziom duchowy i materialny Narodu”*. Dochodzi do tego

50§, Wyszynski, Idzie nowych ludzi plemig, Poznaf 1973, s. 301
5! Por. S. Wyszynski, Prymat czlowieka..., s. 61 n.

52 Por. S. Wyszynski, Uswigcenie pracy..., s. 117 n.

33 Tamze, s. 110.

54 Tamze, s. 122.

%5 Tamze, s. 136.

%6 Tamze, s. 135, 137.

57 Tamze, s. 120.

58 Tamze, s. 143.
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odpowiedzialnoéé¢ za Koscidl: ,Jestescie odpowiedzialni WSZYsCy za wasz
chrzest, za Krzyz, za prawde ewangeliczna, za udzielong nam faske uswiecaja-
ca [...] Kosciot Bozy w Was jest. Wy jestescie Kosciotem Bozym™. Kardynat
Prymas stawiat mlodziezy ,,duze wymagania”, ukazywat ,,wielkie umitlowa-
nia”, wzywat do ,,ducha stuzby w prawdzie”®. Dziewczetom ponadto wyzna-
czat specyficzna rolg w Zyciu narodowo-spotecznym: opieke i pomoc w rodzi-
nie wlasnej i sasiedzkiej, troske o ludzi biednych, chorych i cierpiacych, a tak-
ze katechetyczna postuge i pomoc w nauczaniu religii®. Odpowiada to predys-
pozycjom natury dziewczgeej. W zakresie zycia osobistego przypominat o po-
trzebie wlasciwego przygotowania si¢ do zadan rodzinnych i macierzynskich,
tzn. nalezyta formacjg ducha i ciata, w ramach ktérej nalezy bronié godnosci
dziewczgcej przyszlej zony i matkif?.

W najglebszym przekonaniu Prymasa Polski dziecko stanowi najwiekszy
skarb narodu, jest fundamentem jego zycia i przysztosci. Prezentuje ono i sym-
bolizuje warto$¢ Zycia. Stosunek do dziecka jest stosunkiem do zycia. W oce-
nie Kardynata jest ono wartoscia niezwykla, poniewaz jest darem Boga. Dlate-
go rodzice i caly naréd musza si¢ do niego wtasciwie ustosunkowaé. Prawo do
zycia wynika z samej natury, a ta jest dzietem Tworcy natury — Boga. ,,Wszel-
kie dzialanie przeciwko rozpoczetemu zyciu jest zwykla zbrodnia przeciwko
prawom natury. [...] Nikt nie moze bezkarnie pozbawi¢ zycia ksztattujacej sie
dopiero istoty ludzkiej”®. ,Nie istnieje zadna racja, dla ktérej wolno byloby
zabi¢ bezbronnego i niewinnego czlowieka: ani racja ekonomiczna, ani »pan-
stwowa racja stanu« - zadna”!%. W tym duchu Kardynat w imieniu Episkopatu
Polski przediozyt rzadowi obszerny memoriat o polityce populacyjnej w Pol-
sce, nie otrzymat jednak zadnej formalnej odpowiedzi®s. Z taka sama sita idea
obrony zycia wystapila w kazaniu do lekarzy w Warszawie (15 I1I 1964), kiedy
omawiajac niemiecki okupacyjny plan zabijania narodu polskiego stwierdzit,
ze w okresie powojennym niektore instytucje polskie (Towarzystwo Swiado-
mego Macierzynhstwa, PCK) i $rodki publicystyczne inspirowaty wprost polity-
ke antypopulacyjna i antyprokreacyjna, przyczyniajac sie do mordu na wia-
snym narodzie®,

Na koniec warto nadmieni¢, ze Prymas Tysiaclecia broniac zycia nienaro-
dzonych nie zapominat o ludziach w podesztym wieku. Méwit: »Jczycie sig sza-

3 Tamze, s. 141.

®'S. Wyszyiski, Idzie nowych ludzi plemie..., s. 306 n.

' Tamze, s. 304.

? Por. S. Wyszynski, Uswiecenie pracy..., s. 94 n.

® S. Wyszyfiski, Kazania $wigtokrzyskie (1976), s. 14.

'S, Wyszynski, Idzie nowych luda plemie..., s. 78.

% Por. S. Wyszynski, Prymat czlowieka..., s. 59,

% Por. S. Wyszyiiski, Idzie nowych ludzi plemie..., s. 79-84.
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cunku do tych starszych ludzi, ktérzy juz wypeili obowiazki swojegq zycia.
Niekiedy sa Wam tak bardzo pomocni, zastgpujac pracujaca matke, czy nieobec-

nych rodzicéw. Czasem sa dla Was po prostu jak gdyby drugimi rodzicami”®.

* % %

W $wietle naszych rozwazan wida¢ doskonale, jak heroiczna, a zarazem ni_e-
przemijalna w dziejach narodu, byta walka Prymasa o sam rdzef jego trwam’a,,
o rodzing polska. Nalezy dostrzec rowniez jego przenikliwa dalelfowzrocznosc
w tym zakresie. Troszczyt sig on o to, aby rodzina polska odpow1ada'}a pl'anOfn
Bozym i zachowywata swj religijny, chrzescijanski charakter, bo w1ed21a}1, ze
od tego zalezy nie tylko przyszto$é Kosciota i narodu, lecz takze zt.>a.w16nle
kazdego pojedynczego cztowieka. Dzigki jego trosce w trudnych przeciez, a na-
wet wyjatkowych warunkach duszpasterzowania, rodzina stawata sig gstOJa‘wmy
i moralnosci chrzescijanskiej, ale takze tradycji i kultury narodowe;j.

Prymas uczyl i uczy dzi§ nas poprzez pozostawiong spuscizng, Ze l,)ez zdro-
wej rodziny nie moze by¢ zdrowego narodu. Warto wigc ciagle wracaé do. czy-
stej i ewangelicznej mys$li Prymasa Tysiaclecia. On to promowat niekwestiono-
wane wartoéci obecnych w ludzkiej osobie i wspélnocie rodzinnej. Lektura tek-
stdw nauczania Prymasa Tysiaclecia o rodzinie potwierdza, ze kazda jednostk'a
ludzka, jak i spoteczne jej zorganizowanie (w rodzinie, w narodzie) na tyle sig
rozwija, ubogaca osobowo$ciowo, buduje pomysina przysztos¢, naile :akceptu-
je i realizuje porzadek moralny wszczepiony w naturg ludzka, przebostwiong
faska zbawcza. o

Oto stowa Kardynala (jeszcze wowczas) Karola Wojtyly wypow1e‘dznan'e
o Prymasie Wyszyfiskim: ,,Glos Prymasa Polski jest wyrazem jego n{yéh, w01‘1,
serca. Jest tez sprawdzianem prawdy, ktora zyje, i ceny, ktéra placi za swoje
postannictwo. (...) Jego znaczenie Zyje gleboko w §wiadomosci catego naszego
pokolenia”®. Dodajmy, oby tez i przysztych pokolen Polakow.

3. KARTA PRAW RODZINY POMOCA RODZINIE

W adhortacji apostolskiej Familiaris Consortio czytamy: ,ldeat yvspékpra-
cy rodziny i spoleczefistwa we wzajemnym wspieraniu sig i rozwoju patraﬁa
czesto i w wymiarach bardzo powaznych na niebezpieczefistwo rqzdzmtu czy
wrecz wzajemnego przeciwstawiania sig. W rezultacie (...) sytuacja ogromnej
liczby rodzin w réznych krajach jest bardzo skomplikowana, je$li nie wprost

67 S. Wyszynski, Kazanie do miodziezy, Wrociszew (2 VIII 1964), KPA, t. XVII 1964, s. 7.

68 K. Wojtyla, Znaczenie Kardynala Stefana Wyszynskiego dla wspdlczesnego Kosciola, ZN
KUL 14 (1971), or 3, s. 37.
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krytyczna: instytucje i ustawy neguja w sposob niesprawiedliwy nienaruszalne
prawa rodziny i samej osoby ludzkiej, a spoleczenstwo — dalekie od stuzenia
rodzinie — gwaltownie atakuje jej warto$ci i wymagania. W ten sposéb rodzi-
na, ktdra wedle zamysh Bozego jest podstawowa komorka spoteczenstwa, pod-
miotem praw i obowiazkow najpierw ze strony panstwa, a nastgpnie wszelkich
innych wspolnot, pada ofiarg spoleczefistwa, ofiara opieszatoéci jego interwencji,
a bardziej jeszcze oczywistych jego niesprawiedliwosci” (FC, nr 46).

Dlatego Ojciec Swiety Jan Pawel II najpierw w adhortaciji, a potem w osob-
nym tekscie Stolicy Apostolskiej opublikowat Karte Praw Rodziny (22.X.1983r.).
Tekst ten spotkat si¢ w Polsce ze szczegdlnym zatroskaniem ze strony pasterzy
diecezji, a takZe zainteresowaniem Srodowisk samorzadowych. Odbywaty sig
promocje Karty Praw Rodziny. Z inspiracji Karty Praw Rodziny powstaty nie-
ktére instytucje jak np. Komisje ds. Rodziny przy réznych szczeblach samorza-
dow. Z postanowienia rzadu RP powstal Urzad Pelnomocnika ds. Rodziny i od-
powiednie do tego urzedu instancje wojewodzkie.

Wszystko to shuzy¢ ma pomocy rodzinie, by mogta ona swoja misje we wspot-
czesnym $wiecie dobrze spetniac.

Nie mozna wigc lekcewazy¢ wskazania, jakie przychodzi z Watykanu. Stoli-
ca Apostolska, w Karcie Praw Rodziny, przedlozyla swoje propozycje i we-
zwala wszystkie pafistwa, organizacje migdzynarodowe, instytucje i wszystkich
ludzi do ich uznania i respektowania.

Model rodziny widzianej przez jej prawa, rodziny zdolnej petni¢ swoje funk-
cje, rodziny uczestniczacej w zyciu panstwa — przedkladany jest Polsce dzisiaj,
cho¢ Karta zostata do§¢ dawno ogloszona. Nie jest chyba przypadkiem, ze naste-
puje to teraz, gdy budujemy Rzeczpospolita Polska, gdy zastanawiamy sie, jaki
jej nadac ksztalt i na czym ja oprzeé. Z Karty Praw Rodziny plynie do nas apel,
by Rzeczpospolita oprze¢ na rodzinie, przychodzi do nas wskazanie, jaki fun-
dament i tre§¢ powinno to nasze budowanie przyjac.

Polska szuka wzorcoéw dla zbudowania panstwowosci, opartej na demokra-
cji, przemienia prawa, zmienia polityke spoteczng i gospodarczg. Poszukiwa-
nia ida w réznych kierunkach, czgsto odwolujemy si¢ w nich do rozwigzan
zachodnich, lansujac modele europejskie lub uniwersalne, w nich widzac naj-
lepszy wzorzec, nawet, gdyby byl obcy polski wiekowym warto$ciom i trady-
cjom, nawet, gdyby w pafistwach, w ktorych powstaty, przynosily zle efekty.
Wybor odbywa sig czasem w oderwaniu od korzeni, z ktérych Polska wyrosta
i na ktorych rosta przez wieki. Proponuje sie — jak sie czasami niewlasciwie
mowi — wejscie do Europy za ceng utraty tozsamosci duchowej i narodowe;j.
Baczmy, by dzialania przebudowy Rzeczypospolitej nie naruszyly jej funda-
mentéw. Dostrzezmy najpierw — w oparciu o Karte Praw Rodziny — warto$¢
rodziny wobec spoleczenstwa.
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Rodzina jest w pierwszym rzgdzie instytucja osobowa. Jest wymiarem
kazdego ludzkiego zycia. W rodzinie czlowiek przychodzi na $wiat, wzrasta
,»W latach i w madroéci”, dokonuje zyciowych wyboréw i w koncu w niej
umiera.

Ale rodzina, poza wymiarem osobowym ma takze wymiar spoteczny i to
dwojakiego rodzaju: jest, jako wspolnota 0sdb, najmniejsza ludzka spoteczno-
§cig oraz jest podstawowym elementem spoleczenstwa.

Rodzina jest wspolnota osOb — najmniejsza spoteczno$cia ludzka. W niej
przede wszystkim realizuje si¢ spoteczna natura czlowieka, kierujaca go ku Zy-
ciu razem z innymi ludzmi. Rodzina jest wigc starsza od wszelkiego panstwa
(RN, 9) i innych spotecznosci, a podstawy jej istnieniu daje prawo naturalne,
nie za$ prawo stanowione.

Ta najmniejsza spoteczno$é, jaka jest rodzina, ma $cisle okreslona strukturg
osobowa rozpoczynajaca sig matzenstwem kobiety i mezczyzny, i tylko jej wla-
$ciwe cele 1 zadania. ,,Rodzina jest podmiotem bardziej niz nardd, niz panstwo,
niz spoleczenistwo (LR, 17).

Rodzina jest najmniejsza, ale podstawowa komorka spoteczenstwa. Ludz-
ko$¢ stanowi zespOt nawarstwiajacych sig, przenikajacych si¢ wzajemnie
i dopetniajacych si¢ wspolnot. Rodzina jest wsrod nich spolecznoscia podsta-
wowa, taczaca osobe ludzka ze spoleczenstwem i bedaca ogniwem spolecz-
nych zwiazkow.

Rodzina widziana w kategoriach spotecznych jest fundamentem spoleczen-
stwa, elementem jego struktury. Tylko ona jest jedynie pewna podstawa spole-
czenstwa, bo jest spolecznoscia najbardziej ugruntowana (por. tamze).

,,Nie bedzie wiec przesada powiedzied, ze Zycie narodow, panstw, organiza-
¢ji miedzynarodowych, przebiega przez rodzing” (tamze). Bez rodziny zadne
spoleczenstwo nie moze istniec. Rodzina jest spolecznoscia ludzka niezasta-
piona i nieodzowna. Ma ona do wypelnienia wazne zadania nie tylko wobec
czlowieka, siebie samej, ale takze spoteczenstwa itd., takie, ktorych zadna inna
wspolnota wypehi¢ nie moze. Na mocy swej natury i powolania rodzina otwie-
ra si¢ na spoleczefistwo, podejmujac swoje zadania spoteczne (FC, 42).

Rodzine tacza ze spoteczenstwem wielorakie wigzi, stanowi ona bowiem jego
podstawe i stale zasila je poprzez swe zadania stuzenia zyciu. W rodzinie prze-
ciez rodza si¢ obywatele (tamze).

Dziecko, ktore sie rodzi w rodzinie, jest nie tylko darem dla rodzicow, ale
takze dla spoteczenstwa. Winno byé wigc warto$cia dla rodzicow i dla spote-
czenfistwa — wsp6lnym dobrem. Rodzina jest pierwsza i podstawowa szkotlq zy-
cia i humanizacji kazdego czlowieka. Rodzice natomiast to pierwsi i glowni
wychowawcy dziecka. Rodza dziecko — to stowa Jana Pawla II (LR, 16) takze
w znaczeniu duchowym. Wychowanie dziecka jest przede wszystkim obdarza-

59



niem go czlowieczenstwem, a rodzina jest w tym procesie ,,szkola bogatszego
czlowieczenstwa” (GS, 52).

Rodzina wychowuje dzieci takze dla spoleczenstwa. Jest ona pierwsza i pod-
stawowa szkola uspotecznienia dziecka. Cztowiek, przede wszystkim w rodzi-
nie znajduje ,,pierwsza szkotg tych cnét spotecznych, ktdre stanowia o zyciu
i rozwoju samego spoleczefistwa” (tamze, 42).

Rodzina wspolpracuje w pelni, w tylko sobie wlasciwy sposéb, w budowa-
niu $wiata, czyniac Zycie naprawde ludzkim, zwlaszcza przez to, ze strzeze,
zachowuje i przekazuje cnoty oraz warto$ci. Trudno bez nich wyobrazié sobie
zycie spoleczne. Rodzina ma decydujacy wplyw na moralne oblicze spoleczen-
stwa. Gdy panuje w niej tad moralny, jest on przenoszony takze i na zycie spo-
leczne.

Rodzina jest zrédtem i nosnikiem wartosci. Z rodziny przenosi sig do spote-
czenstwa wartoéci, idee, dazenia, modele zachowan, sklonnosci i upodobania.
Warto$ci, wzorce osobowe, idee obecne w rodzinie decyduja o kulturze, a przez
to takze i 0 tozsamosci danego spoleczenstwa. Rodzina staje si¢ tworzywem dla
warto$ci spolecznych, kulturalnych, moralnych i religijnych w spoleczenstwie.
Duchowy fundament rodziny jest Zrédiem duchowe;j sily spoleczenistwa.

W spolecznym wymiarze rodzina jest fundamentalna komorka spoteczng row-
niez dlatego, Ze tworzy ona najscislejsze wiezi migdzyludzkich odniesien. Daja
one podstawy jedno$ci spoteczne;.

Istniejace w rodzinie i przenoszone na spoleczenstwo migdzyludzkie zwiaz-
ki powoduja wytwarzanie si¢ wigzi decydujacych o tym, ze spoleczenstwo nie
jest tylko matematyczna suma pojedynczych osob, ale caloscia potaczona szcze-
golnym spoiwem. Wigzi spoleczne, oparte na rodzinie sa wiezami najsilniej-
szymi z tych, ktore kreuja spoteczno$é ludzka. Najsilniejszymi, bo spajaja mi-
To$¢ matzenska i rodzicielska, mito$é dzieci do rodzicow, mito$é trwala i stala,
dajaca poczucie pewnoSci i bezpieczenstwa.

Trwalos¢ wigzi spolecznych pozostaje w oczywistej relacji do trwatosci ro-
dziny i nierozerwalno$ci matzenstwa, bedacego koniecznym poczatkiem rodzi-
ny. Stabilno$¢ i stalo$¢ rodziny konsoliduja wigzi spoteczne nasycaja je poczu-
ciem bezpieczefistwa spotecznego.

Rodzina, bedaca podstawowa, ale takze konieczna struktura spoteczna, jest
waznym regulatorem stosunkow spotecznych. Jej pomy$ino$é warunkuje po-
mySlny przebieg Zycia spolecznego. Tylko rodzina gwarantuje spoleczefistwu
byt i zakorzenienie w warto$ciach. Tylko rodzina jest pewnym czynnikiem sta-
bilizujacym catos$¢ zycia spolecznego, zapewniajacym porzadek we wspblzy-
ciu ludzi i porzadek zycia spotecznego.

Rodzina, dzigki tej swojej spotecznej roli, jest czyms$ znacznie wigcej niz
tylko zwykla jednostka prawna, spoteczna czy ekonomiczna. Jest dla spote-
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czenstwa podstawowsa warto$cia, istotng dla rozwoju i powodzenia nie tylko
kazdego cztowieka, ale i spoteczenstwa, co wigcej, jest jedna z tych wartosci,
bez ktorych nie jest mozliwe istnienie spoleczenistwa i zbudowanie w nim fadu
spotecznego. Od rodziny, od jej niezakloconego funkcjonowania zalezy bowiem
harmonia zycia spolecznego i w koncowym efekcie takze pokdj na §wiecie.

Zycie spoleczne musi by¢ budowane na warto$ciach, ktore nie tylko sa
fundamentem dla instytucji spotecznych i pafistwowych, ale ktoére nadaja sens
zyciu spolecznemu i gwarantuja jego prawidtowe funkcjonowanie i rozwo;j.
Rodzina wérod tych warto$ci spolecznych zajmuje miejsce szczegolne i niepo-
wtarzalne. Gdy warto$¢ ta zostanie uszanowana i otoczona ochrong, w spole-
czefistwie panowac bgdzie lad.

Spoteczno$é ludzka winna zatem nie tylko uznaé rodzine za instytucjg natural-
ng, ale takze gwarantowac¢ jej ochrong. Prawa rodziny powinny by¢ wpisane
w podstawy kazdego panistwa i spoleczenstwa. Nalezy mie¢ petna §wiadomosé
tego, ze wszelkie dziatania zmierzajace do zniszczenia osobowej tkanki rodzi-
ny i obalenia przyrodzonych jej funkcji sa dzialaniami zmierzajacymi nie tylko
do zniszczenia cztowieka, ale takze do obalenia tadu spolecznego, tak niezbed-
nego dla pokoju na $wiecie i rozwoju ludzkosci.

Karta Praw Rodziny wypehia dwojaka funkcje. Z jednej strony opisuje sama
rodzing, ukazujac jej tozsamo$¢ przez wyrazne wskazanie jej struktury
i przyrodzonych jej funkcji. Ten opis okresla zadanie dla rodziny, by byla tym,
czym powinna by¢. Karta przedstawia tez podstawowe prawa rodziny. Wypty-
wajq one ostatecznie z tego prawa, ktore zostalo przez Stworcg wpisane w ser-
ce kazdego czlowieka. Sa one przed innymi prawami.

Karta Praw Rodziny wskazujac jej prawa rodziny, wyzywa do ich uznania
i szanowania. Prawa rodziny okreslone Karta, po stronie panstwa stanowig obo-
wigzki, ktore panstwo winno wypetnia¢. Rodzina ma bowiem ,,prawo do takie-
go systemu spotecznego, ktory traktowat bedzie ja jako niezastapiona wartosc”.

Rodzina ma prawo oczekiwaé od wladz publicznych wlasciwej, nikogo nie
dyskryminujacej polityki rodzinnej, w kwestiach prawnych, gospodarczych,
spolecznych i finansowych (KPR, art. 9). Ma prawo do takich warunkéw spo-
tecznych i ekonomicznych, ktore zagwarantuja odpowiadajacy jej godnosci
poziom zycia i pelny rozw¢j. Ma prawo do tego, by mogla wypelnia¢ w sposob
niezaklocony swoje naturalne funkcje osobowe, spoteczne i polityczne w bu-
dowaniu spoleczenstwa, a w nim fadu spolecznego.

Wiadzom, $wiadomym niezastapionej roli rodziny, winno zaleze¢ na rodzi-
nie, na rodzinie zdrowej i dobrze funkcjonujacej. Winny wiec rodzing wspie-
raé i ochraniaé, tak w jej strukturalnym bycie, jak i w jej zadaniach spotecz-
nych, bez ktorych przeciez zaburzone bedzie dziatanie pafistwa. Nie powinny wigc
czyni¢ niczego, co szkodzi rodzinie. Maja obowiazek otoczy¢ ochrona instytu-
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cjonalng warto$¢ malzefistwa jako zwiazku kobiety i mgzczyzny, zawartego
dobrowolnie i otwartego na przekazywanie Zycia. Wraz z pelnym uznaniem
tego zwiazku za podstawg rodziny, winny gwarantowac prawnie réwno$¢ mez-
czyzny i kobiety z respektem dla odmiennoéci ich powolania.

Obowiazkiem panstwa jest potwierdzi¢ i szanowaé prawo matzonkéw do
decydowania o czasie i liczbie dzieci, w zgodzie z naturalnym porzadkiem
moralnym, ktéry wyklucza uciekanie sig do antykoncepcji, sterylizacji czy aborcji
(tamze, 13). Poczynania wiadz publicznych lub organizacji, takze miedzynaro-
dowych, zmierzajace do ograniczenia w jakikolwiek sposéb wolnosci matzon-
kow w podejmowaniu decyzji co do potomstwa, stanowia cigzka obraze god-
nosci ludzkiej i sprawiedliwosci.

W poczuciu pelnej odpowiedzialnosci za kazdego czlowieka, panstwo win-
no ochrania¢ zycie ludzkie od poczecia az po naturalng $mieré. Nie ma ono
prawa do tego, by legalizowac zabijanie cztowieka — czy to dziecka poczetego,
czy to osoby chorej i wylaczac sprawcow takich zabojstw spod odpowiedzial-
nosci karnej. Zamachy na zycie ludzkie dopuszczane przez panstwo godza w sam
sens rodziny, jako wspolnoty mitoéci i zycia. Rodzina ma natomiast prawo do
pomocy ze strony pafistwa i spoteczenstwa w tym, co dotyczy wydania na swiat
dzieci. Macierzynstwo i ojcostwo powinno by¢ otoczone szacunkiem, a dzieci
ochrona przed i po urodzeniu.

Pafistwo winno uzna¢ rodzicéw za pierwszych i gtéwnych wychowawcow
i respektowac ich prawo do wychowania wlasnych dzieci, w zgodzie z ich prze-
konaniami moralnymi i religijnymi. Nie moze wiec narzucaé programoéw
wychowania, w tym takZe seksualnego, bez akceptacji rodzicow. Ci natomiast,
powinni otrzymywa¢ pomoc od spoleczenstwa i wsparcie, takze finansowe,
konieczne do wypelnienia roli wychowawczej (tamze, art. 5). Szczegdlnie w tej
dziedzinie pafistwo winno przestrzega¢ swojej roli pomocniczej wobec rodzi-
ny. Nie moze wywlaszczaé rodzicow z ich praw glownych wychowawcow
dziecka.

Karta Praw Rodziny wskazuje takze na konieczny udzial rodzin w zyciu
spotecznym i politycznym i ich prawo do stowarzyszania sig. Ale przeciez to
prawo ma sens tylko wtedy, gdy stowarzyszenia takie sg widziane przez pan-
stwo jako partner uczestniczacy w realizowaniu tadu spotecznego, a wigc har-
monijnego wspolzycia w spoleczenstwie.

Oto najwazniejsze wskazania Karty Praw Rodziny o charakterze spolecz-
nym. Karta ukazuje fundamenty, na ktérych opiera sig rodzina. Gdy dokona sig
w nich wytomu, musi zachwiaé si¢ w posadach gmach pafistwa. Karta z tego
punktu widzenia stanowi zbi6r zasad koniecznych dla zapewnienia bytu w pan-
stwie i w nim tadu spotecznego. Odrzucenie ktorejkolwiek z tych zasad réowna
si¢ podwazeniu warto$ci tej gldwnej instytucji spotecznej, bez ktorej nie jest
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mozliwy pomy$lny rozwdj czlowieka, panstwa i spoleczenstwa. Pafistwo, kto-
re nie respektuje tych regut, podcina korzenie, ktore daja mu Zycie i potggg.

% % %

Decydujac o sprawach rodziny stoimy ciagle przed wyborem wiasciwej dro-
gi. Z jednej strony bedzie to spoleczenstwo oparte na zdrowej i prawidlowo
funkcjonujacej rodzinie, spoteczefistwo cywilizacji mitoéci, a wige fadu moral-
nego, spolecznego i pokoju, a tym samym szacunku dla kazdej ludzkiej istoty.
Fundamentem takiego §wiata sa warto$ci uniwersalne, majace swe korzenie
w chrzescijanstwie. Wérdd nich wartoscia centralng jest rodzina.

Z drugiej strony znajduje sig oferta wspolczesnego wieku, wieku antycywili-
zacji destrukeyjnej, chcacego zburzy¢ to, co zbudowaty i chronily pokolenia.
Rodzina ma by¢ pierwsza ofiara tej destrukcji.

Poprzedni wiek, to wiek wojen, nieszczgscia ludzkiego, krzywdy, biedy i ego-
izmu bogatych i sytych, niesprawiedliwosci spoteczne;j i relatywizmu moralne-
go. Dlaczego ten wiek byl wiekiem cywilizacji $mierci? Dlaczego w nowe ty-
sigclecie wehodzimy z tyloma wojnami, z tak drastycznym famaniem praw czlo-
wieka na naszych oczach? Czy dlatego, ze wiek nasz ugodzil w samo serce
cywilizacji — w rodzine? Za jakim wyborem si¢ opowiemy”? Od tego wyboru
zalezy przeciez historia przysztych pokolen.

Jan Pawet II napisal: ,,przyszto$é §wiata idzie przez rodzing”. Przyszlo§¢
$wiata zalezy od tego, co uczyni on z rodzing. Czy niszczac rodzing, wezmiemy
na siebie odpowiedzialnos¢ za zniszczenie przysziosci §wiata?

Stolica Apostolska przedklada w Karcie Praw Rodziny propozycjg, opartg
na warto$ciach chrze$cijanskich, tych, ktdre ozywiaja Rzeczpospolita od wie-
kéw, tych, ktére ksztattowaty od wiekow polskie rodziny. Sa to wartosci gigbo-
ko zakorzenione w $wiadomosci Polakéw i w tworzonych przez nich wspdlno-
tach, tradycyjnie zwiazane z rodzina.

Karta Praw Rodziny przychodzi z pomocg spoleczefistwom, rzadom i ludziom
przedktadajac wzor kompleksowych rozwiazan dotyczacych rodziny, opra-
cowanych na podstawie fundamentalnych praw przyrodzonych rodzinie jak natu-
ralnej wspélnocie i najmniejszej spotecznosci.

4. PRZYGOTOWANIE KAPLANOW
DO DUSZPASTERSTWA RODZIN

Duszpasterstwo dotyczy gtéwnie ludzi zyjacych w rodzinie. Obok wzgled-
nie nielicznej grupy ludzi Zyjacych samotnie, wierni to mezowie i Zony, rodzice
i dzieci, ktorzy znowu, w wigkszosci, zatozg wlasng rodzing. Wyjscie na prze-
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ciw potrzebom duchowym i materialnym rodzin wymagalo i wymaga pilnej
troski duszpasterskiej i poparcia ze strony Kosciola'. Jan Pawet 11 stwierdzit,
ze ,,Koéci6t uwaza shuzbe rodzinie za jedno ze swych najistotniejszych zadan™2.
Posthuga Kos$ciola dotyka samej istoty matzenstwa i rodziny w jej sacrum; jest
niezastapiona w dziedzinie sakramentalnej i w kwestiach moralnych?.

W tej stuzbie Kosciota na rzecz rodziny wiodgca rolg petnia biskupi oraz
kaptani - duszpasterze. Wyraza to Adhortacja apostolska Familiaris consortio
stowami: “Maja oni [kaptani] by¢ oparciem dla rodziny w jej trudnosciach i cier-
pieniach; towarzyszac jej cztonkom, maja pomagac im w widzeniu Swiata w §wie-
tle Ewangelii*. Ojciec §wigty stwierdza w tym samym dokumencie, ze “Zaden
program duszpasterstwa nie moze nigdy, na Zadnym poziomie, pomina¢ dusz-
pasterstwa rodzin™. Nalezy przy tym podkreslié, iz taki apostolat nie jest zada-
niem zarezerwowanym tylko dla nielicznych kaptanow. Do stuzby rodzinie
wezwani sg wszyscy kaptani na rézne sposoby i w r6znym stopniu.

Konieczna wigc sprawg jest wlasciwe przygotowanie kazdego duszpasterza
do stuzby malzenistwu i rodzinie zZyjacych we wspdtczesnych czasach. Sprawa
ta zajeli sig biskupi na konferencji, ktorg odbyli w Rzymie w Roku Rodziny
(1994). Powstal wowczas dokument opracowany przez Kongregacje Wycho-
wania Katolickiego (ds. Seminariéw i Instytutow Naukowych) Wskazania dla

Jformacji alumnéw dotyczqce zagadnien malzenstwa i rodziny, Watykan 1995
(dalej skrot: WMR). Odpowiedzi na problem postawiony w tytule: Jak przygo-
towywa¢ do duszpasterstwa rodzin przyszlych kaptanow? poszukiwat bedg glow-
nie opierajac si¢ gtownie na tym dokumencie. Cenne wskazowki dotyczace ob-
ranego zagadnienia znalezé mozna takze w referacie Ks. kard. Pio Laghi, pre-
fekta Kongregacji ds. Wychowania Katolickiego wygloszonym w 1995 roku
w Lomiankach na sympozjum z okazji XX-lecia Studiéw nad Rodzing® oraz

! Konstytucja soborowa Gaudium et spes stwierdza: ,,zadaniem kaptanéw — po otrzymaniu
przez nich nalezytego wyksztalcenia w sprawach zycia rodzinnego — jest wspieranie matzonkow
w ich pozyciu matzenskim i rodzinnym réznymi $rodkami duszpasterskimi... a rOwniez umacnia-
nie ich dobrocia 1 cierpliwo$cia wsrdd trudnosci i krzepienie w mitosci” (n. 52).

% List do Rodzin, n. 2.

3 Przez duszpasterstwo rodzin zwyklo sie rozumieé rodzaj zbawczej postugi Kosciota skiero-
wanej na malzenstwo i rodzing. Por. J. Wilk, Duszpasterstwo rodzin: proba okreslenia jego istoty,
»Roczniki Teologiczno-kanoniczne KUL”, 27(1986) z. 6, s. 71-81.

4 Familiaris consortio, n. 73. Por. takze B. Mierzwifiski, Pastoralne aspekty Familiaris con-
sortio, ,,Ateneum Kaplanskie” 76(1984) nr 449, s. 26-44.

5 Tamze, n. 70.

¢ Por. P. Laghi, Formacja przyszlych kaptanow do duszpasterstwa rodzin w warunkach
wspélczesnych, w: D. Bazyluk, K. Korczak, D. Krawczyk, J. Sz. Szymczak (red.), Dwadziescia lat
nauk o rodzinie. Obchody XX-lecia Studiow nad Rodzing ATK w Lomiankach, Warszawa 1995,
s. 152-165.
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w opracowaniach nastepujacych autorow: ks. J. Buxakowskiego’ R. Bielenia®
oraz ks. B. Mierzwiniskiego i ks. J. Wilka®. Pragng na wstepie zaznaczy<, Ze nie
poszukiwanie innowacji jest gtébwnym celem niniejszego opracowania, co ra-
czej uwazniejsze wezytanie si¢ w nauczanie koscielne i proba znalezienia wy-
tycznych mozliwych o realizacji w naszych polskich warunkach. Wytyczne te
beda si¢ pojawialy w miare rozpatrywania poszczegéinych zagadnien.

4.1. Wychowawcze znaczenie rodziny alumna

Rodzina jest wspélnota rozwoju dwoch najwigkszych wartosci osoby ludz-
kiej: zycia i mitosci. Wartoéci te istniejg juz w poznaniu przednaukowych i to
od zarania istnienia kazdego cztowieka. Alumn, o ktérym bedzie tu mowa, za-
wdzigcza swe zycie 1 pierwsze doznania mitosci rodzinie, w ktorej zyl, nim przy-
szedl do seminarium. Zajmujac si¢ sprawami przygotowania alumna do dusz-
pasterstwa rodzin nie wolno zapomina¢, Ze nie jest to nowy, obcy mu element
formacji kaplanskiej, z ktorym sig styka dopiero w seminarium. Formacja se-
minaryjna jest kontynuacja wychowania rodzinnego. Alumn wigc winien naj-
pierw u$wiadomié i docenié¢ wartoéci (lub ich brak), ktére zawdzigcza whasnej
rodzinie, temu pierwszemu seminarium. Ale przeciez nie zrywa on kontaktow
z whasna rodzing wstepujac do seminarium duchownego. Moga i maja te dwa
$rodowiska wychowawcze wspdlpracowaé ze sobg dla dobra alumna. Troska
wiec wychowawcow seminaryjnych winna i$¢ w kierunku wiasciwego kierowa-
nia kontaktami kleryka z jego wlasna rodzing. Z jednej strony rodzina kleryka
potrzebuje uswiadomienia odnoénie do funkcji seminarium i wymogow stawia-
nych kandydatowi do kaplanstwa. Z drugiej za$ strony alumn ma uswiadamiac
coraz pehiej rodzace si¢ nowe zadania wobec rodziny, najpierw poprzez od-
niesienia do 0s6b najblizszych, z ktorymi tacza go wigzy krwi. Trudno wpraw-
dzie by¢ prorokiem we wlasnej ojczyznie, ale tez nie mozna tych kontaktow
zbanalizowaé, ani catkiem o nie dbac.

Jedna z udanych form owocnego kontaktu z rodzing moga by¢ spotkania
moderatoréw seminaryjnych z rodzicami alumnéw poszczegolnych rocznikow:
wspolna Msza §w. koncelebrowana przez moderatorow, w ktorej uczestnicza
alumni danego roku wraz ze swoimi rodzicami, a po niej wspolne spotkanie, na
ktérym porusza si¢ problemy formacyjne i wychowawcze ze wskazaniami na
zadania rodzicoéw, jakie moga oni w tym zakresie spetnia¢, wspolny positek
mowski, Wprowadzenie do duszpasterstwa rodzin, Pelplin 1999 (rozdzial: Forma-
¢ja alumndéw w dziedzinie duszpasterstwa rodzin, s. 299-333).

8 R. Bielen, Kaplani i diakoni w postudze wspolczesnemu malzenistwu i rodzinie w swietle
najnowszych wskazan Kosciota, ,,Seminare”, 2002 nr 18, s. 151-174.

9 Por. B. Mierzwinski, J. Wilk, R. Bielen, Duszpasterstwo rodzin, w: R. Kaminski (red.), Teo-
logia pastoralna, t. 2, Lublin 2002, s. 403—442.
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i spotkanie towarzyskie. W wielu seminariach polskich praktykuje sig tez co-
roczny dzien skupienia lub rekolekcje dla rodzicéw alumnéw. Okazja do kon-
taktow rodziny alumnéw z instytucja seminaryjng sa takze spotkania urzadza-
ne przez seminarium z okazji udzielania postug i $wiecef wszelkiego rodzaju
przedstawienia teatraine, czy koncerty. W Seminarium Biatostockim istnieje
Grono Przyjaciét Seminarium Duchownego, do ktérego naleza rodzice alum-
now. Istnieja z pewnoscia jeszcze inne inicjatywy w polskich seminariach ida-
ce w kierunku pedagogicznego wykorzystania kontaktéw rodzicow z instytu-
cja przygotowujaca ich dzieci do kaplanstwa. Wszystkie one moga i powinne
by¢ pomoca w przygotowywaniu alumna do przyszlej pracy z rodzinami.

4.2. Wzér Rodziny Nazaretanskiej

W formacji seminaryjnej nalezy dowarto$ciowa¢ wzor pierwszego semina-
rium duchownego, jakim byta Swieta Rodzina dla Jezusa. Swigta Rodzina z Na-
zaretu zajmuje szczego6lne miejsce w realizacji Bozego planu zbawienia. Obec-
no$¢ Chrystusa w tej Rodzinie wynika z ,,cudownego zamyshi Bozego™ i dzieki
temu ta $wigta wspdlnota Boga i ludzi , jest pierwowzorem i przyktadem wszyst-
kich rodzin chrzescijanskich™°. Jezus, Boski Arcykaplan pozostawat wiele lat
w seminarium Nazaretafiskim. Swigta Rodzina jest niegasngcym wzorem wy-
chowawczym dla alumna. Warto$¢ wlasnej rodziny dostrzegaé ma alumn w kon-
frontacji z zyciem Rodziny Swigtej. Ta konfrontacja, nie zmieéci sig w ramach
czysto intelektualnej formacji, lecz bgdzie petna dopiero przez wnikniecie ser-
cem, na$ladowaniem i modlitwa. Mamy wigc tu zarys pierwszego i podstawo-
wego wymiaru formacji seminaryjnej we wspomnianej dziedzinie — formacji
duchowej (idac za dekretem soborowym Optatam totius —n. 7-11). Czego moze
nauczyé¢ Swigta Rodzina alumna? Odpowiadajac na to pytanie mozna ustalié
zrab problematyki, w jaka winien by¢ wprowadzony alumn poprzez formacje
seminaryjng.

Swigta Rodzina uczy nieustannego odkrywania wartosci i miejsca rodziny
w Zyciu czlowieka. Cztowieka mozna nazwaé homo persona familialis, Homo
ens familiale. Rodzina jest tez podstawowa komorka zycia spotecznego. Od
niej bowiem zalezy pelny rozwdj osobowosci cztowieka i trwato$é kazdego
spoleczenstwa.

Swigta Rodzina jest pierwsza wspdlnota w Chrystusie. Bog w specjalny spo-
sob wybratl i umitowat Rodzing Nazaretafiska. Odpowiedzia ze strony Maryi
i Jozefa na milo$¢ Boga jest catkowite oddanie siebie Osobie i dzietu Jezusa
(por. RM, 13). Bog wybrat ich jako pierwszych, aby byli Jego przyjacioimi,

10 ). Bajda, Swieta Rodzina — wiecznie aktualnym wzorem dla chrzescijanskich rodzin, Warsza-
wa 2000, mps, s. 1; por. P. Scabini, Cristo nella vita di famiglia, Cuneo 1992.
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poniewaz tylko przyjaciolom mozna powierzy¢ Dar Jednorodzonego Syna. Za-
akceptowali Oni z rado$cia «paschalna» wszystkie ofiary i wyrzeczenia za cene
konsekwentnego trwania w tej mito$ci, ktora daje «wszystko» — to znaczy Umi-
lowanego Syna, i dlatego musi wymaga¢ wszystkiego.

Pan Jezus wychowany w Swietej Rodzinie postawit rodzing chrzescijafiska
w centralnym miejscu swojej tajemnicy zbawienia od niej przeciez wyszlo zba-
wienie i odrodzenie $wiata. Tajemnica tej Rodziny trwa w Kosciele Bozym i od-
nawia si¢ w Zyciu sakramentalna laska malzenstwa, poniewaz Chrystus mistyczny
pragnie przekazac si¢ w ten sposéb dalszym pokoleniom. Dzieki tej Bozej struk-
turze Rodziny z Nazaret stata si¢ ona Zrodtem pomocy, sity i blogostawiefistwa.

Tajemnica Rodziny Nazaretanskiej trwa w Ko$ciele Bozym i odnawia sie
w zyciu sakramentalng taska malzenstwa. Stosunek rodzin chrzescijanskich do
rodziny Chrystusowej wyraza¢ si¢ ma we wspdlnej modlitwie i po$wieceniu sig
Swigtej Rodzinie, gdyz dopiero wtedy rodziny odpowiedza na Boze powolanie
i zrealizuja swoja misjg. Kaptan ma wskazywaé na Swigta Rodzine Nazaretan-
ska jako na wzor i pierwowzor dla kazdej rodziny chrze$cijanskiej, a matzen-
stwo Maryi i Jozefa, mimo swojej szczeg6lnej specyfiki, ma by¢ wzorem dla
malzonk6éw chrzescijaniskich. To wyjatkowe MatZefistwo w mozliwej pehi zre-
alizowato catkowite oddanie siebie i przez to wyznaczylo zasade doskonatosci
dla kazdej rodziny. Doskonate wzajemne oddanie sie paradoksalnie realizuje
sig poprzez wyzwolenie z przymusu wiasnego ciata. Mitoéé malzenska nie utoz-
samia sig tez w $cistym znaczeniu ze swoimi zewnetrznymi przejawami o cha-
rakterze plciowym i jest wolna od wewngtrznej determinacji polegajacej na
konieczno$ci wyrazania sig przez przejawy piciowe. Mitos¢ jest z istoty swej
duchowa, odznacza sig transcendentng wolnoscia w stosunku do zewnetrznego,
cielesnego wyrazu i w ogéle do wszystkiego, co jest ograniczone, przejsciowe
i zmienne.

Dziewicze malzenstwo Maryi i Jozefa stanowi rowniez dynamiczny wzor
w dziedzinie czystosci nie tylko dla matzonkéw chrze$cijanskich, ale rowniez
dla celibeteriuszy. Te dwa wlasciwe sposoby urzeczywistniania powotania oso-
by ludzkiej do mitoéci, zupetnie wyjatkowo bo jednoczesnie, realizuje ,,Maryja
Dziewica zlaczona z Jozefem, m¢zem sprawiedliwym, najscislejsza wigzia dzie-
wiczej milo$ci”!?, Poprzez te takze dwa rodzaje milosci, ktore realizuje Ich
malzenistwo ,,ukazuja tajemnicg Kosciota, dziewicy i oblubienicy. «Dziewic-
two i celibat dla Krélestwa Bozego nie tylko nie stoja w sprzecznosci z godno-
$cia malzenstwa, ale jq zakiadaja i potwierdzaja. Malzenstwo i dziewictwo sa
to dwa sposoby wyrazania i przezywania jedynej Tajemnicy Przymierza Boga

! Por. E. i M. Marczewscy, Zyé duchem Nazaretu. Nazaretariski charakter zycia malzenskiego

i rodzinnego, w: W. Slomka (red.), Drogi $wietosci, Lublin 1981, s. 79-88.
12 Prefacja o NMP z Nazaretu, Zbior Mszy $wietych o NMP, Poznan 1998, s. 265.
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ze swym ludem»”(FC, 16).Tak wigc alumn zaglebiajac sig w tajemnice Rodzi-
ny Nazaretanskiej moze lepiej zrozumieé istote swojego oddania w celibacie.
Mito$é malzenska w swietle chrze$cijaniskiego personalizmu to dar osoby skla-
dany w wolnosci drugiej osobie. W celibacie kaptanskim ta Drugg Osoba jest
sam Chrystus w swoim Kosciele (pojetym jako Rodzina Chrystusa). Stad ply-
nie prawo do sprawowania rzeczywistego ojcostwa duchowego wobec wier-
nych. W tym §wietle wychowanie do celibatu nie bedzie wychowaniem do neu-
tralnosci seksualnej, lecz wychowaniem do przetwarzania witalnych mocy daru
osoby dla dobra samego Chrystusa w Kosciele.

Te i szereg innych prawd odczytanych z obrazu Swietej Rodziny jest baza
dla formacji zwlaszcza duchowej alumna w przygotowaniu go do czekajacych
zadan w pracy z rodzinami. On sam ma mieé najpierw pozytywny obraz rodzi-
ny, aby ja ukochac i ksztaltowac nastgpnie napotkane rodziny na wzér Rodziny
Nazaretanskiej. Potrzebna jest z jego strony postawa stuzby rodzinie.

4.3. Stuzba rodzinie

Sformutowanie to nie oznacza wcale troski kaplana o wlasna rodzine ze szkoda
dla rodzin, czy parafii jako rodziny rodzin, do ktérych zostaje postany wola
biskupa. Byloby to raczej naduzywanie kaptanstwa. Kaplan ma shuzyé wszyst-
kim rodzinom, a zwlaszcza bgdacym w potrzebie. Aby takg postawe wypraco-
wac w sobie, seminarium powinno odpowiednio taczy¢ rozmaite wymiary for-
macji duchowa, intelektualng oraz pastoralng. Weigz dyskusyjnym pozostaje
problem rozmieszczenia tych tre§ci w wykladach seminaryjnego ratio studio-
rum. W wigkszosci seminariow polskich zagadnienia rodziny wyktadane w roz-
nych dyscyplinach znajduja swoje pastoralne odniesienie w kilku wyktadach
teologii duszpasterskiej na roku Vi VI, Ks. J. Buxakowski sugeruje (tak jak to
juz jest praktykowane w seminarium pelplinskim), aby na VI roku jeden z czte-
rech wyktadow z sakramentologii tygodniowo przez caly rok przeznaczyé na
caloéciujaca pod katem matzenistwa jako sakramentu synteze teologiczna i dusz-
pasterska odno$nych materiatow przerabianych juz poprzednio pod innym ka-
tem w pokrewnych dyscyplinach!4. Zamiast wykladowcy sakramentologii, to
samo zadanie mozna powierzy¢ pastorali§cie. To zasadnicze zadanie wykladow
integrujacych problematyke duszpasterstwa rodzin nalezy powierzy¢ takiemu
wykladowcy, ktory wykaze najwyzszy stopief zainteresowania i przygotowa-

B Por. J. Buxakowski, Wprowadzenie..., s. 312.

!4 Tamze. Wprawdzie dokument watykanski zaleca, aby w seminarium “unikaé, na ile to moz-
liwe, mnoZenia liczby wyktadéw i dyscyplin specjalnych. Zaleca sig natomiast wspolprace mig-
dzy dyscyplinami juz istniejacymi” (WMR, n. 16), to wydaje sig, Zze propozycja ks. J. Buxakow-
skiego jest cenna i nie sprzeciwia sig temu zaleceniu
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nia do tej problematyki. Jest w Polsce do$¢ liczna grupa kaptanow, ktorzy od-
byli w Rzymie, Lomiankach, czy podobnych osrodkach naukowych studia spe-
cjalistyczne o rodzinie, totez sposrod nich mogliby si¢ rekrutowaé najbardziej
kompetentni wykladowcy. Takie rozwiazane zgodne jest z podstawowa zasada
organizacji dydaktyki, jaka jest zasada korelacji. Wszystkie wyzsze uczelnie
staraja sig zastosowac ta zasade. Odpowiadaloby to takze specyfice nauk o ro-
dzinie.

Nauki o rodzinie sa proba stworzenia systemu obejmujacego wiedzg teore-
tyczno-praktyczng o wyraznej orientacji pastoralnej. W kazdym seminarium
duchownym powinne one znaleZz¢ swoje, wcale nie marginalne miejsce w calo-
ksztalcie formacji seminaryjnej. Zdajeg sobie sprawe, Ze istnieje konieczna hie-
rarchia przedmiotéw w tej formacji i wcale nie cheg jej podwazaé. Kazdy pro-
fesor seminaryjny uwaza z zasady, ze ma za maly wymiar czasu na przedstawie-
nie materiaty, a jego przedmiot jest zawsze wazny, jesli nie podstawowy. W ten
sposob wyklady zostaja przetadowane niepotrzebnymi nieraz szczegétami. Tu
tez nalezaloby, by¢ moze, szukaé potrzebnego czasu dla przedstawienia zagad-
nien zwigzanych z malzefistwem i rodzing.

Warto w tym miejscu przypomnie¢, ze nauki o rodzinie zostaly w 1995 roku
(w XX lecie istnienia Instytutu Studiéw nad Rodzina, Filii ATK w Lomiankach,
zalozonej przez Abp K.Majdanskiego) oficjalnie zatwierdzone jako odrgbny
kierunek studiéw!®. W ten spos6b otwarla sie mozliwo§é odbywania studiow
specjalistycznych przez osoby podejmujace zadania shuzebne wobec rodzin,
zwlaszcza zadania duszpasterskie. Nie chee przez to powiedzie¢, ze kazdy, kto
podejmuje sie pracy duszpasterskiej z rodzing powinien odby¢ takie studia, ale
niewatpliwie odpowiedzialni w diecezji za sprawy kierowania tym duszpaster-
stwem na réznych szczeblach takowe studia powinni posiada¢. Odnosi sig to
takze do osob $wieckich. Jest to my$l zawarta w adhortacji apostolskiej Fami-
liaris consortio”: ,,... niech beda otwarte {kursy i studia] takze dla §wieckich,
ktorzy wniosa w nie swoj wklad pracy zawodowe;j (lekarskiej, prawniczej, psy-
chologicznej, spolecznej, wychowawczej) celem przyjscia z pomoca rodzinie.”
(n. 71)

Niewatpliwie wazna cechg nauk o rodzinie jest ich praktyczny, duszpaster-
ski charakter. Teologia pastoralna, gtgboko zakorzeniona w dogmatach i w za-
sadach moralnych, zajmuje si¢ przygotowaniem praktycznych zastosowan do
zycia. Uwzgledniajac wszystkie postulaty, powstaje ,,wizja duszpasterska” do-
stosowana do konkretnych sytuacji zyciowych.

Nauki o rodzinie nie moga ograniczy¢ sie do formacji intelektualnej, czy
pastoralnej, posiadaja one takze swoj wychowawczy charakter. Chodzi tu o for-
macje duchowa, tak przyszlych pasterzy, jak i samych rodzin. Przyswojenie

15 Por. J. Kiys (red.), Nauki o rodzinie, Warszawa 1995.
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wiadomosci o rodzinie wymaga od specjalisty w tej dziedzinie rowniez odpo-
wiedniej postawy, dojrzatosci osobowej i emocjonalnej, zwlaszcza w dziedzi-
nie zachowan seksualnych. Wazna rola przypada tu glebokiemu zyciu modli-
twy, ktére powinno towarzyszy¢ od pierwszych chwil formacji prorodzinnej.
Spojrzmy teraz na seminarium, jako na miejsce tejze formacji.

4.4. Niektére uwarunkowania formacji seminaryjnej

Wskazania Kongregacji Wychowania Katolickiego zawieraja stwierdzenie:
“Na pierwszy rzut oka temat, jakim jest maltzenstwo i rodzina nie jest zaniedby-
wany w studiach koscielnych. (...) Chodzi wiec o przedmioty i tematyke funda-
mentalne, w pewnym sensie “tradycyjne”, ktdre istnieja mniej wigcej we wszyst-
kich seminariach, chociaz spos6b ich przedstawiania jest rozny w réznych miej-
scach” (WMR, n. 4). I dalej: “jednakze, co dzisiaj ma najwicksze znaczenie
w tym zakresie, to nie organizacja materialna, lecz raczej jego jako$é i skutecz-
no$¢ (...) z punktu widzenia dydaktycznego, doktrynalnego i praktyczno-pasto-
ralnego nalezy wnioskowacé, Ze wspomniana materia nie jest przedstawiana z taka
dokladnoscia i rozmachem, ktérych si¢ wymaga, aby da¢ Kosciotowi pasterzy
dobrze przygotowanych do tego rodzaju apostolstwa” (WMR, n. 5).

W kazdym rodzaju wychowania chodzi o prawidtowy rozwéj osobowosci
wychowanka, ktory jest uwarunkowany wieloma czynnikami, tak po stronie
wychowanka, jak tez i wychowawcow, ich metod i $rodkéw wychowawezych.
WezZmy najpierw pod uwage znajomo$é wychowanka, ktéry trafia do semina-
rium i w nim przez kilka lat jest wychowywany. Wspomnieli$my juz wczesniej
o aspekcie rodzinnego wychowania. Nie mozna wychowywaé czlowieka nie
znajac go. To prawda, iz ta znajomos¢ nie jest tatwa, gdyz cztowiek, jako przed-
miot poznania jest istota zlozona. MOwi o tym znana postaé O. Karol Meissner
w swoim artykule pt.: Uwagi o przygotowaniu kleryka do zadar apostolskich
wzgledem rodziny oraz do Zycia w celibacie's, jak tez O. Jozef Augustyn w nie-
dawno wydanej ksiazce pt.: Celibat. Aspekty pedagogiczno-duchowe".

Do seminarium wstepuje zwykle mtody mezezyzna “wzigty z ludzi”. Jest on
czlowiekiem spoleczefstwa wspolczesnego. Nosi w sobie zalety i wady tegoz
spoleczenstwa. Niewatpliwie posiada on Zywszy ideat religijny, pragnienie po-
‘zostania kaptanem, powazniejszy stosunek do Zycia moralnego oraz zapal i gor-
liwo$¢, ale czy to wszystko wystarczy dla osiagnigcia dojrzalosci, ktorej wyma-
gac bedzie wybor stanu celibatu oraz spelnianie zadan ojcowskich w stosunku
do wiernych mu powierzonych?

Troska duszpasterska kaplana o rodzine wymaga od duszpasterza dojrzato-

16 Ateneum Kaplanskie” 59(1967) 348-349, s. 164-169.
17 Krakéw 1999.
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$ci psychoseksualnej. Jednak obserwujemy nierzadko, ze do seminarium, obok
ludzi z autentycznym powolaniem i dobrze wychowanych, przychodza inni
z wadliwa motywacja, ludzie z widocznym infantylizmem psychoseksualnym.
Maja oni te sprawy niejako “wyprostowac” w trakcie pobytu w seminarium.
Wydaje sig, Ze juz sama $wiadomo$¢ przygotowywania si¢ do podjegcia czeka-
jacych zadan uwrazliwia w szczegolny sposéb alumna na sprawy zwigzane z po-
pedem plciowym. Nalezy zaznaczy¢, ze celibat jest stanem Zycia seksualnego,
a nie kalectwem. Kaptan, ktory miatby konfliktowe spojrzenie na sprawy pici,
a co za tym idzie na sprawy malzenstwa i rodziny, nie tylko nie speini wiasci-
wie duszpasterskich zadan wzgledem wiernych, ale tez nie przezZyje prawidlo-
wo swojego celibatu. Jest rzecza pozadana, aby wychowawecy i nauczaja-
¢y w seminarium byli odpowiednio dobierani i przygotowywani do tej pracy's.
Nie chodzi tylko o strong fachowo$ci w dziedzinie, ktora zostala im powierzo-
na, ale o calg postawg kaptanska, bedaca przyktadem i wzorem dla dorastaja-
cych do kaptanstwa.

W Liscie do Rodzin papiez Jan Pawel II odpowiadajac na pytanie: czym jest
wychowanie, stwierdzil, Zze “wychowanie jest przede wszystkim obdarzaniem
czlowieczenstwem — obdarzaniem dwustronnym . Méwit to wprawdzie w od-
niesieniu do wychowania rodzinnego, ale warto powyzsze okreslenie przenies$é
takze na grunt seminaryjny. Wychowawca w tym ujeciu jest nie tylko podmio-
tem, ale i przedmiotem wychowania. Zaklada to wigksza wrazliwos¢ wycho-
wawcy na wychowanka, by ubogaca¢ sig jego cztowieczenstwem. Wychowaw-
ca jest rOwniez w tej relacji wychowywany i ma szansg ciaglego rozwoju.

Wychowawecy i profesorowie seminaryjni, by dobrze wychowywa¢ w oma-
wianej dziedzinie, maja sami troszczy¢ si¢ o wlasny pelny rozwoj psychoseksu-
alny. W ich zyciu konieczne jest szczere wgladnigcie w swoje konflikty, wply-
wajace infantylizujaco na relacje z klerykami; konieczne jest zardwno wiasci-
we wartoSciowanie zagadnien Zycia piciowego, jak i wybranego przez siebie
celibatu. Profesorowie i wychowawcy seminaryjni sa obarczeni szczeg6lng od-
powiedzialno$cia w tej dziedzinie, bo rola przyktadu w wychowaniu jest nie-
zmiernie istotna.

To w seminarium maturzysta ma si¢ rozwinaé na dojrzalego mezczyzng,
$wiadomego swych zadan, gotowego zostaé kaptanem, aby dawa¢ Boga ludziom
i ludzi oddawaé Bogu. Jesli seminarium ma pomdc klerykowi w uksztattowa-
niu si¢ na dojrzalego mezczyzne, trzeba by tak byt prowadzony proces wycho-
wawczy, aby to zadanie zostalo dobrze wykonane. Wydaje sig, Zze wiele tu po-

'#Por. S. Kunowski, Pedagogiczne zadania moderatoréw seminaryjnych, ,,Roczniki Teologicz-
no-Kanoniczne KUL” 1975 z. 6, s. 97-107; S. Szymecki, Rola wychowawcy kursowego w wy-
zszych seminariach duchownych, ,.Slaskie Studia Historyczno-Teologiczne” 1971, s. 325-326.

9 List do Rodzin, n. 16.
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zostaje do przemyslenia i do zrobienia. O. Meissner stwierdza, ze “spostrzeze-
nia lekarzy i psychologdw, majacych blizsze kontakty ze studentami semina-
riow duchownych, sa zgodne w tym, ze regulaminy seminaryjne czgsto infanty-
lizuja psychike miodego mezczyzny. Zauwaza sig razaca dysproporcje miedzy
traktowaniem kleryka w seminarium, a niezwykle duza odpowiedzialnoécia i wy-
maganiami zdecydowanej samodzielnosci w kierowaniu sobg i innymi, jakich
wymaga Zycie kaptana diecezjalnego natychmiast po $wieceniach”?,

4.5. Do$wiadczenia polskie

Ogolnokoscielny obraz przygotowania alumnéw do duszpasterstwa rodzin
zamieszczony we Wskazaniach dla formacji alumnéw z 1995 roku ukazuje, ze
sprawy malzefistwa i rodziny sa dos¢ szeroko omawiane w ramach obowiazuja-
cego seminaryjnego ratio studiorum. Sa one uwzglednione w dogmatyce, w teo-
logii moralnej, sakramentalnej, pastoralnej, w prawie kanonicznym i liturgice,
psychologii i pedagogice. Nie w chodzac w ujecia szczegdlowe poszczegdlnych
dyscyplin naukowych nalezy stwierdzi¢, ze problemem moze by¢ i czesto bywa
nie ilo$¢, co raczej ich jako$¢ i brak nalezytej korelacji migdzy nimi. Niewatpli-
wie istotng sprawa jest tez wlasciwe uwzglednianie nowych probleméw antro-
pologicznych, zagadnien etycznych, medycznych i innych.

Ten ogolnokoscielny obraz nie moze ze swej natury odda¢ dokladnie sytu-
acji partykulame;j poszczegélnych krajow. Pytajac o nasza polska sytuacje, na-
lezy stwierdzi¢, ze mozemy szczyci¢ si¢ pewnymi osiagnieciami, ale tez sg ob-
szary jeszcze nie do konca wlasciwie zagospodarowane.

Kosciot w Polsce, a szczegolnie jego duchowienistwo, nalezat do pierwszych,
gdzie dostrzezono zasigg wspolczesnych zagrozen rodziny i jeden z pierwszych,
ktory przeciwstawit sig temu w spos6b zorganizowany. Wspomnieé tu nalezy
0 ustawieniu priorytetowym spraw matzensko-rodzinnym w dtugofalowym pro-
gramie duszpasterskim jaka byla Wielka Nowenna Tysiaclecia?'. Uwydatniajac
znaczenie duszpasterskiej stuzby rodzinie, Kosciol katolicki w Polsce w okre-
sie Wielkiej Nowenny Tysiaclecia, domagat si¢ od tych, ktérzy owa stuzbe
petnili, dobrego przygotowania?. Biskupi polscy widzieli potrzebg nalezytego

~ K. Meissner, Uwagi..., s. 167.

*! Por. A. Skreczko, Troska Kardynala S. Wyszyriskiego o rodzine polska w okresie przygotowa-
nia do obchodow Milenium Chrztu Polski, ,Studia nad Rodzing” 5(2001) nr 2, s. 79-93.

*2Por. J. Stroba, bp, Wchowanie kandydatéw do kaplaristwa, , ,Ateneum Kaplanskie” 54(1966)
nr 310, s. 181-186; T. Mitek, Wychowanie kaplana do sluzby rodzinie, , ,Atenecum Kaplanskic”
87(1995) nr 516, s. 242-251; K. Meissner, Uwagi o przygotowaniu kleryka do zada apostol-
skich wzgledem rodziny oraz do Zycia w celibacie, ,Ateneum Kaptanskie” 59(1967), nr 348-349,
s. 164-169; J. Buxakowski, Odpowiedzialnosé za rodzing, ,,Ateneum Kaplanskic” 67(1975) nr

396, 5. 59-76; Z. Narecki, O potrzebie wspolpracy rodziny z kaptanem, ,,Chrzescijanin w Swie-
cie” 17(1987) nr 1, 5. 41-43.
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przygotowania kaptanow do stuzby rodzinie. Widoczne to bylo w rozmaitych
inicjatywach wowczas podejmowanych. Przygotowanie do duszpasterstwa ro-
dzin polegato wowczas na taczeniu ze soba proceséw dydaktycznych i wycho-
wawczych. Stuzyly one ksztaltowaniu $wiadomosci, Ze matzenstwo i rodzina
nie s3 wymystem ludzkim, ale zostaly ustanowione przez samego Boga. Trze-
ba sig bylo nastawiaC nieustannie na poznawanie i zgl¢bianie Jego zamystow,
odkrywanie Bozej wizji rodziny, odnajdywanie pierwowzoru matzenstwa w bo-
gactwie prawdy objawionej. Biskupi widzieli, ze seminaryjne wyksztalcenie
nie byto wystarczajace do nalezytego przygotowania kaptanoéw do pracy z ro-
dzinami. Potrzebna byla stala formacja kaptanow w tym wzgledzie. Rzeczywi-
sto$¢ stawiata weigz nowe wymagania. Totez od duszpasterzy pracujacych w pa-
rafiach oczekiwano wowczas ciaglego poglgbiania problematyki zwigzanej
z malzenstwem i rodzing®.

Zastuga niekwestionowana w tej trudnej pracy na rzecz rodzin we wspomnia-
nym okresie byla takich postaci jak prymasa S. Wyszynskiego, biskupa W. Plu-
ty, K. Wojtyly, K. Majdansiego (nim jeszcze zostali biskupami) i §wieckich ka-
tolikow jak np. Walentego Majdanskiego, prekursora tych problemow, Teresy
Strzembosz, dr Wandy Poltawskiej, Wiodzimierza Fijatkowskiego oraz Barba-
ryiJan Klysow. Zaangazowaniu duchownych wraz ze $wieckimi w obronie zycia
i rodziny torowalo drogg juz od 1956 r. Duszpasterstwo Stuzby Zdrowia, z kto-
rego w 1964 r. Wylonita si¢ osobna Komisja Episkopatu Polski ds. Duszpaster-
stwa Rodzin. Najbardziej chyba prekursorskim osiagnigciem, réwniez wobec
Kos$ciota Powszechnego, byla wydana 12lutego 1969 r. Pierwsza instrukcja
Episkopatu Polski dla duchowieristwa o przygotowaniu wiernych do sakramentu
matzenistwa i rodziny, ktorej szereg sformutowan i zalecen Zywo koresponduje
z tre§ciami omawianych tu Wskazan. Podobnie mozna stwierdzi¢ o Drugiej in-
strukcji Episkopatu Polski dotyczqcej przygotowania do malzenstwa i Zycia
rodzinnego oraz wprowadzenia nowego obrzedu sakramentu malzenstwa z 11
marca 1975 r. Przystosowanie do nowych norm Kodeksu Prawa Kanonicznego
zawiera za$ Instrukcja Episkopatu Polski o przygotowaniu do zawarcia mal-
Zenstwa w kosciele Katolickim, promulgowana 13 grudnia 1989 r.

Dodac do tego nalezy fakt, ze w Polsce powojennej kontestacja obrony zy-
cia nie narodzonych w kregach duchowienstwa nie miala miejsca, jak tez istniato
wyrazne poparcie dla percepcji doktryny przedstawionej w encyklice Huma-
nae vitae. Niemata w tym zastuga powstalych w migdzyczasie roznych form
studiow 1 instytutéw zycia rodzinnego z krakowskim, warszawskim (Lomianki)
1 lubelskim na czele. Wielce obiecujacym polem wspolpracy duchowienstwa ze
$wieckimi moga by¢ ruchy i stowarzyszenia rodzin. Warto tez wspomnie¢ spra-

3 Por. J. Klys, Podmiotowe uwarunkowania duszpasterstwa rodzin, w: K. Majdanski (red.),
Teologia matzeristwa i rodziny, t. 2, Warszawa 1990, s. 161.
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wowanie wszystkich sakramentéw ma w polskich warunkach duze znaczenie
w duszpasterstwie rodzin. Szczegoblnie wspomnieé nalezy o Sakramencie Po-
Jjednania i Eucharystii. Nalezy tez w wspomnie¢ o skarbie polskich rodzin, ja-
kim jest kult Matki Bozej To fakt nie tylko religijny, ale i kulturowy oraz naro-
dowy. Wskazania niestety nie wymieniaja imienia Maryi ani razu. Nasza wiec
sprawg tym wigcej poglebiac, szerzy¢ i rozwijac ten kult w rodzinach poprzez
ich przysztych i obecnych duszpasterzy.

Tak wigc mozna stwierdzié, ze w szeregu spraw jeste$my juz bardziej za-
awansowani w duszpasterstwie rodzin, niz to, co proponuja nam Wskazania.

Jednak przedstawione tu pozytywne symptomy $wiadczace o dobrym przy-
gotowaniu duchowiefistwa polskiego do pracy w duszpasterstwie rodzin nie moga
prowadzi¢ do samozadowolenia, czy usypiania wychowawc6w seminaryjnych.
Maja oni troszczy¢ sig o takie wychowanie przysztych kaplanéw, aby dziatal-
no$¢ tychze kaptanéw na rzecz rodziny stawata sig niejako cata osia jego for-
macji oraz calej jego pracy. Bez odrodzenia rodziny nie bedzie bowiem odro-
dzenia Ko$ciota. Duszpasterzowanie przez rodziny i dla rodzin jest najwazniej-
sza droga Ko$ciota przysztosci.

W naszych polskich warunkach nalezatoby bardziej troszczyé si¢ o odpo-
wiednio zaopatrzone biblioteki, podreczniki i pomoce dydaktyczne. Zalewa nas
bowiem literatura propagujaca tresci sprzeczne z koscielnym nauczaniem na
tematy zwiazane z zyciem matzefskim i rodzinnym.

Wiele tez mozliwosci daja spotkania z duszpasterzem rodzin, z pracownika-
mi poradni zycia rodzinnego, z roznymi kregami duszpasterstwa rodzin.

Konieczne jest ukazanie seminarzystom takich probleméw, jak np.: ignoran-
cjareligijna, upadek moralnosci, dominujacy wptyw $rodkéw masowego prze-
kazu, wzrost liczby wolnych zwiazkéw, trudnosci w relacjach pomigdzy mat-
zonkami, odrywanie sig od tradycyjnych form i spontaniczne powstawanie no-
wych stylow Zycia, sytuacje wyjatkowej nedzy itd.

Istotna sprawg jest tez ksztaltowanie umiejetnosci postugiwania si¢ odpo-
wiednim jezykiem i komunikowania sie w zakresie omawianych tematow.

Niewatpliwie potrzebna jest rzeczowa dyskusja 0s6b odpowiedzialnych za
formacjg seminaryjna, aby wypracowa¢ odpowiednie uregulowania umozliwia-
jace dobre przygotowanie kleryk6w do pracy duszpasterskiej z malzefistwami
irodzinami w warunkach konkretnego seminarium.

Roéwniez stata formacja, czyli poseminaryjna kaptanéw do apostolstwa ro-
dzin powinna by¢ systematyczna i skoordynowana z programami studiéw w se-
minarium. Potrzebna tez jest nieustanna koordynacja dzialan koscielnych na
rzecz rodziny, aby istniata coraz §cislejsza wspétpraca swieckich z duchowien-
stwem. Nadszedt czas dziatan spolecznoéci dobrze zorganizowanych, nasta-
wionych na organiczna wspotprace i to dalekowzrocznie zaplanowana. Koficzg
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wezwaniem, aby nikt z wierzacych nie czut sig zwolniony od odpowiedzialno-
Sci za ksztalt wychowania przygotowania alumnéw do duszpasterstwa rodzin.
Inwestowanie w tej dziedzinie przyniesie w przysztosci dobre owoce poprzez
to, Ze nasze rodziny beda coraz bardziej Bogiem silne.

5. NOWA EWANGELIZACJA ZADANIEM RODZINY

Ewangelizacja jest, zgodnie z wola Chrystusa, przedmiotem zasadniczej dzia-
lalnosci Kosciota: ,,Idzcie na caly $wiat i gloscie Ewangelie wszelkiemu stwo-
rzeniu” (Mk 16, 15). Nakaz ten okre§la racjg istnienia Kosciota, dla ktérego
ewangelizacja jest najwigkszym i najbardziej porywajacym zadaniem'. Nie jest
wigc ona w Kosciele niczym nowym, poniewaz Kosciot bierze swéj poczatek
z ewangelizacji Jezusa i dwunastu Apostoléw (por. EN, 15).

Mimo to jednak, w ostatnich czasach, czesto styszymy sformutowanie: ,,nowa
ewangelizacja”. Wezwanie do nowej ewangelizacji nieustannie powraca w na-
uczaniu koécielnym?, a szczeg6lnie w nauczaniu Ojca Swigtego Jana Pawta I1.
Nieustannie wzywa on Kosciot do nowej ewangelizacji — nowej w formie, no-
wej w tresciach i nowej w §rodkach wyrazu. Sposrod wielu wypowiedzi papie-
za na ten temat, przywolajmy stowa wypowiedziane w Biatymstoku podczas
otwarcia I Synodu Archidiecezji Bialostockiej: ,,W perspektywie dwutysiecz-
nego roku trzeba szuka¢ skutecznych drog ewangelizacji — méwimy dzis o po-
trzebie reewangelizacji chrzescijanskiej Europy — i trzeba szukaé adekwatnych
odpowiedzi na potrzeby naszych czaséw. Chodzi o to, by odwieczna prawda
Boza trafiala dzi§ w nowy sposéb do cziowieka i do spoleczefistwa™.

Nowa ewangelizacja nie jest gloszeniem jakiej$ nowej Ewangelii. Ewange-
lia jest jedna i niezmienna — ,,Jezus Chrystus wczoraj i dzi§, ten sam takze na
wieki” (Hbr 13,8)%. Przymiotnik «nowa nie dotyczy wigc tresci Ewangelii. Nie
chodzi tez o ztagodzenie radykalizmu ewangelicznego oredzia, dostosowanie
go do wspoiczesnych czasow. Adresatami nowej ewangelizacji sa ludzie, kto-
1zy kiedys byli wierzacymi, ludzie ktorzy uwazaja sig za chrzescijan, ale znaja

‘nauke Chrystusa bardzo powierzchownie, a takze chrzescijanie, w zyciu kto-

! Por. J. Krucina, Ewangelizacja, Wroctaw 1980.

? Juz Sobor Watykanski II dat wyraz tej trosce, a w $lad za Soborem poszly poszczeg6lne Kon-
ferencje Episkopatu i poglgbity ewangelizacyjna $wiadomos$¢ Koéciota. Pawet VI adhortacja ,,Ewan-
gelii nuntiandi” wyznaczyl w 1975 r. wazny etap w wyjaénianiu tego zagadnienia.

* Jan Pawel I1, Przeméwienie na otwarcie I Synodu Archidiecezji Bialostockiej, ,,L’Osservato-
re Romano” (wyd. pol.), numer specjalny, 1-9.06.1991, s. 58.

* Por. M. Czajkowski, Nowa Ewangelizacja ~ podstawy biblijne, ,,Znak” 10(1992) nr 449,
56-62

75



rych istnieje rozdzwigk migdzy wyznawana wiara a zyciem®. Obecnie potrzeba
w Polsce ponownej, intensywnej ewangelizacji ze wzgledu na rozmiary laicy-
zacji oraz powszechny kryzys warto$ci®. Ewangelizacja ma obejmowac nie tyl-
ko poszczegolne jednostki, ale takze rozmaite grupy, a w tym szczeg6inie ro-
dzing, zbudowana na sakramentalnym zwiazku matzenskim. Konstytucja dusz-
pasterska o KoSciele w §wiecie wspotczesnym Gaudium et spes poucza: ,ro-
dzina chrze$cijanska (...) ujawniac bedzie zywa obecnosé Zbawiciela w $wiecie
oraz prawdziwa naturg Kosciota” (n. 48). Ojciec $wiety Jan Pawet IT ktory okresla
rodzing jako pierwsza, z wielu wzgledéw najwazniejsza, powszechna, szcze-
g6lna, jedyna i niepodwazalng droge Kosciola (por. List do Rodzin, 3).

Bez watpliwo$ci mozna stwierdzié, ze nikt nie zrobit tyle dla duchowosci
malzefiskiej, co papiez Jan Pawel II. Ponad osiemdziesiat procent posoboro-
wych dokumentéw Ko$ciola Katolickiego na temat matzenstwa i rodziny uka-
zalo sig za pontyfikatu Jana Pawla II. Nie bez powodu nazywa si¢ Go “architek-
tem przyszlosci rodziny” (Mario Agnes). Mowiac o malzefstwie i rodzinie Oj-
ciec Swigty nie ogranicza sig¢ do moralizacji a podejmuje trud ewangelizacji.
Pragnac i$¢ za jego wezwaniem do poszukiwania adekwatnych odpowiedzi na
potrzeby naszych czaséw, stawiamy pytanie o rodzine, jako podmiot nowej
ewangelizacji we w wspoétczesnych czasach.

Dla Kosciola katolickiego matzenstwo i rodzina jest — stosownie do okresle-
nia Jana Pawla II — , najcenniejszym dobrem” (FC 1), z ktérym zwiazana jest
przyszlo$¢ §wiata i ewangelizacji (FC, 65, 86). Swoje zroédto ma ona w Bozym
zamySle wyznaczajacym jej szczegdlna role w ekonomii zbawienia. Moca bo-
wiem osobnego sakramentu rodzina chrzescijafiska zostaje wpisana w tkanke
Kofsciota jako ,,domowy Kosciol” (KK, 11). Rodzina, bedac podstawowa i zy-
wotng komorka spoleczenstwa, rownoczesnie wypelnia swoje wiasne postan-
nictwo w dziele zbawienia ,jezeli przez wzajemna miloé¢ swych cztonkéow
i przez modlitwe wspélnie zanoszong do Boga okaze si¢ niejako domowym
sanktuarium Kosciota; jezeli cata rodzina wiaczy si¢ w kult liturgiczny; jezeli
wreszcie rodzina §wiadczy¢ bedzie czynne milosierdzie i popiera¢ sprawiedli-
wo$¢ oraz inne dobre uczynki, stuzace wszystkim braciom bedacym w potrze-
bie” (DA, 11, 4). Do glownych zadan rodziny chrzescijanskiej nalezy obowia-
zek koscielny: tj. shuzba Krélestwu Bozemu w dziejach poprzez uczestnicze-
nie w Zyciu i misji Ko$ciota. Rodzina chrzescijanska jest powotana do brania
zywego i odpowiedzialnego udziatu w postannictwie Kosciola w sposob sobie

5 Por. J. P. Flores, Jak Ewangelizowaé ochrzczonych?, L6dz 1993,

¢Por. K. Koch, Szanse i problemy ,, Nowej Ewangelizacji” na Zachodzie jako animacja i ostrze-
Zenie dla Polski, w: Nowa Ewangelizacja odpowiedziq na wyzwania obecnego czasu, Lublin
1993, 47-61; K. Pawlina, Nowa Ewangelizacja i jej realizacja w Polsce po 1989 roku, Warszawa
1995.
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wladciwy i odregbny, czyli oddajac siebie sama na stuzbe Kosciotowi i spole-
czefistwu w tym, czym jest i co czyni, jako glgboka wspolnota zycia i mitosci.

Przypominajac podstawowe zadania rodziny w dziele ewangelizacji, warto
odczytywaé je w nowych okolicznoéciach, jakie niesie wspotczesnosé. Nowa
ewangelizacja wyznacza takze nowe zadania dla rodziny.

5.1. Swieccy podmiotem nowej ewangelizacji

Niewatpliwie w nowej ewangelizacji pierwszymi ewangelizatorami sa biskupi,
jak tez ich bezposredni wspotpracownicy: ksigza, zakonnicy i zakonnice. Nie
mozna jednak zapominac¢ o ludziach §wieckich, przez ich bowiem prace i $wia-
dectwo Ewangelia przenika zycie ludzkie i spoteczne. Katechizm Koéciola
Katolickiego stwierdza: ,,Swieccy wypehiaja swoja misje prorocka réwniez
przez ewangelizacig, to znaczy gloszenie Chrystusa zarowno §wiadectwem zy-
cia, jak i stowem. W przypadku §wieckich ta ewangelizacja nabiera swoistego
charakteru i szczegdlnej skuteczno$ci przez to, ze dokonuje si¢ w zwyktych
warunkach wlasciwych §wiatu” (KKK, 905). Kazdy wiec chrze$cijanin, mocg
Sakramentu Chrztu Swigtego, powolany jest do niesienia Ewangelii. To whasnie
$wieccy maja wieksza mozliwo$¢ dotarcia do ludzi bedacych z dala od Kosciota.

Nalezy w tym miejscu zwrdcié uwage na fakt, ze pojecie duszpasterskiej
pracy Kosciota ulegato zmianie w historii. W pierwszym okresie rozwoju chrze-
$cijanstwa dotyczylo gtéwnie religijnej dziatalno$ci biskupéw i kaptanéw w Ko-
sciele. Taki klerykalny model dziatalnosci KoSciota przetrwat z niewielkimi
zmianami do poczatkéw XX wieku. Wtedy to zaczeto podkreslaé fakt, ze paste-
rzowanie biskupow i kaplanow jest tylko jednym z wielu sposobow uczestni-
czenia w realizacji Bozego planu zbawczego w Kosciele. Caly Ko$ciot, nie tyl-
ko biskupi i kaptani, urzeczywistnia dzieto zbawcze Chrystusa w czasie sobie
wspolczesnym. Zaczeto dostrzega¢ coraz bardziej udziat §wieckich w paster-
skiej trosce Kosciota. Caty Ko$cidt jako Mistyczne Ciato Jezusa Chrystusa jest
podmiotem dziatania duszpasterskiego. TreScig tej aktywnosci Koéciota jest
realizacja dzieta zbawczego. Koscidl jest tez zarazem przedmiotem dziatalno-

_§ci duszpasterskiej, tzn. nie tylko realizuje dzielo zbawcze, ale jest rowniez

adresatem zbawienia.

W tej perspektywie pilng koniecznoscia jest formacja laikatu czy tez raczej
krzewienie specyficznej duchowodci laikatu, ktora pomoze wiernym $wieckim
przezywacé glgboko powotanie do $wigtosci, ,,zajmujac si¢ sprawami §wieckimi
i kierujac nimi po mysli Bozej” (LG, 31). Nalezycie uformowani $wieccy winni
przede wszystkim stawaé si¢ zaczynem w spoleczenstwie, aby ochraniaé te
warto$ci— zarazem ogoélnoludzkie i chrzeécijanskie — od ktérych zalezy przy-
szlo§¢ czlowicka. Chodzi tu zwlaszcza o poszanowanie ludzkiego zycia, zagro-
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zonego dzi§ coraz bardziej przez kulture $mierci, ktora przybiera pozory kultu-
ry wolnos$ci. Chodzi tu takze o rodzing: nalezy stanowczo potwierdzi¢ jej cha-
rakter nierozerwalnego przymierza mitosci, ktore trwale jednoczy mezczyzng
i kobiete i czyni ich wspolpracownikami Boga w powotywaniu do Zycia i wy-
chowywaniu dzieci.

,»W misji nadziei, pierwszoplanowa rola jest powierzona rodzinom. Rodzina
bowiem juz przez sam fakt, ze powstaje i trwa, zwiastuje Ewangeli¢ nadziei,
gdyz opiera si¢ na wzajemnym zaufaniu i na wierze w Opatrzno$¢. Rodzina
zwiastuje nadzieje, gdyz jest miejscem, gdzie — dzigki wspanialomyslnemu a réw-
noczes$nie odpowiedzialnemu ojcostwu i macierzynstwu — budzi sig i rozwija
zycie. Normalna rodzina, oparta na malzefistwie, jest sama w sobie ,,dobra no-
wing” dla §wiata. (...) W naszych czasach sa w dodatku wciaz coraz liczniejsze
rodziny, ktére czynnie wspolpracuja w ewangelizacji, czy to we wlasnej parafii
i diecezji, czy to uczestniczac w samej misji ad gentes. O tak, drogie rodziny!
W Koéciele nadeszta [dojrzata] godzina rodziny” (Jan Pawel II, Aniot Panski,
21 X 2001)

5.2. Ewangelizacyjne zadania rodziny

Moca osobnego sakramentu rodzina chrzescijanska zostaje wpisana w tkan-
ke Koéciota jako ,,domowy Koéciolt” (KK, 11), otrzymujac uczestnictwo w po-
trojnej jego funkcji. Tym samym rodzina staje si¢ podstawa rozwoju i trwania
Kos$ciota poprzez rodzenie i wychowanie nowych dzieci Bozych. Z tego powo-
du Kosciét uznaje, ze jego powinnoscia jest ,,ochrona i wspieranie malzenstwa
i rodziny” (KDK, 51), czego wyrazem jest duszpasterstwo rodzin. ,,Irzeba podjac
kazdy wysitek, aby zorganizowac¢ i rozwina¢ duszpasterstwo rodzin, troszczac
sig o ta pierwszoplanowa dziedzing w przekonaniu, ze przyszto$¢ ewangeliza-
cji zalezy w wielkiej mierze od «Ko$ciota domowego»” (FC, 65).

Podstawa rodziny jako Koéciota domowego jest sakramentalne uczestnictwo
malzefistwa w zwiazku Chrystusa z KoSciotem, ktore uswigca w szczegdlny
sposob cala rodzing, jako najmniejsza komorke spoleczna, czyni z niej miejsce
katechizacji (przekaz wiary), miejsce wspdlnotowego kultu (liturgia rodzin-
na), miejsca §wiadectwa Zycia chrzescijanskiego (apostolat rodziny) i miejsce
ksztattowania kultury chrzescijanskiej.

Z pewnoscig istnieje nowa forma przekazu odwiecznej prawdy na temat
matlzefistwa i rodziny w §wietle Nowego Przymierza. Prawde t¢ wypowiedzial
Chrystus poprzez Ewangelig, poprzez swa obecno$¢ w Kanie Galilejskiej, po-
przez Ofiare Krzyza i sakramenty swojego Koéciota. Malzonkowie odnajduja
w Chrystusie punkt odniesienia dla swojej mitosci oblubienczej. Kiedy $w. Pa-
wet mowi o Chrystusie-Oblubiencu Kosciota, postuguje si¢ analogia do ich mi-
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tosci oblubienczej. Cytuje Ksiggg Rodzaju: ,,mezczyzna opuszcza ojca swego
i matkg swoja i laczy sie ze swa zona tak §cisle, ze staja sie jednym ciatem”
(Rdz2,24). To wlasnie jest ta ,,wielka tajemnica” odwiecznej mitosci objawio-
nej naprzéd w stworzeniu, a potem objawionej w Chrystusie i przeniesionej na
Kosciot. ,, Tajemnica to wielka — powtarza Apostot — a ja méwig: w odniesieniu
do Chrystusa i do Koéciota” (Ef 5,32). A wigc nie ma zrozumienia Kosciota
jako Ciata Mistycznego Chrystusa, jako znaku Przymierza czlowieka z Bogiem
w Chrystusie, jako powszechnego sakramentu zbawienia, bez odniesienia do
»wiclkiej tajemnicy” ~ tajemnicy zwiazanej ze stworzeniem cztowieka mezczy-
zna i niewiasta i z powotaniem ich obojga do mito$ci matzenskiej, do rodziciel-
stwa. Nie ma ,,wielkiej tajemnicy”, ktora jest Kosciét i ludzkosé w Chrystusie,
bez tej ,,wielkiej tajemnicy”, jaka jest ,.jedno ciato” (por. Rdz 2,24; Ef 5,31-
32), to znaczy matzefistwo i rodzina.

Rodzina, jako Koéciét domowy jest pierwszym o§rodkiem spolecznego uwie-
cania przez skladanie ofiar duchowych, ktére na mocy powszechnego kaplan-
stwa ludzie $wieccy, szczegolnie jako matzonkowie i cztonkowie rodzin przy-
gotowuja dla ,,sktadania zboznie Ojcu w eucharystycznym obrzedzie wraz z ofia-
13 Ciala Panskiego” (LG, 34)’.

Kosciol ma perspektywe wybitnie rodzinna — okresla siebie jako rodzina
Boza lub Matka, a Boga nazywa QOjcem.

Sobor Watykaniski IT wniost ozywienie prawdy, e rodzina jest podstawowa
droga Kosciota, znanej od zarania chrze$cijafistwa®. Wsrod spraw, na ktére
zwrocono wiedy uwagg, bylo stwierdzenie: ,,szczescie osoby i spotecznosci ludz-
kiej oraz chrzescijanskiej wiaze sie $cisle z pomyslnoscia matzenstwa i rodzi-
ny” (KDK, 46). Soboér wezwat tez do wspierania tych podstawowych wspélnot.
Posoborowi papieze w dokumentach i przeméwieniach czesto poruszali pro-
blematyke rodzinna.

W sposob szczegblny prawdg o centralnym miejscu malzenstwa i rodziny
w zyciu wspdlnoty Ludu Bozego przejawia Jan Pawel II, zwany ,papiezem
rodziny”, ,.architektem rodziny”. Mozna wymieni¢ wiele jego dokumentow
oraz inicjatyw o tym $wiadczacych.

HNustrujac zakres uczestnictwa rodziny chrzescijanskiej w postannictwie Ko-
§ciota w odniesieniu do Jezusa Chrystusa proroka, kaptana i kréla, Jan Pawet 11
przedstawia rodzing jako wspdlnote wierzaca i ewangelizujaca, wspélnote w dia-
logu z Bogiem i wspolnotg w stuzbie czlowiekowi. Te kategorie wyznaczaja
Sciezke dalszej refleksji o miejscu rodziny w nowej ewangelizacji.

?Por. R. Sztychmiler, Eucharystia a prawa i obowiqzki malzonkéw, w: W. Stomka, A. Nowak

(red.), Eucharystia — mifosé i dzigkczynienie, Lublin 1992, s. 163—192.
¥ Por. A. Lewek, Nowa Ewangelizacja w duchu Soboru Watykariskiego I1, t. 1, Katowice 1995.
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5.3. Rodzina wierzaca i ewangelizujaca

Rodzina chrzescijanska uczestniczy w postannictwie prorockim Chrystusa
i Kosciola ,,przyjmujac i gloszac Stowo Boze” (FC, 51). To wymaga od mal-
zonkow i rodzicow chrzescijanskich nade wszystko postuszefistwa wiary®, gdyz
jedynie w wierze matzonkowie i rodzice moga odkry¢ i zrealizowac tg godnosc,
do ktérej Bog zechciat wynie$¢ matzefistwo i rodzing, oraz odkry¢, ze moc ich
miloéci jest znakiem i rzeczywistym uczestnictwem w mitosci Boga i w Jego
mocy odkupiencze;j.

Tak wigc, ze swej strony rodzina chrze$cijanska jest do tego stopnia wpisana
w tajemnice Kosciola, Ze staje sig, na swoj sposéb, uczestnikiem zbawczego
postannictwa samego KoSciola: przyjmuje i glosi Stowo Boze: staje si¢ w ten
sposob coraz bardziej wspdlnota wierzaca i ewangelizujaca.

Rodzina sama jest wielka Bozg tajemnica. Rodzina sama jest jako ,,Ko$ciot
domowy” oblubienica Chrystusa. Caty Kosciot powszechny, a w nim kazdy
Koéciot partykularny staje sig oblubienica Chrystusa poprzez ,,Ko$ciot domo-
wy”, poprzez t¢ mitosé, ktora w nim sig przezywa: mitos¢ matzenska, rodziciel-
ska, siostrzana i braterska, mito$¢, ktora jest wspolnota osob i pokolen, mitosé
ludzka, ktora jest nie do pomyslenia bez Oblubienca, bez tamtej mitosci, ktorg
On pierwszy umitowat do konca. Rowniez i matzonkowie, tylko mitujac ,.do
konca”, moga byé uczestnikami tej mitosci, tej ,,wielkiej tajemnicy”. Albo staja
sie jej uczestnikami albo tez, w ogole nie wiedza, co to znaczy mitos¢. Nie
wiedza, co sobie wzajemnie §lubowali, do czego si¢ wzajemnie zobowiazali,
nie wiedza, za co sg wspdlnie odpowiedzialni.

Réwniez od malzonkéw i rodzicow chrzeécijanskich zada sig postuszenstwa
wierze: wezwani sa oni do przyjecia Stowa Panskiego, objawiajacego im zdu-
miewajaca nowoéé — Dobra Nowing — ich zycia malzenskiego i rodzinnego,
ktore Chrystus uczynit §wietym i u§wiecajacym. Istotnie, tylko w $wietle wiary
moga oni odkryé i podziwia¢ w radosnej wdzigcznosci godnos¢, do ktorej Bog
zechcial podnie$é matzenstwo i rodzing, czyniac je znakiem i miejscem przy-
mierza mitosci migdzy Bogiem i ludzmi, miedzy Jezusem Chrystusem i Ko-
$ciolem, Jego oblubienica.

Malzonkowie i rodzice ,,wezwani sa [...] do przyjecia Stowa Paniskiego, ob-

" jawiajacego im zdumiewajaca nowos¢ — Dobra Nowing —ich Zycia matzenskie-
go irodzinnego, ktére Chrystus uczynit $wigtym i uswigcajacym” (FC, 51).
Juz samo przygotowanie do chrzescijanskiego matzefistwa stanowi droge wia-
ry, dzieki czemu moga pozna¢ i przyja¢ ,,powotanie do pojscia za Chrystusem

9 Szczegblnie chodzi o zgodnoéé migdzy wiara a zyciem. Por. M. Belda, La nozione di «unitt

di vitay secondo I'Esortazione Apostolica «Christifideles laici, ,Annales Theologici” 3/2(1989),
s. 287-314.
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1stuzenia Krélestwu Bozemu w stanie matzenskim” (FC, 51).T¢ dobra nowing
o mitosci matzenskiej oglaszaja oni w momencie fundamentalnym dla ich wia-
1y, tzn. podczas celebracji sakramentu matzenstwa (por. FC, 51). Wlaénie z sa-
kramentu ,,wyptywa dar i zobowiazanie malzonkow, azeby co dzien zyli otrzy-
manym uswigceniem” (FC, 56).

Wiara matzonk6w ma wzrasta¢ i wciela¢ sig poprzez wydarzenia, problemy
i trudnoéci w codziennych sprawach zycia, poprzez ktore Bog przychodzi do
matzonkéw, objawiajac i przedkiadajac im konkretne wymagania, odnoszace
sig do ich uczestnictwa w mitosci Chrystusa do Kosciota (por. FC, 51). Dlatego,
zaznacza Ojciec Swisty, ,,tak jak wielki Kosciol, réwniez i maty «Koéciot do-
mowy» potrzebuje stalej i doglebnej ewangelizacji, skad tez wyplywa spoczy-
wajacy na nim obowiazek ustawicznego wychowania w wierze” (FC, 51). Ro-
dzina staje si¢ misyjna w tej mierze, w jakiej przyjmuje Ewangelig i dojrzewa
w wierze'®. Wiara przyjeta i przezyta w mitoéci czyni rodzine chrzescijanska
ogniem, ktéry promieniuje na wiele innych rodzin (por. FC, 52).

Jedng z dziedzin, w ktérej rodzina odgrywa niezastapiona rolg, jest wycho-
wanie religijne, dzigki ktoremu wzrasta ona jako ,,Kosciol domowy”. Wycho-
wanie religijne i katechizacja dzieci ustawia rodzing w obrgbie Kosciota jako
prawdziwy podmiot ewangelizacji i apostolstwa. Chodzi tu o prawo $cisle zwia-
zane z zasada wolnoéci religijnej. Rodziny, a konkretnie rodzice maja prawo
wybraé dla swych dzieci taki sposob wychowania religijnego oraz moralnego,
ktéry odpowiada ich wlasnym przekonaniom. Nawet wowczas, kiedy powierzaja
oni te zadania instytucjom koscielnym lub szkolom prowadzonym przez osoby
zakonne, nadal i w spos6b czynny powinni petni¢ swoja rolg wychowawcza.

Dziatalno§¢ wychowawcza rodzicéw jest szczegélnym rodzajem ich wspol-
pracy z Bogiem, gdyz przez wychowanie staja si¢ oni obydwoje uczestnikami
jego ojcowskiej, a zarazem macierzynskiej pedagogii. Przez Chrystusa kazde
wychowanie w rodzinie zostaje wprowadzone w zbawczy wymiar Boskiej pe-
dagogii, skierowanej do wszystkich ludzi i wszystkich rodzin (por. LR, 20).

Nic nie jest w stanie zastapi¢ cztowiekowi rodzinnego klimatu, powolanych
do wychowawczej stuzby rodzicéw (por. DWCH, 3). Wielko$¢ obowiazku wy-

chowawczego rodzicéw wiaze sig ze specyficznym charakterem rodziny, a za-

razem specyficznymi, nie dajacymi si¢ z niczym pordwnaé, mozliwosciami ka-
techezy rodzinnej. Katecheza rodzinna posiada szczeg6lne znaczenie juz z tego
wzgledu, iz rodzina jest w pierwszym rzgdzie jakby matka i zywicielka wy-
chowania (por. KDK, 61).

Ma ona zupelnie inny charakter niz katecheza organizowana przez szkolg
czy parafig. Zaczyna si¢ od najwczesniejszych lat zycia dziecka i dokonuje si¢

19 Por. A. Andrzejczak, Rodzina w stuzbie ewangelizacji misyjnej Kosciola, w: Misje u progu
Trzeciego Tysiqclecia. Materialy z Sympozjum, Katowice 2000, s. 47-58.
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»domowym sposobem”, czgsto bez wyznaczania godzin i okre§lania $cistych,
na dana chwilg tematéw. Katecheza rodzinna jest nauczaniem codziennym,
powigzanym z trybem zycia domowego oraz z wykorzystaniem kazdej okazji,
jaka przynosi egzystencja rodziny. Moze ona zatem pelniej wnika¢ w zycie dziec-
ka, lepiej ksztattowac elementy jego rozwijajacego sie Zycia psychicznego i du-
chowego. Szczegolna bliskos¢ katechizowanych i katechizujacych daje mozli-
woS¢ lepszego zrozumienia. W katechezie rodzinnej zawarte s, doskonalsze
niz w innych formach katechezy, mozliwosci dostosowania jej do wlasciwosci
dziecka i jego indywidualnych potrzeb.

Rodzina jest miejscem, gdzie przekazywane sa duchowe i etyczne wartosci
oraz dokonuje sig u§wigcanie przez mitoéé, modlitwe i kult spotecznosci rodzin-
nej, a przez nig calej szerokiej spotecznosci.

Apostolskie postannictwo rodziny jest zakorzenione w chrzcie §wigtym,
a przez laske sakramentu malzenstwa otrzymuje nowa moc dla przekazywania
wiary, dla uwigcania i przemiany wspotczesnego spoleczenstwa wedle zamy-
stu Bozego''.

Nalezy wyodrebni¢ tu dwa charakterystyczne wymiary apostolstwa rodziny.
Z jednej strony: ,,postuga ewangelizacyjna rodzicéw chrzescijaniskich jest swo-
ista i nie do zastapienia: nabiera ona cech typowych dla Zycia rodzinnego, na
ktore winny si¢ skladaé¢ mito$é, prostota, konkretne i codzienne $wiadectwo”
(FC, 53). Z drugiej strony: jesli dokonuje si¢ ono przede wszystkim migdzy
cztonkami wiasnej rodziny, powinno pomagaé im zyé w pelni ich powotania
chrzescijanskiego. ,Zywa i czujna $wiadomosé postannictwa otrzymanego wraz
z sakramentem matzefistwa pomoze rodzicom chrze$cijanskim poswigcié sie
dzietu wychowania dzieci z wielka pogoda ducha i ufnoécia, a zarazem z po-
czuciem odpowiedzialno$ci wobec Boga, ktory ich powoluje i posyta, azeby
budowali Ko$cidt w dzieciach. W ten sposob rodzina ochrzczonych, zgroma-
dzona razem przez Stowo i Sakrament jako Ko$ciol domowy, staje sig tak jak
wielki Ko$ciol, nauczycielem i matky” (FC, 38).

Rodzina chrzescijafiska, ,bedac «Kosciotem domowymy, jest naturalna i pod-
stawowa szkota wiary. ,,W codziennym zyciu rodziny prawdziwie chrzescijan-
skiej dzieci zdobywaja pierwsze «doswiadczenie Kosciota» [...]. Im wigksza
jest $wiadomo$¢ matzonkow i rodzicéw chrzescijanskich, Ze ich «Kosciot do-
mowy» ma swoj udziat w zyciu i misji Ko$ciota powszechnego, tym bardziej
w ich dzieciach rozwija si¢ «zmyst Kosciola» oraz poczucie tego, jak pigkna
jestrzecza odda¢ swoje sity w stuzbe Krélestwu Bozemu” (ChL, 62). Kateche-
za Ko$ciota domowego powinna pozostaé w jednosci z wszystkimi innymi po-
stugami ewangelizacyjnymi Kosciofa.

" Por. P. i J.-M. Vercruysse, Famiglia cristiana comunitf in dialogo con Dio, w: La «Familiaris
consortio» nel commento di Autori Vari, Cittf del Vaticano 1982, s. 186.
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Ponadto wiara i postannictwo ewangelizacyjne, posiadaja szerszy wymiar
misyjny: «ldzcie na caly $wiat i gloscie Ewangelie wszelkiemu stworzeniu» (Mk
16,15). Sakrament malzenstwa, ktéry podejmuje zadania sakramentu chrztu
$wigtego i bierzmowania, formuje matzonkéw i rodzicow chrzescijanskich na
swiadkow Chrystusa «az po krarice ziemi» (Dz 1, 8), jako prawdziwych i wia-
$ciwych «misjonarzy» mifosci i zycia (por. FC, 54).

5.4. Rodzina w dialogu z Bogiem

W Kosciele rodzina spetnia takze funkcje «kaplanska», poniewaz przez chrzest
nalezy do ludu Bozego, przez sakrament malzenistwa ,,jest stale ozywiana przez
Chrystusa Pana i przez Niego wzywana i zobowiazana do dialogu z Bogiem
poprzez zycie sakramentalne, ofiarg Zycia i modlitwe” (FC, 55)'2. Matzefstwo
chrzedcijanskie, jak wszystkie inne sakramenty, ,,samo w sobie jest aktem litur-
gicznego uwielbienia Boga w Jezusie Chrystusie i w Koéciele: sprawujac ten
sakrament, matzonkowie chrzedcijanscy wyznaja Bogu swoja wdzigczno$é za
udzielony im wzniosty dar” (FC, 56).

Zadanie kaplaniskie rodzina spelnia w wewngtrznej komunii z catym Koscio-
lem ,,poprzez codzienna rzeczywisto$¢ zycia matzefiskiego i rodzinnego: w ten
sposéb rodzina chrzedcijanska jest wezwana do u$wigcania siebie i do uswieca-
nia wspolnoty koscielnej i $wiata” (FC, 55).

Sakrament malzenstwa, ktory podejmuje i specyfikuje taske u$wiecajaca
chrztu §w., aby oczysci¢ i udwigci¢ miloé¢ matzenska, jest zrodtem wilasnych
i oryginalnych érodkoéw uswigcajacych (por. FC, 56). Laska specyficzna sakra-
mentu malzenstwa jest widziana wedtug potrojnej celowosci: doskonali mito$é
naturalna, potwierdza jednos¢ nierozerwalna, u§wieca matzonkow. Mowi o tym
Sobor Watykanski IT w KDK 48, oraz Pawel VI: , Niech wiec malZzonkowie
chrzescijanscy [...] pamigtaja, Ze ich powolanie do zycia chrzeécijanskiego, zro-
dzone przez chrzest, zostalo rozwiniete i umocnione w sakramencie malzen-
stwa. Ten bowiem sakrament daje im moc i niejako ich konsekruje, by wiernie
wypetniali swe obowiazki, by swe powotanie doprowadzili do wiasciwej mu

. doskonalosci oraz by dawali, jak na nich przystato, chrzescijanskie $wiadectwo

wobec $wiata” (HV, 25). Stad rodzi sig taska i wymog autentycznej i glebokiej
duchowosci matzenskiej i rodzinnej (por. FC, 56), czyli wymog aby codziennie
zy¢ otrzymanym uéwigceniem, by cale zycie matzenskie i rodzinne, sprawy
ziemskie i doczesne, ktore ich dotycza oraz sam $wiat, przemienia¢ w nieustanng
«ofiare duchowa» skfadana Bogu.

Dar Jezusa Chrystusa nic wyczerpuje si¢ w samym sprawowaniu sakramentu

12 Por. K. Wojtyla, Rozwazania Pastoralne o rodzinie, ,,Roczniki Nauk Spolecznych” 1975,
t. 3,s. 65.
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malzenstwa, ale towarzyszy matZzonkom przez, cate ich zycie. Jezus Chrystus
pozostaje z nimi nadal po to, aby tak, jak On umitowal Kosciét i wydal zan
Siebie samego, rowniez matzonkowie przez obopdine oddanie sig sobie mito-
wali si¢ wzajemnie w trwalej wierno$ci ... Dlatego osobny sakrament umacnia
i jakby konsekruje malzonkow chrzescijanskich do obowiazkow i godnoscei ich
stanu; wypehiajac mocg tego sakramentu swoje zadania malzenskie i rodzin-
ne, przeniknigci duchem Chrystusa, ktory przepaja cale ich zycie wiara, na-
dzieja 1 mitoscia, zblizaja si¢ matzonkowie coraz bardziej do osiagnigcia wla-
snej doskonatosci i obop6lnego uswigcenia, a tym samym do wspélnego uwiel-
bienia Boga.

Jak z sakramentu wyptywa dar i zobowiazanie malzonkow, azeby co dzien
zyli otrzymanym u$wieceniem, tak tez z tegoz sakramentu pochodza taska i mo-
ralny obowiazek przemiany catego ich Zycia w nieustanng ,,ofiarg duchowa”.
Réwniez do matzonkow i rodzicow chrzescijanskich, zwiaszcza w odniesieniu
do wilasciwych im spraw ziemskich i doczesnych, stosujg si¢ stowa wypowie-
dziane przez Sobor: w ten spos6b i ludzie §wieccy, jako zboznie dziatajacy wszg-
dzie czciciele Boga, sam §wiat Jemu po$wigcaja.

Zaréwno dzi$ jak 1 w przeszto$ci nie brakuje $wiadkéw ,,Ewangelii rodzi-
ny”, jesli nawet nie sa nam znani i Ko$ci6t nie oglosit ich §wigtymi. Skarbiec
rodziny w Kosciele nalezy przede wszystkim do $§wiadkéw: do tych wszystkich
ojcow i matek, synéw i corek, ktorzy poprzez rodzing odnalezli drogg swego
ludzkiego i chrzescijanskiego powotania — 6w wymiar ,,wewngtrznego czlowie-
ka” (Ef 3,16), o jakim méwi Apostot — ktorzy doszli do $wigtosci. Swigta Ro-
dzina Jest poczatkiem tylu innych §wigtych rodzin. Sobér przypomnial, ze §wig-
to$¢ jest powszechnym powolaniem ochrzczonych.

Powszechne powotlanie do §wigtosci jest skierowane rowniez do matzonkow
i rodzico6w chrze$cijanskich: okre$lone w sprawowanym sakramencie zostaje
przetozone na konkretny jezyk rzeczywisto$ci Zycia malzenskiego i rodzinne-
go. Stad rodzi sig taska i wymoég autentycznej i gigbokiej duchowosci malzen-
skiej i rodzinnej, ktora bedzie czerpata natchnienie z motywow stworzenia, przy-
mierza, Krzyza, zmartwychwstania i znaku.

Miejscem gdzie matzonkowie ucza sig skladania codziennych «duchowych
ofiar», jest migdzy innymi: ich osobista i wspdlna modlitwa, uczestnictwo
w Eucharystii, oraz sakrament pojednania.

Mito$¢ Chrystusa do Kosciota jest wewngtrznym Zrédlem jedno$ci wszyst-
kich sakramentéw Kosciola. Dlatego jest oczywiste, Ze ,,zadanie uSwigcenia
rodziny chrzeécijanskiej ma swe pierwsze zrodto w chrzcie §wietym, znajduje
za$ swoj najpelniejszy wyraz w Eucharystii, z ktora chrzescijanskie malzen-
stwo jest wewngtrznie zwigzane” (FC, 57). Eucharystia bowiem poglebia jego
charakter sakramentalny. Relacja pomigdzy tymi sakramentami jest gleboka
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i wewnetrzna®. Eucharystia jest samym zrodtem matzenstwa chrzescijanskie-
g0, bo ,,w tej wlasnie ofierze Nowego i Wiecznego Przymierza matzonkowie
chrze$cijaniscy znajduja korzenie, z ktorych wyrasta, stale sie odnawia i nie-
ustannie ozywia ich przymierze malzenskie” (FC, 57), poniewaz Eucharystia
jest zrédtem mitoséci. Ofiara eucharystyczna bowiem uobecnia przymierze mi-
fosci Chrystusa z Ko$ciotem, przypieczgtowane Jego krwia na krzyzu. W tej
wilaénie ofierze Nowego i Wiecznego Przymierza malzonkowie chrze$cijafiscy
znajduja korzenie, z ktérych wyrasta, stale sie odnawia i nieustannie ozywia
ich przymierze malzefiskie. Jako uobecnienie ofiary mito$ci Chrystusa wzgle-
dem Kosciota. W darze eucharystycznym milo$ci rodzina chrzes$cijanska znaj-
duje podstawg i ducha ozywiajacego jej ,.komunie” i jej ,,postannictwo”: Chleb
eucharystyczny czyni z réznych cztonkéw wspdlnoty rodzinnej jedno ciato,
objawienie szerszej jednosci Kosciola i uczestnictwo w niej; uczestnictwo
w Ciele ,,wydanym” i Krwi ,,przelanej” Chrystusa staje sie niewyczerpanym
zrodtem misyjnego 1 apostolskiego dynamizmu rodziny chrzescijanskiej'.
W Eucharystii ,,rodzina chrzeScijanska znajduje podstawe i ducha ozywiajace-
go jej «komunig» i jej «postannictwox»: Chleb Eucharystyczny czyni z ré6znych
czlonkoéw wspdlnoty rodzinnej jedno cialo, [...]; uczestnictwo w Ciele «wyda-
nym» i Krwi «przelanej» Chrystusa staje si¢ niewyczerpanym Zrédlem misyj-
nego i apostolskiego dynamizmu rodziny chrzeécijafiskiej” (FC, 57).

Rodziny zatem winny wiedzie¢, Ze poprzez uczestnictwo w Ofierze Eucha-
rystycznej sa wezwane do zjednoczenia z Chrystusem w ofierze z samych sie-
biei z wlasnej woli. Pelnienie woli BozZej oznacza nie tylko zachowywanie przy-
kazan Bozych i obowiagzkéw wiasnego stanu, ale takze zaakceptowanie prob,
ktére pojawiajg sig w Zyciu codziennym, oraz usilowanie pokonywania ich w du-
chu Chrystusa, w duchu, ktorego uczyt sie w domu w Nazarecie'®. Jedynie w tym
duchu ofiary moze istnie¢ prawdziwa rodzina's.

Istotnym i stalym elementem zadania u$wigcenia rodziny chrze$cijanskiej
jest przyjecie ewangelicznego wezwania do nawrodcenia, skierowanego do
wszystkich chrzescijan, ktorzy nie zawsze pozostaja wierni ,,nowos$ci” chrztu,
ktory ich uczynit ,,$wigtymi”. Czgsto, odrzucajac Boga jako swoj pierwszy po-

~ czatek, cztowiek odrzuca nalezny mu porzadek w stosunku do swego ostatecz-

nego celu, a rbwnoczes$nie odrzuca cale ukierunkowanie zaré6wno w stosunku
do siebie samego, jak i do innych ludzi i wszystkich stworzonych rzeczy. Takze

3 Por. A. Scola, Il mistero nuziale. Matrimonio e famiglia, Roma 2000, s. 155-168.

' Por. R. Sztychmiler, Rodzicielski obowiqzek wychowania dzieci do zycia eucharystycznego,
~Katecheta” 32 (1998) nr 1, 5. 17-28.

15 Por. J. Knox, Matrimonio e Eucarestia, w: La «Familiaris consortio» nel commento di
Autori Vari, Cittf del Vaticano 1982, s. 203.

!¢ Por. D.L. Lallement, L ‘Eucharystie, mystere de La Foi, sacrament de la charité, Paris 1980,
s. 385.
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rodzina chrze$cijafiska nie zawsze trwa konsekwentnie w prawie laski i §wig-
tosci chrzcielnej, odnowionej w sakramencie matzefstwa (por. FC, 58). Dlate-
go tez konieczne jest czynienie pokuty. Dlatego wspdlnota rodzinna w catej
swej dynamice laczy sig z sakramentem pojednania. Sakrament ten ,,prowadzi
maizonkow i wszystkich cztonkéw rodziny do spotkania Boga, «bogatego w mi-
losierdzie» (Ef 2,4), ktory rozszerzajac swa milo$¢, potgZniejszg niz grzech
(por. DM, 13), odbudowuje i udoskonala przymierze matzenskie i komunig ro-
dzinng” (FC, 58).

Komunia rodzinna moze by¢ zachowana i doskonalona jedynie w wielkim
duchu ofiary. Wymaga bowiem szlachetnej gotowosci kazdego i wszystkich do
zrozumienia, tolerancji, przebaczenia i pojednania. Kazda rodzina zdaje sobie
sprawg jak napigcia i konflikty, egoizm, niezgoda gwaltownie uderzaja w te
komunie, a niekiedy $miertelnie j rania. Stad wielorakie i liczne formy rozbi-
cia zycia rodzinnego. Ale kazda rodzina jest rownoczesnie zawsze powotana
przez Boga pokoju do radosnego i odnawiajacego do§wiadczania ,,pojednania”,
to jest do odbudowanej komunii i odnalezionej jednosci. W szczegdlnosci uczest-
nictwo w sakramencie pojednania i w uczcie jednego Ciata Chrystusa obdarza
rodzing chrzescijanska laska i odpowiedzialnym zadaniem przezwyciezania
wszelkich podziatéw i dazenia do petnej prawdy komunii, zamierzonej przez
Boga, odpowiadajac w ten spos6b pragnieniu Pana, ,,aby wszyscy stanowili jed-
no” (J 17, 21).

Skrucha i wzajemne przebaczenie w tonie rodziny chrzescijanskiej, odgry-
wajace taka rolg w Zyciu codziennym, znajduja szczegdlny wyraz sakramental-
ny w sakramencie pokuty chrzescijanskiej. Zwracajac sie do malzonkéw, Pa-
wet VI tak pisze w Encyklice Humanae vitae: ,,Je$li za$ sa jeszcze uwiktani
w grzechy, niech nie upadaja na duchu, ale z pokora i wytrwalo$cia uciekaja sie
do milosierdzia BoZego, ktorego Sakrament Pokuty obficie udziela” (n. 25).

Nalezy odkry¢ Chrystusa jako mysterium pietatis — jako Tego, w ktérym Bog
ukazuje nam swoje milosierne serce i w petni jedna nas ze soba. Trzeba doto-
zy¢ staran, aby wierni odkrywali to oblicze Chrystusa takze przez Sakrament
Pokuty, ktéry jest dla chrzescijanina zwyczajnym sposobem otrzymania prze-
baczenia i odpuszczenia grzechow cigzkich, popelionych po Chrzcie.

Sprawowanie tego sakramentu nabiera szczeg6lnego znaczenia dla Zycia ro-
dzinnego: odkrycie w duchu wiary tego, jak grzech sprzeciwia si¢ nie tylko
przymierzu z Bogiem, ale i przymierzu malzenskiemu oraz komunii rodzinne;j,
prowadzi matzonkéw i wszystkich cztonkéw rodziny do spotkania Boga, ,,bo-
gatego w milosierdzie” (Ef 2, 4), ktory rozszerzajac swa milo$¢ potezniejsza
niz grzech, odbudowuje i udoskonala przymierze matzefiskie i komunie rodzinna.

Zdolnos¢ ta zwiazana jest z Boza taska: z laskq przebaczenia i pojednania,
ktéra daje duchowa moc rozpoczynania wcigz na nowo. Dlatego tez rodzina
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musi spotka¢ Chrystusa w Kosciele poprzez 6w przedziwny sakrament, jakim
jest Sakrament Pokuty i Pojednania.

Rodzina chrze$cijanska pelni misjg kaptanska ,,nie tylko przez sprawowanie
Eucharystii oraz innych sakramentow, i wlasna ich ofiar¢ ztozona na chwalg
Boza, ale rowniez przez Zycie modlitwy, poprzez modlitewny dialog z Ojcem
przez Jezusa Chrystusa w Duchu Swigtym” (FC, 59). Rodzina jest wspolnota
modlitwy: wazna jest bowiem nie tylko sama modlitwa, ale takze modlitwa
wspolna. W rodzinie chrzescijanskiej nie powinno zabrakna¢ spotkan na mo-
dlitwie'”. Modlitwa jest tym wymiarem, ktéry wprowadza prawdg do domu,
ktory sprawia, Ze wszyscy czlonkowie rodziny czujg si¢ zbratani w blaganiu
Boga o przebaczenie wlasnych brakéw, w ktoérym uzyskuje si¢ prawdziwy po-
kéj duszy. Z modlitwy osobistej rodzi sie modlitwa matzonk6éw i modlitwa ro-
dzinna. Modlitwa matzenska jest tez srodkiem uprzywilejowanym.do wydoby-
cia z sakramentu malzenistwa fask, ktore w sobie zawiera; jest tym wyznaczni-
kiem, ktory ksztaltuje matzonkow jako «jedna dusze». W ten sposob jedynie
posrdd tych, ktorzy razem sig modla, jest mozliwa nadprzyrodzona i intymna
wiez.

Modlitwa rodzinna uczy interpretowaé zycie rodziny we wszystkich oko-
liczno$ciach jako powolanie Boze i aktualizowac je jako synowska ,,odpowiedz
na Jego wezwanie: radosci i bole, nadzieje i smutki, narodziny i rocznice uro-
dzin, rocznice $§lubu rodzicéw, wyjazdy, roztaka i powroty, dokonywanie waz-
nych i trudnych wyboréw, $mier¢ drogich osob itd. oznaczaja wkroczenie mito-
$ci Bozej w dzieje rodziny, tak jak winny oznacza¢ moment stosowny do dzigk-
czynienia, btagania i do ufnego powierzenia rodziny wspoélnemu Ojcu, ktory
jest w niebie” (FC, 59).

Na mocy swej godnosci i misji kaptanskiej rodzice chrzeécijanscy zgodnie
z otrzymang na chrzcie wiara, majg szczegélne zadanie uczy¢ dzieci od ich naj-
wczesniejszych lat zycia modlitwy, wprowadzaé je stopniowo w odkrywanie
Bozego misterium i osobistej z Nim rozmowy, a takze mitowa¢ bliZnich (por.
FC, 60). Dlatego tez dzieci powinny by¢ wlaczone w modlitwg rodzinng, prze-
chodzac od obecnosci do uczestnictwa aktywnego!3. ,,Zasadniczym i niezasta-

_pionym elementem wychowania do modlitwy jest konkretny przyklad, zywe

$wiadectwo rodzicow” (FC, 60).
Rodzina powinna przygotowywac sig w domu do liturgii sprawowanej w Ko-
§ciele, a jednoczesnie teg liturgig kontynuowaé. Jednak w rodzinie chrze$cijan-

17_Modlitwa rodzinna ma swoje cechy charakterystyczne. Jest modlitwa wspdlna meza i Zzony,
rodzicow i dzieci. Komunia w modlitwie jest jednocze$nie owocem i wymogiem owej komunii,
otrzymanej w sakramentach chrztu i matzenstwa” (FC, 59).

18 Por. J. Cyman, Rodzinne wychowanie dziecka do modlitwy, ,Katecheta” 23 (1979) nr 6, s.
263-265; E. Rzasa, Wychowanie dziecka do modlitwy, ,Katecheta” 28 (1984) nr 6, s. 264-267.
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skiej nalezy pamigta¢ o modlitwie osobistej. Powinna to by¢ modlitwa, ktéra
potrafi skoncentrowac sig w wyciszonej medytacji na temat stowa pochodzace-
go od Boga, zglebianego powoli; wsparta inspiracja liturgiczna, wykorzystujaca
krotkie chwile, przybierajaca prosta, lecz zywa i réznorodna forme (por. FC, 61).

Modlitwa rodzinna ma swoje cechy charakterystyczne. Jest modlitwa wspél-
na meza i zony, rodzicoéw i dzieci. Komunia w modlitwie jest jednocze$nie owo-
cem i wymogiem owej komunii, otrzymanej w sakramentach chrztu i matzen-
stwa. Zasadniczym i niezastapionym elementem wychowania do modlitwy jest
konkretny przyklad, zywe $wiadectwo rodzicow: tylko modlac si¢ wspdlnie
z dzie¢mi, wypelniajac swoje krolewskie kaplanstwo, ojciec i matka zstepuja
w glab serc dzieci pozostawiajac $lady, ktorych nie zdolaja zatrze¢ p6zniejsze
wydarzenia Zyciowe.

Rzecz znamienna, ze wla$nie w modlitwie i przez modlitwe cztowiek odkry-
wa w sposob najprostszy i najglebszy zarazem wiasciwa sobie podmiotowosé:
ludzkie ,,ja” potwierdza sig jako podmiot najlatwiej wowczas, gdy jest zwréco-
ne do Boskiego ,,Ty”. Odnosi si¢ réwniez do rodziny. Jest ona nie tylko podsta-
wowa ,,komorka” spoleczenstwa, ale posiada réwnoczesnie wlasciwa sobie
podmiotowos¢. I ta podmiotowos¢ rodziny réwniez znajduje swe pierwsze i pod-
stawowe potwierdzenie, a zarazem umocnienie, gdy spotyka sie we wspolnym
wotaniu ,,0jcze nasz”. Modlitwa stuzy ugruntowaniu duchowej spoistosci ro-
dziny, przyczyniajac sig do tego, Ze rodzina staje sig silna Bogiem'®.

Waznym celem modlitwy Kosciota domowego jest stworzenie dzieciom
warunkow do naturalnego wprowadzenia w modlitwe liturgiczna, wlasciwa dla
catego Kosciota. Stad konieczno$¢ stopniowego uczestnictwa wszystkich czton-
kow rodziny w Eucharystii, zwtaszcza niedzielnej i §wiatecznej oraz w innych
sakramentach, a szczegélnie w sakramentach inicjacji chrzescijanskiej dzieci.

Liturgia jest szczytem, do ktdrego zmierza dziatalnoéé Kosciota, i zarazem
Jest zrodlem z ktérego wyplywa cata jego moc. Jest wige uprzywilejowanym
miejscem w katechezie Ludu Bozego. Katecheza z natury swej jest zwiazana
z catym sprawowaniem liturgii i sakrament6w, gdyz wlasnie w sakramentach,
a zwlaszcza w Eucharystii Jezus Chrystus najpelniej dziala w celu przemiany
czlowieka.

5.5. Rodzina w shuzbie czlowieka

Kolejng funkcja wypetniang przez rodzing jest funkcja krolewska. Jest to
shuzba wobec ludzi, zgodna z tym, co Chrystus czynili nakazywat czynié swoim
uczniom (por. FC, 63). Wypelnianie tej stuzby dotyczy takze §wieckich matzon-
kow, a to w celu uSwigcenia struktur doczesnych dotad, az beda one ,,wyzwo-

' Por. W. Pluta, Modlitwa duszq apostolstwa, AK 55(1963) nr 328, s. 322~330.
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lone [...] z niewoli skazenia na wolno$¢ chwaty synow Bozych” (FC, 63). Ro-
dzina chrze$cijanska jest w stanie to uczyni¢, poniewaz ,,ozywiona i podtrzy-
mywana nowym przykazaniem mito$ci, zyje goscinnoscia, szacunkiem i stuzba
kazdemu cztowiekowi, w ktérym zawsze dostrzega godno$¢ osoby i dziecka
Bozego. Winno sig¢ to dokona¢ przede wszystkim wewnatrz i dla dobra matzen-
stwa oraz rodziny, poprzez codzienny trud tworzenia autentycznej wspolnoty
o0sob, ktorej podstawa jest i ktora zasila wewnetrzna komunia mitosci” (FC, 64).

Dynamika mito$ci w rodzinie z woli Bozej jest we wszystkim wlasna i bar-
dziej spontaniczna niz w jakiejkolwiek innej instytucji spolecznej, dlatego tez
mozna zrozumie¢ wplyw rodziny na relacje wewnatrz wspolnoty chrzescijan-
skiej. ,,Dzigki mito$ci rodziny Ko$ciét moze i powinien nabra¢ charakteru bar-
dziej domowego, to znaczy bardziej rodzinnego, stajac sie w swoich stosun-
kach bardziej ludzki i braterski” (FC, 64).

Rodzina wywiera takze wplyw na strukturg spoteczenstw, gdyz urzeczywist-
nia prawdziwie ,,0w «postep ludzkin, ktorego tre§é zostala zwigzle wyrazona
w Oredziu Synodu do rodzin: «Do was nalezy ksztaltowanie ludzi w milosci
i praktykowanie mitodci we wszystkich odniesieniach do bliZnich tak, aby mi-
to§¢ ogarniata cata wspélnote, aby byla przepojona poczuciem sprawiedliwosci
i szacunku dla innych, §wiadoma swej odpowiedzialnosci wobec calej spolecz-
noécin®®” (FC, 64). Tak wiec rodzina powinna by¢ pierwsza szkota mitosci i so-
lidarnosci, pierwsza szkola wszystkich cndt ludzkich i chrze$cijanskich. Rodzi-
na jest wspolnota mitosci, w ktorej kazdy z jej czlonkdw czuje sig rozumiany,
akceptowany i kochany, i sam stara sie rozumiec, akceptowaé i kochac innych.

Wiele 0s6b pozostaje bez ludzkiej rodziny, czgsto z powodu sytuacji ubo-
stwa. Sa wérod nich tacy, ktorzy przezywaja swoja sytuacje w duchu Blogosta-
wienstw, wzorowo stuzac Bogu i bliznim. Trzeba przed nimi wszystkimi otwo-
rzy¢ drzwi doméw rodzinnych, ,,Kosciolow domowych”, i wielkiej rodziny,
jaka jest Kosciol. Nikt nie jest pozbawiony rodziny na tym $wiecie: Koscidt
jest domem i rodzing dla wszystkich, a szczegolnie dla ,,utrudzonych i obcia-
zonych” (Mt 11. 28).

Rodzing tacza ze spoteczenstwem zywotne i organiczne wigzi, stanowi ona

. bowiem jego podstawe i stale je zasila poprzez swe zadanie shuzenia Zyciu:

w rodzinie przeciez rodza si¢ obywatele i w niej znajduja pierwsza szkolg tych
cnot spolecznych, ktore stanowia o zyciu i rozwoju samego spoleczenstwa.
W ten spos6b na mocy swej natury i powolania, daleka od zamknigcia sig¢ w so-
bie, rodzina otwiera sig¢ na inne rodziny i na spoleczefistwo, podejmujac swoje
zadanie spoleczne.

Rodzina jest wspélnota osob, ktore przez wlasciwy sobie sposob egzysto-
wania i zycia razem tworza komunig osob. Dlatego rodzina jest pierwsza i pod-

 Przestanie V Synodu do rodzin chrzescijanskich w $wiecie wspolczesnym (24.10.1980), n. 12.
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stawowg szkota uspotecznienia: w niej, jako we wspolnocie mitosci, uczynie-
nie z siebie daru jest prawem, nadajacym kierunek i warunkujacym wzrost?'.
Dar z siebie, ktory ozywia wzajemna mito$é matzonkow, staje sic wzorem i za-
sada sktadania daru z siebie, co powinno dokonywaé si¢ we wzajemnych sto-
sunkach braci i sidstr oraz réznych, wspolzyjacych w rodzinie pokolen. Tak
komunia, jak uczestnictwo codziennie przezywane w domu, w chwilach rado-
§cii w trudnosciach, jest najbardziej konkretna i skuteczng pedagogia dla czyn-
nego, odpowiedzialnego i owocnego wlaczenia sie dzieci w Zycie spoleczne
0 SZerszym zasiggu.

Kazde dziecko jest darem dla rodzenstwa i dla rodzicéw. Dar zycia staje sig
réwnoczeénie darem dla samych dawcow. Nie moga nie odczué jego obecnosci,
jego uczestnictwa w ich zyciu, tego, co wnosi do dobra wspdlnego matzefistwa
i wspolnoty rodzinnej. Poprzez wszystkie meandry ludzkiej psychologii praw-
da ta pozostaje oczywista w swej prostocie oraz w swej glebi. Czlowiek jest
dobrem wspo6lnym kazdej ludzkiej spolecznosci. Jest on tez — jak juz przypo-
mniano — ,,droga Kosciota”.

To do$wiadczenie komunii i uczestnictwa, ktére winno cechowaé codzienne
Zycie rodziny, stanowi jej pierwszy i podstawowy wkiad na rzecz spoleczen-
stwa. We wzajemnych stosunkach czlonkowie wspoélnoty rodzinnej sa inspiro-
wani i kieruja si¢ ,,prawem bezinteresowno$ci”, ktore szanujac i umacniajac we
wszystkich i w kazdym godnos¢ osobista jako jedyna racje wartosei, przybiera
postac serdecznego otwarcia sig, spotkania i dialogu, bezinteresownej gotowo-
$ci stuzenia, wielkodusznej stuzby i glebokiej solidarnosci.

W ten sposob umocnienie autentycznej i dojrzatej komunii 0s6b w rodzinie,
staje si¢ pierwszg i niezastapiong szkota zycia spotecznego, przykladem oraz
bodzcem dla szerszych kontaktéw spotecznych w duchu szacunku, sprawie-
dliwosci, dialogu i mitosci. Tak wiec rodzina stanowi kolebke i najskuteczniej-
sze narz¢dzie humanizacji i personalizacji spoleczefistwa: wspotpracuje w pekni
i w sposob sobie tylko wlasciwy w budowaniu $wiata, czyniac zycie naprawdg
ludzkim, zwlaszcza przez to, ze strzeze, zachowuje i przekazuje cnoty oraz
.warto$ci”?,

Dzigki temu, w obliczu spoleczefistwa zagrozonego coraz wieksza deperso-
nalizacja i umasowieniem, a stad odczlowieczeniem i tym, Ze samo bedzie dzia-
1a¢ odczlowieczajaco, co w efekcie przynosi negatywne skutki w tak licznych
formach ,,ucieczki”, jakimi na przyklad sa alkoholizm, narkomania, a nawet
terroryzm — rodzina jeszcze dzisiaj posiada i wyzwala potezne energie, ktore

' Por. K. Majdanski, Wspdlinota zycia i milosci, Poznafi—Warszawa 1983; A. Laun, Mitos¢ mal-
zenska. Rozwazania fenomenologiczno-teologiczne, w: K. Majdanski, T. Styczen (red.), Dar
ludzkiego zycia — ,, Humanae vitae donum”, Lublin 1991, s. 231-246.

2 Por. L. Dyczewski, Rodzina i spoleczenstwo, RNS (1991-1992) t. 19-20, z. 1, s. 83-97.
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sq zdolne wyrwa¢ czlowieka z anonimowosci, podtrzyma¢ w nim $wiadomosé
godnosci wlasnej osoby, wzbogaci¢ go glebokim czlowieczenstwem i wlaczy¢,
zachowujac jego odrebno$¢ i niepowtarzalnos$¢, w tkanke spoteczenstwa®,

Shuzba rodziny Ewangelii Zycia polega miedzy innymi na tym, Ze rodziny,
gléwnie przez zrzeszanie si¢ w odpowiednich organizacjach, staraja sig tak od-
dziatywac¢ na prawodawstwo i na instytucje panstwowe, aby w zaden sposob
nie naruszaty one prawa do Zycia od poczecia do naturalnej $mierci, ale chroni-
ty je i umacniaty?,

Oczywiscie, Karta Praw Rodziny skierowana jest do rodzin: celem jest umoc-
nienie w nich §wiadomoéci niezastapionej roli i miejsca, jakie zajmuje rodzina;
pragnie zachecié rodziny do taczenia si¢ miedzy soba dla obrony i umacniania
swych praw; jest dla rodzin zacheta do wypelniania ich zadan tak, by w dzisiej-
szym $wiecie rola rodziny byta coraz wyraZniej ceniona i uznawana®,

Najwazniejsza odpowiedzialnos¢ spoczywa na rodzinie: odpowiedzialno$é
ta wyplywa z samej natury rodziny — jako wspdlnoty zycia i mitosci, opartej
na malzenstwie — i z jej misji strzeZenia, objawiania i przekazywania milosci.
Mowa tu o milosci samego Boga, ktérego wspétpracownikami i w pewnym sen-
sie rzecznikami staja sig rodzice, gdy przekazuja zycic i wychowuja je zgodnie
z Jego ojcowskim zamyslem. Jest to zatem mito$¢, ktéra staje sig bezinteresow-
nym darem, przyj¢ciem i ofiarowaniem: w rodzinie kazdy spotyka si¢ z akcep-
tacja, szacunkiem i czcia, poniewaz jest osoba, jezeli za$ kto§ bardziej potrze-
buje pomocy, zostaje otoczony tym czujniejsza i troskliwsza opieka.

Rodzina jest powolana, aby speiniac swoje zadania w ciagu calego Zycia
swoich cztonkdw, od narodzin do §mierci. Jest prawdziwym sanktuarium zycia
(...) miejscem, w ktérym zycie, dar Boga, moze w sposob wlasciwy byé przyje-
te i chronione przed licznymi atakami, na ktére jest ono wystawione, moze tez
rozwijac si¢ zgodnie z wymogami prawdziwego ludzkiego wzrostu. Dlatego
rodzina odgrywa decydujaca i niezastapiong role w ksztattowaniu kultury zycia.

Jako Kosciot domowy rodzina jest powotana do gloszenia, wystawiania i shu-
zenia Ewangelii Zycia. Jest to zadanie przede wszystkim matzonkow, ktorzy sa
wezwani, aby by¢ przekazicielami zycia na podstawie nieustannie odnawianej

$wiadomosci sensu rodzicielstwa, pojmowanego jako donioste wydarzenie,

ukazujace, ze zycie ludzkie jest darem, ktoéry przyjmujemy po to, aby go po-
nownie ofiarowac¢. Rodzac nowe zZycie, rodzice przekonuja sig, ze dziecko,

B Por. H. Skorowski, Zagrozenia zycia spolecznego, w: J. Nagorny, A. Derdziuk (red.), Teolo-
gia moralna wobec wspélczesnych zagroien, Lublin 1999, s. 39-62.

% Por. H. Skorowski, Problematyka praw czlowieka. Stadium z nauki spolecznej Kosciola,
Warszawa 1996.

2 Por. W. Boloz, Karta Praw Rodziny jako jej ochrona i promocja, ,Zycie i My§l” 1995 nr 4,
s. 44-53,

91



cho¢ jest owocem ich wzajemnego daru mitosci, jest zarazem darem dla obojga
— darem, ktory wyplywa z daru.

Rodzina spelnia swoja misje gloszenia Ewangelii zycia przede wszystkim
przez wychowanie dzieci. Przez stowo i przyklad, przez codzienne kontakty
i decyzje, przez konkretne gesty i znaki rodzice ucza swoje dzieci autentycznej
wolnoéci, ktora si¢ urzeczywistnia przez bezinteresowny dar z siebie, i rozwija-
ja w nich szacunek dla innych, poczucie sprawiedliwosci, postawe serdecznej
akceptacji innych, dialogu, wielkodusznej sthuzby i solidarno$ci oraz, wszelkie
inne wartosci, ktore pomagaja przyjmowac zycie jako dar.

Pomimo czgsto bardzo powaznych dzi$ trudnosci w dziele wychowania, ro-
dzice winni ufnie i z odwaga ksztaltowaé w dzieciach istotne warto$ci zycia
ludzkiego. Dzieci winny wzrasta¢ we wlasciwej wolnosci wobec dobr material-
nych, przyjmujac prosty i surowy styl zycia w glebokim przekonaniu, ze wiecej
wart jest czlowiek z racji tego czym jest, niz ze wzgledu na to, co posiada.

Praca wychowawcza chrze$cijanskich rodzicéw powinna stuzyé rozwojowi
wiary dzieci i pomaga¢ im w spelnianiu powotania, ktore otrzymaty od Boga.
W ramach swojej misji wychowawczej rodzice powinni nauczy¢ dzieci, sto-
wem i $wiadectwem, jaki jest prawdziwy sens cierpienia i $mierci: zdolaja to
uczynié, jesli sami beda dostrzega¢ wszelkie przejawy cierpienia wokot siebie,
a bardziej jeszcze, jesli bgda umieli okazaé serdecznosé, opiekuniczo$¢ oraz
wspolczucie chorym i osobom starszym we wlasnej rodzinie.

* ok %

Nowa ewangelizacja, jak to powyzej zostalo ukazane, w duzej mierze, zale-
zy od ,,Ko$ciota domowego™ jakim jest rodzina. Tam, gdzie nie moze dotrzeé
kaptan, tam moga przeja¢ obowiazki ewangelizujace ludzie §wieccy, zwlasz-
czarodzina. Apostolskie postannictwo rodziny jest zakorzenione w chrzcie §wie-
tym, a przez laske sakramentu matZzenstwa otrzymuje moc dla przekazywania
wiary, dla u$wigcania i przemiany wspolczesnego czlowieka wedle zamyshu
Bozego. Przysztos¢ ludzkosci zlozona jest w rgkach rodzin, ktére przysziym
pokoleniom zdolne beda przekaza¢ motywy Zzycia i nadziei zawarte w Ewangelii.

Zaleznie od tego, w jakim stopniu rodzina chrze$cijafiska przyjmie Ewan-

“geliei dojrzeje w wierze, staje si¢ ona wspolnota ewangelizujaca. Rodzing, po-
dobnie jak Kosciot, nalezy uwazaé za pole, na ktore przynosi si¢ Ewangelie i z
ktérego ona sig rozkrzewia. Dlatego w tonie rodziny $wiadomej tego zadania
wszyscy cztonkowie jej ewangelizuja a takze podlegaja ewangelizacji. Rodzice
nie tylko dziela si¢ z dzie¢mi Ewangelia, ale moga od nich odebra¢ Ewangelie
wyrazona gleboko zyciem. Rodzina staje sig glosicielka Ewangelii dla wielu
rodzin oraz dla otoczenia, w ktérym zyje.
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Ideq przewodnia tak zarysowanej koncepcji jest zatem dazenie do wykry-
stalizowania w rodzinie chrzescijanskiej swiadomosci, Ze jest ona odpowie-
dzialna za siebie, dzieci i ich religijne wychowanie oraz za przyszio$é narodu
iKosciota. Rodzina powinna stawag sig aktywnym podmiotem ewangelizacyj-
nej misji Kosciota w obecnym czasie®. Powinna ona dzielié¢ si¢ wspanialo-
mySlnie swym bogactwem duchowym z innymi rodzinami. Totez rodzina chrze-
Scijaniska, poniewaz, powstaje z malzefistwa, bedacego obrazem i uczestnic-
twem w milosnym przymierzu Chrystusa i Koéciola, przez milo$é matzonkow,
ofiarna ptodnos¢, jedno$¢ i wiernosé, jak i przez mitosna wspolprace wszyst-
kich czlonkéw ujawniaé bedzie wszystkim Zywg obecno$é Zbawiciela w $wie-
cie oraz prawdziwa naturg Kosciota. Uczestniczac w ten sposéb w zyciu i mi-
sji eklezjalnej, rodzina powotana jest do wypelnienia swojego zadania wycho-
wawczego w Kosciele. Ko$ciot pragnie wychowywaé przede wszystkim przez
rodzing, ktéra otrzymata taki mandat na mocy sakramentu matzenistwa i w opar-
ciu o wlasciwa jej ,,laske stanu” i ,,charyzmat”, wspélnoty rodzinnej.

21X 2001 r. Jan Pawet II dokonat beatyfikacji matzonkéw Luigiego i Marii
Beltrame Quattrocchich. Bylo to pierwsze w historii wyniesienie na oltarze oboj-
ga matzonk6w razem, jako pary. Ta beatyfikacja stala sig¢ waznym przestaniem
dla katolickich matzenstw i rodzin. W homilii podczas Mszy §w. beatyfikacyj-
nej, 21 pazdziernika 2001 r. Ojciec Swigty zwrécit si¢ do rodzin z nastgpujacy-
mi sfowami: ,,proszg wszystkie rodziny, aby podtrzymywaty z swojej strony rece
Kosciola, by zawsze wypetniat on swoja misjg orgdowania, pocieszania, pro-
wadzenia i dodawania odwagi”. (...) Najdrozsi! Koécidt poktada w was nadzieje,
aby sprosta¢ wyzwaniom, jakie oczekuja go w tym nowym tysiacleciu. Posrod
dr6g jego postannictwa ,rodzina jest [droga] pierwsza i najwazniejsza” (List
do Rodzin, 2). To na nia liczy Koscidt i wzywa ja, aby byla ,rzeczywistym
podmiotem ewangelizacji i apostolstwa” (Tamze, 16).

% Por. S. Stefanek, Rodzina wspéinotq ewangelizujqcq, w: E. Osewska, J. Stala (red.), W kregu

rodziny refleksje praktykéw, Poznan 2003, s. 48-51.
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II

Rodzina
srodowiskiem dorastania




1. RODZINA MIEJSCEM WYCHOWANIA
WEDLUG NAUCZANIA BISKUPOW POLSKICH
OKRESU WIELKIEJ NOWENNY

Wielka Nowenna realizowana przez Kosciét przed Tysiacleciem Chrzesci-
Jafstwa w Polsce w latach 1957-1966 byta doniostym aktem koscielnej shuzby
narodowi. Jej program przygotowany zostat przez przebywajacego w wigzie-
niu kard. Stefana Wyszyfiskiego i zawarty zostat w tekécie Slubow Jasnogor-
skich. Wielka Nowenna zawierala w swym programie treéci stosowne do po-
trzeb i planéw Kosciota w stosunku do wszystkich wiernych. Z pewnoscia fe-
nomen i znaczenie Wielkiej Nowenny zalezaly w duzym stopniu od jej trafno-
$ci merytorycznej. Nauczano wowczas, ze rodzina jest ostoja pafistwa, stad i pan-
stwo winno by¢ cala swa istota skierowane ku dobru rodzin'. ,,Rodzina Bogiem
silna” musi by¢ nastawiona na dobro dzieci, i to jest jej przysztoscia. W niniej-
szym artykule zostanie ukazana rodzina jako miejsce wychowania w oparciu
o nauczanie biskupow polskich okresu Wielkiej Nowenny. Podkreslana wéw-
czas prawda, ze rodzina jest podstawowym Srodowiskiem wychowania nie prze-
stata by¢ aktualna i w naszych czasach. Warto wiec zatrzymad sie nad tresciami
bogatego nauczania hierarch6w Kosciota katolickiego w Polsce, aby przemy-
$le¢ fundamentalna rolg rodziny w wychowaniu dzieci.

1.1. Wychowanie w nauczaniu Kosciola katolickiego

Wychowanie? jest tematem bardzo czesto poruszanym przez Urzad Nauczy-
cielski KoSciota katolickiego, jednak zagadnienie to, chociaz wielokrotnie bylo
. podejmowane, nie zostato w okresie przedsoborowym, opracowane wyczerpu-
jaco’. Problem ten poruszy! ks. S. Dziekonski, ktory napisat: ,»Brakuje jednak
opracowan, ktore przedstawiatyby catoksztalt rozwoju wychowawczej misji
Kosciota od poczatku wieku XIX do Vaticanum II na temat natury wychowa-
! Problem ten studiowat Ksiadz Prymas juz w swej rozprawie doktorskiej. Por. S. Wyszynski,
Prawa rodziny, Kosciola i paristwa do szkoly, Lublin 1929,
? Por. A. Skreczko, Natura i cel wychowania, w: E. Ozorowski (red.) Stownik Malkzenstwa
i Rodziny, Warszawa—t.omianki 1999 (dalej: SMR), s. 474-476.

* Por. S. Kunowski, O potrzebie naukowego wyodrebnienia wspoiczesnej pedagogiki katolic-
kiej, . Katecheta” 2(1958) nr 4, s. 296.
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nia™. Jego opracowanie: ,,Wychowanie w nauczaniu Kosciota od XIX w. do
Soboru Watykanskiego II” wychodzi temu naprzeciw, ale nie uwzglednia w szer-
szym znaczeniu nauczania biskupéw polskich. O tym nauczaniu méwi nato-
miast ks. Cz. Murawski w opracowaniu cytowanym pt.: ,,Jeologia matzefistwa
i rodziny w nauczaniu biskupéw polskich 1945-1980"

Dokumentem waznym dla omawianego tematu, ktdry zasluguje na wyréz-
nienie, jest encyklika papieza Piusa X1 ,,0 chrzeécijanskim wychowaniu mio-
dziezy” (,,Divini illius Magistri”) z dnia 31 XII 1929 r.%. Jest ona pierwsza wy-
powiedzig Koéciota w randze encykliki, po§wigcona w catosci sprawom wy-
chowania’. Ta ,,Magna Charta” troski Ko$ciola o wychowanie katolickie méwi
o wychowaniu w aspekcie wychowania chrzescijanskiego i podaje podstawy
pedagogiki katolickiej®. Wazne dla naszego tematu jest podkreslenie, ze w en-
cyklice podane zostaly prawa i obowiazki wychowawcze rodziny®. Na tym wia-
$nie dokumencie gtéwnie bazowali biskupi polscy przy omawianiu spraw wy-
chowania w rodzinie w okresie Wietkiej Nowenny'®. Biskupi odwolywali sig
takze do innej encykliki tegoz papieza: ,,O malzefistwie chrze$cijanskim” (,,Ca-
sti connubi”) z dnia 31 XII 1930 r.!". Przykiadow na korzystanie przez bisku-
pow z tego dokumentu jest wiele'?. Biskupi powotywali sie takze na nauke

4 S. Dziekoniski, Wychowanie w nauczaniu Kosciola od XIX w. do Soboru Watykanskiego 11,
Warszawa 2000, s. 11.

5 Sandomierz 1988, s. 151-166.

6 AAS 22(1930), 49-86. Ttum. polskie M. Klepacz, Kielce 1947.

7 KoScielny program wychowania posiada dluga historig, chociaz w dokumentach urz¢do-
wych nie zostal dokladnie sformutowany przed pontyfikatem Piusa XI. Byt on bowiem traktowa-
ny w Koéciele jako jeden z elementow etyki spotecznej i realizowany w dzialalno$ci duszpaster-
skiej. Etyka katolicka byla przez wielu autorow nazywana wprost etyka wychowawcza”. S. Wie-
cha, Kosciof a wychowanie, Warszawa 1978, s. 18.

8 1. Dajczak, Wychowanie katolickie i nauczanie religii w duchu encykliki Piusa XI ,, Divini
illius Magistri”, ,Przeglad katechetyczny” 31(1948) nr 3, s. 67.

% Por. A. Siara, Prawa i obowiqzki wychowawcze rodziny wedlug encykliki ,, Divini illius Ma-
gistri” Ojca Swietego Piusa XI, ,Miesigcznik Katechetyczny i Wychowawczy” 28(1939) nr 1-2,
s. 53-58.

2 Por. m.in.: E. Baziak, Oredzie do wiernych Archidiecezji Krakowskiej z okazji rozpoczecia
V roku Wielkiej Nowenny przed Millenium, ., Notificationes a ,,Currenda”ia Principis Metropoli-
tae Cracoviensis 101(1961 nr 10, s. 151; Kominek, Warunki spoteczno-gospodarcze do zawiqza-
nia i pomysinosci rozwoju polskiej rodziny katolickiej, ,Miesigcznik Koscielny Archidiecezji Po-
znanskie)” 10(1959) nr 2, s. 104; J. Lorek, Odezwa Pasterska do miodziezy na rozpoczecie roku
szkolnego 1957/58, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” 50(1957) nr 9-10, s. 276.

" Pius XI, Encyklika ,,Casti connubii” (31 XII 1930), AAS 22(1930) 539-592; tekst polski:
~Miesiecznik Diecezji Gdanskiej” 13(1969), s. 311-356.

12 Por. Episkopat Polski, Pouczenie pasterskie o sakramencie maizenstwa, 16 XI 1960, LEP, s.
216; F. Jop, Pouczenie pasterskie o sakramencie malzenstwa na Uroczystos¢ Najswietszej Rodzi-
ny, ,,Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej” 16(1961) nr 1, s. 26; W. Pluta, Oredzie biskupa
do wiernych, ,,Gorzowskie Wiadomoéci Koscielne” 2(1958) nr 10, s. 516.
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innych papiezy: Pius XII"3, Jana XXIII* i Pawla VI'S. Swiadczy to o ich trosce
o przekazywanie czystej doktryny ko$cielnej w tym zakresie.

Problematyce wychowania po§wigcona byla takze ,,Deklaracja o wychowa-
niu chrzedcijanskim Soboru Watykariskiego II”, w ktérej podkresla sig, ze ,,praw-
dziwe wychowanie zdaza do ksztaltowania osoby ludzkiej w kierunku jej celu
ostatecznego, a rownoczesnie do dobra spolecznosci, ktorych cztowiek jest
czlonkiem i w ktorych obowiazkach, gdy doroénie, bedzie brat udzial” (DWCH,
1). Nalezy jeszcze zaznaczyé, ze Sobor Watykanski I wiele miejsca i w innych
dokumentach poswigcit wychowaniu szczegélnie w rodzinie chrzescijanskie;.
Itak np. w KK, 11 naucza, ze chrze$cijanscy malzonkowie §wiadcza sobie wza-
jemna pomoc w dazeniu do §wigtosci zardbwno w podejmowaniu Zycia malzen-
skiego, jak i w przyjmowaniu oraz w wychowaniu dzieci. Trzeba zaznaczy¢,
ze biskupi polscy starali si¢ zapoznawa¢ na biezaco wiernych w Polsce, glow-
nie poprzez swoje listy oraz Radio Watykafiskie, z tymi sprawami'.

Biskupi polscy w okresie trwania Wielkiej Nowenny, czgsto zabierali glos
w sprawach wychowania rodzinnego, uwazajac ja za jedng z ,,najwiekszych
swoich trosk”". Starali si¢ oni przekazywa¢ rodzicom nauke Kosciola o wy-
chowaniu, wiedzac, ze , Kosciét $wiety nie spetnitby nigdy swych zadan wy-
chowawczych, gdyby nie mial pomocnikéw w osobach ojcéw i matek. Prozne

13 Episkopat Polski, Wspélczesna laicyzacja, w czerwcu 1962, LEP, s. 265; S. Wyszynski, 4by-
Scie byli mezni i niezlomni w obronie czlowieka. Przeméwienie do Lekarzy. Warszawa, 3 IV 1960,
w: S. Wyszynski, Kazania i przeméwienia autoryzowane Prymasa Polski. Zbiér maszynopiséw
zgromadzonych w Instytucie Prymasowskim w Warszawie (dalej: KPP), , t. VI 1960, s. 113; Cz.
Kaczmarek, Rodzina chrzescijariska w mysl nauk Ojca $wigtego Piusa XII, ,Notificationes a ,,Cur-
renda”ja Principis Metropolitae Cracoviensis 98(1958) nr 2-3, s. 114.

" Episkopat Polski, Oredzie do duchowieristwa diecezjalnego i zakonnego o zadaniach poso-
borowych Kosciola i o jego polozeniu w Polsce, Wroclaw 17 X 1966, LEP, s. 466. J. Lorek,
W sprawie uroczystosci Sw. Rodziny, ,JKronika Diecezji Sandomierskiej” 54(1961) nr 12, s. 259;
A. Pawlowski, Kazanie koticowe Dni Maryjnych Diecezji Wloclawskiej, ,,JKronika Diecezji Wio-
clawskiej” 45(1962) nr 11-12, s. 353.

'* Episkopat Polski, List na rozpoczecie ostatniego roku Wielkiej Nowenny, 12 111 1965, LEP,
8. 396; S. Wyszyniski, Program wykladow na tle caloksztaltu pracy Wielkiej Nowenny. Inaugura-
cja Kursu Duszpasterskiego na Kul-u, Lublin, 27 VIII 1964, KPP, t. XVIII 1964 r, s. 116; J. Lorek,

- Odezwa Pasterska na Dzien Powolan kaplaniskich i zakonnych, ,Kronika Diecezji Sandomier-

skiej” 58(1965) nr 5, s. 102.

'$Bp S. Bareta czynit to nast¢pujacymi stowami: ,,Na IV Sesji Ojcowie Soborowi pochylali sig
nad zagadnieniem wychowania i wyksztalcenia mlodziezy, ktére winno by¢ nastawione na osia-
ganie pelni czlowieczenstwa, poglebiania intelektualnego i moralnego wspolczesnej mlodziezy”.
S. Barela, List do miodziezy z okazji uroczystosci Sw. Stanislawa Kostki, ,,Czestochowskie Wia-
domosci Diecezjalne” 39(1965) nr 11, s. 243.

17 Pragne tez przy tej okazji podzieli¢ si¢ z Wami swoimi arcypasterskimi troskami. Najwigk-
sz4 z nich ~ to troska o religijne wychowanie i wyksztalcenie dzieci i mlodziezy”. A. Baraniak,
List pasterski na rozpoczecie VI Roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Koscielny Archidiecezji
Poznanskiej” 13(1962) nr 4, s. 103.
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bylyby trudy i pouczenia kaptanéw, gdyby nie znalazly zrozumienia v rodzi-
cow, ktorzy urzeczywistniaja program wychowawczy Kosciota's.

1.2. Prawo rodzicéw do wychowania

Rodzice, poniewaz dali zycie dziecku, maja pierwotne, niezbywalne prawo
i pierwszenstwo do wychowania potomstwa i dlatego musza by¢ uznani za pierw-
szych i gtéwnych wychowawcow'®. Idac za oficjalnymi dokumentami kosciel-
nymi, biskupi nauczali, Ze to ,,rodzice sa pierwszymi wychowawcami swoich
dzieci i nikt na ziemi nie moze im odebraé ani troski ani odpowiedzialno$ci za
wychowanie ich dzieci”?. Wedtug nich, nie wystarczy zrodzi¢ potomstwo, lecz
trzeba je ponadto wychowaé, aby moglo rozwina¢ sig¢ w sposob wlasciwy czlo-
wiekowi i wlaczy¢ si¢ do Zycia spolecznego. Wychowanie polega na takim
uksztaltowaniu osoby, aby w harmonijny sposob rozwingly si¢ jej wrodzone
wlasciwosci fizyczne, intelektualne, spoteczne, moralne i religijne?'. Ksztalto-
wanie to powinno zmierza¢ w kierunku celu ostatecznego czlowieka oraz mieé¢
na uwadze dobro spoteczenstwa i Koéciota®.

Rodzice maja naturalne prawo do wychowania, ale tez otrzymuja w sakra-
mencie matzehstwa nakaz i zobowiazanie, aby byli pierwszymi wychowawca-
mi swoich dzieci®. A jesli, kto z niedoceniania, lekkomys$lnosci, lekcewazenia
zaniedbuje religijne wychowanie dzieci, popelnia wyrazny grzech i zaciaga
wielka i cigzka odpowiedzialnos¢ przed Bogiem™?. Od tej podstawowej praw-
dy o pierwszenstwie rodzicéw w wychowaniu dzieci wychodzili wszyscy bi-

'8 A. Baraniak, List pasterski na rozpoczecie VI Roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Koéciel-
ny Archidiecezji Poznanskiej” 13(1962) nr 4, s. 105.

19 Por. S. Kunowski, Bozy dar zycia ludzkiego a wychowanie czlowieka, ,,Ateneum Kaptan-
skie” 52(1960) nr 309, s. 59-78; A. Puczylowski, Zadania rodziny chrzescijanskiej w nauczaniu
Kardynata Stefana Wyszynskiego, Warszawa 1994 (mps, ArUKSW); J. Buxakowski, Rola Naj-
$wietszej Maryi Panny w zadaniach rodziny chrzescijanskiej we wspotczesnym $wiecie, ,,Studia
Pelplinskie” 1983 t. 9, 5. 211-218.

2 K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Orgdownik Diecezji Chelminskiej i Gdanskiej”
11(1960) nr 11-12, s. 299.

2 Por. F. Wycisk, O wychowaniu religijnym — dzis, ,Przewodnik Katolicki” 53(1963), s. 314—
315; 331-332; P. Porgba, Wychowanie religijne w rodzinie, w: F. Adamski (red.), Milosé, malzen-
stwo, rodzina, Krakow 1981, s. 411-428.

22 Por. T. Sikorski, Rodzina jako 7rédlo ksztaltowania czlowieka. Od mysli Karola Wojtyly do
nauczania Jana Pawla 11, ,,Chrzescijanin w Swiecie” 12(1980) nr 10, s. 18-28.

2 Por. Cz. Kudrof\, Rodzina jako srodowisko wychowawcze, ,,Homo Dei” 30(1961), nr 2, s.
134-137; J. Skércz, Rodzina podstawowym srodowiskiem wychowawczym, ,,Wiadomosci Archi-
diecezji Gnieznienskiej” 1-2(1979), s. 44-50.

24 A. Baraniak, Sfowo Arcypasterskie na Wielki Post 1901 r., ,Miesigcznik Koscielny Archi-
diecezji Poznanskiej” 12(1961) nr 5, s. 115.
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skupi polscy podejmujac wspomniany temat?. Podkreslali oni, ze troska rodzi-
coéw o dziecko ma i§¢ zawsze w kierunku tak ciala, jak i duszy®. Maja oni re-
alizowaé wlasciwie pojete dobro dziecka, a nie jego kosztem realizowac wia-
sne plany. Podstawe bowiem wychowania w rodzinie stanowi ,,mito$¢ zwroco-
na ku dobru osoby”?’. Z uwagi na to biskupi wzywali: ,,Niech rodziny nasze
stana si¢ szkotami mito§ci”?. Prymas S. Wyszynski za$ uwazal, ze ,,wielka
madro§é wychowawcza i kierownicza, polega — na wielkiej mito$ci i na wiel-
kiej dobroci™®, oraz ze ,,wszelka milos¢, ktora jest na $wiecie jest z Bozej mi-
losci, z Bozego Serca. Biada malzonkom i biada narodom, jezeli zrezygnuja
z tej wielkiej sily, jaka ma w zyciu rodziny i wychowania rodzinnego, w Zyciu
narodu i wychowania narodowego serce. Trzeba zaprosié do zycia rodzinnego
ido Zycia naszego Narodu serce, bo z serca rodzi si¢ pokdj™* pojedynczego
cztowieka, jak i szerszej spolecznosci. Dlatego wychowanie rodzinne powin-
no tez uwzgledniaé cele spoleczne® . Obowiazkiem i powolaniem rodzicow jest
Huksztaltowaé swoje dziecko wewngtrznie, by si¢ ono poczuwato do Zywej

»_Rodzice bowiem posiadaja niezaprzeczalne i naturalne pierwszefistwo w wychowaniu swo-
ich dzieci. Oni sa pierwszymi nauczycielami i wychowawcami mlodego pokolenia”. Tamze, s. 114;
»Rodzice wigc, sa z woli Bozej pierwszymi wychowawcami odpowiedzialnymi za swoje dzieci”.
E. Baziak, Oredzie z okazji uroczystosci Sw. Stanistawa Kostki, Patrona miodziezy, ,Notificatio-
nes a,,Currenda”ia Principis Metropolitae Cracoviensis” 100(1960) nr 11-12, s. 221; por. A.
Skreczko, Prawa rodzicéw do wychowania, SMR, s. 476—477.

% Wasze zobowigzania, Drodzy Rodzice, wzgledem dzieci, zwlaszcza w najwczesniejszym
okresie ich zycia, ujmujemy dwoma stowami: ich odchowanie i wychowanie. Pod okiem matki
dziecko rosnie, rozwija sig, zaczyna si¢ uczyé. Rodzice maja obowiazek zapewnic dziecku to, co
niezbedne dla zycia doczesnego. Roéwnocze$nie jednak czujnie powinni §ledzi¢ jego rozwdj du-
chowy i utrwala¢ w usposobieniu dziecka to, co urobi zen dobrego cziowieka. A wiec zaszczepi¢
w jego woli, w jego sercu, w miarg jak dziecku przybywa lat, poczucie obowigzkowosci i sumien-
nosci, prawdomoéwnos$¢ i pracowito§é, szacunek dla starszych, strzec jego czystosci i skromno-
sci”. A. Pawlowski, Oredzie na rozpoczecie piqtego roku Wielkiej Nowenny, ,Kronika Diecezji
Wioctawskiej” 44(1961) nr 4-5, s. 146.

4 T, Kukolowicz, Rodzina wychowuje, w: Program duszpasterski na rok 1993/94. Duszpa-
sterstwo malzeristw i rodzin, Katowice 1993, s.165; por. tez paragraf: Wychowanie do milosci

. oblubiericzej w rodzinie niniejszego studium.

3 A. Baraniak, Slowo Arcypasterskie na rozpoczecie XVII Tygodnia Milosierdzia, Miesigcz-
nik Koscielny Archidiecezji Poznanskiej” 12(1961) nr 8, s. 234.

¥ S, Wyszyniski, Do wychowawcow i nauczycieli. Trzeci dzien modlitwy Wychowawcow i Na-
uczycieli na Jasnej Gorze, Jasna Gora 28 VI 1959, KPP, t. V 1959, s. 301.

* S, Wyszynski, ,,Rodzina Bogiem silna”. Kazanie na Uroczysto$¢ MB Jasnogorskiej, Jasna
Gora 26 VIII 1961, KPP, t. X 1961, s. 69; por. M. Warchol, Postannictwo rodziny w zakresie
religijnego wychowania dzieci w nauczaniu St. Kard. Wyszynskiego (okres Wielkiej Nowenny
1957-1966), Warszawa 1986 (mps, ATUKSW).

3! Por. J. Marianski, Rodzina srodowiskiem wychowania altruistycznego, ,,Zycie i My§l”
43(1995) nr 4, s. 19-28.
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wspolnoty calej rodziny ludzkiej™*?. Wypelniajac to powolanie, rodzice reali-
zujg wielki plan Chrystusowego postannictwa®. Ma sie przez nich zisci¢ plan
Bozy wobec dziecka, wychowawcy maja poméc mu osiagnaé zbawienie wiecz-
ne*. Ojciec i matka w dziecku swego ciata, winni dostrzegaé dar Boga; ich
dziecko jest wlasciwie dzieckiem Kogo$ Innego powierzonym ich pieczy, aby
czuwali nad jego wzrostem fizycznym i moralnym, ale nade wszystko nad
uksztattowaniem i rozwinigciem sig¢ w nim ,,cztowieka nowego”. W rzeczywi-
sto$ci wszystko zalezy od tego, jak rodzice i rodzina wypelniaja swoje postan-
nictwo, czyli od sposobu i miary, wedlug ktérej uczyé beda dzieci ,,bycia czto-
wiekiem”. W tym zadaniu rodzina jest niezastapiona.

1.3. Kierunki i cele wychowywania rodzinnego

W nauczaniu biskupow polskich okresu Wielkiej Nowenny przebija troska
o chrzedcijanski ksztalt wychowania dziecka, ktére bylo zagrozone programo-
wo szerzona laicyzacja®. Z przegladu o$rodkéw laicyzacyjnych wynika, ze ,,ak-
cja ta skierowana jest pod adresem calego spoleczenstwa. Szczegblnie jednak
zmierza ona do objecia miodziezy, nauczycieli i rodzicow”*. Biskupi polscy
usitowali jej przeciwdziataé, m. in. przez wiaczenie problemu wychowania chrze-
$cijanskiego do programu Wielkiej Nowenny. ,,Przez prace obecnego roku pra-
gniemy — twierdzili biskupi — naszym rodzinom katolickim wpoié chrzescijafi-
ska Swiadomo$¢ ich wzniostych zadan i za taska Boza uczynié je przybytkami

32 P. Dudziec, Oredzie pasterskie na odnowienie Slubéw Jasnogdrskich w dniu 6 maja 1962 r.,
»Miesigcznik Pasterski Plocki” 47(1962) nr 5, s. 160; ,,Doskonatosé osobista i spokéj spoteczny
stanowig cel wychowania — a s3 to dwa najwyzsze na ziemi dobra kazdego spoleczenstwa i calej
ludzkosci”. K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Oredownik Diecezji Chetminskiej i Gdan-
skiej” 13(1962) nr 1-2, s. 33; por. T. Kukolowicz, Prymas Polski w stuzbie rodziny polskiej,
»Ateneum Kaplariskie” 73(1981) nr 436, s. 292-302.

¥ ,Maz i zona, ojciec i matka po$wiecajq sig dalej wzajemnie w ofiarnej mitosci nad wycho-
wywaniem dzieci i realizuja przez to wielki plan Chrystusowego poslannictwa, To §wiadczy o tym,
Ze zycie rodzinne jest powolaniem, a wypelnieniem tego powolania jest $wigtosé”. E. Baziak,
Oredzie do wiernych Archidiecezji Krakowskiej z okazji rozpoczecia V roku Wielkiej Nowenny
przed Millenium, ,Notificationes a ,,Currenda”ia Principis Metropolitae Cracoviensis” 101(1961)
nr 10, s. 151.

* .Wychowanie dzieci i mlodziezy w milosci i przyjazni z Bogiem, to radosne powolanie Ro-
dzicow i korona ich chwaly. (...) Pokazcie dzieciom Waszym w codziennym swym zyciu swoja
mitos¢ dla Boga przez zachowanie Jego praw, przez dobroé dla bliznich i modlitwe serdeczna.
Tylko przez Zycie swoje w mitosci Boga potraficie wychowaé dzieci swoje w mitosci dla Chrystu-
sa”. 8. Wyszynski, Wezwanie Ks. Prymasa do rodzicéw i mlodziezy, ,, Wiadomosci Archidiecezjal-
ne Warszawskie” 44(1960) nr 10, s. 300.

¥ M. W. Gerus, Zagrozenie zycia chrzescijariskiego przez ateizm i laicyzacje. Studium na
podstawie Listow Pasterskich Prymasa Polski Kardynala Stefana Wyszyrskiego (1946-1974),
Lublin 1989 (mps, ArKUL).

3 Episkopat Polski, Wspélczesna laicyzacja, w czerweu 1962, LEP, s. 264.
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Bozego Krolestwa, $wigtymi ogniskami zywej wiary i zarliwej mitosci”. Bi-
skupi polscy nicustannie zachgcali rodzicéw do wierno$ci chrzescijanskiej kon-
cepcji wychowania’®,

Podstawg za$ tego wychowania jest poznanie prawd Bozych i zasad wiary
katolickiej, oraz §wiadome, dobrowolne przyjecie tych prawd i przyswojenie
sobie przepiséw moralnych, z naszej wiary $wigtej wyptywajacych. Kazdy czio-
wiek musi mie¢ mocny fundament, na ktérym moglby stanaé w zyciu, odczu-
waé powinien silny i pewny grunt zdrowych zasad, na ktérych oprze swoja po-
stawg zyciowa i swoje dzialanie. Te zasady musza by¢ szlachetne i wielkie, by
swym pigknem i swa wzniosto$cia mogtly skutecznie oddziatywaé na wolg ludz-
ka. W religii katolickiej znajdujemy taki wlasnie wzniosly, jednolity i pewny
poglad na $wiat i na cztowieka. Dlatego tez, jak twierdzit Prymas Stefan Wy-
szynski, ,,Kosciot walczyt i walczy¢ bedzie o wolnoéé rodzicow katolickich do
katolickiego wychowania dzieci i mtodziezy”.

Biskupi, widzac niestuszne ataki na wiodace idee wychowania chrzescijan-
skiego, podawali w swoim nauczaniu ich wlasciwe rozumienie*®. Punktem wyj-
$cia wychowania chrzescijanskiego jest prawda, ze ,,cztowiek od Pana Boga
wyszedl i do Pana Boga zdaza, bo tylko w zjednoczeniu z Nim znajdzie swa
doskonalo$¢ i pelne szczescie™'. Tak wige podstawowe i gtéwne zadanie ro-
dziny ,,stanowi wychowywanie wedhig zamiaréw Bozych nowego pokolenia

37 A. Baraniak, Oredzie arcypasterskie na rozpoczecie V roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik
Koécielny Archidiecezji Poznanskiej” 12(1961) nr 5, s. 120.

3, Wszyscy pojmujemy jak bardzo pozytywne sa rezultaty chrzescijanskiego wychowania tak
dla catej zbiorowosci wyznawcow Chrystusa, jak réwniez i dla pojedynczych ludzi. Nie ma chyba
wiréd katolikéw nikogo, kto nie docenialby wielkiego i dobrego wplywu na zycie ludzkie chrzesci-
janskich zasad wychowawczych. Moga byé roznice zdan co do metod i sposobéw wychowania,
nie ma natomiast wéréd katolikéw rozbieznosci przekonan co do nalezytej oceny samej istoty
i podstaw chrzescijaniskiego wychowania. F. Jop, List pasterski wydany na rozpoczecie széstego
roku Wielkiej Nowenny przed Millenium, ,,Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej” 17(1962)
nr 3, s. 68; por. A. Skreczko, Wychowanie chrzescijanskie, SMR, s. 474-476.

¥'S. Wyszynski, Gdy Pasterze czuwajq rodzi sig Chrystus. Przemoéwienie wigilijne do ducho-
wiefistwa i kapituly warszawskiej i lowickiej, Warszawa 24 XII 1960, KPP, t. VII 1960, s. 307;
por. A Rynio, Szanse i mozliwosci mlodziezy w nauczaniu prymasowskim Kard. S. Wyszynskiego,
»Roczniki Nauk Spolecznych” 17(1990) z. 2, s. 93-105.

“ Spotykamy si¢ z zarzutem, ze w katolickim oddziatywaniu wychowawczym kladzie sig
najwigkszy nacisk na modlitwy, na spelnianie praktyk religijnych, z pominieciem ksztaltowania
stosunku cztowieka do widzialnego $wiata i jego trudnych, skomplikowanych zagadnien. Jest to
mylna i niestuszna ocena chrzescijafiskiego wychowania. Prawda jest, Ze opiera sig ono na pod-
stawach religijnych, na wierze, na Chrystusie, ktory jest ,,droga i prawda i zyciem”, ale nie zapo-
minajmy, ze w religii katolickiej moralnoéé chrzeScijanska nie da si¢ oddzielié od prawd wiary
$wigtej, ona sig organicznie laczy z wiara i z niej wyplywa”. Tamze, s. 69.

4 J. Lorek, List pasterski na rozpoczecie szostego roku Wielkiej Nowenny przed Tysiqcleciem
Chrztu Polski, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” 55(1962) nr 4, s. 112.
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ludzi”*. Biskupi podkreslali, ze rodzice i wychowawcy w tym dziele maja za-
wsze widzieé cel wiecznego zbawienia wychowanka®.

Rodzina chrzescijanska jest ,,podwaling spoleczno$ci Bozej i $wieckiej™*,
dlatego tez ma sig troszczy¢ o wychowanie religijne, ale tez i patriotyczne®.
Prymas Stefan Wyszyfiski nauczal, ze ,,obowiazek rodziny Bogiem silnej i na
tym polega Ze rodzina ma w najlepszy sposob przygotowaé dzieci do zadan
spolecznych, i do obywatelskich powinnosci. (...) Obowiazkiem rodziny jest,
wychowywa¢ w duchu prawdy, pokoju i mitoéci, w duchu pracowitosci
i oszczgdnosci, a wige spolecznie i po obywatelsku™®. Biskup Jop przypomi-
nal, ze pomoca w wypelnianiu tego zadania rodzicielskiego jest taska otrzyma-
na w sakramencie matzenstwa®’,

Trzeba tez pamigtac, pisat biskup Nowicki, ze ,,cztowiek do konca swego
zywota rzeczywiscie jest takim, jakim si¢ wychowat w domu rodzicielskim.
(...) Na $wiecie nie ma tak potgznego, tak decydujacego wptywu na Zycie czlo-
wieka, jak dom rodzinny, a przede wszystkim wychowanie rodzicielskie”*. Po-
wszechna byta opinia biskupow, iz w swoich dziataniach wychowawczych ro-
dzice powinni tez pamigta, Ze ,,na pierwszym miejscu musi by¢ zachowana
w rodzinie pewna hierarchia, po wtére praca wychowawcza obojga rodzicéw
nie ma dokonywac sig luzno, ale w §cistym porozumieniu i harmonii*?. Rodzina

*2J. Lorek, Odezwa Pasterska na zakonczenie pigtego roku Wielkiej Nowenny, ,Kronika Diece-
zji Sandomierskiej” 55(1962) nr 4, s. 109.

# Rodzice oraz , kazdy wychowawca z taski Bozej doprowadza, w duszy i w Zyciu wychowan-
ka, Chrystusa mistycznego ze stanu dzieciecego do stanu dorostego. Stad pierwsza zasada wycho-
wania jest, bySmy bezustannie pamigtali o tym, Ze nie trzeba nam siebie samego, sw6j rozum
i swa wolg na pierwszy wysuwac plan, lecz uswiadomi¢ sobie drogi, ktorymi taska Boza pragnie
poprowadzi¢ naszych wychowankow do samodzielnosci Zyciowej, do doskonatosci chrzescijan-
skiej i ostatecznie do nieba”. K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Oredownik Diecezji
Chelminskiej i Gdanskiej” 13(1962) nr 1-2, s. 34,

“ J. Stepa, Apostolskie postannictwo rodziny, ,,Currenda” 1957 nr 3, s. 146.

* 8. Kunowski, Zalozenia i aktualne potrzeby wychowania katolickiego, ,Ateneum Kaplan-
skie” 54(1962) nr 323, s. 223-227.

S, Wyszynski, ,, Rodzina Bogiem silna”. Kazanie na Uroczysto§¢ MB Jasnogérskiej, Jasna
Goéra, 26 VIII 1961, KPP, t. IX 1961, s. 73; por. A. Rynio, Wychowanie miodziezy w nauczaniu
Kardynala Stefana Wyszynskiego, Lublin 1992 (mps, ArKUL).

7 Swiety charakter malzehstwa — nauczat bp F. Jop — zostal w chrzescijafistwie jeszcze bar-
dziej podniesiony i umocniony, gdy Chrystus wyni6st malzenstwo do godnosci Sakramentu i zla-
czyt z nim laskg sakramentalna, potrzebna do dotrzymania sobie przez matzonkéw wiernosci, do
uswigcenia ich mitoéci i do nalezytego wychowania potomstwa”. F. Jop, List pasterski wydany na
rozpoczecie czwartego roku Wielkiej Nowenny przed Millenium, ,,Wiadomosci Urzedowe Diece-
zji Opolskiej” 15(1960) nr 3, s. 105.

8 E. Nowicki, List pasterski o religijnym wychowaniu dzieci, ,Miesiecznik Diecezji Gdan-
skiej” 2(1958) nr 1, s. 23; por. M. Ziemska, Postawy rodzicielskie, Warszawa 1973, s. 35-38.

4 Cz. Kaczmarek, Rodzina chrzescijariska w mysi nauk Ojca swietego Piusa XII, , Notificatio-
nes a ,,Currenda”ia Principis Metropolitae Cracoviensis” 98(1958) nr 2-3, s. 126.
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powinna tez korzysta¢ z pomocy pafistwa i Kosciota w wychowaniu swoich
dzieci. Winna jednak zawsze pamigtaé, ze to wlasnie ona stanowi podstawowe
srodowisko wychowawcze™. Ponadto rodzice powinni do korzystania z tej po-
mocy wlasciwie usposobi¢ swoje dzieci®'. W szczego6lnych jedynie wypadkach
rodzina moze catkowicie zda¢ sig na inne instytucje wychowawcze®.
Rodzice, wedtug biskupow polskich, powinni tworzy¢ wlasciwg atmosfere
wychowawcza domu®. Ta atmosfera powinna tez przenosi¢ si¢ do szkoty™, a ta
z kolei powinna kontynuowa¢ wychowanie rodzinne®. Niestety, szkolnictwo
polskie okresu Wielkiej Nowenny poddane zostalo mocno wladzy i bylo jed-

®,,Rzecz znamienna, ze dotychczas nie zdolano rodziny niczym zastapi¢. Byly proby, aby za-
stapi¢ ja inng spolecznoscia, np. opieka spoleczng nad dzieémi. A jednak, wpierw, czy pozniej,
przekonano si¢, e opieki rodzicow, choéby najslabszych, najbardziej nieumiejgtnych, nie zastapi
%adna inna opieka, najbardziej madra i rozumna, bo dziecko wychowane poza matka i ojcem,
przez najmedrszych nawet pedagogdw, nie posiada tych wartosci ktére daje rodzina”. S. Wyszyn-
ski, ,,Rodzina Bogiem silna”. Kazanie na Uroczysto§¢ MB Jasnogérskiej, Jasna Gora 26 VIII
1961, KPP, t. IX 1961, s. 67; por. M. Chmielowski, Rodzina katolicka oraz jej rola w procesie
wychowawezym, ,,ChrzeScijanin w Swiecie” 17(1987) nr 1, s. 36—41.

3 ,,Gdy rodzice katoliccy musza wezwaé na pomoc instytucje wychowawcze, by pelniej przy-
gotowaé swojg dziatwg do uzytecznego Zycia w spoleczenstwie, musza ja usposobié zyczliwie
i wdzigeznie dla tego trudu, ktory nauczyciele i wychowawcy ponosza dla mlodziezy”. Episkopat
Polski, List pasterski na nowy rok pracy wychowawczej, Jasna Goéra 3 IX 1959, LEP (1959), s. 186.

2 ,Rzadkie sa bowiem wypadki w normalnych czasach, by dziecko, zrodzone w rodzinie,
wychowywalo si¢ poza rodzina. Jezeli tak z koniecznosci czasem sie dzieje, to w psychice dziecka
pozostaje na zawsze, mimo najlepszej opieki, jaka ma ono ze strony ludzi, ktérzy jego wychowa-
niem si¢ zajmuja, jaki$ niedosyt uczuciowy, brak ciepta domu rodzinnego, brak dobrej reki kocha-
nej matki, ktérej nikt i nic nie jest w stanie ani w moznosci zastapié”. F. Jop, List pasterski wyda-
ny na rozpoczecie piqtego roku Wielkiej Nowenny przed Millenium, ,,Wiadomoéci Urzedowe Die-
cezji Opolskiej” 16(1961) nr 2, s. 53.

3, Przez prace obecnego roku pragniemy naszym rodzinom katolickim wpoi¢ chrzescijanska
$wiadomos¢ ich wzniostych zadan i za laska Boza uczynié je przybytkami Bozego Krdlestwa,
$wigtymi ogniskami zywej wiary i zarliwej mitosci”. A. Baraniak, Oredzie arcypasterskie na roz-
poczecie V roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Koscielny Archidiecezji Poznanskiej” 12(1961)
or 5, s. 120; por. Z. Mystakowski, Wychowanie czlowieka w zmiennej spotecznosci, Warszawa
1964, s. 180 n.

% Por. J. Sambor, Uwarunkowania spoleczno-ideologiczne nauczania Prymasa Wyszyriskiego
o malzenstwie i rodzinie, Krakéw 1987 (mps, Ar PAT).

% Tak méwit o tym Prymas S. Wyszynski w 1956 roku, zwracajac sig do nauczycieli: ,,Wydaje
sig rzecza bardzo stuszna, ze wigkszo$¢ z Was, Wychowawcow, Nauczycieli i Nauczycielek, po-
siada wlasne rodziny. Bo chociaz pokonczyliscie pedagogike i przerzuciliscie sterty ksiazek peda-
gogicznych, to jednak dobrze wiecie, ze cziowiek najlepiej uczy si¢ zasad wychowania, na wia-
snych dzieciach. M6wi si¢ wprawdzie niekiedy, ze trudniej jest wychowaé swoje dzieci, niz obce,
a Wy, Wychowawcy, czgsto to potwierdzacie, ale jednak pierwszych, elementarnych zasad wycho-
wania, nauczyli$my sig¢ wszyscy w rodzinie, gdy sami bylismy jeszcze wychowywani. Teraz z ko-
lei, Wy prowadzicie Zycie rodzinne i wychowujecie wlasne dzieci. Tak, jak w rodzinie wktadacie
cala troske i wielka, mito$¢ w wychowanie waszych dzieci, bo macie za nie i za ich droge zyciowa
poczucie odpowiedzialnosci, tak tez musicie przenie$é na szkole wrazenia i do§wiadczenia, z wa-
szego rodzinnego, osobistego Zycia. Musicie sobie powiedzie¢: wiecej atmosfery rodzinnej w szkole.
Wigcej oddziatywania ojcowskiego i macierzynskiego na mlodziez. Wigcej bezposredniego kon-
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nym z pierwszych srodowisk szerzenia ateizacji i ideologii sprzecznej ze swia-
topogladem chrzescijafiskim. Dlatego Prymas Stefan Wyszynski wraz z wielo-
ma biskupami polskich wzywat rodzicéw do zajmowania zdecydowanej pozy-
cji wobec wszelkich naciskow, idacych z tej konfrontacji ideologicznej na gruncie
szkoly*. Zdecydowana postawe zajmowali tez biskupi, w obronie nauczania
katechezy w szkole”’. Bp Teodor Bensch wzywal rodzicow: ,,Jakiez to szcze-
$cie, jakaz ogromna zastuga przed Bogiem, uczy¢ dziecko wlasne nie tylko dla
pomyélnej doczesnosci, ale takze dla blogostawionej wiecznosci. Szczescie ta-
kie bedzie twoim udziatem, Ojcze, Matko, jesli podpisem wypowiesz wolg
Twoja za nauka religii dla twego dziecka w szkole. Pamietaj, podpis twéj jest
konieczny, decyduje bowiem o losach najblizszych sercu twemu istot™, Te
pomoc pelni Koscidl z racji swojej specyficznej misji. ,,Kosciol Katolicki ~
jako stale zyjacy Chrystus — spetnia chlubnie od dwoch tysigcy lat swa misje
wychowawcza otrzymawszy od Boskiego Zbawiciela polecenie: ,,Idac tedy na-
uczajcie wszystkie narody... uczcie je chowaé wszystko cokolwiek wam przy-
kazalem. Jasno ukazuje ludzkosci Boga — cel ostateczny i w odniesieniu do
tego celu przeprowadza przez wieki $wigta swoja misje wychowawcza”®.

1.4. Pomoc innych $rodowisk

Biskupi zachgcali do wspotpracy rozne $rodowiska wychowawcze z rodzi-
na, zwlaszcza w zakresie wychowania religijnego®. Wychodzili od prawdy, ze

taktu Wigcej wspotdziatania z rodzing”. S. Wyszynski, Do wychowawcéw i nauczycieli. Trzeci
dzien modlitwy Wychowawcow i Nauczycieli na Jasnej Gorze, Jasna Gora 28 VI 1959, KPP, t. V
1959, s. 305.

%6 ,,To jaki straszliwy, chyba sztucznie podniecany wzrost zacigtosci w walce z moralnoécia
chrzescijanska. Tg walkg zaczyna si¢ niemalze od niemowlat, od dzieci, doprawdy od matych
dzieci. Narzuca si¢ im przedmioty nauczania, o ktérych normalnie dopiero na medycynie mowi
sig dojrzalym akademikom. Dzieci nie sa w stanie zrozumie¢ sensu tego wszystkiego, co zycie
niesie”. S. Wyszyfiski, Narodowy rachunek sumienia w noc noworoczng na wzgorzu Lecha. Gnie-
zno, Bazylika Prymasowska 1 I 1960, KPP, t. VI 1960, s. 8-9.

%7 ,Rodzina musi by¢ zwarta, musi mie¢ wspélnote ciala i ducha, a do tego potrzebna jest
jednosé wychowania. Nie kto inny, tylko Wy macie stanowi¢ o tym czy wasze dzieci maja by¢
wychowywane po katolicku, czy maja uczy¢ si¢ w szkole religii”. S. Wyszynski, Parafia i rodzina
katolicka na sluzbie religijnego wychowania mlodego pokolenia. Do rodzicow katolickich, Eo-
‘mianki, 171X 1961, KPP, t. IX 1961, s. 154;. por. A. Skibifiska, Obrona praw do nauczania religii
w kazaniach i listach Pasterskich Stefana Kardynata Wyszyriskiego Prymasa Polski w latach 1949
1966, Warszawa 1987 (mps, Ar UKSW) .

*8 T. Bensch, Odezwa do rodzicéw dzieci szkolnych, ,Gorzowskie Wiadomosci Koscielne”
1(1957) nr 7-8, s. 401.

* A. Baraniak, List pasterski na rozpoczecie VI Roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Ko-
$cielny Archidiecezji Poznanskiej” 13(1962) nr 4, s. 104,

 Por. B. Remard, O szacunku dla czlowieka. Wspéipraca domu i szkoty, ,,Przewodnik Kato-
licki” (1957) nr 47, s. 632.
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to ,,rodzina jest $rodowiskiem niezastapionym wychowania religijnego™!, ale
inni maja jej w tym zadaniu pomaga¢®.

Przemiany polityczne, a zwlaszcza gospodarczo-spoleczne, przyniosty wie-
le przeobrazen w polskich rodzinach. Emancypacja kobiet, uprzemystowienie
i zwiazana z tym urbanizacja sprawily, ze wzorzec patriarchalnej rodziny stat
si¢ nieaktualny®. Po drugiej wojnie §wiatowej zaczely sig tez tworzy¢ nowe
modele i wzorce malzenstwa i rodziny. Konsekwencja tej wojny byla tez duza
migracja ludnosci, ktéra nasilifa si¢ jeszcze w zwiazku z industrializacja i urba-
nizacja. Przemieszczanie ludnosci powodowalo zrywanie z tradycjami rodzin-
nymi, jak i zreligia, gdyz stabta kontrola spoteczna, ktéra byta dosé silna, zwlasz-
cza w $rodowisku wiejskimi. Dokonywaly sie przemiany w samej strukturze
i funkcjach rodziny®. Dla naszej analizy wazne jest stwierdzenie, ze Kosciot
w Polsce, wyczuwajgc te przemiany, staral sie wychodzié im naprzeciw. Bisku-
pi polscy w liScie pasterskim napisali: ,,zdajemy sobie dobrze sprawe z pew-
nych nieodwracalnych przemian natury materialnej i spotecznej. Nie apeluje-
my o ponowne obciazenie rodziny funkcjami gospodarczymi, ktore zostaly jej
odjgte, nie nawohujemy kobiet do kadzieli i kuchni. Bronimy niezmienne;j, po-
nadhistorycznej istoty rodziny, jej funkcji i zada# istotnych, okreslonych pra-
wem Bozym, na ktérym wyrosta prawdziwa kultura naszego Narodu™ss,

1.5. Zagrozenia wychowawcze i sposoby zaradzania

W tych przemianach dostrzegali biskupi takze zagrozenie dla rodziny. Po-
wstawaly wowczas zjawiska patologiczne®. Jeden z 6wczesnych hierarchow

¢ K. Majdanski, Wspélnota zycia i mitosci, Poznan-Warszawa 1983, s. 135.

2 ,Wychowanie katolickie dzieci i mlodziezy przez rodzicow i dom rodzinny trzeba stale wzmac-
nia¢. Rodzice nierzadko winni uzupenia¢, w omawianej dziedzinie i parafie i nauke religii w szkole.
Wiedzeg i $mialo$¢ religijng rodzicow dobrze bedzie oprzeé na katechizmie, ktoryby stat sig¢ wia-
sno$cia domu i zostal przeczytany zbiorowo i jednostkowo przez czlonkéw rodziny”. Z. Golinski,
Katechizm w rodzinach katolickich, ,,Wiadomosci Diecezjalne Lubelskie” 26(1949) nr 3, s. 126;
por. H. Wistuba, Problem katechizowania rodzicéw, ,Katecheta” (1981) nr 6, s. 259-262.

% Por. A. Kloskowska, Rodzina w Polsce Ludowej, w: A. Srapata (red.), Przemiany spoleczne
w Polsce Ludowej, Warszawa 1965, s. 505—551; A. Skibifiska, Obrona praw do nauczania reli-
gii w kazaniach i listach pasterskich Stefana Kardynata Wyszyriskiego Prymasa Polski w latach
1949-1966, Warszawa 1987 (mps, Ar UKSW).

# Por. B. Lobodzifiska, Manowce malzenstwa i rodziny, Warszawa 1963; K. Przectawski,
Matzeristwo w Polsce wspélczesnej, ,Kultura i Spoleczefistwo™, 2(1958) nr 4, 5. 230—237; tenze,
Miasto i czlowiek. Warszawa 1966; J. Turowski, Przemiany wspéiczesnej rodziny, ,,Zeszyty Na-
ukowe Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 2(1959) nr 4, s. 23—54; A. Olszewska-Kruko-
wa, Zderzenia kulturowe w rodzinie, ,,Problemy Rodziny”, 2(1968) nr 3, s. 10—16; P. Rybicki,
Spoleczenstwo miejskie. Warszawa 1972, s. 229—234,

¢ Episkopat Polski, List pasterski na uroczystos¢ Swietej Rodziny w ésmym roku Wielkiej
Nowenny, Warszawa 18 XII 1964, LEP, s. 378.

¢ Por. M. Jarosz, Patologia zycia rodzinnego, Warszawa 1990,
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stwierdzit, Ze ,,okres w ktérym Zyjemy, stusznie nazwany epoka technokracji,
obok bardzo wielu pozytywnych osiagni¢é, ma na swoim koncie niestety kry-
zys rodziny i matzenstwa”¥. Kryzys rodziny zaczyna sie od kryzysu samego
czlowieka®. Wsrod tych zagrozen istniejacych w Polsce okresu Wielkiej No-
wenny za najwigksze uwazali biskupi: pijanstwo i alkoholizm w rodzinie. Wi-
dzieli oni destrukcyjny ich wptyw na sprawy wychowania®. Dlatego tez ,,na t¢
plaszczyzng wychowawcza nalezy takze postawié¢ walke z pijanstwem, z utra-
cjuszostwem. Nie trzeba tu nawet wiele stéw: kazdy z nas wie, do czego ta
plaga narodowa doprowadza — i jezeli jeszcze dzi$, kto$ z kaptandw nie pojal,
ze tu chodzi dostownie o byt narodowy, to chyba jest calkiem $lepy — o tym jak
pijafistwo rozbija zycie malzenskie i rodzinne wiemy z konfesjonatu, jaki to
bardzo bolesny rozdzial naszego zycia spotecznego”. Biskupi starali si¢ prze-
ciwdzialac tej patologii poprzez rozmaite dziatania duszpasterskie, a praca ta,
z rozmaitych powodéw w omawianym okresie, nie byta tatwa’'.

Na rodzace si¢ wowczas zjawiska patologiczne, biskupi ,,wystawiali” przede
wszystkim bron duchowa, modlitwg i wspotprace z faska Boza™. Zalecali tez

7 L. Wojciechowski, Przygotowanie do matzenstwa (1), ,Kronika Diecezji Sandomierskie;j”
51(1959) nr 11, s. 317.

@ Doswiadczenie wskazuje, ze whrew temu co si¢ pisze, kryzys rodziny jest nie kryzysem
instytucji, ale czlowieka. Kryzys nadprzyrodzonosci rodziny jest kryzysem nadprzyrodzonosci jed-
nostki ludzkiej”. W. Lesiak, Parafialne przygotowanie mlodziezy dorostej do matiefistwa, ,Mie-
sigcznik Ko$cielny Archidiecezji Poznanskiej” 10(1959) nr 9, s. 553.

# ,Wielu alkoholikéw wyznato, ze pociagu do picia nabrali juz w dziecinstwie, w domu ro-
dzinnym. Ich rodzice pili, gosci czgstowali zawsze wodka, a potem i goseie, i rodzice zachgcali
dzieci do kosztowania napojow alkoholowych. Rodzice kochani! Jezeli cheecie, zeby Wasze dzieci
nie wyrastaly na pijakéw, musicie dawa¢ im dobry przyklad”. Episkopat Polski, Wezwanie do trzez-
wosci, 2711965, LEP, s. 390; ,,Pijanstwo, wypedzajac Pana Boga z jej lona, burzy pokoj i mitosé
rodzinna, a zapala nienawi$é i sieje bol w sercach wielu”. F. Barda, List ordynariusza o pijanstwie,
Kronika Diecezji Przemyskiej” 41(1948) nr 1, s. 7.

™ B. Kominek, Warunki spoleczno-gospodarcze do zawiqzania i pomysinosci rozwoju polskiej
rodziny katolickiej, ,Miesigcznik Koscielny Archidiecezji Poznanskiej” 10(1959) nr 2,s. 111. W tym
samym li§cie stwierdzi} dosadnie: “unikajmy zwlaszcza alkoholu. tego najgrozniejszego aktualnie
wroga naszej polskiej spoteczno$ci”. Tamze, s. 112.

' Nietatwa, jest praca wychowawcza w ogéle, a szczeg6lnie w dzisiejszych czasach. Przezy-
wamy okres wielkich zmian na §wiecie. Zmieniaja, si¢ poglady, rozpadaja sig zasady ladu spotecz-
nego. Ustalone od wiekow tradycje i obyczaje nie czynia na dzisiejszym pokoleniu wigkszego wra-
Zenia. Niedoscignione tempo przemian wyciska swe pigtno réwniez na zyciu rodzinnym. Staje sig
ono coraz bardziej skomplikowane. Zrywa si¢ coraz czesciej wigzy rodzinne przez uniezaleznienie
sig jednostek. Podupada autorytet rodzicéw i ostudza sig naturalne cieplo domu rodzinnego. W za-
mian za to mnoz3 sig z roku na rok coraz to nowe poglady na temat wychowania”. A. Baraniak, List
pasterski na rozpoczecie VI Roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Koécielny Archidiecezji Po-
znanskie)” 13(1962) nr 4, s. 103.

™ ,Akcent za$, jaki kladziemy w tym roku na dziatalno$¢ wychowawcza, ma uzdolnié rodzi-
cow, miodziez i dziatwg do poddania si¢ wplywowi laski, ktory wielkim nurtem poptynie w nasze
codzienne zycie, by wychowawcom pomdc w spetnianiu ich zadan, a wychowank6w uczynié jak
najbardziej podatnych na przyjgcie dobrego wplywu wychowawczego”. Tamze, s. 105.
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rodzicom wigksze oddanie si¢ Matce Naj$wigtszej™. Zapewniali, ze w tym od-
daniu Maryi pomagaja wzory $wigtych™, a sposréd nich wskazywali $wigtego
Jana Bosko™.

1.6. Wzory w wychowaniu rodzinnym

Wzorem wychowawczych postaw dla rodzicow powinny byé gléwnie posta-
cie Swigtej rodziny ,bysmy wpatrzeni w przyklad Jezusa, Twdj i Jozefa Swiete-
g0, zdotali pojac i spetni¢ wszystkie zbawcze zamiary Boze w celowosci zycia
katolickiej Rodziny zatozone™. Jednak prawzorem dla wszystkich wychowaw-
cow, a szczeg6lnie dla rodzicow — wedlug nauczania biskupiego — jest Jezus
Chrystus”. Bp Wilhelm Pluta stwierdzik: ,,W takim matzefistwie, ktére $wiado-
mie chee zy¢ taska mitosci Jezusa Chrystusa — Pan Jezus sam jest wychowaw-
ca wszystkich czlonkow takiego matzenstwa i rodziny: jest przede wszystkim
gwarantem niegasngcej mitoéci migdzy matzonkami i sprawca zgodnego z pra-
wem BoZym rozwiazywania trudnego zadania $wiadomego ojcostwa i macie-
1zyfistwa””. Wychowanie chrzescijanskie znajduje przeto swéj cel, program
i skarbnicg $rodkéw w Jezusie Chrystusie i w Jego Ciele mistycznym, ktorym

7 ,.Bogurodzica, jako Matka Boga-Czlowieka, najwspanialszy wzér dla rodziny ludzkiej, sta-
nie si¢ na nowo natchnieniem §wiata. Ona moze polozy¢ kres przediuzajacej sie niewoli i ponize-
niu $wiata kobiecego, chronigc go przed grozaca kobiecie kigska wynaturzenia i zmanierowania
przez jednostronny seksualizm, bledy wychowania, niemoralng twérczo$é literacka, teatralna, fil-
mowa, przez czgste dzi§ ponizanie i o$mieszanie macierzynstwa”. S. Wyszynski, Oddanie Archi-
diecezji Gnieznieriskiej w macierzynskq niewole Bogurodzicy za wolno$é Kosciola Swietego, w:
Episkopat Polski, Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945—1974, Paris 1975 (dalej: LEP), s.
485; por. J. Augustyn, Potrzeba wychowania seksualnego, ,Ateneum Kaplanskie” 85(1993) nr
507-508, s. 357-368.

™ Por. J. Walczak, Hagiografia w nauczaniu i wychowaniu chrzescijariskim, ,Homo Dei”
31(1962) nr 3, s. 233-239.

7 Swigty Jan Bosko — wielki Wychowawca naszych czaséw — kiedy przed stu laty przepro-
wadzat swoja doniosla misj¢ umoralnienia mlodych pokolen, wtedy wérod napotykanych trudno-
§ci szukat natchnienia i pomocy u Maryi Wspomozenia Wiemnych. Z ta samg ufnoscig w przepo-
tgzng pomoc naszej Niebieskiej Wspomozycielki, goraco zachgcam Was, Najdrozsi Rodzice, aby-
$cie wlaczyli sig catym sercem i dusza w wychowawcza dzialalnoéé Kosciota”. A. Baraniak, List
pasterski na rozpoczecie VI Roku Wielkiej Nowenny, ,Miesiecznik Koscielny Archidiecezji Po-
znanskiej” 13(1962) nr 4,s. 106.

K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Oredownik Diecezji Chelmiriskiej i Gdanskiej”
11(1960) nr 11-12, 5. 298.

7 ,Jezus Chrystus — najlepszy Wychowawca wszystkich czaséw dat nam doskonaty przyklad
jak poswigcac sig bez reszty prowadzeniu ludzi do Boga i jak ukazywa¢ im wlasciwy, Zyciowy
cel”. A. Baraniak, List pasterski na rozpoczecie VI Roku Wielkiej Nowenny, , Miesiecznik Ko-
$cielny Archidiecezji Poznanskiej” 13(1962) nr 4, s. 103.

8 W. Pluta, Aby wszyscy byli jedno. Listy Pasterskie, Opole 1985, s. 37.
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jest Kosciol Rzymsko-katolicki”. Za jego wzorem ,nalezy w mlodym czlo-
wieku pilnowaé spraw Ojca Niebieskiego, wypelniaé Jego wole i wszelka spra-
wiedliwos§¢ Jego postanowien. Oto bezcenny fundament i nieodzowny waru-
nek kazdego wychowawczego wysitku objawiony i zastosowany przez Same-
go Boskiego Zbawiciela w pierwszych chwilach swego Zycia publicznego™®.

Pan Jezus bgdac doskonatym wychowawca, ,,radzit stosowaé praktyke do-
skonatej mitosci jako metode wychowania i samowychowywania. Ta wlaénie
droga rad ewangelicznych umarza najsprawniej skutki grzechu pierworodnego
i wyzwala najwigksze energie nadprzyrodzone ku $wieto$ci zycia i ku przedziw-
nej skuteczno$ci apostolstwa pelnego bohaterskiego poswigcenia. Szczegélna
milo$é Zbawiciela byta u zrédta tego wychowawczego zrywu. Uczuciowa i sa-
molubna praktyka «milosci» nie rodzi nigdy dobrych owocdéw w dziele wy-
chowania. Jedynie milo$¢ ofiarna, cierpliwa i mezna zapali wychowankow do
wielkodusznego posuwania sig §ciezka doskonato$ci ku szczytom §wigtosci™®!.

Chrystus ,,postawil nadto dziecko wsréd apostotéw Swoich i przedstawit je
jako wzor postepowania w Krdlestwie Bozym. Odstonit Chrystus Pan przez
to gléwna drogg wychowania ku doskonatoséci; mamy staé sig¢ z jednej strony
przez umartwienie skutkow grzechu pierworodnego matymi w zlosci a z dru-
giej przez wspolpracg z taska wychowawcza «wielkimi w cnocie dochodzac
do petnego wzrostu dojrzatoéci Chrystusowej» (Ef 4, 13)”%2, Sam Jezus pra-
gnat by¢ wychowywanym przez Maryje i Jozefa $wigtego®. Posta¢ Chrystu-
sa moze wigc wiele nauczy¢ tak rodzica, jak dziecko®, poniewaz jest On wzo-
rem réwniez dla dziecka w relacji do rodzicow®. Tak wigc, wedtug biskupow,
troska rodzicow powinna i§¢ w tym kierunku, by ,,wzajemna mito$¢ matzon-

" Bp B. Kaczmarek zachgcat: ,,Przypatrzmy sig tedy najpierw samemu Boskiemu Wychowaw-
cy, Prawzorowi wszystkich, ktérzy do wychowania cztonkéw Ciala Mistycznego przykladaja reke”.
K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Orgdownik Diecezji Chelminskiej i Gdanskie;j”
13(1962) nr 1-2, s. 31.

8 Tamze.

8 Tamze; por. A. Rynio, Samowychowanie metodq skutecznego wychowania w nauczaniu
kardynala Stefana Wyszynskiego, ,,Roczniki Nauk Spotecznych” 13(1995), z. 2, s. 27-43.

8 Tamze, s. 33-34.

8 Uswigcit tym samym i zastugujaca uczynit pracg wychowawcza nad soba i innymi, ustano-
‘wil wysoka godno$¢ wychowawcow i osobowa warto$é wychowankéw. Nadto wystuzyt Jezus jed-
nym i drugim laski potrzebne do osiagnigcia petnego nadprzyrodzonego i doczesnego owocu wy-
sitkow wychowawczych. Jezus Boski Wychowanek i Wychowaweca jako Stworca i Zbawiciel $wiata
zamknal w Swojej Osobie i w Swoim zyciu najglgbszy sens i najskuteczniejsza site wychowania
od poczatku do konca dziejoéw ludzkosci na ziemi”. Tamze, s. 34.

& Postaé cierpiacego Chrystusa nauczy go [rodzica] znosié przykrosci, bgdzie go umacniaé
przyktadem i wzorem, bedzie mu méwié, ze wszystkie te utrapienia stana sie dla niego zrodlem
blogostawiefistwa i radosci”. F. Jop, List pasterski wydany na rozpoczecie szostego roku Wielkiej
Nowenny przed Millenium, ,,Wiadomosci Urzgdowe Diecezji Opolskiej” 17(1962) nr 3, s. 68.
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kéw i mito$¢ rodzicow do dzieci byla miloscia nadprzyrodzona, miloscia
Chrystusowa*%,

Obok Chrystusa wzor wychowawczy, wedlug nauczania biskupiego, stano-
wi dla kazdego rodzica Maryja, Jego Matka¥. Tak wiec glosil, ze ,,w shuzbie
itylko w stuzbie Jezusa i Maryi kazdy wychowawca doprowadzi swego wy-
chowanka do prawdziwej doskonalo$ci na ziemi i przygotuje mu szczesliwosé
wieczna w niebie”®.

W Nazarecie zadanie wprowadzenia Jezusa w $wiat ludzkich obowiazkéw
spoczywato zwlaszcza na Jozefie. Biskupi zatem nie omieszkali przedstawié go
jako wzoru wychowawczego®. ,,Swiegty Jozef wreszcie bedzie glowa naszych
rodzin przez to, ze cztonkowie ich zlacza swoje wysitki wspolnego zycia oso-
bistego i zawodowego w jednos¢ wzajemnej mitosci. Tym sposobem dazy¢ beda
do jak najglebszego zycia duchownego, do sprawiedliwosci Krolestwa Bozego
na ziemi”®,

Takze inne postacie powinny by¢ wedlug biskupéw wzorami w wychowa-
niv’'. Rolg t¢ powierzali oni rodzicom. Podkre$lali znaczenie osobistego przy-

5 ,Réwniez dzieci maja obowiazek otaczania swoich rodzicéw miloscig oraz powinny by¢ im
postuszne. Wzorem dla nich niech bedzie Jezus Chrystus, ktéry najdluzsza czesé swego Zycia
przebywat w ukryciu, wsréd Swigtej Rodziny. Byt postuszny Najéwietszej Maryi Pannie i Swigte-
mu Jozefowi. Mito$¢ taczy wszystkich, ktérzy tworza jedna rodzing, powinno Jednak by¢ i postu-
szefistwo ze strony dzieci w stosunku do ich rodzicow”. F. Jop, List pasterski wydany na rozpocze-
cie pigtego roku Wielkiej Nowenny przed Millenium, ,, Wiadomosci Urzedowe Diecezji Opolskiej”
16(1961) nr 2, s. 55.

% E. Baziak, Oredzie do wiernych Archidiecezji Krakowskiej z okazji rozpoczecia V roku Wiel-
kiej Nowenny przed Millenium, ,Notificationes a ,,Currenda”ia Principis Metropolitae Cracoviensis
101(1961), s. 152.

¥ .Sercem naszych rodzin bedzie Maryja przez to, ze Ja za Janem duchowo przyjmiemy do
Zycia rodzinnego ustanawiajac Ja Gospodynia wspélnoty rodzinnej”. K. J. Kowalski, Wielkopost-
ny list pasterski, ,,Orgdownik Diecezji Chelminskiej i Gdanskiej” 11(1960) nr 11-12, s. 299.

%K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Oredownik Diecezji Chelminskiej i Gdanskiej”
13(1962) nr 1-2, s. 46; ,Niech Maryja sprawi, — modli! si¢ bp A. Baraniak — by wigz milosci
wzajemnej, pokoj, zgoda, pogoda ducha i szczgicie stanowily stala atmosfere domu rodzinnego,
sprzymierzonego przez laske u$wigcajaca w duszach z Bogiem w Trojcy Swigtej Jedynym”. A.
Baraniak, Oredzie arcypasterskie na rozpoczecie V roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Ko-
Scielny Archidiecezji Poznanskiej” 12(1961) nr 5, s. 120.

# O tym Swigtym méwi Ewangelia, ze ,,byt to maz sprawiedliwy i bojacy sig Boga”. Swia-
dectwo to krétkie w swoim brzmieniu wynosi wysoko wielko$¢ duchowa $wigtego Jozefa i stawia
go jako wzor do nasladowania wszystkim mezom katolickim”. A. Baraniak, List pasterski na
rozpoczecie VII Roku Wielkiej Nowenny, ,Miesigcznik Koscielny Archidiecezji Poznanskiej”
14(1963) nr 7, s. 155.

* K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,Oredownik Diecezji Chetminskiej i Gdanskiej”
11(1960) nr 11-12, s. 299.

%' ,Ukazmy naszej mlodziezy postacie takze i innych $wigtych: czysta posta¢ $w. krolewicza
Kazimierza i $w. Stanistawa Kostki; $w. Jacka, czciciela Eucharystii i Matki Najéwietszej... Uczmy
o cnotach hetmana Zétkiewskiego ijego zapomnianym testamencie; o kanclerzu Janie Zamoj-
skim, ktéry zakiadajac akademie, podkreslat, ze czyni to dla utwierdzenia wiary katolickiej w Polsce.
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kladu rodzicoéw w procesie wychowawczym dzieci®?. Bp Antoni Pawlowski
stwierdzil, ze rodzice ,,powinni réwniez pamigtac, ze wirdd srodkow, ktorymi
mozna urabia¢ przekonania, serce i wol¢ mtodego pokolenia szczegolnie do-
nioste znaczenie posiada osobisty dobry przyklad rodzicéw oraz modlitwa,
zwlaszcza wspolna™?. Zag bp Piotr Dudziec wskazywal na wzor §w. Pawia:
»lak jak $w. Pawel domagal si¢ od swego ucznia, by we wszystkim $wiecit
przykiadem dobrego postgpowania (por. Tyt 2,7), rOwniez i rodzice gtéwnie
swoj wilasny przyklad, naturalnie bez ostentacji, beda uwazaé za najskutecz-
niejszy $rodek wychowania swoich dzieci”®*.

1.7. Przygotowanie rodzicow do wypelniania zadan wychowawczych

Rodzice powinni by¢ dobrze przygotowani, by mogli spelnia¢ wlasciwie
powolanie rodzicielskie. Przez wiele lat panowato powszechne przekonanie,
ze rodzice umieja wychowywac przez sam fakt, Ze sa rodzicami. Stad tez nie
potrzeba im cudzej madrosci, bo sami najlepiej wiedza, co jest ich dziecku
potrzebne i jak z nim postgpowac. Prawda jest, ze rodzice wychowuja w rodzi-
nie przez sam fakt, Ze s ze swoim dzieckiem w tak bliskim i jedynym kontak-
cie uczuciowym i stwarzaja mu tak wazna dla wychowania prorodzinnego rze-
czywistos¢ domu®. Ale prawda jest rOwniez fakt, ze zadania rodzicielskie wy-
magaja nieporownanie wigkszych przygotowan niz rola wychowawcy sensu
stricto. Rodzice powinni zdawa¢ sobie sprawe z trwato$ci wptywu wywierane-
go na dziecko. Przez wlasne bledy powoduja braki wychowawcze u swoich
dzieci, ktoére pozniej trudno, albo wcale, nie dajg si¢ naprawié®®. Nalezy tez
doda¢ za bpem Antonim Pawlowskim, ze ,,w$rod zasad, uwzglednianych przy
wychowaniu czlowieka, podkresla si¢ znaczenie odpowiedniego towarzystwa.

Postawmy w jasnym $wietle petne poswigcenia i heroizmu chrzescijafiskiego postacie Traugutta
i Lukasinskiego. Nie zapominajmy tez o bohaterskich postaciach tych, ktorzy zycie swe dawali za
bliznich, o ksigdzu Janie Beyzymie z zakonu OO. Jezuitbéw, o franciszkaninie O. Kolbe, i wielu
wielu innych, ktorych nie sposob tutaj wszystkich wymieni¢”. E. Baziak, Oredzie do rodzicow
i mlodziezy na rozpoczecie nowego roku szkolnego, ,Notificationes a ,,Currenda”ia Principis
Metropolitae Cracoviensis 97(1957) nr 11, s. 195; por. M. Borzykowski, Uwagi o swigtosci, ,,Homo
Dei” 29(1960) nr 2, s. 290-291.

2, Nade wszystko za$, wychowujcie mtode pokolenie budujacym przykiadem wiasnego zycia,
‘bo ta metoda wychowania najbardziej pociaga i zaskarbia wdzigczno$é”. K. J. Kowalski, Wielko-
postny list pasterski, ,,Orgdownik Diecezji Chetminskiej i Gdanskiej” 13(1962) nr 1-2, s. 37.

% A. Pawlowski, Oredzie na rozpoczecie pigtego roku Wielkiej Nowenny, ,Kronika Diecezji
Wioctawskiej” 44(1961) nr 4-5, s. 146.

% P. Dudziec, Oredzie pasterskie na odnowienie Slubéw Jasnogorskich w dniu 6 maja 1962 r.,
-Miesigcznik Pasterski Plocki” 47(1962) nr 5, s. 160.

% Por. A. Urbaniak, Zasady wychowania prorodzinnego, ,,Katecheta” 43(1998) nr 2, s. 21-26.

% Por. A. Skreczko, Znaczenie cigglej pedagogizacji rodzicow dla wychowania prorodzinne-
go dziecka, w. M. Chymuk, D. Topa (red.), Edukacja prorodzinna, Krakéw 2000, s. 240-246.
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Duzo mozna powiedzie¢ o wplywie rodziny, srodowiska na charakter, na czyje$
urobienie. Znane jest proste powiedzenie: Z kim przestajesz, takim sig stajesz’™".

Poza przygotowaniem do Zycia w malzenstwie i rodzinie, Ko$ciol w Polsce
przeprowadzal w okresie Wielkiej Nowenny szereg duszpasterskich inicjatyw
zmierzajacych do podniesienia poziomu religijno-moralnego w rodzinach, a tym
samym do wychowania dzieci i mlodziezy®. Cata praca duszpasterska, zwana
Wielka Nowenna, miata, jak zauwazy! historyk Z. Zielifiski, ,,czysto religijny,
wychowawczy charakter. On dominuje, zgodnie z intencja Autora tych reko-
lekcji narodu”®. W czasie Wielkiej Nowenny wielokrotnie powracano w pracy
duszpasterskiej do wychowania mtodego pokolenia w wiernosci Bogu — Chry-
stusowi, Krzyzowi i Ewangelii, zobowiazujac rodzicow do uksztaltowania dzieci
w wierze przodkow'®. Szczegélnie aktywnie czyniono to w széstym roku Wiel-
kiej Nowenny przezywanym pod hastem: ,,Mlodziez wierna Chrystusowi™ !,
Bp Jan Lorek takie stowa skierowat wowczas do rodzicow: ,,Na progu szostego
roku Wielkiej Nowenny, pos§wigconego tak donioslej sprawie wychowania,
zwracam si¢ najpierw do was, Rodzice Katolicey. Przez milo$¢ do Boskiego
Zbawiciela naszego zaklinam Was, abyscie swym dzieciom przekazali to, co
otrzymali§cie w spusciznie po ojcach swoich: wierno$é Chrystusowi Panu, oparta
na Jego znajomosci i mitowaniu z calego serca, ze wszystkich sit”1®2,

Nauka Prymasa Tysiaclecia oraz biskupéw polskich we wspomnianym roku
Wielkiej Nowenny charakteryzowata si¢ przede wszystkim ustawicznym przed-
stawianiem programu pozytywnego wobec mlodziezy, bez surowosci, przy-
musu i niezrecznej ideologizacji. Naczelnym zadaniem tego programu bylo wy-
chowanie czlowieka w §wiadomosci, Ze osoba ludzka jest najwyzsza wartoscia
w porzadku przyrodzonym, §wieckim, oraz nadprzyrodzonym, Bozym. Oczy-
wiscie tej drugiej plaszczyzZnie biskupi dali pierwszenstwo. Uznawali bowiem,
ze wielkie znaczenie dla petni cztowieka ma wychowanie w duchu Ewangelii
Chrystusowej, pod kierunkiem Ko$ciola. Jest to wychowanie najbardziej

7 A. Pawlowski, Oredzie o $w. Jozefie jako patronie Kosciola i diecezji, ,Kronika Diecezji
Wioctawskiej” 46(1963) nr 34, s. 83.

% Poréwnaj dalsza cze$¢ tego opracowania, dotyczaca roznych form dziatalnosci duszpaster-
skiej Kosciota katolickiego w Polsce na rzecz matzenstw i rodzin.

% Z. Ziclinski, Polska dwudziestego wieku. Kosciol-Naréd-Mniejszosci, Lublin 1998, s. 54.

'® Por. W. Granat, Refleksje o uroczystosciach Millenium Chrztu Polski, ,Zeszyty Naukowe
Katolickiego Uniwersytetu Lubelskiego” 16(1971) nr 3, s. 102-105.

19! Por. J. Lewandowski, Wychowawcze aspekty Wielkiej Nowenny w nauczaniu kardynala
Stefana Wyszyniskiego, ,,Chrzescijanin w Swiecie” 15(1983) nr 5(11 6) 5. 9-30; tenze, Narod w dzie-
Jjach zbawienia, Warszawa 2001, s. 131-133; A. Skreczko, Malzerstwo i rodzina w zalozeniach
Wielkiej Nowenny Tysiqclecia —inspiracje Kardynala Stefana Wyszynskiego, ., Episteme” 15(2001),
5. 234.

192 J. Lorek, List pasterski na rozpoczecie szostego roku Wielkiej Nowenny przed Tysiqcleciem
Chrztu Polski, ,Kronika Diecezji Sandomierskiej” 55(1962) nr 4, s. 115.
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wszechstronne i gruntowne. Obejmuje calego czltowieka, ze wszystkimi jego
wlasciwosciami i dazeniami. Daje mu szeroki $wiatopoglad, ktéry obejmuje
sprawy doczesne i wieczne, teraZniejsza i najdalsza przyszio$¢ cztowieka. Wy-
prowadza mtodego czlowieka z ciasnego kotka spraw dzisiejszych i osobistych,
uczy odniesien rodzinnych'®, Uczy mysleé¢ szeroko i chroni przed powszech-
na pokusa sekciarskiej ciasnoty. Otwiera przed czionkiem spoleczenstwa naj-
WwyzszZy sens zycia i caly wymiar transcendencji.

Prymas oraz biskupi zabiegali przez swoje nauczanie, aby rodzice stali si¢
czujnymi wychowawcami i gorliwymi katechetami'®. Byla to na szeroka skalg
proba zastapienia braku katechezy szkolnej przez rodzicéw, przez caty dom,
przez ,,wielkg rodzing” krewnych. Taka metoda miata przynies¢ rezultaty nie-
poréwnanie lepsze i trwalsze. Biskupi troszezyli si¢ w okresie Wielkiej Nowenny,
aby cale rodzing oraz starsze spoteczenstwo'”® przemieni¢ w wielka szkolg wy-
chowania religijnego i spofecznego, ale bez jakiegokolwiek gwaltu i przymu-
su'%, ' Wzywali oni rodzicow, aby ,,nie pozwolili sobie narzucié¢ ,,nowoczesnych”
i modnych pogladéw na malzenstwo i rodzing, i zniszczy¢ §wigtoSci matzen-
stwa. Niech dziecko wasze bedzie wam drogie i §wigte”'"".

Przedstawiong analize mozna zakonczy¢ stowami Prymasa Tysigclecia, kto-
re skierowat do rodzicow katolickich w 1964 r.: ,,Wasze dzieci sa waszymi, ale
s3 wziete z Bozego... Temu co jest z Bozego, trzeba da¢ Boze. Trzeba mu daé
wiare, mito$é ku Bogu i nadziejg. Macie w mito$ci przekaza¢ waszym dzie-
ciom rado$¢, ktora posiadacie. Moze niejedno z Was nie ma nic do zapisania
swym dzieciom w dziedzictwie, ale moze ,,zapisaé” swa Zywa wiarg, goraca
mito$¢ ku Bogu i nadziejg. Dajac to, dacie bardzo wiele, bo dacie zasadg row-
nowagi, tadu i porzadku, dzieki czemu mozecie by¢ pewnt, ze wasze dzieci nie
zagubia si¢ na zawitej drodze codziennego zycia™'%.

¥ %k ok

193 Por. W. Jankowski, Znaczenie wychowania integralnego dla odnowy rodziny, ,, Studia nad
rodzing” 1(1997), s. 73-84.

1% Por. A. Chatupka, Rola rodziny w ksztaltowaniu postawy moralno-religijnej w nauczaniu
spot. Kardynala S. Wyszyriskiego, Krakow 1986 (mps, ArPAT). .

195 Por. L. Dyczewski, Wobec ludzi starych, ,,Chrzescijanin w Swiecie” (1971) nr 10, 5. 29. H.
Stasiak, Sprawy ludzi w wieku emerytalnym, Warszawa 1961.

1% Por. W. Botoz, Rodzina Srodowiskiem ksztaftowania postaw moralnych, w: W. Kawecki
(red.), Nadzieje i zagrozenia wspoiczesnej rodziny, Krakow 1995, s. 72-90.

197 B, Czaplifiski, Przeméwienie w Radio Watykariskim dn. 11 XI 1963 n.t.: Troska spoleczen-
stwa chrzescijanskiego o powolania kaplanskie, ,,Oredownik Diecezji Chetminskiej i Gdanskiej”
14(1963) nr 11-12, s. 277.

1% 5 Wyszyfski, Spokojni o chleb dla licznych ust.. Do Rodzicéw Katolickich. Inowtodz 23
VII 1964 r., KPP, t. XVIII 1964, s. 95.
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Wielka Nowenna przed Tysiacleciem Chrztu Polski przeprowadzona przez
Kosciét w Polsce z inicjatywy i pod kierunkiem kard. Stefana Wyszynskiego
byta doniostym procesem wychowawczym narodu w duchu zasad chrzesci-
janskich,

Program Wielkiej Nowenny charakteryzowat sig troska o zachowanie wiary
i poglgbienie zycia religijnego wiernych oraz staraniem o umocnienie matzen-
stwa i rodziny. Znaczenie i aktualno$¢ Wielkiej Nowenny wyraza sig w tym, e
uwzgledniata ona treéci wazne dla cato$ciowej formacji chrzeécijanina, a szcze-
golnie dla wychowania rodzinnego. Poglebianie w umystach polskich katoli-
kow tych prawd zachowuje swa aktualno$¢ w kazdym czasie duszpasterskiej
dziatalno$ci Ko$ciota.

2. RODZICIELSTWO W SWIETLE NAUCZANIA
BISKUPOW POLSKICH OKRESU WIELKIEJ NOWENNY

Przemiany polityczne, a takze gospodarczo-spoteczne po drugiej wojnie
Swiatowej w Polsce przyniosty wiele przeobrazen takze w polskich rodzinach.
Uprzemystowienie i zwigzana z tym urbanizacja, a takze inne zjawiska wow-
czas istniejace sprawily, ze wzorzec patriarchalnej rodziny stawat si¢ nieaktual-
ny. Po wojnie zaczgly sig tworzy¢ nowe modele i wzorce matzefistwa i rodziny.
Ponadto konsekwencja drugiej wojny $wiatowej byta duza migracja ludnoéci,
ktéra nasilita sig jeszcze w zwiazku z industrializacja i urbanizacja. Przemiesz-
czenie ludno$ci powodowato zrywanie z tradycjami rodzinnymi, jak i z religia,
gdyz stabla kontrola spoleczna, ktéra byta dosé¢ silna, zwlaszcza w §rodowisku
wiejskim. Dokonywaly si¢ przemiany w samej strukturze i funkcjach rodziny.
Rodzicom coraz bardziej brakowato niezbednej wiedzy z tego zakresu, a cze-
sto nakladat sig na to brak czasu i nieustanne zabieganie o podstawy bytowe
rodziny.

Polska Rzeczypospolita Ludowa promowata laicki model matzenstwa i ro-
dziny. W wyniku $cierania sig tego stanowiska z ko$cielnym upowszechniaty
si¢ w $wiadomosci szerokich rzesz spoleczenstwa przeciwstawne sobie mode-
le Zycia matzeniskiego i rodzinnego'. Laicyzacja matzenstwa i rodziny oraz inne
czynniki doprowadzity na poczatku lat sze§¢dziesiatych do powaznego kryzysu
tej instytucji i zachwiania jej autorytetu spolecznego.

Utrudniato to zaadoptowanie sig rodziny do nowych sytuacji, jak tez zacho-
wanie w Zyciu codziennym kryteriéw osadu plynacych z wiary w Boga. Prze-
kazywanie kultury religijnej w rodzinie w okresie powojennym byto z roku na

!'Por. J. Ozdowski, Chrzescijanie wobec przemian rodziny wspodlczesnej, ,,Chrzescijanin w Swie-
cie” 5(1973) nr 1, s. 61-69.
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rok coraz trudniejsze. Kryzysowa sytuacjg rodziny podkreslal mocno Prymas
Stefan Wyszyfiski wraz z calym Episkopatem, zabiegajac by pomoc rodzinie
w jej trudnosciach, a szczegélnie by byta ona ,,Bogiem silna”. Dostrzegamy, Ze
biskupi polscy wyraznie widzieli niebezpieczenstwo plynace dla rodziny ze
wspomnianych przemian i dlatego starali si¢ wychodzi¢ naprzeciw rodzacym
si¢ problemom, nadajac sprawom malzeniskim i rodzinnym priorytet w calo-
ksztalcie postugiwania pasterskiego.

Postepujacemu w naszym kraju po drugiej wojnie §wiatowej kryzysowi mat-
Zenstwa i rodziny miala w duZej mierze zapobiec, wedlug koncepcji duszpa-
sterskiej Prymasa Polski i biskupéw, Wielka Nowenna, ktora byla pomyslana,
jako dlugofalowy, dziewigcioletni program duchowej odnowy narodu?. Ten
zwarty i dobrze przygotowany program zawierajacy propozycje odnowy zZycia
religijnego, oparty byt w gtéwnej mierze na odnowie religijnego charakteru
malzenstwa i rodziny, a takze na odbudowie zdrowej rodziny chrzescijaniskiej®.
Jeden z teologdéw 6wczesnego okresu pisat: ,,Smiato mozna powiedzieé, ze gdyby
malzenstwo stangto u nas na wlasciwej wyzynie, nie tylko dzwignelyby sig cate
rodziny, ale z nimi i spoleczenstwo cale i poziom religijnego zycia, bo to wszyst-
ko wyrasta wreszcie z gruntu rodzin™. Swiadczy to o kierunku zamierzonych
dziatan w celu odnowienia religijnego charakteru malzenstwa i rodziny i dla
polepszenia ich sytuacji. Jednym z tematow wowczas poruszanych przez bi-
skupow polskich byto rodzicielstwo: ojcostwo i macierzyfistwo. Opracowanie
to ma na celu ukazanie rodzicielstwa w §wietle nauczania biskup6w polskich
w okresie trwania Wielkiej Nowenny Tysiaclecia.

2.1. Prawa i obowiazki rodzicielskie

Poniewaz rodzina jest instytucja prawa natury, podstawa prawng istnienia
rodziny, Zycia rodzinnego jest prawo naturalne. Kazde prawo rodzi jednak obo-
wiazki, ktore sklaniaja do realizacji prawa w Zyciu ludzkim. Obowiazki ciaza-
ce na rodzinie maja swoje zrodto w prawie naturalnym, stad ich wielkie zna-
czenie i wysoka godno$é.

Ks. Czeslaw Bartnik wydobyt i ulozyl z pism prymasa Stefana Wyszynskie-
go karte praw rodziny, gdzie zawarte sa nastgpujace prawa:

— prawo do posiadania dzieci i skierowania §wiata rodziny ku dziecku w naj-
wyzszej milosci;

2 Por. A. Skreczko, Troska Kosciola katolickiego o malzenstwo i rodzing w okresie Wielkiej
Nowenny (1957-1966). Studium Teologiczno-pastoralne, Bialtystok 2002, s. 70-161.

3 Por. B. Kominek, O przyszlosé polskich rodzin, ,Przewodnik Katolicki” 49(1959),
s. 308-309.

* J. Roztworowski, ,,Sakrament to wielki — w Chrystusie i w Kosciele”, ,,Ateneum Kaplan-
skie” 50(1958) nr 295, s. 189.
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~ prawo do wzajemnej stuzby sobie, bez sztucznych ograniczen i barier;

— prawo, do nierozerwalnoéci wezta malzenskiego;

- prawo do doskonalenia sig poprzez rodzing i cala rodzina;

— prawo do mitosci, wiernoéci, petnego zaufania, sprawiedliwosci, wolnosci
od podejrzen, moznosci otrzymania przebaczenia w przypadku Zalu za winy;

~ prawo do pelnej wspolnoty osob, débr, mysli, serc, czynéw, historii, loséw,
tworzenia $wiata;

- prawo do zgody, pokoju, duchowej «ciszy», azylu od §wiata zta i okrucien-
stwa, wolnosci od ogolnego zaktamania i zgietku zycia;

~ prawo wolnosci do samowyrazenia swego zycia, swobody rozwoju ducha,
spelniania swej osobowo$ci-rodzinnej;

— prawo do dobrej stawy rodzinnej, do zachowania i rozwoju tradycji swych
ojcow, do pamigei rodowej, wspdlnego czucia przesztodci rodziny;

— prawo do tworzenia przez rodzing jednego wspolnego theatrum vitae, the-
atrum familiae, niejako wspolnego, czystego ekranu i sumienia™.
Wobec wlasnych dzieci rodzice maja dwa podstawowe obowigzki: urodzenia

i wychowania®. Sa to gléwne zadania spoleczne rodziny’. W okresie przedsobo-

rowym podkreslano, ze pierwszorzednym celem matzenstwa jest zrodzenie i wy-

chowanie dzieci. Oto stowa biskupa F. Jopa z 1960 roku: ,Malzenstwo jest wige

instytucja, majaca glebokie znaczenie spoleczne i zostalo ustanowione przez

Boga, pochodzi od Pana Boga, ktory jest tworca tego zwiazku bedacego podwali-

narodzin i fundamentem wszystkich spoleczenstw. Bog, istota najswigtsza, jest

tworcg matzenstwa i On mu nadat Scisle okre$lone cele, z ktorych gtownym

i najwazniejszym jest zapewnienie trwatosci rodzajowi ludzkiemu, utrzymanie

ludzi i ich rozmnazanie sig, rozw6j czlowieka i jego trwanie do konca $wiata.

Z tym celem faczy sig inne jeszcze przeznaczenie malzenstwa, mianowicie, wy-

chowanie dzieci: fizyczne i obywatelskie, religijne i moralne. Drugorzednym za$

celem malzefstwa jest okazywanie sobie wzajemnej pomocy przez matzonko6w™2.
Po zrodzeniu dzieci za§ naczelnym zadaniem rodzicow staje si¢ wigc ich

wszechstronne wychowanie, obejmujace strong fizyczng i umystowa oraz ko-

ronujace osobowosé — wychowanie religijne i moralne®. ,,Rodzina rodzi czlo-

wieka dla spotecznoéci, krélestwa Bozego, Kosciota, postannictwa Zycia, a za-

5 Cz. Bartnik, Chrzescijariska pedagogia narodowa wedlug S. Wyszynskiego, w: Cz. Bartnik
(red.), Poiska Teologia Narodu, Lublin 1986, s.198.

6 Cz. Strzeszewski, Katolicka Nauka Spoleczna, Lublin 1994, s. 416.

” Por. R. Mielinski, Rodzina naturalng instytucja wychowawczq, ,,Przewodnik katolicki”
53(1963), s. 82.

8 F. Jop, List pasterski wydany na rozpoczecie czwartego roku Wielkiej Nowenny przed Mille-
nium, ,,Wiadomosci Urzgdowe Diecezji Opolskiej” 15(1960) nr 3, s. 105.

% ,,Wbrew blednym pogladom na cele i zadania matzenistwa, etyka katolicka jasno i dobitnie
podkresla, Zze pierwszorzgdnym celem malzenstwa jest zrodzenie i wychowanie dzieci, a obok
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razem przyprowadza te wszystkie §wiaty do kazdego ze swych cztonkéw, gtow-
nie do dziecka, powierzajac mu niejako ten §wiat jako osobisty dar Bozy. Nie
mozna jej redukowaé do rzeczywistosci wylacznie biologicznej czy material-
nej. Jest bowiem wielkim ,,§wiatem™ spolecznym, psychicznym, duchowym i re-
ligijnym™°,

Wchodzimy w ten sposdb w tematyke relacji rodzicielskich, ktéra zamierza-
my rozwazac od strony teologicznej, zgodnie z zamiarem tego opracowania.
Mowa wigc bedzie tu o ojcostwie i macierzynstwie oraz o dziecku i jego wy-
chowaniu. Rodzicielstwo (ojcostwo i macierzynstwo) ukazuje wielki przywilej
czlowieka. Jest nim wspolpraca stworzenia ze Stworca w powotywaniu do zycia
ludzi, kt6rzy maja zy¢ wiecznie. Jest ono zarazem ,,wielka tajemnica” (Ef 5, 32)!.

Pomoca w przeprowadzanej tu analizie bedzie teologia kobiety i mezczy-
zny, ktore — wedhug ks. Bronistawa Mierzwinskiego — niejednakowo sig¢ rozwi-
nely, na niekorzysc tej ostatniej'. Arcybiskup K. Majdaniski stwierdzit podob-
nie, Ze , literatura tego zagadnienia [teologii ojcostwa], zwlaszcza w poréwna-
niu z opracowaniami dotyczacymi postannictwa i roli kobiety (takze roli kobie-
ty w Kosciele), jest stosunkowo skromna”",

2.2. Ojcostwo

Stowa ,,0jciec”, ,,0jcostwo” naleza do kategorii poje¢ podstawowych i dlate-
g0 s trudne do zdefiniowania'. Istnieje tendencja, by analizowaé pojecie ,,0j-

tego — wzajemna pomoc, «wzajemne wewngtrzne ksztaltowanie sig wspolne matzonkéw» (Casti
connubi, 1, 2). Po zrodzeniu dzieci naczelnym zadaniem rodzicow staje si¢ ich wszechstronne
wychowanie, obejmujace strong fizyczna i umystowa oraz koronujace osobowosé — wychowanie
religijne i moralne”. Episkopat Polski, List pasterski na uroczystos¢ Swietej Rodziny w ésmym
roku Wielkiej Nowenny, Warszawa 18 X1I 1964 r., w: Listy pasterskie Episkopatu Polski 1945-
1974, Paris 1975 (dalej LEP), s. 378; Por. S. Wyszynski S., Wychowanie czyje to prawo? Wyklad
do pielgrzymki nauczycieli, ,,Przewodnik Katolicki” 47(1957), s. 471, 497, 511, 525.

' Cz. Bartnik, Chrzescijariska pedagogia narodowa wedlug S. Wyszyhiskiego, w: Cz. Bartnik
(red.), Polska Teologia Narodu, Lublin 1986, s. 197-198.

"' B. Kominek, O przyszlos$¢ polskich rodzin, ,,Przewodnik katolicki” 49(1959), s. 308-309;
por. M. Wéjcik, Rodzicielstwo, w: Pukam do drzwi waszych doméw i pragne si¢ z wami spotkac.
Rozwazania na temat Listu do Rodzin Ojca Swietego Jana Pawla II, Warszawa 1994, s. 77-86.

12, Teologia kobiety — nawet jesli jest ciagle niewystarczajaca — rozwinela sie, zwlaszcza w kre-
gach katolickich, pod wptywem niezwyklego rozwoju mariologii. Natomiast teologia mezczyzny
pozostaje nadal w sferze postulatéw do zrealizowania”. B. Mierzwiniski, Istoma rola mezczyzny
we wspdlnocie Zycia rodzinnego. Studium teologiczno-pastoralne, t. 1, Wroctaw 1988, s. 14. To
samo potwierdzit autor w nowszym wydaniu tej pozycji juz pod innym tytulem. Por. tenze, Mez-
czyzna istota nieznana, Warszawa 1999, s. 10.

13 K. Majdanski, Ojcostwo jako podstawowe postannictwo mezczyzny, ,,Studia nad Rodzing”
3(1999) nr 2, s. 5-10.

' Por. B. Mierzwinski, Ojciec. Pojecie, w: E. Ozorowski (red.), Slownik Maizerstwa i Rodzi-
ny, Lomianki 1999, s. 314-316.
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costwo” wylacznie w aspekcie biologicznym, psychologicznym, socjologicz-
nym czy prawnym. Zaden z tych aspektéw nie ujmuje jednak ani najglebszej
istoty, ani catoksztattu elementow tworzacych dojrzata osobe pici meskiej, jed-
noczaca sig z osoba plci zenskiej i powolujaca z nia nowe Zzycie do istnienia.

Ojcostwo jest specyficzng rolg (powotaniem') mezczyzny i oznacza: zaje-
cie wlasciwego sobie miejsca w malzenstwie i rodzinie; poczecie dziecka (dzie-
ci); otoczenie tych dzieci i ich matki mito$cia; utrzymanie i wyzywienie czton-
kow rodziny; dzieto wychowania dzieci. Poniewaz rodzicielstwo jest uczest-
nictwem w BozZym ojcostwie, stad ptynie wielka godno$é ojca i matki oraz ich
autorytet wychowawczy'6. ’

Ojcostwo ludzkie jest odbiciem ojcostwa Bozego i realizacja powolania
mezczyzny. Zwiazek ojcostwa Bozego i ludzkiego ukazuje Pismo Swigte. W Bi-
blii ojciec odgrywa podstawowa, wiodaca role. W rodzinie starotestamentalnej
wyeksponowana byta funkcja religijna ojca. W mentalnosci Izraelity autorytet
ojca pochodzit od samego Boga. Ojciec byt wobec cztonkéw swej rodziny wy-
razicielem woli Jahwe, stal na strazy Jego przykazan, a rownocze$nie w imie-
niu calej rodziny zwracal sig¢ do Jahwe z wyrazami naleznego kultu. Do pojecia
Boga jako Ojca siggat zwhaszcza Nowy Testament!”. Prawda, ze Bog jest Oj-
cem czlowieka, Ojcem kochajacym i bliskim, jest jedna z podstawowych prawd
Chrystusowej Dobrej Nowiny. W refleks;ji teologicznej zestawiajac ojcostwo
Boze i ludzkie uzywamy jezyka analogii. Wiara nam méwi, Ze nie zrozumiemy
w petni ojcostwa ludzkiego i jego najglebszego sensu, bez spojrzenia na ojco-
stwo Boze. On jest przede wszystkim Ojcem od ktérego pochodzi wszelkie
ojcostwo (por. Ef 3, 15)'%,

Centralng my$la Ewangelii jest prawda o ojcostwie Bozym. Ma ona szcze-
golny charakter w odniesieniu do Jezusa Chrystusa, ktory jest Jednorodzonym
Synem Bozym, ale dotyczy w sposob analogiczny takze ludzi: ,,Wy zatem tak
si¢ modlcie: «Ojcze nasz, ktory jestes w niebie»” (Mt 6, 8-9) — tak brzmi pole-
cenie skierowane do apostotow. ,,Ojcostwo Boga o ktorym niewiele mowiono
w Starym Przymierzu, objawilo si¢ wyraziScie w Betlejem, gdzie zaczglo pla-

15 Por. B. Mierzwifiski, ,, Mezczyzna jest powolany, aby 7yl w swiadomosci swego daru oraz
roli meza i ojca” (FC, 25). Tajemnica ojcostwa, w: E. Kowalewska (red.), O godnos¢ ojcostwa.
Miedzynarodowy Kongres, Gdanisk 2000, s. 67-78.

16 Por. B. Mierzwiniski. Rola ojca w rodzinie. Aspekty teologiczno-pastoralne, w: Komisja
Duszpasterska Episkopatu Polski, (red). Program duszpasterski na rok 1998/99. Wierz¢ w Boga
Ojeca, Katowice 1998, s. 175-194; tenze, Mezczyzna we wspdlnocie rodzinnej. Refleksje pastoral-
ne, ,,Poznanskie Studia Teologiczne” 1981, t. 3, 5. 139-154.

17 W Starym Testamencie stowo ,,Ojciec” w odniesieniu do Boga zostalo uzyte zaledwie kil-
kanascie razy, natomiast w samych tylko Ewangeliach Jezus okre$la Boga mianem ,,Ojciec” az
170 razy”. J. Jeremias, Studien zur neutestamentischen Theologie und Zeitgeschichte, Gottingen
1966, s. 15.

'8 B. Mierzwiniski, Mezczyzna istota nieznana, Warszawa 1999, s. 90-92.
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ka¢ Dziecig Boze. Zrozumielismy wtedy, ze Bog jest prawdziwie Ojcem. Pra-
gnat, by Jego Ojcostwo ujawnito sig ludziom tak, iz by$my zrozumieli, ze mamy
Ojca! Placzacy Syn Czlowieczy, poczety z Ducha Swigtego, a bioracy cialo
1 krew z Maryi Dziewicy, ma nam opowiada¢ o Ojcu, nauczyé nas spoglada¢ ku
Niemu i wola¢: Ojcze”".

Ojcostwo ludzkie polega na odbiciu i nasladowaniu ojcostwa Bozego. Bi-
blijna ilustracjg tej prawdy stanowi przypowie$é o synu marnotrawnym (Lk 15,
11-32), ktora wielu egzegetow okresla jako przypowies¢ o Mitosiemnym Ojcu.
Dlatego wszelkie prady, ktore przekreslaja prawde, ze Bég jest naszym Ojcem,
rownoczesnie przekreslaja najgigbszy sens i godno$é ojcostwa ludzkiego oraz
vice versa: odrzucajac czy znieksztalcajac ojcostwo ludzkie, nie mozna zrozu-
mie¢ sensu ojcostwa Bozego. Ojcostwo ludzkie jest zaszczytem, gdyz »BOg
sam przyznaje sig¢ do jego ojcostwa. Wspotudzial czlowieka w tym ojcostwie
Bozym jest — w porzadku przyrodzonym — najwigkszym zaszczytem czlowie-
ka, wielkim dowodem zaufania Bozego i zrodtem zashugi. Wszelkie ojcostwo
na niebie i na ziemi pochodzi od Bozego ojcostwa, a sprawowanie zadah ojca
na ziemi najwigcej upodabnia do ojcostwa Bozego™?,

Boze ojcostwo jest transcendentnym zroédtem wszelkiego ojcostwa?!, a szcze-
gblnie ludzkiego ojcostwa i macierzynstwa. Ono nie zawodzi, w odréznienia
od ojcostwa ludzkiego™. Wpatrujac si¢ w nie z mitoscia, ojcowie winni poczué
zobowigzanie do ponownego odkrycia swojego powotania. Biskup E Nowicki
napisat: ,prosi¢ bedziemy Boga Ojca, Zrédlo wszelkiego ojcostwa na niebie
i ziemi, oraz Maryj¢ Matke Chrystusowa, o faske poznania woli Bozej odno-

¥ 8. Wyszynski, Trzezwymi badscie i czuwajcie. Do malzonkéw w uroczystosé¢ Swigtej Rodzi-
ny, Warszawa, 7 1 1962, w: Kazania i przemowienia autoryzowane Prymasa Polski. Zbiér maszy-
nopiséw zgromadzonych w Instytucie Prymasowskim w Warszawie (dalej skrot KPP), t. X 1962,
s. 33.

2 Episkopat Polski, List pasterski w obronie zycia nienarodzonych, 1952 r., LEP, s. 118.

?! Biskupi zwracali si¢ do Boga tymi stowami: ,,Ojcze wszystkich dzieci Bozych, wszystkich
narodow i luddw, od ktorego wszelkie ojcostwo pochodzi na niebie i na ziemi!”. Episkopat Polski,
Akt oddania si¢ w macierzynskq niewole Maryi Matki Kosciola za wolnosé Kosciola Chrystuso-
wego, Jasna Gora 3 V 1966 1., LEP, s. 442.

2, Najlepszy i najwyzszy Ojciec nasz i Pan otworzyl serce swoje ludziom i postat Syna swego,
wolajacego na caly §wiat: ,,Abba — Pater — Ojcze”. Poznaliémy ojcostwo Boga, ,.z ktorego wszel-
kie ojcostwo na niebie i na ziemi pochodzi”. O jak dobrze i radosnie jest wiedzieé, e nad §wiatem
jest Ojciec, Ze nad ludzmi unosi sig ojcowskie serce Boga, Ze spoczywa na nich dobre oko Ojca
niebieskiego. Jakiej ulgi doznajemy my wszyscy ,,wygnaicy, synowie Ewy”, gdy wiemy, ze choé¢
ludzkie ojcostwo tak czgsto zawodzi, nie odmienilo si¢ Boze ojcostwo. Ilez razy doznajemy niepo-
koju i smutku na drogach matki-ziemi, ile tez wylejemy nieraz nawet w rodzinnym domu. Ale
wszystkie te niedole ukoi, wszystkie tzy osuszy, Ojciec najlepszy, ktory Syna swego jednorodzo-
nego daje $wiatu po to, aby ochlodzil wszystkich, ktérzy pracuja i sa obciazeni”, S. Wyszynski,
Zyczenia pasterskie na Boze Narodzenie, ,,\Wiadomosci Diecezjalne Lubelskie” 25(1948) nr 11,
s. 430.
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$nie naszych praw i obowiazkoéw co do przekazywania i ochrony doczesnego
zycia ludzkiego, ktorego Bog sam jedynym jest Zrodtem, Stworca i Rzadeg”™?.
Tak wige, podstawowa metoda uswiadomienia sobie roli mezczyzny ojca jest
wpatrywanie sig w Boga Ojca w Jezusie Chrystusie. Biskupi podkreglali aspekt
kaplafiski ojcostwa. ,,A przeciez wiedzie¢ musicie, Ze posiadacie najstarsze ka-
ptanistwo na $wiecie, kaplanstwo ojcostwa. I wszyscy ojcowie na ziemi sa tyl-
ko lennikami naj$wigtszego Imienia Boga, Ojca w niebiesiech. Tej godnosci
wyzby¢ si¢ ani z niej zrezygnowaé nie mozecie, bo nie od czlowieka ona po-
chodzi, lecz od Boga .

Na podstawowa rolg (teologia nazywa to powolaniem) mezezyzny, jaka jest
ojcostwo?, sktadaja sig konkretne funkcje, a z kazdej z tych funkcji wyplywaja
okreslone zadania. Wszystkie funkcje ojca w rodzinie (wymiary powolania)
mozna sprowadzi¢ do trzech podstawowych: prokreacyjnej, wychowawczej,
utrzymania i ochrony rodziny. W XX w. funkcje ojcowskie poddawano rady-
kalnym przeobrazeniom pod wplywem przemian w spoleczefistwie. Wérod przy-
czyn, ktére doprowadzity do ewolucji w rozumieniu i realizacji funkcji ojcow-
skich mozna wymieni¢: szybki rozwéj przemystu i urbanizacji, ruchy femini-
styczne, bunt miodego pokolenia, wptyw psychoanalizy, kryzys matzefstwai ro-
dziny. Ewolucja funkcji ojcowskich nie ma jednolitego oblicza. Sa przemiany
pozytywne, ale jest tez wiele aspektow negatywnych, zwlaszcza tych, ktére do-
prowadzily do zaburzen w tozsamosci mgzczyzny i kryzysu jego autorytetu
w rodzinie.

Kosciot katolicki w refleksji nad godnoscia ojcostwa podkresla znaczenie
Chrystusa, ktory objawil nam Ojca. Oto stowa Prymasa S. Wyszynskiego: ,,Chry-
stus Pan nauczyl nas wota¢ do Ojca, «Ojcze nasz, kiorys jest w niebie». Opo-
wiedzial nam réwniez wszystko o Ojcu, cokolwiek widziat od wiekow na J ego
Ojcowskim fonie. Od tej chwili, Najmilsze Dzieci, wiemy, bo jeste$my przez
wiarg o$wieceni, ze wszelkie ojcostwo na niebie i na ziemi pochodzi od Boga™?,
Dlatego tez dziecko nie nalezy w petni do rodzicéw ziemskich, ale do Boga-

» E. Nowicki, Odezwa Arcypasterska u progu trzeciego roku Wielkiej Nowenny przed Tysiqc-
leciem Chrztu Polski, ,Miesigeznik Diecezjalny Gdariski” 3(1959), nr 5, s. 288-289.

* E. Nowicki, List pasterski o religijnym wychowaniu dzieci, ,,Miesiecznik Diecezjalny Gdan-
ski” 2(1958), nr 1, s. 28.

* W nauczaniu Prymasa Wyszynskiego tym zadaniem, wspolnym Adamowi i Ewie, bylo ich
powolanie rodzicielskie dane im przez Boga-Ojca. ,,Oboje tez mieli w jakiejs przedziwnej wspol-
nocie psychiczno-duchowej, w jakiej$ umiejetnosci wspoldzialania 1 wspélzycia, spelié jedno
wspblne zadanie, wyznaczone calej ludzkosci w tych dwojgu, przez Ojca rodzaju ludzkiego, z kt6-
rego pochodzi wszelkie ojcostwo na niebie i na ziemi”. S. Wyszynhski, Jestescie potrzebne Naro-
dowi i Kosciolowi. Do zefiskiej mlodziezy akademickiej. Warszawa, kosciol §w. Anny, 9 V 1958
r., KPP, t. IV 1958, 5. 219-220.

8. Wyszynski, Rodzina Bogiem silna. Do rodzicow katolickich, Warszawa 7 V 1961, KPP, t.
VIIL, 1961, s, 222,
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Ojca. ,,Rodzina, z Boga pochodzaca — matka, ktora z Boga i przez Boga po-
czyna, ojciec, ktory godno§é swa czerpie z Ojcostwa Bozego — muszg owoc
zycia swego odda¢ Bogu. Co jest Bozego — Bogu”?. Bég swoim ojcost\yem
otacza opieka sprawy rodziny: ,,Ojciec Niebieski obmyslit swojemu Synowi na
ziemi zycie rodzinne i atmosfere rodzinna. Przez dzielo Wecielenia urealnit
wszystkie sprawy ziemskie dotyczace rodziny, uswigcit je i otoczyt je nimbem
Ojcostwa wlasnego™. '

Biskupi polscy podkreslali takze znaczenie osoby Swigtego Jozefa, jako
wzoru ojcostwa®. Ks. Bronistaw Mierzwinski, znawca tematu, przestrzega: ,,Ko-
rzystajac z analogii w odniesieniu do §w. Jézefa, nalezy jednak zachowa¢ dale-
ko idacy krytycyzm. Inaczej doszliby$my do pochopnych, niczym nie uzas?d-
nionych wnioskéw”*’. Analiza nauczania biskupéw polskich z okresu. Wiel-
kiej Nowenny na temat tej analogii pozwala stwierdzi¢, ze ich myslenie bylo
wlaéciwe 1 wydobywalo istotne tresci.

Postaé Ciesli z Nazaretu, jak go okresla Biblia, sktania do analizy r6znych
aspektow ojcostwa. Chociaz nie byt , biologicznym” ojcem Jezusa Cl'lrystusa,
to jednak z woli Bozej speliat wobec Niego wszystkie funkcje ojcowskie w spo-
s6b doskonaly, jako glowa Swigtej Rodziny. .

Ojcostwo jest specyficznym powolaniem mezczyzny i realizuje sig przez:
zajecie wlasciwego sobie miejsca w matzenstwie i rodzinie; poczqcie. dziecka
(dzieci); otoczenie dzieci i ich matki mitoscia; utrzymanie i wyZywienie czton-
k6w rodziny; dzieto wychowania dzieci. Episkopat Polski jeszcze w 1952 roku
nauczak: ,,Spoteczno$é rodzinna powstaje na prawach podziatu pracy: ojciec
rodziny zdobywa $rodki utrzymania, by matce da¢ mozno$¢ czuwania nad ogni-
skiem rodzinnym i wychowaniem dzieci”'.

Ojcostwo wnosi ono sobie wlasciwe cechy. ,,Meska dobro¢ i szlachetno$¢
ojca ma w sobie jaka$ szczeg6lna silg oddziatywania. Swym ramieniem ob(?-
wiazany jest wspiera¢ matkg w jej staraniach i zabiegach o dobre wychowanie
potomstwa’2,

Podstawowym, ale bardzo uproszczonym jest podziat na ojcostwo biologicz-
ne (inaczej nazywane fizycznym, naturalnym) oraz ojcostwo duchowe. '(nie
nalezy go myli¢ z analogicznym poj¢ciem ojcostwa duchowego w teologii Zy-

71§, Wyszynski, ,, Rodzina Bogiem silna”. Kazanie na Uroczystos¢ MB Jasnogorskiej, Jasna
Gora, 26 VIII 1961, KPP, t. IX 1961, s. 71. »

3 S, Wyszynski, Przeméwienie podczas optatka nauczycieli i wychowawcow, Warszawa Mio-
dowa, 29 XII 1964 r., KPP, t. XVIII, 1964 ., 5. 485.

» Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna istota nieznana, Warszawa 1999, s. 122-141.

3¢ Tamze, s. 141.

31 Episkopat Polski, List pasterski w obronie Zycia nienarodzonych, 1952 r., LEP, s. 12'1. )

32 A. Pawlowski, Oredzie na rozpoczecie pigtego roku Wielkiej Nowenny, ,Kronika Diecezji
Wioctawskiej” 44(1961) nr 4-5, s. 146.
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cia wewngtrznego). Stuszniej bytoby mowi¢ o dwoch aspektach ojcostwa: bio-
logicznym i duchowym.

Pierwszym, cho¢ nie najwazniejszym elementem, ktéry pojawia sig, gdy
méwimy o ojcostwie, jest aspekt biologiczny. On stanowi podstawe ,,wiezow
krwi”, pokrewiefistwa. Mezczyzna wspolnie z kobieta daje poczatek dziecku,
»rodzi” nowe Zycie ~ jest wigc ,,rodzicielem” (genitor).Naturalng droga realiza-
cji ojcostwa biologicznego jest akt matzenski, w trakcie ktérego dochodzi do
potaczenia dwoch komérek meskiej i zenskiej, czyli do zaplodnienia. W odnie-
sieniu do cztowieka juz sam biologiczny akt poczecia nowego zycia ma zupet-
nie inny charakter niz u zwierzat, mimo fizjologicznego podobienstwa. Naj-
glebsza bowiem tres¢ tego aktu i jego skutki przekraczaja u ludzi poziom wy-
facznie biologiczny. Akt biologiczny powinien byé w swej istocie actus huma-
nus — aktem na wskros ludzkim. W $wiadomosci mezezyzny i kobiety powinien
on by¢ aktem tworzenia nowego czlowieka (wiara dodaje: aktem wspolstwa-
rzania z Bogiem). Biologiczny fakt ojcostwa ma réwniez wplyw na psychike
wszystkich trzech 0s6b: mezczyzny, kobiety i ich dziecka.

Oproécz aspektu biologicznego ojcostwo posiada aspekt prawny. Malzefistwo
rodzicow gwarantuje dziecku tzw. ,,prawe pochodzenie”, umiejscowienie go
w ramach struktury spolecznej z zagwarantowang odpowiednia pozycja spo-
leczna. Wazniejsze jest z tego punktu widzenia prawne ojcostwo niz ojcostwo
biologiczne. W niektérych panstwach ojcostwo biologiczne nie daje zadnych
uprawniefi w stosunku do dziecka i dziecku w stosunku do ojca. Pelnie whadzy
1 obowiazkéw powierza spoteczefistwo prawnemu ojcu. Taka sytuacja powinna
jednak naleze¢ do wyjatkow. Najlepiej jest dla dziecka i calej rodziny, jesli je-
den i ten sam mezczyzna jest zarazem ojcem biologicznym i prawnym.

Obecno$¢ mezezyzny, meza-ojca jest konieczna dla normalnego zycia rodzi-
ny, zarowno dla Zony-matki, jak i dla dzieci; obecnoé¢ ta nie moze byé tylko
pasywna, fizyczna. Chodzi o czynne zaangazowanie sig ojca w funkcjonowa-
nie rodziny, a zwlaszcza w proces wychowania dzieci; na psychike dziecka, na
Jego rozwoj negatywny wptyw ma nie tylko nieobecnoéé ojca, lecz takze pato-
logia ojcostwa, to znaczy ojciec nie wykonujacy swoich funkji, czy tez wyko-
nujacy je w sposob niewtasciwy; w mysl zasady identyfikacji plci, nie obec-
nos¢ ojca pozostawia wigksze §lady w psychice syna niz w psychice corki; ujem-
ne skutki zaleza przede wszystkim od postawy, jaka przyjmie matka, nastgpnie
od wieku dziecka (w zasadzie: im mlodsze, tym glebsze skutki) oraz od czasu
nieobecnosci ojca; nalezy za wszelka ceng zapewnié i utatwié specyficznie oj-
cowska role w procesie wychowania dziecka.

Tak wigc, zasadnicza rola ojca polega na trosce o wlasciwy i pelny rozwoj
nowego zycia — dziecka. W pewnym sensie jest to nieustanne rodzenie, wska-
zujace na duchowy aspekt ojcostwa. To wilasnie ten duchowy aspekt ojcostwa
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wiaze mezczyzng w sposob gleboki i trwaly z rodzing. Bez rodziny mogiby on
by¢ jedynie ojcem ,biologicznym”. Mezczyzna aktualizuje swoje ojcostwo,
nadajac mu nowy wymiar, dzieki trwalej wigzi z kobieta, ktora jest jego zona,
a zwlaszcza matka jego dzieci®. W tym wymiarze duchowym spotykaja si¢ z oj-
cami rodzonymi ojcowie duchowni. Kardynat S. Wyszyniski nauczal: ,,Wazna
jest rzecza zwrdcié uwage na to, ze Rodzice w sposob naturalny majg prawa
ojcostwa, ktére my mamy z Kosciota. Istnieje ojcostwo przyrodzone, ojcostwo
kotyski, i ojcostwo Oltarza, jak to picknie mowit, w jednym ze swoich przemo-
wien, Pius XII. Ojcowie oltarza musza podac reke ojcom kolyski™,

Relacje migdzy ojcem i dzieckiem ubogacaja obie strony. Dziecko nie ist-
nialoby, nie rozwingloby si¢ normalnie, gdyby nie aktywna obecnos¢ ojca. Dziec-
ko ze swej strony wywiera istotny wplyw na Zycie mgzczyzny, na rozwoj jego
psychiki i osobowosci. Mozna powiedzie¢, ze to Zona i dzieci czynig mgzczy-
Zng ojcem.

2.3. Macierzynstwo

Macierzyfistwo jest stanem, w jaki wchodzi matka, gdy poczyna zycie*. Jest
to najbardziej zaszczytne powolanie pochodzace od Boga-Ojca®. Nie matka
jednak stwarza zycie. Dawca zycia jest Bog. ,,Sam Bog, dajac matce dziecko,
wkiada pod jej serce nie tylko ciato nowego cztowieka, ale i jego dusz¢™’. Dla-
tego kazda prawda o kazdej matce sa stowa: ,,otrzymatam cztowieka od Pana”
(Rdz 4, 1). To w malzenstwie Bog zawierza kobiet¢ mg¢zczyznie, a mezczyzng
kobiecie. Obojgu za$ zawierza nowe zycie. Biskup P. T. Zakrzewski nazywa
macierzyfistwo , kwiatem matzefistwa™. Wiaze sig ono z ojcostwem i posiada
swoja godno$é, wymiar prawny i okresla powolanie kobiety®. , Jeste$cie powo-
ani Matzonki i MezZzowie, — stwierdzit Prymas S. Wyszynski — aby z waszego

3 Por. W. Fijatkowski, Kryzys ojcostwa?, ,,Przewodnik Katolicki” 50(1960), s. 698.

3 §. Wyszynski, “Ite Et Docete”! Srodowisko Naszej Pracy Katechetycznej. Do Kaplanow
Archidiecezji Warszawskiej na kursie katechetycznym, Warszawa — Seminarium Metropolitalne,
30 VIII 1963 r., KPP, t. XV 1963, s. 125.

3 Por. A. Jaworska, Macierzyristwo, w: E. Ozorowski (red.), Stownik Malzenstwa i Rodziny”,
tomianki 1999, s. 220-221; O.M., Macierzynistwo, ,,Przewodnik Katolicki” 47(1957), s. 20.

% _Najtrudniejsze i najbardziej zaszczytne powolanie rodzicow jest pod szczegodlna opieka

" Qjca, z ktorego wszelkie ojcostwo pochodzi na niebie i na ziemi”. S. Wyszynski, Na akonczenie
millenijnego ,, Te Deum” Narodu i Kosciola w stolicy. Warszawa — Archikatedra §w. Jana, 26 V1
1966 r., KPP, t. XXIV, s. 148.

3 S. Wyszynski, Parafia i rodzina katolicka na stuzbie religijnego wychowania miodego po-
kolenia. Do rodzicéw katolickich, Lomianki, 17 IX 1961, KPP, t. IX 1961, s. 153.

3 T. P. Zakrzewski, List pasterski na Wielki Post 1958 r, ,Miesigcznik Pasterski Plocki”
43(1958) nr 1-3, s. 22.

¥ Por. A. F Dziuba, Stuzebny wymiar powolania malzeriskiego, ,,Chrzescijanin w Swiecie”
14(1982) nr 8, s. 5-15.
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zwiazku, z tego zespohu, ktéry sam Bog uczynit dla waszych dzieci w Jego
zastgpstwie, rodzilo sig Zycie i obfitowato™*.

Macierzynstwo moze by¢ cielesne i duchowe. Pierwsze dotyczy przekaza-
nia biologicznego Zycia, zrodzenia fizjologicznego. ,,Kobieta jest stworzona
by by¢ matka. Jezeli nig jeszcze nie jest a tym wigcej, jezeli nigdy nie bedzie
naturalng matka, trzeba jej pokaza¢ wielkos¢ i prawdziwe pigkno macierzyn-
stwa duchowego, aby ja utrzymaé w roOwnowadze duchowej, a przede wszyst-
kim aby jej umozliwi¢ rozwoj tych wszystkich talentéw, ktore Bog ztozyt w jej
sercu”’. W tym znaczeniu dziecko jest niemal catkowicie zalezne od swojej
matki. ,,Wy, Drogie Matki, — powiedzial Kardynat S. Wyszynski — ktoére Bog
zaszezycit powotaniem noszenia ksztaltujacego sie zycia pod waszymi serca-
mi, dobrze wiecie, jak to nowe zycie uzaleznione jest od Was. Jakze ostroznie
poczynacie sobie z tym nowym Zyciem, ktore niemal catkowicie od Was zale-
zy. Rodzacy sig czlowiek jest prawdziwym niewolnikiem swojej matki”#,

Macierzynstwo duchowe oznacza przekazywanie zycia Bozego®. Dokonuje
si¢ ono w procesie wychowania dziecka, w wychowaniu ku petni czlowieczen-
stwa. Pigknie o tym powiedziat Kardynat Wyszynski, przemawiajgc w 1961 roku
dorodzicéw: ,,Matka w blogostawionym stanie — jak pigknie dawniej méwiono
—moze dlatego jest tak nazywana, a Zze nosi w sobie dwie dusze: nie tylko wia-
sng, ale i duszg swego dziecigcia. Jest przedstawicielka i nosicielka dwoch dusz.
Odpowiada za dwie dusze: za wlasng i swego dziecigcia. To jest wyjatkowa
rzecz w dziejach §wiata. Czlowiek sklada sig z ciala i z rozumnej duszy, a matka
w pewnym okresie swego Zycia sklada sig z ciata i dwoch dusz, wlasnej i swe-
go dziecigcia. Stad jej wysoka godnos$é i szacunek, ktory sig jej okazuje. Stad wsze-
dzie, gdzie jest chrzeScijanski obyczaj szanuja matkii daja im pierwszenstwo™*,

Matki wraz z ojcami maja sig troszczy¢ o rozwdj Zycia religijnego swoich
dzieci. Ten obowigzek wynika z zawartego sakramentalnego zwigzku matzen-
skiego. Matki ta misj¢ maja tez spetniaé z faktu przynalezno$ci do KoSciota.
»Przez Sakrament Malzenstwa — nauczal Prymas Tysiaclecia — rozpoczynacie
prace KoSciota nad religijnym wychowaniem dzieci. O tym pamigtajcie!”*.

S, Wyszynski, Rodzina Bogiem silna. Do rodzicoéw katolickich, Warszawa 7 V 1961, KPP, t.
VIIL, 1961, s. 227.

41 Religijne prowadzenie mlodziezy zeriskiej, ,,Czgstochowskie Wiadomosci Diecezjalne”
33(1959) nr 7, s. 250-264.

2 S. Wyszyniski, Z Maryjq w wiary nowe Tysigclecie. Uroczysto$¢ Millenijna. Warszawa, OO.
Redemptorysci. 29 X 1966 r., KPP, t. XV, s. 351.

4 Por. E. Ozorowski, Macierzynistwo duchowe, w: E. Ozorowski (red.), Slownik Malzeristwa
i Rodziny, Lomianki 1999, , s. 221.

4 S. Wyszyniski, Rodzina Bogiem silna. Do rodzicéw katolickich, Warszawa 7 V 1961, KPP, t.
VIII, 1961, s. 226.

4 S. Wyszynski, Rodzina Bogiem silna. Do rodzicow katolickich, Warszawa 7 V 1961, KPP, t.
VIII, 1961, s. 229.
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Drogg macierzynstwa duchowego w Kos$ciele otwiera Maryja, Matka Jezu-
sa Chrystusa®. W niej tez godno$¢ matki i macierzynstwa ludzkiego osiaga
swoj szczyt i ukazuje jej ostateczne ukierunkowanie. Dlatego tez ,,moéwimy ze
czcig i szacunkiem — matka nasza. Nie umiemy nigdy nawet pomysle¢ o niej
nic zlego. Patrzymy na nia z taka nabozna czcia, jak bysmy mieli przed oczyma
Matke Boga. (...) Z czci dla tych dwojga — Maryi i Jozefa — wywyzszonych na
oltarze, ksztatcimy w sobie cze$¢ dla naszej matki. Cze$é matki, na wzér Matki
Boga, jest szczegdlna cecha duchowosci, kultury i cywilizacji Narodu polskie-
g0.”%. Tajemnica Maryi, wedtug nauczania biskupéw polskich, powinna byé
»motywem towarzyszacym’” rozwazaniom na temat znaczenia stowa ,,matka”,
czy tez ,,macierzynstwo”.

Maryja, jako wzdr macierzynstwa, pozwala tez zrozumie¢ na czym polega
macierzyfnistwo w przypadku rezygnacji z macierzynstwa fizycznego, czyli
dziewictwa®. Taki wybor kobiety pozwala doswiadczy¢ macierzynstwa ,,we-
dle Ducha” (por. Rz 8, 4) na wzér Maryi®. Ale ten aspekt dziewiczy powi-
nien by¢ takze obecny, wedhuig nauczania biskupéw polskich, w powotaniu
malzenskim. Zwracajac si¢ do dziewczat, Prymas S. Wyszynski powiedzial:
»lajemnica waszego ciala; chociazby opanowane bylo najszlachetniejszymi

porywami, jesli zrozumie, ze jego zadaniem zyciowym jest macierzyfstwo,

bedzie si¢ odtad cale przygotowywalo do tego, azeby jak w Maryi — Dziewi-
cy, tak i w cztowieku, oddanym zyciu malzenskiemu, pozostato co$§ dziewi-
czego, My wolimy rodzi¢ si¢ z czystych matek. Czysta matka przeniesie na
swoje dzieci¢ niestychanie wiele wartosci duszy, ciata i krwi. Jest to tajemni-
ca Boza w zyciu kazdego cztowieka™. Niestety, jak stwierdzit biskup E. Ba-
ziak, ,,Dziewictwo, ktdre bylo czczone nawet u starozytnych pogan, bywa wy-
$miewane, a macierzynstwo, przed ktérym uczciwy cztowiek chyli si¢ jak

4 _Maryja miala stworzyé Synowi Bozemu atmosferg rodzinna. Uczynila to najwspanialej,
uzyczajac Mu goscinnosci pod swoim Macierzynskim Sercem, a pozniej poswigcajac Jezusowi
cate swe zycie. Dzielita z Nim nieodlacznie wszystkie Jego losy, az po Kalwarig. Dlatego tez
nazywamy Jg nie tylko Bogurodzica, Matka Chrystusowa, ale i Matka Laski Bozej, Matkg Stwo-
rzyciela 1 Matkg Zbawiciela, a dzi$§ nawet — Matka Kosciota. Te wszystkie nazwy, ktorymi Kosciol
obsypuje Maryjg w $wiatlach teologii, wiary i rozumu, sg z dziedziny macierzynistwa”. S. Wy-
szynski, Przemowienie podczas oplatka nauczycieli i wychowawcow, Warszawa Miodowa, 29 XII
1964 r., KPP, t. XVIII, 1964 1., 5. 487.

47'S. Wyszyniski, Sfowo Prymasa Do Najwierniejszego Grodu Poznariskiego. Poznan, 19 111
1958, w odnowionej Katedrze, KPP, t. IV 1958, s. 90-91.

8 Por. J. Jaroszewicz, Maryjne postugiwanie, Ateneum Kaplanskie” 53(1961) nr 313,
s. 132-134.

4 Por. A. Pawlowski, Macierzyristwo laski i apostolat maryjny, ,,Homo Dei” 29(1960), nr 3,
s. 395-400.

50 8. Wyszynski, Jestescie potrzebne Narodowi i Kosciolowi. Do Zefiskiej Mlodziezy Akade-
mickiej. Warszawa, kosciét §w. Anny, 9 V. 1958, KPP, t. IV 1958, s. 225.
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przed §wigtoscia, bywa naduzywane, a czgsto hanbione. W imi¢ mody, sztuki
i rozrywek poniza si¢ godno$¢ kobiety™s!.

Biskupi polscy nie ustawali w okresie Wielkiej Nowenny wzywac¢ ludzi wie-
rzacych, aby, wpatrzeni w macierzynstwo Maryi, uczyli si¢ by¢ dzie¢mi Bozy-
mi poprzez ,.catkowicie dobrowolne oddanie sig¢ z milosci w stodka, macierzyn-
ska niewolg najlepszej i ukochanej Matki z zapewnieniem Jej o naszym posha-
szefistwie i z mysla, ze przez Nia samemu Bogu z radoécia si¢ oddajemy™>2.
Na idei macierzynstwa Maryi zostata zbudowana cala koncepcja Wielkiej No-
wenny Tysiaclecia i inicjatyw jej towarzyszacych (Sluby Jasnogorskie, pere-
grynacja kopii Obrazu Jasnogoérskiego, i inne)*. Oto jedno z wezwan, tak cz¢-
sto w owym okresie ponawianych przez Prymasa Tysiaclecia: ,, Troskliwa Matko
Najswigtszej Rodziny! Pod Twoja macierzyniska opiekg oddajemy nasze ro-
dziny, aby przez Ciebie odrodzily si¢ w Bogu i Zyly na wzor Rodziny Nazare-
tafiskiej”’™. Narod polski czynit to wszystko majac glebokie przekonanie, Ze
»macierzynski wpltyw Maryi towarzyszy nam poprzez cale nasze Zycie na zie-
mi az do chwili naszych narodzin do wiecznej szczg§liwosci przez §mier¢
bogobojng™>.

Podobnie jak ojcostwo, takze macierzynstwo, bgdac stworczym dzielem czto-
wieka realizowanym w malzenstwie, jest swoistym udziatem w dziele stwor-
czym Boga, jego przedtuzeniem i wyrazem stuzby malzonki zgodnie z naka-
zem Bozym zaludniania ziemi i czynienia jej sobie poddana (por. Rdz 1, 28).
Chwata macierzynstwa jest uczestnictwo w Ojcostwie Boga poprzez poczgcie
i zrodzenie czlowieka. Prymas S. Wyszynski wyrazil to stowami: ,,Raduj sig
Narodzie, ze czlowiek na §wiat si¢ narodzit, ze przyby! jeszcze jeden czlowiek
Narodowi! Jest to rado$¢ rodzacej matki, rado$¢ rodziny i rado$¢ Narodu, stuszna
i szczytna chwata macierzynstwa, jako uczestnictwo w Ojcostwie Tego, z kto-

5V E. Baziak, Oredzie pasterskie do dziewczqt archidiecezji krakowskiej, ,Notificationes a Cu-
ria Principis Metropolitae Cracoviensis” (1958) nr 12, s. 418.

52 F. Jop, List pasterski w sprawie oddania duchowienstwa i wiernych Opolszczyzny w macie-
rzyhskq opieke Matki Bozej, ,,Wiadomosci Urzgdowe Diecezji Opolskiej” 20(1965) nr 9, s. 205;
por. Episkopat Polski, Akt oddania si¢ w macierzyriskq niewole Maryi Matki Kosciola za wolnosé
Kosciota Chrystusowego, Jasna Gora 3.V 1966 1., LEP, s. 442-443.

33 Por. A. Pawlowski, Udzial Maryi w aktualnym szafarstwie lask, ,,Homo Dei” 29(1960), nr
4, 5. 505-516.

8. Wyszyfiski, Akt oddania stolicy i archidiecezji warszawskiej Bogurodzicy Dziewicy i Kro-
lowej Polski, ,,Wiadomosci Archidiecezjalne Warszawskie” 43(1961) nr 5, s. 139.

$3K. J. Kowalski, Wielkopostny list pasterski, ,,Oredownik Diecezji Chelminskiej i Gdanskiej”
14(1963), nr 1-3, s. 20; por. A. Pawlowski, Duchowos¢ maryjna w jej podstawach i przejawach,
~Ateneum Kaplanskie” 52(1960) nr 308, s. 334-344; tenze Duchowosé maryjna w oparciu o god-
nos$¢ krolewskq NMP, , Ateneum Kaptlanskie” 53(1961) nr 313, s. 115-127; tenze, Macierzyristwo
laski wlasciwe Maryi a zycie wspofczesne, ,,Ateneum Kaptafiskie” 51(1959) ar 300-302, s.18-27.
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rego wszelkie ojcostwo na niebie i na ziemi pochodzi”*. Tak rozumiane ma-
cierzynstwo posiada znamiona zbawcze w calej historii relacji Boga z tudzmi.
Ten udzial w Boskiej mocy stworczej wsparty taskami stanowi wyjatkowe i nie-
powtarzalne powotanie, mozliwe do realizacji zgodnie z wola Boga tylko i wy-
lacznie w malzenstwie. Jedynie bowiem matzenstwo jest wlasciwym §rodowi-
skiem stwarzajacym nowych synéw Kosciota i §wiata®. Cztowiek, jako ojciec
1 matka, staje si¢ wspotpracownikiem mitosci Boga-Stworcy i dzigki temu wspdl-
tworca Jego dzieta w Swiecie.

Macierzynstwo w sensie osobowym nieodlacznie zwiazane jest z bezintere-
sownym darem z siebie samego, ktore taczy si¢ z ofiara: ,,,,Prawdziwa mitos¢
bowiem jest nierozerwalnie ztaczona z ofiara. Tak bgdzie i tak by¢ musi rowniez
z naszq mitoscia’™*®. W tym sensie, poprzez obdarowanie soba, otwiera sie w tych,
wobec ktorych jest ono darem, perspektywe odszukania wiasnej tozsamosci,
tego kim sig jest i po co sig jest. ,,Dziecku najbardziej potrzebna jest matka —
twierdzil Prymas S. Wyszynski. (...) Najwspanialsza pomoc otrzymujemy wlasnie
od naszych matek™*®. Matka jest tez potrzebna szczegélnie w wieku dorastania.
,»Droga Mlodziezy, — napisat biskup J. Lorek w swoim liscie pasterskim — po-
trzebna ci jest troskliwa macierzyniska opieka, petna madrosci i bezgranicznej
zyczliwosci. Wigkszo§¢ mtodych ludzi znajdzie ja u swej kochanej i kochajacej
was matki rodzonej, ktoéra zawsze gotowa jest do podjecia najwigkszych po-
$wigcen dla was. Nic nie jest w stanie zastapic ciepla tego matczynego uczucia
ofiarnej mitosci, jakiego doznaje dziecko od swojej matki”®. Nie nalezy zapomi-
naé, ze przez macierzynska troske matki dziata sama Matka Boza. ,,Macierzyn-
skie dlonie Marii wlewaja tyle ukojenia przez rece kochajacych nas matek™s!.

Rowniez dla samej kobiety, ktora poczeta zycie macierzynstwo jest wezwa-
niem do osobistego rozwoju. Biskup K. Pgkala z zadowoleniem pisat: ,,Z po-
ciecha i uznaniem podnosze, Ze jest wiele matek, ktdre spodziewajac sig dziec-
ka, prowadza w tym okresie intensywniejsze Zycie religijne, wigcej si¢ modla,
cze$ciej przystepuja do Stotu Panskiego, sa, pelne mitosci 1 wdzigeznosci dla

¢ S. Wyszynski, Witaj miasto ucieczki... Stowo Prymasa Polski Podczas Gléwnej Uroczysto$ci
Millenijnej Diecezji Wioctawskiej. Wioctawek, Katedra, 9 X 1966 r., KPP, t. XV, s. 207.

7 G. Baldanza, Il matrimonio come sacramento permanente, w. A. M., Triacca, G. Pianazzi
“(red.), Realtf e valori del Sacramento del Matrimonio, Roma 1976, s. 93.

% A. Baraniak, Stowo Arcypasterskie na rozpoczgecie XX1 Tygodnia Milosierdzia, ,,Miesigcz-
nik Koscielny Archidiecezji Poznanskiej” 14(1965) nr 8, s. 171.

59 S. Wyszynski, Jestescie potrzebne Narodowi i Kosciolowi. Do Zenskiej Miodziezy Akade-
mickiej. Warszawa, koSciot §w. Anny, 9 V. 1958, KPP, t. IV 1958, s. 224,

% F. Jop, List pasterski do mlodziezy na dzieri Oddania si¢ w opieke Matce Bozej, ,,Wiadomo-
$ci Urzgdowe Diecezji Opolskiej” 18(1963) nr 6, s. 147.

' S. Wyszynski, Zyczenia pasterskie na Boze Narodzenie, ,,\Wiadomosci Diecezjalne Lubel-
skie” 25(1948) nr 11, s. 430.
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Stworcy za dar macierzynstwa. Dla tej swojej postawy, do glebi religijnej, znaj-
duja poparcie u otoczenia — po Bozemu pojmujacego wielko$é postannictwa
matki i odnoszacego sig z czcia dla jej godno$ci macierzynskiej”®.

Warto na koniec jeszcze wspomnieé, ze w okresie Wielkiej Nowenny sze-
rzone byly wzorce $wieckiego podejscia do spraw macierzyfistwa®®. Episkopat
Polski przestrzegat ludzi wierzacych przed tym splaszczonym obrazem macie-
1zynhstwa, zagrazajacym godnosci kobiety.

* %k

Zagadnienie rodzicielstwa byto czgstym tematem poruszanym przez bisku-
pow polskich w okresie trwania Wielkiej Nowenny Tysiaclecia. Odpowiedzial-
ne rodzicielstwo wedtug ich nauczania jest jednym z gléwnych zadan matzen-
stwa. Wpisuje si¢ ono w szeroko rozumiana troske o dobro wspolne rodziny,
ktore zawsze ma charakter dobra osobowego i wskazuje na hierarchig wartosci,
w ktorej cztowiek nie moze by¢ sprowadzony do wartosci nadrzednej, czyli nie
moze by¢ uprzedmiotowiony. W sensie wezszym wiaze si¢ to z tym momentem
zycia ludzkiego, w ktorym mezczyzna i kobieta zlgczeni Jako jedno ciato moga
sta¢ sie rodzicami.

Biskupi polscy uwazali, Ze jednym z gtéwnych celow pracy duszpasterskiej
powinno by¢: nauczenie cenié i szanowaé wszelkie formy zycia i wychowy-
wanie do przestrzegania prawa Bozego w zakresie rodzicielstwa. Twierdzili, ze
cale zycie w matzenstwie jest darem Bozym, ale dar ten wyraza si¢ w sposob
szczegblny w momencie, gdy malzonkowie oddajac si¢ sobie wzajemnie w mi-
tosci, wspolnie przyjmuja odpowiedzialno$é za zwiazane z aktem malzefiskim
potencjalne rodzicielstwo. Prawda o odpowiedzialno$ci w dziedzinie rodziciel-
stwa — wedlug nauczania biskupéw — moze byé w petni zrozumiana tylko w §wie-
tle Objawienia Bozego.

Istqta i glebia sakramentalnego sensu matzefistwa i rodziny chrzeécijanskiej
oraz pigtnowanie i przeciwdziatanie aktualnym zagrozeniom rodziny przepla-
taja sig ze soba nieustannie we wszystkich niemal wystapieniach Episkopatu
Polski na temat rodziny i malzenstwa w okresie Wielkiej Nowenny. Episkopat
Polski wyjasnia nowym pokoleniem katolikéw, na czym polega §wigtos¢ i god-
nos$¢ malzefistwa sakramentalnego, jaka role odgrywa tu kwestia zachowania
wiernoéci malzenskiej i nierozerwalno$é wezla malzenskiego, wszechstronnie
naswietla obowiazki i radosci ojcostwa i macierzynstwa.

€2K. Pekala, Oredzie o wielkich sprawach matego dziecka, ,,Currenda” 111(1961), nr 1-4, s. 37.

8 (Towarzystwo Swiadomego Macierzyfistwa» propagowalo poprzez swe wydawnictwa —
w wigkszosci rozdawane darmo ~ odezyty i poradnictwo, rozwiazywanie kluczowych zagadnien
ety}(i malzefiskiej niezgodne z etyka katolicka i dazyto do ugruntowania lub stworzenia w ludziach
$wiadomosci, w ramach ktérej problemy te nie podlegaja kompetencji religii i Kosciota.
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3. 0JCOSTWO ,
WEDLUG KARDYNALA STEFANA WYSZYNSKIEGO

Ojcostwo znajduje sig¢ aktualnie w glgbokim kryzysie, tak w wymiarze natu-
ralnym, jak i symbolicznym, tak w antropologicznym, jak i etycznym. Nalezy
wiec lepiej poznaé zadania i powinnosci ojca na tle jego powotania do ojco-
stwa. Rozwazanie to dotyczy ojcostwa, mozliwosci jego rozwoju w oparciu
o wzor $wietego Jozefa oraz realizacji poprzez wlasciwe wypetnianie podsta-
wowych funkcji w rodzinie w oparciu o nauczanie Kardynata Stefana Wyszyn-
skiego. Prymas Tysiaclecia w swoim nauczaniu odwoluje sig przede wszystkim
do zamystu Bozego zawartego na kartach Pisma Swietego, jak rowniez do na-
uczania Magisterium Ko$ciota katolickiego. Siegnigcie do mysli kardynata
Wyszynskiego, nickwestionowanego autorytetu, pozwoli nam odczytac idee,
ktore ciagle pozostaja aktualne i moga by¢ inspiracja do przezwycigzania obec-
nie istniejacego kryzysu ojcostwa.

3.1. Powolanie meZczyzny do ojcostwa w Zamysle Bozym

Bog obdarzyt mezczyzng wielkim postannictwem, zapraszajac go do wspot-
pracy w dziele powotywania nowego czlowieka do zycia. Kardynal Stefan
Wyszynski nazywa powotlanie ojcowskie wielka tajemnicg. M6wi: ,,nie do nas
nalezy wybor ojca [...], w najwazniejszej sprawie Zyciowej wWyrgcza nas sam
Bobg, Ojciec niebieski. To On postanawia, w swej odwiecznej woli i ojcowskiej
mitosci, kto ma byé moim ojcem. I tu wlasnie lezy tajemnica godnoéci i szczyt-
nego powolania ojca rodziny. [...]. Tajemnicg te¢ zrozumiemy dopiero w Zyciu
przysztym™!.

Ojcostwo jest specyficznym powolaniem me¢zczyzny, warunkujacym petny
jego rozwdj. Realizuje sig przez: zaj¢cie wlasciwego sobie miejsca w malzenistwie
i rodzinie; poczgcie dziecka lub dzieci; otoczenie dzieci i ich matki miloscia;
utrzymanie i wyzywienie cztonkéw rodziny; dzielo wychowania dzieci?. Mgz-
czyzna jest powolany, aby zyt w §wiadomo$ci swego daru oraz roli m¢za i ojca
(FC, 25). Od poczatku B6g wyznacza mezczyZnie role, jaka jest zawarcie zwiaz-
ku malzenskiego i zalozenie rodziny: ,Nie jest dobrze, Zeby me¢zczyzna byl
sam; uczyni¢ mu zatem odpowiednia dla niego pomoc” (Rdz 2, 18); ,,.Dlatego
to mezczyzna opuszcza ojca swego i matke swoja i kaczy sig ze swoja Zong tak
Scisle, ze staja sig¢ jednym ciatem”(Rdz 2, 24). Nastepnie Bog im blogostawil
i mowil, by byli ptodni i zaludnili ziemie (Rdz 1, 28). Malzenstwo i wlasna

' S. Wyszynski, Sfowo pasterskie na XXVII Tydzier Milosierdzia Chrzescijariskiego, Warsza-

wa, 26 VIII 1971, LPP, s. 632.
2 Por. B. Mierzwifiski, Mezczyzna istota nieznana, Warszawa 1999, 5.70.
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rodzina staja si¢ dla mezczyzny trescig jego zycia, czyli powotaniem. ,,By¢
ojcem to znaczy przyjac¢ dar ojcostwa od Boga, ktdry powierza go mezczyZnie
z misjaq obdarowania nim rodziny. Stad odpowiedzialno$§é¢ kazdego taty za przy-
jecie tego daru i rozwinigcie go, pomnozenie niczym biblijnych talentow™,

Rozpatrujac postannictwo mezczyzny nie mozna go izolowaé od problema-
tyki kobiety. Zrozumienie powotania mezczyzny — meza i ojca, nie przeciwsta-
wia si¢ powotaniu kobiety — Zony i matki. Pleé réznicuje sposoby realizacji
zadan, jakie maja wypelni¢ w Zyciu. Zasadnicza sprawa jest, by mezczyzna czut
sig obdarzony macierzyfistwem swojej Zony (por. LdR, 16). Warunkiem dojrza-
tego ojcostwa jest trwata wiez milo$ci i przyjazni pomigdzy mezem i Zona, kt6-
ra buduje sig przez cale zycie*. Jan Pawel Il méwi z kolei, ze: ,,mitosé do mal-
zonki, ktora zostata matka, i mito$¢ do dzieci sa dla mezczyzny naturalna droga
do zrozumienia i urzeczywistnienia swego ojcostwa” (FC, 25). To wlasnie Zona
i dzieci czynia mgzczyzng ojcem®. Dziecko wywiera istotny wplyw na cale zy-
cie mgzezyzny, na rozwoj jego psychiki i osobowosci.

Milos¢ malzefiska zmierza ku dziecku. Dokumenty Soboru Watykanskiego
I mowia: ,,Malzefistwo i mito§¢ malzenska z natury swej skierowane sa ku plo-
dzeniu i wychowaniu potomstwa. Dzieci tez sg najcenniejszym darem matzen-
stwa i rodzicom przynosza najwigcej dobra” (KDK, 50). To dazenie jednak nie
moze przystania¢ innych celéw i zasad malzenstwa. Malzonkowie majg prawo
do milosci i sa zobowigzani obdarowywac siebie nawzajem tg mitoscia. Praw-
dziwa milo$¢ wyraza si¢ w trosce o meza i Zong. Prymas Tysiaclecia przypo-
mina, Ze: ,,malzenstwo nie jest ustanowione wylacznie dla rodzenia potom-
stwa. Sama natura nierozerwalnego przymierza miedzy dwiema osobami, jak row-
niez dobro potomstwa wymaga, aby milo$¢ wzajemna malzonkéw rozwijata
si¢ 1 dojrzewata. Wzajemna, ofiarna mito$¢, wolna od samolubstwa, chce sig
udziela¢ innym — zmierza do zrodzenia i wychowania dziecka, jest uwieficzeniem
malzefiskiej wspolnoty i wspoldziataniem z mitodcia Stworcy i Zbawiciela™,

Ojcostwo ludzkie jest odbiciem ojcostwa Bozego i realizacja powolania
mezczyzny. Tg istotng sprawe czgsto podkreslal Kardynal Wyszynski: ,,Ojco-
stwo jest wielkim zaszczytem, wielkim dowodem zaufania Boga. Wszelkie bo-
wiem ojcostwo na ziemi pochodzi z ojcostwa Bozego, a pelnienie obowiaz-
kow ojca tak bardzo upodabnia do ojcostwa Bozego, Ze jeste§my przekonani,
izrodzice s dla nas wyrazicielami woli Bozej”. Natomiast Jan Pawel IT w sposob
nastepujacy charakteryzuje obraz Bozego Ojcostwa w mezczyzZnie: ,,Mezczy-

3P. Kociolek, Odkrywanie daru ojcostwa, w: J. Augustyn (red.), Ojcostwo, Krakéw 1998, s. 117.
4 Por. J. Augustyn, Ojcostwo, s. 11.

5 Por. A. Skreczko, Troska kosciota ..., s. 312.

¢ S. Wyszynski, Slowo duszpasterskie na uroczystosé Swietej Rodziny, 8 11967, LPP, s. 532.
7S. Wyszynski, O katolickiej woli zycia, Lublin, Wielkanoc 1947, LPP, s. 61.
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zna, ukazujac i przezywajac na ziemi ojcostwo samego Boga, powolany jest do
zabezpieczenia réwnego rozwoju wszystkim czlonkom rodziny. Spekni to zada-
nie przez wielkoduszng odpowiedzialno$¢ za zycie poczgte pod sercem matki,
przez troskliwe pelnienie obowiazku wychowania, dzielonego ze wspoimal-
zonka, przez prace, ktora nigdy nie rozbija rodziny, ale utwierdza ja w spdjni i stalo-
§ci, przez dawanie $wiadectwa dojrzalego zycia chrzescijanskiego, ktore skutecz-
nie wprowadza dzieci w zywe do§wiadczenie Chrystusa i Kosciota” (FC, 25).

Boga jako Ojca wszystkich ludzi objawia nam Biblia. Stary Testament uka-
zuje autorytet i mito§é Boga poprzez obrazy i symbole ojca i oblubienca. Pod-
stawowym i gtéwnym faktem w historii Narodu wybranego bylo wyjscie z Egip-
tu. B6g objawia si¢ wowczas jako Ojciec Izraela, ktory wyprowadza swéj lud
z niewoli. Migdzy Jahwe a Izraclem zawiazuje si¢ niezwykla wigz. Ze strony
Boga relacje te cechuje autorytet, opiekunczo$é, mitos¢, natomiast ze strony
Narodu Wybranego jest to postuszefistwo, wierno$¢ i zaufanie®.

Nowy, glebszy sens Ojcostwa Bozego objawia Jezus Chrystus, Jednorodzo-
ny Syn Bozy. Prawda o Ojcostwie Bozym jest centralna mys$la Ewangelii. Kar-
dynat Wyszynski méwi, ze ,,Bog — Ojciec ukazal nam w stajence Syna swego
jako Dzieciatko, aby cztowiek naocznie przekonat sig, ze Bog przede wszyst-
kim jest Ojcem naszym, a my Jego dzie¢mi™. Bog jest Ojcem czlowieka, Oj-
cem kochajacym i bliskim. Jezus w czasie modlitwy zwraca si¢ do Boga —
,»Abba”. Polskim odpowiednikiem tego stowa bylby zwrot ,.tata”, a nawet ,.ta-
tus”. Sw. Pawet zacheca, by wyznawcy Chrystusa zwracali si¢ do Boga : ,,Abba
—Qjcze” (por. Rz 8, 15; Ga 4, 6). Zwrot ten zawiera szacunek, intymnos¢ i uczucie
rodzinne. Istotg Bozego Ojcostwa i jego cechy Jezus ukazuje nam w przypo-
wiesci o Synu Marnotrawnym (Lk 15, 11 — 32). Wielu egzegetow okresla ja
jako przypowie$é o Mitosiernym Ojcu. Ojcostwo Boze mozna okresli¢ jako
mitoé¢ dajaca sie, bezinteresowna, powszechna i trwala.

Takiej postawy wymaga od nas Chrystus: ,,Badzcie wigc wy doskonali, jak
doskonaly jest Ojciec wasz niebieski” (Mt 5, 48). To wezwanie odnosi si¢ szcze-
golnie do kazdego ojca ziemskiego. Dla wierzacego mezczyzny jest to najlep-
szy wzor realizacji powolania ojcowskiego. Ojcostwo ludzkie polega na odbi-
ciu i nasladowaniu ojcostwa Bozego'®. Mezczyzna jest wige oblubiencem — tak
jak Chrystus jest Oblubiencem i Glowa Kosciola, i ojcem — tak jak Stworca
jest Ojcem wszystkich ludzi. Boze Ojcostwo jest ciagle nowe w kazdym ojcu.

8 B. Mierzwinski, Ojcostwo Boze Zrodlem i wzorem ojcostwa ziemskiego w: D. Kornas — Biela
(red.), Oblicza ..., Lublin 2001, s. 17.

 S. Wyszynski, O chrzescijariskim wyzwoleniu czlowieka. Na nowy rok koscielny, Lublin,
I Niedziela Adwentu 1946, LPP, s. 35.

!®M. i P. Wolochowicz, Wychowanie do odpowiedzialnego ojcostwa w: E. Kowalewska (red.)
Miedzynarodowy Kongres ,, O godnosé ojcostwa’, Warszawa 1999, s. 301.
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»Mgzczyzna jest przede wszystkim ojcem™!!. Ma by¢ odbiciem Boga Ojca dla
swoich dzieci, zony i prowadzi¢ ich do Boga. Takie jest postannictwo ojca jako
glowy rodziny.

Wedlug Stanistawa Stefanka, ojcostwo nalezaloby uznaé za istotny element
struktury mezczyzny, za forme manifestacji jego osoby!2.Tak rozumiane ojco-
stwo odnositoby sig do kazdego mezczyzny, nawet tego, ktoéry mimo swej woli
nie moze zosta¢ ojcem lub rezygnuje z ojcostwa fizycznego. Odnosiloby sig
takze do calego zycia mezczyzny. Biskup Stefanek proponuje uzywaé stowa
»0jCOStwo” zamiennie ze stowem »mezezyzna”. , Takie utozsamienie obydwu
poje¢ wyraza szacunek dla kazdego mezczyzny, a réwnoczesnie wskazuje na
zadanie wyznaczone kazdemu mezczyznie przez Stworcg — by byt ojcem™?2,

Oprécz aspektu biologicznego ojcostwo posiada aspekt duchowy (nie nale-
zy go myli¢ z analogicznym pojeciem ojcostwa duchowego w teologii Zycia
wewngtrznego). Macierzyfistwo zawiera element $cistego kontaktu fizycznego
z dzieckiem. Ojcostwo natomiast, opiera sig gtdwnie na duchowej wiezi. Dziecko
nie rozwingloby si¢ prawidiowo, gdyby nie aktywna obecnosé ojca. Mezczy-
zna dawszy raz zycie swojemu dziecku, musi to czynié kazdego dnia. Jest to
nieustanne rodzenie. Mezczyzna ma ksztattowaé nowego czlowieka; ma prze-
kaza¢ swoim dzieciom te wartosci, o ktorych stusznosci jest przekonany i kt6-
re sam realizuje w Zyciu. ,,Ojciec musi obudzi¢ inteligencje, serce, sumienie™",
Dzieto to wymaga codziennego wysitku. Jan Klys powie, Ze ojcostwo jest sta-
tym napigciem woli, statym wyborem®s. Gdy wygasa wola, ojcostwo staje sie
anemiczne, badz zanika w ogole. ,,Ojcostwo wyrasta ze $wiadomego, wolnego
przyjecia wspotodpowiedzialnoscei za najblizszych i z gotowosci zaplacenia soba
za ich rozwoj”*. Podjecie roli ojca — to inaczej oddanie swego czasu, sil, catego
zycia dla dobra rodziny'’, Wiaze sig to takze z zobowigzaniem, by stawaé sig
dla swoich dzieci wzorem i $wiadomie na nie wptywaé. Dziecko caly czas po-
trzebuje obecnoéci ojca i jego wplywéw, a szczegolnie w okresie pokwitania.
Wymaga to od ojca pracy nie tylko nad dzieémi, ale przede wszystkim nad
soba samym. Ojciec wigc musi stale odnawiaé whasne zaangazowanie i budzi¢
w sobie postawe ofiarna. To wiasnie duchowy aspekt ojcostwa wiaze meZczyzne

"' K. Majdaniski, Wspélinota zycia i milosci. Zamys} Bozy o malienstwie i rodzinie, Lomianki
2001, s. 153.

2 Por. S. Stefanek, Zrodzony do ojcostwa, ,,Studia nad Rodzing” 1999, nr 2, s. 11.
3 Tamze, s. 11.

' K. Majdafiski, OQjcostwo jako podstawowe postannictwo mezczyzny, ,Studia nad Rodzing”
1999, nr 2, s. 8.

13 Por. J. Klys, Jak rozumiem ojcostwo, ,,Studia nad Rodzing” 1999, nr 2, s. 143 — 144,
16 Tamze, s. 143.

'7 Por. W. Poltawska, Wychowanie mezczyzny do ojcostwa w rodzinie, w: D. Kornas — Biela
(red.), Oblicza ojcostwa, s. 235.
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w sposOb trwaly i gleboki z rodzina. Bez rodziny moglby on by¢ jedynie oj-
cem ,,biologicznym”. Prymas Tysiaclecia zauwazyl, ze w tym duchowym wy-
miarze wspolpracuja z ojcami ojcowie duchowni'®,

Ojciec jest glowa rodziny. Kardynat Stefan Wyszyfiski wypowiada sig o tym
w sposOb nastepujacy: ,,zwierzchnictwo ustgpuje miejsca obowigzkom meza
wobec Zony, az do granic $mierci; pierwszefistwo mgza w rodzinie, to przede
wszystkim pierwszenstwo obowiazkow, stuzby i mitoéci”"?. Autorytet ojcowski
mezczyzny jest konieczny dla zdrowego Zycia calej rodziny. To nie znaczy, ze
posiada jedynie przywileje?. Jak juz wczeéniej byto wspomniane, ma kazdego
dnia oddawa¢ wiasne zycie. Nie moze wyrzec si¢ zadania, ktore do niego nale-
zy, jak i ofiar, ktore to zadanie za soba niesie. Cho¢ jego rola nalezy do jednej
z najtrudniejszych, jednak nie jest sam w spetnianiu swojego postannictwa. Obok
niego stoi matka. Oboje sa potrzebni, by dziecko moglo prawidlowo si¢ rozwi-
ja¢. Odpowiedzialno$¢ mezezyzny za dziecko powinna mie¢ miejsce od mo-
mentu poczecia i przez caly okres rozwoju prenatalnego?'. Ojciec $wiety Jan
Pawel 11 podkresla, jak bardzo istotne jest, by ojciec $wiadomie angazowal sig
w oczekiwanie majacego narodzi¢ si¢ dziecka, a nawet w sam moment przyj-
$cia jego na $wiat. (por. LR, 16). Ma to ogromne znaczenie w catym procesie
wychowawczym, Tylko tak jest w stanie poznac potrzeby i upodobania swoje-
go dziecka, nawet te poza werbalne. Ojcostwo zobowiazuje mezczyzne, by dziec-
ku, ktéremu przekazal zycie, pomagal, opiekowat sig nim, towarzyszyt na dro-
dze rozwoju az do pelnej dojrzatosci, zawsze z poszanowaniem jego godno$ci™.

Tak rozumiane ojcostwo jest niemozliwe bez $cistego kontaktu z Bogiem.
Kardynal Tysiaclecia zacheca: ,,malzonkowie zakiadajac rodzing maja uswig-
ci¢ siebie i potomstwo przez zycie oparte na wierze i na Bozych przykazaniach.
Szczesliwy zwiazek dwojga ludzi, ktory jest poblogostawiony w koSciele! Szcze-
$liwe dzieci, kleczace razem z rodzicami do codziennego pacierza, a czgsto
zasilajace swe dusze laskami sakramentalnymi”?. Czlowiek jest slaby, czgsto
upada. Potrzebuje pomocy i faski Ojca Niebieskiego. ,,On nas czyni ojcami, On
formuje, On napelnia pewnoscia i pokojem. Ludzka jest sprawa, zeby nie sta-
wiaé oporu i pozwoli¢ dziataé. Wtedy On sam przyjmie odpowiedzialno$¢ za
koncowy efekt, za nasze ojcostwo — takze’?*. Ojciec, ktory jest chrzeScijaninem

18 Por. A. Skreczko, Troska Kosciola..., s. 312.

19 S, Wyszynski, List pasterski na czwarty Tydzier Milosierdzia, Lublin, wrzesien 1948, LPP,
s. 83.

2 Por. K. Majdanski, Wspélnota..., s. 156.

2t Por. tamze, s. 154,

2 Por, A. Blawat, Potrzeba obecnosci ojca w rodzinie, ,,Studia nad Rodzing” 1999, nr 2, s. 94.

2§, Wyszynski, Pouczenie pasterskie o sakramencie mailzeristwa na dzien Swietej Rodziny,
Warszawa, 14 XII 1949, LPP, s. 150.

3. Klys, Jak rozumiem ojcostwo, ,,Studia nad rodzing” 1999, nr 2, s. 144.
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wie, Ze jego powotanie jest nadprzyrodzone, ze jest powotany do $wigtosci®.
W prowadzeniu rodziny do Boga nie moze wigc zgodzi¢ sie na przecigtno$é.
Nie mozna by¢ obrazem Boga i Jego wspélpracownikiem bez zycia wewnetrz-
nego i modlitwy. ,,Zlaczony z Chrystusem malzonek ofiaruje, wstawia sig, wy-
petnia swoje postannictwo posrednika, czy to migdzy matzonka a Bogiem, czy
tez migdzy dzieémi a Bogiem”?.

Kazdy mezczyzna powotany jest do ojcostwa. W toku rozwoju osobistego
powinien nabra¢ cech ojca, ktory bierze odpowiedzialnoéé za siebie i swoje
czyny, a takze za innych ludzi. W toku rozwoju osobistego powinien nabra¢
cech ojca, czyli ponosi¢ odpowiedzialno$é nie tylko za siebie i swoje czyny, ale
takze za innych ludzi. Spelnia sig, gdy przyjmuje postawe ojca duchowego;
kiedy staje sig¢ przewodnikiem i mistrzem dla mlodych. Postawe taka przeja-
wiaja réwniez te osoby, ktore poswigcaja swoje sily, a nawet Zycie, niosac po-
moc potrzebujacym. Najpetniej przezywaja to kaptani. ,,[...]Nie majac wiasnych
dzieci maja szansg partycypowania w rodzeniu nowego cztowieka nawracajac
ludzi, prowadzac mtodych na drodze do §wigtoéci®?. To whasnie ojcostwo du-
chowe ma szerszy wymiar niz ojcostwo jednej rodziny i daje poczucie sensu
zycia i rownowagg psychiczna.

Reasumujac, ojcostwo jest gleboko wpisane w nature mezczyzny przez Boga.
Ojcostwo ziemskie ma swoje zrédlo w Ojcostwie Bozym. Z niego tez bierze
sw0j wzor — meZczyzna jest powolany do tego, by na ziemi byé odbiciem Ojca
Niebieskiego wobec zony, dzieci, swojego otoczenia. Z udziatlu w Bozym Oj-
costwie plynie godno$¢ ojca i jego autorytet. Dlatego tez konieczne jest, by
ojciec widdt Zycie zakorzenione w Bogu. Tylko tak bedzie mogt w petni roz-
wina¢ swoja osobowos¢ i wypetnié¢ postannictwo, do jakiego wzywa go Bog.
Kardynat Stefan Wyszynski wielokrotnie w swoich wypowiedziach przypomi-
na o zaszczytnej roli ojca: ,,Udzielanie Zycia potomstwu jest dowodem ulegto-
Sct Bogu, a liczna rodzina jest blogostawienstwem Boga; chluba w spoleczen-
stwie jest ojciec otoczony synami synéw swoich’.

3.2. Swiety Jozef wzorem ojcostwa

‘ W obliczu kryzysu, jaki przezywaty polskie rodziny po II wojnie Swiatowej,
Ojcowie Kosciola starali sig zaradzi¢ rodzacym sig trudnosciom. Czynili to w roz-

% Por. K. Majdanski, Ojcostwo jako podstawowe postannictwo mezczyzny, ., Studia nad Rodzi-
n3” 1999, nr 2, 5. 9.
% K. Majdafiski, Wspélnota...., 5.158.

? W. Pottawska, Ojcostwo losem czy wyborem, w: E. Kowalewska (red.) Miedzynarodowy
Kongres..., s. 262,

3 8. Wyszynski, O katolickiej woli zycia, Lublin, Wielkanoc 1947, LPP, s. 61.
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norodny sposob, miedzy innymi przez ukazywanie wzoréw do nasladowania.
Prymas Tysiaclecia wielokrotnie wskazywat na wzor Swietej Rodziny®. Jest
ona przykladem dla kazdej chrzeécijanskiej rodziny: ,,Rodzina Swigta niech
bedzie waszym wzorem i wytrwaniem w szkole rodzinnej mitosci™? . W niej
na szczeg6lna uwage zastuguje postac §w. Jozefa — wzor dla ojcow, nawet w cza-
sach obecnych. Jego przyktad wskazuje na wartosci, ktore moga by¢ ratun-
kiem i pomoca dla rodzin.

W osobie éw. Jozefa mozna odnaleZ¢ istotne cechy postannictwa megzczy-
zny. Jemu ,Bog powierzyl straz nad swymi najcenniejszymi skarbami” (RC, 1).
Wybral go jako ziemskiego ojca dla Swojego Syna. Jan Pawet II podkresla, ze
nie bedzie to ojcostwo pochodzace ze zrodzenia, nie jest ono jednak ,,pozorne”
czy ,.zastepcze”. Ma pelna autentycznos$é ludzkiego ojcostwa i ojcowskiego
powotania w rodzinie (por. RC, 21). Istota ojcostwa nie polega wylacznie na
relacjach biologicznych. ,,Ojcostwo jest gldwnie sprawa mitoscei, ktéra kieruje,
wychowuje, opiekuje sie, tworzy jedno$¢ i bezpieczenstwo, troszczac sig o wa-
runki wewnetrzne i zewnetrzne zdrowego rozwoju zycia calej rodziny. W tym
znaczeniu $wiety Jozef byt i jest ojcem Swigtej Rodziny™?'. Jozef z wiarg i po-
kora przyjmuje to postannictwo i odpowiada darem ze swojego zycia®. Dzigki
temu faczy w sobie podwojng godnoé¢ jako maz Maryi i ojciec Chrystusa.

Podstawa prawng jego ojcostwa bylo malzenstwo z Maryja. Ewangelie wy-
raznie stwierdzaja, ze $w. Jozef jest mgzem Maryi, a Maryja malzonka Jozefa
(por. Mt 1, 16. 18— 20. 24; L.k 1, 27; 2, 5). Cho¢ bylo to matzenistwo dziewicze,
nie nalezy mniema¢, ze bylo ono pozome®. Nie brakowato w nim zadnego
elementu. F. Filas twierdzi, ze jedynym i wystarczajacym Zroédlem rodziciel-
stwa Jozefa bylo jego rzeczywiste malzenstwo z Maryja. Tez¢ t¢ wysuwa po-
wolujac sig na nauke $w. Augustyna: ,,w rodzicach Chrystusa spetnity sig¢ wszel-
kie dobrodziejstwa plynace z zaslubin: potomstwo, wierno$¢, sakrament. Zna-
my ich potomstwo, ktorym jest Chrystus Pan; ich wiernoé¢, poniewaz nie bylo
tam nigdy cudzoldstwa; sakrament, poniewaz nie naruszy! go rozw6d”. We-
dhug $w. Augustyna i $w. Tomasza istotg zwigzku matzenskiego jest ,niero-
zerwalne zjednoczenie dusz, zjednoczenie serc i wzajemna zgoda”(RC, 7). Cechy

» Por. Cz. Murawski, Teologia..., s.43.

» §. Wyszynski, Slowo duszpasterskie na uroczystos¢ Swietej Rodziny, 08. 01. 1967, LPP, s.
534,

31 W. Wermter, Tesknota za ojcem. O ojcostwie naturalnym i duchowym, Czgstochowa 1999,
s. 101.

32 Por. B. Kolodziej, Celibat - afirmacja ojcostwa czy ucieczka przed malzenstwem, w: D.
Kornas — Biela (red.), Oblicza ..., s. 151.

3 Por. K. Majdanski, Wspdinota...,s. 160.

M F. Filas, Swiety Jozef, czlowiek Jezusowi najblizszy, Krakéw 1979, s. 167.
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te wzorcowo objawia malzenstwo Maryi i Jozefa. Stanowi ono szczyt, z ktore-
go rozlewa sig §wigto$¢ na calq ziemig (por. RC, 7).

Syn Bozy poczyna si¢ w sposéb dziewiczy w tonie Maryi, w pelnopraw-
nym malzenstwie, ktorego gltowa byl §w. Jozef. ,Po zaslubinach Matki Jego,
Maryi, z J6zefem, wpierw nim zamieszkali razem, znalazta si¢ brzemienna za
sprawa Ducha Swigtego. Maz Jej, Jozef, ktory byt cztowiekiem sprawiedli-
wym i nie chcial narazi¢ Jej na zniestawienie, zamierzal oddali¢ Ja potajem-
nie” (Mt 1, 18 — 19). Jozef odkryl, Ze jego Zona jest brzemienna. Wedlug Prawa
Mojzeszowego, niewiernej matzonce grozita kara $mierci przez ukamienowa-
nie. Na podstawie stow z Ewangelii, mozna wysnu¢ wniosek, Ze Jozef wierzyl
w niewinno§¢ Maryi*®. Stal wobec niezrozumialej rzeczywisto$ci. Oprocz spra-
wiedliwosci, Jozef kierowal si¢ ogromng mito$cia do swojej malzonki. Dlate-
go tez podjat decyzje o potajemnym oddaleniu Jej. To dramatyczne wydarze-
nie rozwiazat z mito$cia. Sprawiedliwo$é Jozefa, ufno$¢ Maryi i ich wzajemna
mito$é zostaja wynagrodzone przez interwencje Boza®. ,,[...] Oto aniot Pafski
ukazal mu sie we $nie i rzekt: «J6zefie, synu Dawida, nie bdj si¢ wzia¢ do
siebie Maryi, twej Matzonki; albowiem z Ducha Swigtego jest to, co si¢ w Niej
poczelo. Porodzi Syna, ktéremu nadasz imig Jezus, On bowiem zbawi swoj lud
od jego grzechown. [...].Zbudziwszy sig ze snu, Jézef uczynit tak, jak mu pole-
cit aniot Panski: wzial swoja matzonke do siebie” (Mt 1, 20-21. 24).

Wielu matzeniskich kryzyséw mozna bytoby uniknaé, gdyby ojcowie potra-
fili rozwigzywac trudne sprawy tak, jak Jozef: przemysliwujac wszystko z mi-
loscig, nie oskarzajac, a szukajac najlepszego wyjscia. Z pewnoscia dokony-
walo sie to na modlitwie, na spotkaniu z Ojcem Niebieskim. Jozef nie szukat
oparcia wéréd znajomych, nie topil swojego smutku w alkoholu, ale rozwazal
wszystko w sercu®’. O wielkiej warto$ci mitosci moéwil Prymas Stefan Wyszyn-
ski: ,jest rzecza niewatpliwa, Ze kryzysy malzeniskie, o ktorych tak wiele dzi-
siaj si¢ mowi, moga by¢ rozwiazane jedynie przez nowy powrét dwojga do
$wiadczenia sobie milo$ci nieklamanej, szczerej i bez obludy™®.

W stowach aniota zostaje objawione powotlanie Jozefa. Ma nim by¢ oblu-
bieficza mito§é do Maryi, przejawiajaca si¢ w opiece nad Nig i1 Dziecigciem,

3 Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna..., s. 129.

36 Por. tamze, s. 129.

¥ Por. G. Pisarek, Swiety Jozef wzor malzonka i ojca, ,.Zeszyty Formacji Duchowej” 1999, nr
9,s.57-64.

38 8, Wyszynski, List pasterski o Spolecznej Krucjacie Milosci, Warszawa, Wielki Post 1967,
LPP, s. 544.

¥ Na skutek interwencji Bozej ,, bierze do siebie” brzemienna Maryjg (Mt 1, 20 — 24). Stajac
sig jej mezem, staje sig ipso facto ojcem jej dziecigcia; odpowiedzialnym za matke i dziecko wo-
bec Boga i ludzi — to jest jego rola w Bozym planie zbawienia §wiata”, B. Mierzwinski, Mezczy-
zna..., s. 134.
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poczetym z Ducha Swigtego®. Jest to rowniez powotanie kazdego mezczyzny.
Milos¢ do malzonki jest wyrazem poshuszenstwa Bogu. Jej owocem jest po-
tomstwo i realizacja powolania do bycia ojcem®.

Swiety Jozef, postuszny woli Bozej, bierze Maryje do siebie, a poczetego
W jej tonie Jezusa uznaje prawnie swoim synem. Dokonalo sig to przez nadanie
imienia (por. Mt 1, 25). Mégt to uczyni¢ jedynie prawowity ojciec. ,,Afirmuje
tym swoj autorytet ojcowski w §wietle Prawa Mojzeszowego™!. Dlatego p6z-
niej Jezus bgdzie nazywany synem ciesli.

Ewangelie wskazuja na ubéstwo Swigtej Rodziny. Daje ona przyklad, ze
mozna przyja¢ dziecko, pomimo skromnych warunkéw materialnych i braku
pewnosci, Ze zdota si¢ mu daé to wszystko, co by$my chcieli. Zbyt wiele do-
mow i dzisiaj zamyka swoje drzwi przed dzieckiem, ttumaczac to subiektywnie
pojmowanym niedostatkiem. Jezusowi ubdstwo nie przeszkadzato czyni¢ po-
stgpéw w madrosci, w latach i w tasce u Boga i u ludzi (por. £k 2, 52). , Swicte-
mu Jozefowi pewnie nawet przez mysl nie przeszio, by nie przyjaé do siebie
poczetego dziecigeia i Jego Matki, bo jest zbyt ubogi”*. Kardynat Wyszyfski,
powolujac sig na przyktiad $w. Jozefa, wolat do swoich wiernych: ,,nie zamykaj-
cie progobw Waszego domu przed najwspanialszym darem Ojca wszelkiego zy-
cia — przed nowym Zzyciem, przed dziecigciem”™.

Osmego dnia po narodzinach, Jozef dokonal obrzezania Jezusa, wlaczajac
Go tym samym w Przymierze z Bogiem Ojcem (por. Lk 2, 21). Opiekun Swie-
tej Rodziny musiat patrze¢ na b6l swojego dziecka. Jest to réwniez szkola dla
dzisiejszych ojcéw, by nauczyli si¢ madrze i roztropnie zadawa¢ swym dzie-
ciom konieczny bol. Trzeba wielkiej mitosci i odwagi, aby wymierzy¢ zastu-
zong karg lub by¢ konsekwentnym w wychowaniu potomstwa*. Prawdziwy
ojciec nie ucieka w pobtazania, ale tez nie karze bezrozumnie, kierujac sig je-
dynie gniewem lub zawiedzionymi ambicjami. To stanowi wielkie wyzwanie
dla kazdego ojca, by umie¢ zada¢ konieczna, poniewaz powodujaca wzrost,
dawke bolu i patrze¢ na cierpienie tego, ktorego sig kocha. ,,Zadaniem ojca jest
stanie sig obrazem silnej dobroci i dobrej sily, czyli takim, jakim byt §w. Jozef.
Nie ma nic smutniejszego od dzieci bojacych sig swego ojca i czekajacych, az
wyjdzie z domu, by poczué sie wolnymi”™*,

Kolejnym waznym wydarzeniem z Zycia Swigtej Rodziny, ukazujacym ojco-
stwo $w. Jozefa, byl moment ofiarowania w $wiatyni. Obrzed ten, dokonujacy

“0 Por. G. Pisarek, Swiety Jozef — wzér ojca, w: D. Komas — Biela (red.), Oblicza ..., s. 130.

' B. Mierzwinski, Mezczyzna..., s. 134.

42 Tamze, s. 131,

* 8. Wyszyfiski, List pasterski o Spolecznej Krucjacie Milosci, Warszawa, Wielki Post 1967,
LPP, s. 550.

“ Por. G. Pisarek, Swiety Jozef...,w D. Komas ~ Biela (red.), Oblicza..., s. 131.

45 Tamze, s. 132.
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wykupienia syna pierworodnego i oczyszczenia Maryi, domagat sig¢ ztozenia
ofiary z baranka lub ofiary ubogich — pary synogarlic®. Rodzice Jezusa wybra-
li ofiarg ubogich. Nie popadli w pychg czy przesade, jak to czesto bywa przy
organizowaniu réznych uroczystoSci religijnych. Wiedzieli, co jest najistotnie;-
sze dla dziecka. Nie koncentrowali si¢ na tym, co materialne, ale na tym, co
duchowe.

Swiety Jozef wiedziat, ze jego dziecko jest wielkim darem Bozym. Otrzymat
je tylko po to, by zaopiekowaé si¢ nim, strzec je i wychowaé. Zdawal sobie
sprawe, ze Jezus nie jest jego wlasnoscia, a wychowanie nie ma by¢ realizacja
wiasnych ambicji czy planéw. Prymas Wyszynski w stowie pasterskim na XXVI
Tydzien Mitosierdzia Chrzescijaniskiego stwierdzil: ,,[...] kazde z tych dzieci
jest chciane i mitlowane przez Boga, posiada wielka wartoéé w obliczu Ojca
niebieskiego. Wyposazone jest w prawo do zycia i do pelni rozwoju, do wia-
snej drogi przez ziemig ku Bogu; powotane jest do wypetnienia wyznaczonych
sobie zadan, w ktérych nikt nie moze go wyreczyé™¥.  Jozef w spos6b genialny
rozpoznal, ze Jezus to bezcenny depozyt, ktéry Bog dal mu na przechowanie™®.
Takie wiasnie podejscie do zycia malefikiego czlowieka to ideal ojca. Ofiaro-
wanie dziecigcia Bogu to kolejny moment, w ktorym $w. Jozef moze byé nasla-
dowany.

Innym istotnym wydarzeniem byla ucieczka do Egiptu (por. Mt 2, 13 — 15).
We $nie Bog skierowuje do Jozefa polecenie o koniecznosci wyjscia do Egip-
tu, poniewaz to on jest glowa rodziny. Jest on ujmujacym przyktadem umiejet-
nosci przekazywania Bozej woli swej matzonce. Ojciec jest przedstawicielem
whadzy, reprezentantem samego Boga. Od jego postawy zalezy, jaki obraz Boga
beda miaty dzieci. Reprezentowanie woli Bozej polega na przekazywaniu i glo-
szeniu Jego mitosci do czlowieka, a nie na dominacji i wydawaniu rozkazow.
Trzeba jednak najpierw tg milto§¢ poznaé, doswiadczyé jej. Swiety Jozef do-
$wiadczyl jej przez znajomosé Pisma i przebywanie z Jezusem. Natomiast ,,sny
Jozefa $wiadcza o jego duchowej czujnoéci, 0 wewnetrznym skupieniu czio-
wieka zawsze otwartego na Boze Objawienie, zawsze gotowego wshuchiwaé
sig w stowo Boze”¥. Byl gotéw przyjaé nieoczekiwane koleje losu, bez szem-
rania. W tym przejawiala sig jego wielka pokora wobec Planow Bozych. Ojcem
w pelnym sensie mozna by¢ tylko w jednoéci z Panem Bogiem®. W tym zna-
czeniu §w. Jozef jest ojcem.

4 Por. tamze, s. 132.

8. Wyszynski, Stowo pasterskie na XXVI Tydzier Milosierdzia Chrzescijariskiego ,, Ratujmy
dzieci”, Warszawa, 8 IX 1970, LPP, s. 620.

‘¢ A. Bielat, Ojcostwo po komunizmie, ,,\Wiez” 1996, nr 35, s. 48.

4 Tamze, s. 47.

% Por. W. Wermter, Tesknota za ojcem, s. 101.
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Jeszcze jeden epizod z zycia Swigtej rodziny, zawarty w Ewangelii to odna-
lezienie Jezusa w §wiatyni (por. £k 2, 41 — 50). Do odnalezionego Jezusa Ma-
ryja mowi: ,,oto ojciec Twoj i ja z bolem serca szukalismy ciebie” (Lk 2, 48).
Zatroskanie ojca stawia wigc przed wlasnym Zalem. Mozemy stad wnioskowag,
ze musiata by¢ wielka mito§¢ migdzy Maryja a Jozefem, skoro na pierwszym
miejscu stawia jego smutek®. Tego wlasnie najbardziej potrzebuja dzieci —
wzajemnej mitosci swoich rodzicoéw. To mitosé rodzicow przemienia je, spra-
wia, Ze wzrastaja. ,,Niestychanie wazna [...] jest atmosfera w Waszym domu:
atmosfera dobroci i mito$ci migdzy Wami i do Waszych dzieci. Jest to najistot-
niejszy warunek ich wzrostu w mito$ci w rodzinach, ktore w przysztosci zato-
73"®, przypomina rodzicom kardynat Wyszynski.

Po odnalezieniu Jezus zadaje pytanie: ,,Czemuscie Mnie szukali? Czy nie
wiedzieliscie, Ze powinienem by¢ w tym, co nalezy do mego ojca? (Lk 2, 49).
Na nowo stowa te u§wiadamiaja Jozefowi tajemnicg powolania jego dziecka.
On jednak umie shicha¢ Jezusa. To cenna umiejgtnos¢, ktorej czgsto brakuje
ojcom — umiejetnosé stuchania wlasnych dzieci.

Ojciec to ten, ktory otacza dziecko mifoscia opiekuficza i przygotowuje do
samodzielnego zycia w przysziosci. Jezus do tego stopnia identyfikowat sig z J6-
zefem, Ze sam stat sig ciesla™. Lukasz odnotowuje ulegloéé Jezusa wobec ro-
dzicow (por. Lk 2, 51). Poddaje si¢ wigc catkowicie wladzy ojca ziemskiego,
ktory stat si¢ dla niego reprezentantem Ojca Przedwiecznego.

Wielka warto§¢ w ukazywaniu $w. Jozefa jako wzoru dla mezczyzn, mezéw
i 0jc6w maja rozwazania Prymasa Tysiaclecia. W homilii wygloszonej w Po-
znaniu, w uroczysto$¢ $w. Jozefa w 1958 r., zach¢ca mezczyzn, by wpatrujac
si¢ w przyklad tego $wigtego uczyli sig ofiary i poswigcenia. W ten sposéb beda
lepiej stuzy¢ Zonie i dzieciom, poprawig ich byt i warunki Zycia domowego™.
Proponuje model ojcostwa pelen poswigcenia siebie, swoich planéw, marzen,
gdy chodzi o petnienie woli Bozej, na wzor §w. Jozefa. Z okazji Millenium
Chrztu Polski Kardynat Wyszynski podkresla: ,,[Swigty Jozef] pozostal w zy-
ciu Kosciota jako wzor glowy rodziny dla wszystkich mez6w katolickich. Oni
maja go nasladowac™. Maja go nasladowal przede wszystkim w czynnym
Zaangazowaniu sig¢ w Zycie rodzinne, w petnej mitosci opiece nad dzieémi i ich
matka, we wrazliwo$ci na Glos Bozy. Prymas Tysiaclecia w swoim nauczaniu

51 Por. G. Pisarek, Swigty Jozef — wzor ojca, w D. Kornas — Biela (red.), Oblicza..., s. 134.

52 8. Wyszynski, Slowo duszpasterskie na uroczystosé Swietej Rodziny, Warszawa, 8 I 1967,
LPP, s. 533.

53 Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna..., 5.133.

% Por. S. Wyszynski, Slowo Prymasa Polski do najwierniejszego Grodu Poznarskiego, Po-
znan 1 V 1958, KPP, t. IV 1958, s. 93.

%5 S. Wyszyfiski, Radosci Polski Tysiqclecia, Sochaczew 18 111 1966, KPP, t. XXIII 1966, s. 70.
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czesto podkreslat otwarto$¢ Jozefa na Boga i jego wezwanie: ,,Co$ z tego stylu
Jozefowego musi si¢ wam udzielié. Wy, Ojcowie, musicie mie¢ réwniez ZwWy-
czaj nastuchiwania polecen Ojca Niebieskiego, Ojca naszych dzieci (...) jak On
chee je wychowac i zyciem pokierowaé”. W okresie przedmillenijnym biskupi
polscy nauczali, ze Jozef podjal wszystkie postawione przed Nim zadania®’.
Jego zycie pozwala zrozumieé glowny sens daru wladzy sprawowanej w ro-
dzinie. W oparciu o przyktad Jézefa, Prymas poucza o wasciwie pojetym sen-
sie pracy. Bylo to wazne ze wzgledu na to, ze na przetomie lat pieédziesiatych
i szeScdziesiatych ideologia marksistowska czynita z ludzi narzedzia produk-
cji. Swiety Jozef daje zupelnie inny przyktad ojcom rodzin, troszczacym sie
0 zapewnienie bytu materialnego swoim najblizszym®. Kazdy ojciec powinien
wypracowaé w sobie cechy ojcowskiej mitosci, jakimi odznaczat sie Opiekun
Swietej Rodziny. Naleza do nich: sprawiedliwo$é, roztropnosé, mestwo, wier-
n0s¢, cierpliwo$é, pracowitosé, gotowosé obrony rodziny przed grozacymi nie-
bezpieczefistwami. Jozef zdobyt je w bliskiej obecnosci z Jezusem. Stad pty-
nie zachgta do wszystkich ojcow, by lepiej poznali, mitowali i nasladowali Je-
zusa w codziennym Zyciu. Prymas Wyszynski i biskupi zalecali, by ojcowie
rodzin wzywali wstawiennictwa tego Swigtego Meza w roznych okoliczno-
Sciach zycia. I dzisiaj §w. Jozef jest czczony jako patron Kosciota, a wielu do-
$wiadcza jego duchowej ojcowskiej opieki w wystuchanych modlitwach®.

Podsumowujac, nalezy stwierdzi¢, ze Kardynat Stefan Wyszynski ukazuje
W swoim nauczaniu $w. Jozefa jako wzér i oredownika dla kazdego mezczyzny,
zwlaszcza meza i ojca rodziny. Jego wyjatkowe powolanie zwiazane z tajem-
nicg Wcielenia, skoncentrowane byto na osobie Zbawiciela $wiata i J ego dzie-
wiczej Matce. Specyfika jego postannictwa wyrazala sie réwniez w prawdzi-
wym malzenstwie z Maryja, ktore bylo dziewicze oraz w pelnym ojcostwie
wobec Jezusa, cho¢ nie zawieralo elementu fizycznego zrodzenia®. Swigty Jozef
byl jednak ,,zwyklym” cztowiekiem, dojrzatym mezczyzna. Mozna powiedzied,
ze jest uciele$nieniem ewangelicznej wartosci, jaka jest ojcostwo. ,,Oto wzor
ojca, cztowieka wpatrzonego catkowicie w Przedwiecznego, ktory zyje naka-
zami Prawa. Wpatrzenie w Boga Ojca i Zycie Jego przykazaniami czyni mez-
czyzng prawdziwym ojcem™,

% 3. Wyszynski, Swiety Jozef— Patron Ojcéw Rodzin. Do Mezczyzn, Gniezno 19 111 1963, KPP,
t. XIH 1963, s. 286.

57 Por. A. Skreczko, Troska Kosciola..., s. 282.

%8 Por. S. Wyszynski, Kazanie na uroczystosé $w. Jozefa Robotnika, Oblubierica NMP w dniu
1 maja, ,,\Wroclawskie Wiadomosci Koscielne” 1958, nr 4,s.253.

¥ Por. W. Wermter, Tesknota..., s. 103.

% Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna..., s. 136.

9 G. Pisarek, Swiety Jozef — wzér ojca, w: D. Kornas — Biela (red.), Oblicza..., s. 127.
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3.3. Funkcje ojca w rodzinie

Znajomos$¢ funkcji ojca w rodzinie jest koniecznym warunkiem dla prawi-
dtowego wypelnienia postannictwa, jakim zostat obdarowany mezczyzna. Od-
wotlamy sie do nauki Kosciota katolickiego, ktora dzigki swej odwiecznej nie-
wzruszono$ci wobec mod i trendow moze by¢ solidnym oparciem dla kazdego,
nawet dla niewierzacego.

Obowiazki mezczyzny jako ojca rodziny sa okre§lone przez rolg, funkcje,
zadania. W ujeciu potocznym uzywa sig tych pojgé zamiennie, cho¢ nauki em-
piryczne rozrézniaja je. Na podstawowa rolg (teologia nazywa to powolanie.m)
mezczyzny, jaka jest ojcostwo, sktadaja sig konkretne funkcje, a zkazdej z nich
wyplywaja okre$lone zadania.

Roézne dziedziny naukowe wymieniaja wiele funkcji zwiazanych z osoba
ojca. Okre$lane bywaja jako rodzic, Zywiciel, obronca, wychowawca, obiekt
identyfikacji, towarzysz zabaw®2. Mozna je sprowadzi¢ do trzech podsta\yo-
wych: prokreacyjnej, wychowawczej, utrzymania i ochrony rodziny®. O nich
tez nauczal Kardynat Wyszynski.

Funkcji prokreacyjnej ojca nikt nie moze podwazy¢. Arcybiskup Kazimierz
Majdandski mowi, ze ,,s§wiadome podjecie misji rodzicielskiej [...] winno mie¢
miejsce w $wiadomosci i przezyciach obojga rodzicéw juz od samego poczat-
ku istnienia dziecka”*. Mezczyzna dowiaduje sig 0 swoim ojcostwie z ust ko-
biety (por. LR, 12). Niestychanie istotna jest jego pierwsza reakcja na tg infor-
macje. Jest ona bowiem wyrazem jego przygotowania do ojcostwa, a tym sa-
mym okresla stan jego dojrzatosci. Prawidlowa reakcja jest pozbawiona za-
strzezen akceptacja poczetego dziecka oraz przyjecie faktu, Ze Zona bedzie
matka®. W rodzinie chrze$cijanskiej ojcostwo mezczyzna powinien przezy-
wa¢ z prze§wiadczeniem plynacym z wiary, ze dziecko jest darem Bozym.

Potrzeba wiec glebszego zrozumienia tej funkcji ojcowskiej. Mgzczyzna nie
moze ograniczy¢ si¢ jedynie do zaptodnienia swojej Zony, by sta¢ sig ojcem
w pelnym stowa tego znaczeniu. W dziedzinie powotywania nowego Zycia, jego
zadania sa réwnolegle do zadan kobiety. ,.Dlatego bylo rzecza shuszna i ko-
nieczna przejscie od jednostronnego, zawgzonego terminu ,,$wiadomego ma-
cierzynstwa” do okreslenia ,,odpowiedzialne rodzicielstwo”, angazujacego w petl-

¢ Por. Cz. Walesa, Rola ojca w psychicznym rozwoju dziecka, w: D. Kornas — Biela (red.),
Oblicza..., s. 292. ) . '

8 Por. B. Mierzwinski, Qjciec, w: E. Ozorowski ( red.), Slownik Maizenstwa i Rodziny, War-
szawa — Lomianki 1999, s. 316.

6 K. Majdanski, Wspéinota..., s. 313. )

& Por. A. Lepa, Ojciec i jego rola w Srodowisku rodziny chrzescijanskiej, ,,Ateneum Kaptaf-
skie” 1982, T. 98, z. 2, 5. 252.
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ni, na rtéwnych prawach i obowiazkach, mezczyzng i kobiete™®. Funkcja pro-
kreacyjna zaktada odpowiednia formacjg mezczyzny juz od najwezesniej szych
lat, zwlaszcza w okresie narzeczenistwa. Przy pelnym poszanowaniu fizjologii
i psychiki zony, jak i zasad moralnych, maz musi mie¢ $wiadomosé swojej od-
powiedzialno$ci za wybdr momentu poczecia dziecka.

Akceptacja nowego zycia pociaga za soba zapewnienie dziecku prawa do
zycia i prawa do stosownej nad nim opieki. Poprzedzone jest to stalg troska
o matkg. Wyraza sig to w wielorakiej postaci: od zapewnienia przysziej matce
atmosfery spokoju i oczekiwanej czutosci poprzez stata obecno$é przy zonie
(oile jest to mozliwe przy porodzie réwniez), az do zabiegania o konieczne
§rodki dla godziwej egzystencji wraz z zaspokojeniem potrzeb biologicznych.
Wiaze si¢ z tym poczucie odpowiedzialnoéci za nienarodzone dziecko oraz sta-
ta gotowo$¢ do udzielania zonie wszechstronnej pomocy.

Poprzez rodzenie nastepuje przekazanie obrazu Bozego z cztowieka na czlo-
wieka (por. FC, 28). Dziecko otrzymuje od swoich rodzicéw nie tylko dar zy-
cia, ale zostaje tez wprowadzone w caly krag ludzkiego bytowania — rodu, na-
rodu, kultury (por. LR, 15). Wynika stad obowiazek szacunku i czci oddawa-
nych rodzicom. Przykazanie Boze mowi: ,,Czcij ojca twego i matke twoja” (Wj
20, 12). Jan Pawet II uzasadnia to: ,,gdyz sa oni dla ciebie niejako zastepcami
Pana Boga [...]. Sa twoimi pierwszymi — po Bogu ~ dobroczyncami” (LR, 15).

Istnieje roznica migdzy rodzeniem i przekazywaniem zycia w §wiecie przy-
rody a przychodzeniem na §wiat cztowieka®’. Pierwsze jest zdeterminowane
instynktem i prawami przyrody; jest automatyczne. U czlowieka natomiast prze-
kazywanie Zycia uzaleznione jest od jego wolnej woli. Mezczyzna i kobieta
zostali obdarowani przez Boga powotaniem do milosci, sa tez wezwani do od-
powiedzialnosci za jej owoce.

Prymas Tysiaclecia moéwi o wielkiej wartosci postannictwa rodzicielskie-
go: ,,Rodzice Katoliccy, pamigtajcie, Ze waszym najwazniejszym zadaniem i naj-
szczytniejszym powolaniem, jest przede wszystkim obowiazek przekazywania
zycia miodemu pokoleniu™®. Czgsto w swoich wypowiedziach docenia tych
rodzicow, ktorzy decyduja sig na zalozenie wigkszej rodziny: ,, Trzeba tu zZycz-
liwie wspomnie¢ szczegélnie tych rodzicow, ktorzy wedle roztropnego wspol-
nego osadu podejmuja si¢ wielkodusznie wychowania licznego potomstwa’.
Wedlug kardynala, jest to wielkie i pigkne zadanie uczestnictwa w tworczym
akcie Boga, a jednoczesnie nakaz w celu zachowania rodzaju ludzkiego. ,,Kto-

% B. Mierzwinski, Mezczyzna..., s. 85.

" Por. Z. Sobolewski, Nowe macierzyristwo i ojcostwo w nauczaniu Jana Pawia 11, ,,Studia
Teologiczne” 2000, nr 18, s. 111.

% Spokojni o chleb dla licznych ust... Do Rodzicéw Katolickich podczas kanonicznej wizytacji
parafii, Inowtodz, 23 VIII 1964, KPP, t. XVIII 1964, s. 94.
#'S. Wyszynski, Slowo duszpasterskie na uroczystosé Swigtej Rodziny, 8 1 1967, LPP, s. 533.
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kolwiek zatem, kobieta czy mezczyzna, w jaki badz sposob przeciwdziala temu
celowi, grzeszy ciezko i $ciaga juz tu na ziemi na siebie kary Boze™™. Zycie
ludzkie jest $wigte i powinno by¢ traktowane jako dar Bozy’'. ,,Uszanowac w ro-
dzinie zycie dziecka, otoczy¢ je miloécia i szacunkiem, naleznymi stworzeniu
Bozemu”” — to zadanie ojca. Prymas u$wiadamia ojcom, ze wietko$¢ ich po-
wolania nie polega jedynie na byciu wspotpracownikiem Boga w dziedzinie
przekazywania zycia ludzkiego: ,,niech pamigtaja, ze rodza nie tylko dla ziemi,
ale i dla nieba, ze to, co sie z nich poczelo, nie przestanie istnie¢, ale ma zywot
wieczny””,

Kolejna istotna funkcja ojca w rodzinie jest wychowanie dzieci. Jan Pawet 11
wychowanie nazywa je ,,obdarzaniem czlowieczenstwem” (por. LdR, 16). Z kolei
Prymas Polski, Kardynat Stefan Wyszynski mowi o tym, ze kazde dziecko ma
prawo do takiego wychowania, ktére uzdolnitoby je do zadan doczesnych i do
zjednoczenia z Ojcem niebieskim. ,,Jest to wigc wychowanie wszechstronne:
zaréwno fizyczne, jak duchowe, rodzinne i narodowe, umystowe i religijne,
osobiste spoleczne, gospodarcze™. Obecno$é ojca w procesie wychowania
potomstwa jest nie tylko wazna i konieczna, ale praktycznie niemozliwa do za-
stapienia’”. Dostarcza on dziecku bodZcow i wzoréw w jego rozwoju spolecz-
nym i moralnym, ktérych matka nie moze mu zaoferowa¢ w tak szerokim za-
kresie. Jego obecno$é jest inna niz obecno$é matki. Na przyktad konstytucja
psychiczna pozwala ojcu zachowa¢ rownowagg emocjonalng i konsekwencj¢
w sytuacjach trudnych, co okazuje si¢ bardzo cenne w ksztattowaniu osobo-
wosci dziecka’. Brak ojca ma wplyw na cztery glowne dziedziny rozwoju:
rozwdj intelektualny, moralny, plciowy, psychosocjalny”. Badania psycholo-
giczne dowodza, Ze nieobecno$é ojca ma tym bardziej negatywny wplyw, im
weczeéniej zachodzi w zyciu dziecka i im dhuzej trwa.

Niebezpiecznym jest zjawisko ,,ucieczki” ze strony ojca od obowiazku wy-
chowania. Nie moze on wymawia¢ sie brakiem czasu, brakiem checi czy bra-
kiem odpowiedniego przygotowania w spetnianiu obowiazku wychowawcze-

" S. Wyszynski, Pouczenie pasterskie o sakramencie malierstwa na dzien Swigtej Rodziny,
Warszawa 14. X1I. 1949, LPP, s. 149.

' Por. S. Wyszyniski, W sprawie katolickiego wychowania miodziezy .Do rodzicoéw, Gniezno,
5 X 1950, LPP, s. 173.

2 8. Wyszynski, O chrzescijanskim wychowaniu czlowieka. Na nowy rok koscielny, Lublin,
I Niedziela Adwentu 1946, LPP, s. 41.

3 S. Wyszynski, Na Pigty Tydzieri Mifosierdzia, Warszawa, 22 VIII 1949, LPP, s. 126.

™ S. Wyszynski, W sprawie katolickiego wychowania miodziezy. Do rodzicéw, Gniezno, 5 X
1950, LPP, s. 173.

75 Por. J. Witczak, Ojcostwo bez tajemnic, Warszawa 1987, s. 16.

6 Por. A. Lepa, Ojciec i jego rola w srodowisku rodziny chrzescijariskiej, ,,Ateneum Kaplan-
skie” 1982, T. 98, z. 2, 5. 257.

7 Por. B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie, ,, Communio” 1986, nr 6, s.69.

144

go. Jest rzecza naturalna i konieczna, by dzielit swoja funkcje z Zona i innymi
instytucjami wychowawczymi. Nie moze jednak obarcza¢ ja innych, a same-
mu wycofywaé sig z niej catkowicie, ani tez nie powinien przywlaszczaé sobie
monopolu na wychowanie dzieci. Nauka kosciola katolickiego podana na So-
borze Watykanskim II przypomina: ,,Rodzice, poniewaz dali Zycie dzieciom,
W najwyzszym stopniu sa obowigzani do wychowania potomstwa i dlatego musza
by¢ uznani za pierwszych i gléwnych jego wychowawcow” (DWCh, 3). Dzigki
ich postawom i zaangazowaniu rodzina moze sta¢ sig ,,szkola bogatszego czto-
wieczenstwa” (KDK, 52).

Pierwszym i podstawowym warunkiem skutecznosci i trwato$ci wychowa-
nia dzieci przez ojca jest mito$¢ do nich™. Bez milosci wychowanie byloby
jedynie tresura. Ojciec powinien nie tylko mitowaé swoje dzieci, ale ukazywaé
te mito$¢ czynami. Mitosé do dzieci powinna wyrazaé si¢ w zdolnosci dawania
wsparcia i poczucia bezpieczenstwa, ale jednoczesnie powinna wymagaé i spra-
wiac bol, jesli ta wlasnie milos¢ tego wymaga. Winna byé to mitoéé bezwarun-
kowa”. Wyraza si¢ ona w postawie — kocham swoje dziecko dlatego, Ze jest
moim dzieckiem, a nie dlatego, Ze ono zashiguje na moja miloéé. Dziecko nie
moze w pelni rozwinaé sig¢ bez mito$ci ojcowskiej, a z drugiej strony mitoéé do
dziecka ubogaca w sposob niezwykly samego ojca. Prymas Polski nawiazuje
do tego obowiazku mitosci: ,,zardwno dzieci jak i mlodziez stusznie oczekuje
od nas zrozumienia jej potrzeb i serca. A tego serca moze dozna¢ przede wszyst-
kim od rodzicéw i najblizszego otoczenia. Przeciez rodzinne wigzy krwi, wspol-
noty domowej, losoéw i przezy¢ z natury swej narzucajg obowigzki mitosci™®.
Odpowiedzia na mito$¢ ojcowska powinna by¢ mito§é dzieci do ojca. Ona sta-
nowi najpigkniejsza rekompensatg za poniesione trudy.

Proces wychowania dziecka domaga sig wlasciwie ustawionego autorytetu
ojcowskiego®!. Nie mozna moéwi¢ o wychowaniu bez autorytetu. Potrzeba jed-
nak pewnego wywarzenia autorytetu. W wychowaniu nie mozna dziecku po-
zwala¢ na wszystko w imig blednie pojetej wolnosci. Ono jeszcze nie rozumie,
na czym polega prawdziwa wolno$¢ i jak nalezy z niej korzystaé. ,,Tego typu
postawy ojcowskie prowadza do egoizmu, samowoli, a nawet anarchii u dziec-
ka”®, Ojciec, ktory rezygnuje z przysthugujacego mu autorytetu, przestaje byé
wychowawca i w pewnym sensie ojcem. Z drugiej strony, autorytet ojcowski

8 Por. tamze, s. 69.

" Por. M. i P. Wolochowicz, Wychowanie do odpowiedzialnego ojcostwa, w: E. Kowalewska
(red.), Miedzynarodowy Kongres ,, O godnosé gjcostwa”, s. 296,

80 8. Wyszynski, Stowo pasterski na XXVII Tydzier: Milosierdzia Chrzescijarnskiego, Gniczno,
15 VIII 1972, LPP, s. 646.

8 Por. A. Tomkiewicz, T. Zegzula, Autorytet w procesie wychowania, ,Studia Teologiczne”
1993, nr 11, 243 — 257s.

82 B. Mierzwiniski, Rola ojca w rodzinie, ,,Communio” 1986, nr 6, s. 70.
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nie moze zamienié si¢ w paternalizm czy tyranie, ktora nie znosi zadnej opozy-
cji czy dyskusji. Tak mozna wychowaé niewolnika zywiacego nienawis$¢ do
ojca i otoczenia. Nadmierna opiekunczo$¢ ojca rodzi u dzieci maloduszno$é,
strach przed Zyciem, bojazn przed odpowiedzialno$cia®. O tym rowniez méwi
Kardynat Wyszynski: ,,znamienny jest nakaz $wigtego Pawta: ,,Ojcowie, nie
rozdrazniajcie dzieci waszych, aby nie popadly w matoduszno$¢” (Kol 3, 21).
Jest on podyktowany czcig dla wielkiej, nawet w dziecku, godnosci czlowieka,
delikatno$ci i umiaru korzystania z wiadzy rodzicielskiej”®. Proces wychowaw-
czy zaktada wigc wychowanie dziecka do rozumnej wolnosci.

Trwatym fundamentem autorytetu ojcowskiego sa jego postawy zyciowe.
Stowa kierowane do dziecka powinny by¢ poparte osobistym przykiadem, by
odniosly oczekiwany skutek. Ojciec moze zniszczyé swoj autorytet przez nie-
odpowiednie stowa, a szczegdlnie przez zle postawy moralne (np. alkoholizm).
Powinien wigc nieustannie weryfikowaé swoje zycie.

Ojciec jest wspotpracownikiem Boga i odblaskiem Jego Ojcostwa dla swo-
ich dzieci. ,,Autorytet i wladza Boga sa potega mitoéci, tzn. dawania siebie i shu-
zenia”%. Boze Ojcostwo nigdy nie narusza naszej wolnosci. Wrecz umozliwia
i pobudza nasza wolno$¢, by$my byli coraz bardziej soba, a jezeli nas karci, to
czyni to z mito$ci i dla mitosci. ,,Taka jest norma i miara wszelkiego ojcostwa
na ziemi. Kiedy wigc ojciec wykracza poza ten margines, zdradza wowczas
swoje najglebsze ,ja” i niweczy swoje powotanie 7%,

W obrgbie procesu wychowawczego istotne znaczenie ma wychowanie re-
ligijne. W tej dziedzinie ojciec ma swoje specyficzne zadanie do speienia.
Patrzac na niego, dziecko ksztaltuje w swojej §wiadomoéci obraz Boga jako
Ojca, co jest podstawa w religii chrzeScijafiskiej. Ojciec wychowuje nie tylko
przez przekazywanie prawd wiary i zasad postgpowania, ale przede wszystkim
przez dojrzaty i konsekwentny §wiatopoglad oraz przez wlasny przyktad zycia
religijnego. Jest ,,[...] przyjacielem i przewodnikiem dziecka na drodze odkry-
wania wartosci religijnych — najcenniejszego posagu na cate zycie”¥’,

Ogromny wplyw na caly proces wychowawczy ma to, czy i w jaki sposéb
me¢zczyzna uczestniczy w momencie powolywania do zycia nowej istoty ludz-
kiej, czy i jak angazuje si¢ w macierzynstwo swojej zony. ,,[...} Jest sprawa za-
sadnicza, azeby mezczyzna czul sig obdarzony macierzyhstwem kobiety, swo-
jej zony” (LR, 16). Inny autor méwi: ,,Wychowanie dzieci zaczyna sig od mito-
sci do Zony. Nic nie ma tak dobrego wptywu na dzieci, jak jedno$¢ migdzy

# Por. M. Wolicki, Udzial ojca w procesie wychowania, ,,Summarium” 1981, nr 10, 5.258.

8 8. Wyszynski, O chrzescijariskim wyzwoleniu czlowieka. Na nowy rok koscielny, Lublin,
I Niedziela Adwentu 1946, LPP, s. 41.

8 R. Fernandez, Rola gjca, ,,Communio” 1999, nr 2, s. 112,

3 Por, tamze, s. 112.
87 B. Mierzwinski, Ojciec, SMR, s. 317.
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rodzicami™®®, Skuteczno$é wychowania dzieci zalezy wigc od harmonii migdzy
matzonkami. Chodzi tu o prawdziwa i petna mitos$¢ miedzy mezem a Zona,
jednolito$¢ koncepeji wychowawczej i sposobow jej realizacji, wspSlne uzgadnia-
nie decyzji, respektowanie decyzji wydanej przez ktora$ ze stron®. Wzajemny
szacunek rodzicow wobec siebie, okazywany na co dzien, jest wielkim darem
dla dzieci. Prymas Tysiaclecia podkresla wazno$¢ mitoéci miedzy mezem i zo-
ng dla wlasciwego wychowania mtodego pokolenia. Méwi: ,,malzenstwo, zbu-
dowane na wzér zwigzku Chrystusa z KoSciotem, kaze mezowi mitowaé zZone,
jak Chrystus umitowat Kosciét i wydat zaf samego siebie (zob. Ef 5, 25). Taka
mitos¢ jest szkola delikatno$ci, tak koniecznej w pozyciu domowym”™®.
Istotne réwniez jest, by ojciec miat czas dla swojego dziecka. Wzmocni to
skutecznoé¢ jego wysitkéw wychowawczych. Powinien interesowaé sig proble-
mami, ktére przezywa dziecko. Winien réwniez wyrobié w sobie umiejetnosé
stuchania, by prowadzié¢ z dzieckiem 1zetelny dialog oraz by moc je zrozumieg.
Dla wlasciwego rozwoju dziecka wazne jest, aby ojciec z miloscia, ale konse-
kwentnie egzekwowat wydane polecenia. W ten sposéb moze wytworzy¢ do-
bry kontakt emocjonalny z dzieckiem. Ma to ogromny wplyw na cale jego zy-
cie. ,,Dobry kontakt emocjonalny z ojcem w okresie dziecifistwa i dojrzewania
staje sig [...] fundamentem ,,stabilnoéci emocjonalnej” i poczucia bezpieczen-
stwa na cale pOzniejsze Zycie zaréwno u dziewczat, jak i u chlopcow™!,
Kardynat Stefan Wyszynski podkreslat w swoich listach pasterskich, ze pet-
ne wychowanie powinno by¢ owocem harmonijnego oddzialywania rodziny,
Kosciota i panstwa”. Rodzice nie sa w stanie daé¢ swemu potomstwu wszech-
stronnego wychowania i dlatego potrzebna jest wspoélpraca na tym polu roz-
nych instytucji i organizacji. Wazne jednak jest, by rodzina nie rezygnowata ze
swoich powinnosci. W odniesieniu do zadan panstwa Wyszynski wypowiadat
sig nastgpujaco: ,,Wladza pafistwowa nie moze pozbawi¢ rodzicéw prawa do
wyboru szkoty dla swoich dzieci, nie moze niweczy¢ szkolnictwa prywatnego,
nie moze wprowadza¢ monopolu na wychowanie i nauczanie. Nie moze te
uktadaé takich programéw nauczania, ktére bylyby przeciwne sumieniu chrze-
Scijanskiemu, ktore godzityby w prawdy wiary Swigtej”*. Wielokrotnie tez przy-
pominat rodzicom ich obowiazek religijnego wychowania dzieci: ,,Rodzice ka-

88 W. Wermter, Tesknota za ojcem, s.73.
¥ Por. B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie, ,,Communio”1986, nr 6, s. 70.

% S. Wyszynski, O chrzeécijariskim wyzwoleniu czlowieka .Na nowy Rok Koscielny, Lublin,
I Niedziela Adwentu 1946, LPP, s. 41.

%' J. Augustyn, Dojrzewanie do ojcostwa, ,,Wigz” 1996, nr 6, s. 70.

% Por. S. Wyszynski, W sprawie religijnego wychowania dzieci i mlodziezy. Do rodzicéw ka-
tolickich, Gniezno — Warszawa, 15 VIII 1951, LPP, s. 210.

8. Wyszynski, W sprawie katolickiego wychowania miodziezy. Do rodzicow, Warszawa, 22
VIII 1949, LPP, s. 175.
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toliccy maja wigc powazny obowiazek sumienia dba¢ o religijne wychowanie
swych dzieci, bgdace jedynym warunkiem zdrowego wychowania w t¢zyZnie
fizycznej i duchowej, w przyjazni z Bogiem i z ludzmi”*. Bylo to istotne tym
bardziej, Zze w omawianym okresie religia byta usuwana ze szkot, a prowadze-
nie zajg¢ katechezy poza szkola napotykato wiele trudnosci ze strony organiza-
cji panstwowych.

Wazina funkcja, spetniana przez wieki przez ojca jest utrzymanie i ochrona
rodziny®. W wielu wypadkach pensja ojca stanowi podstawe egzystencji rodzi-
ny. Praca zawodowa ojca przysparza rodzinie zasobéw materialnych i decyduje
o jej zamozno$ci. Z kolei zamozno$¢ ma wplyw na poziom kultury rodziny,
sposob spedzania wolnego czasu, stosunek Zony do pracy zawodowej, mozli-
wosci ksztalcenia, a takze na rozwiazywanie probleméw wynikajacych z pro-
kreacji. W codziennym pelnieniu roli zywiciela, ojciec zabiega o to, by byly
zaspakajane rzeczywiste potrzeby materialne rodziny (ojcowski realizm kaze
wlasciwie ocenia¢ wszelkie kaprysy i zachcianki cztonkéw rodziny). Troszczy
sig rowniez o to , aby w prowadzeniu inwestycji zachowana byta wlasciwa hie-
rarchia, uwzgledniajaca aktualne potrzeby i mozliwosci. Ojciec, ktory odpo-
wiedzialnie pei funkcje utrzymania rodziny, wykazuje niezbedne poswiece-
nie w celu sprostania potrzebom jej czlonkow.

W okresie powojennym zasadnicza zmiang w spetnianiu tej funkcji wprowa-
dzafakt, Ze ojciec przestaje by¢ jedynym zywicielem. Nastapito znacznie zwiek-
szenie sig liczby pracujacych kobiet zameznych®. , Ma to duzy wptyw na pozy-
¢j¢ ojca w rodzinie polskiej, zmusza do nowego ukladu wzajemnych relacji
migdzy czlonkami rodziny”™’. W czasach wspélczesnych zaistniato wiele niezdro-
wych sytuacji, gdy oboje matzonkowie pracuja zawodowo poza domem, przy
czym kobieta zarabia znacznie wigcej od swojego meza i posiada wiekszy pre-
stiz spoleczny®®. Moze to powodowaé kompleks nizszoéci u mezczyzny, posta-
wy agresywne wobec Zony oraz uszczuplenie autorytetu ojcowskiego w oczach
dzieci. W takiej sytuacji wiele zalezy od postawy, jakg przyjmuje kobieta.

Praca zawodowa mezZczyzny ma zasadniczy wplyw na jego psychike, pozy-
cje w spoleczefistwie i postawg wobec spoleczenstwa, a szczeg6lnie na jego
rol¢ w malzenstwie i rodzinie. Praca jest przeciez zrodlem utrzymania czion-
kow rodziny, staje sig tez czgsto warunkiem zalozenia rodziny. Odgrywa réw-
niez ona wazna rolg w procesie wychowania dzieci. Obecny papiez mowi: ,,Praca
i pracowito§é warunkuja takze caly proces wychowania w rodzinie wia$nie z tej
racji, ze kazdy «staje si¢ cztowiekiem» migdzy innymi przez prace, a owo sta-

9 Tamze, s. 175.

% Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna...,s. 133.

% Por. A. Skreczko, Troska Kosciota..., s. 54.

97 B. Mierzwinski, Mezczyzna..., s. 133.
% Por. B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie, ,,Communio”, 1986, nr 6,s. 64.
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wanie si¢ cztowiekiem oznacza wlasnie istotny cel calego procesu wychowa-
nia” (LE, 10).

Wielu mezczyzn uwaza, e dobrze spetnia swoja rolg ojca i glowy rodziny
wylacznie przez fakt dostarczania pienigdzy na jej utrzymanie®. Walcza o pie-
niadz w ciaglym strachu przed utrata pracy, a gdy maja bezpieczne, dajace im
satysfakcjg stanowisko pracy, staraja sig osiagnaé wiecej i wigcej. Prowadzi to
do wielu nieprzyjemnych sytuacji w domu, przewaznie na skutek zbyt szybkiej
irytacji wynikajacej z przeciaZenia nerwowego i psychicznego'®. Niebezpiecz-
nym dla rodziny jest przyjgcie modelu ,,konsumpcyjnego”. Woéwczas zadanie
ojca sprowadza sig do roli ,,maszyny produkujacej pieniadze”'*'. Odbija sig to
bardzo negatywnie na wychowaniu dzieci. O tym réwniez przypomina rodzi-
com Kardynat Wyszyfiski: ,rodzice [...] do§¢ czgsto albo ograniczaja swoje
zadania do zaspokojenia najpilniejszych potrzeb materialnych, albo tez chca
zapewni¢ rodzinie dobrobyt, co pochlania caly ich czas i energig. Zmeczeni
gonitwa zyciowa, obowiazkami zawodowymi lub tez robieniem kariery, nie maja
juz czasu i sit dla swoich dzieci”'2. Méwi takze: ,,Wzniesienie sie¢ ponad tro-
sk¢ doczesna, ponad zadzg chleba powszedniego, uszlachetnia cale zycie do-
czesne, calg walkg o dobra tej ziemi, cate wspdlzycie spoteczne ludzi”'®. Oj-
ciec jako zywiciel powinien dba¢ o zachowanie zdrowego umiaru w zdobywa-
nie srodkoéw do Zycia Sa one konieczne, ale ich osiaganie, nieraz za cene zdro-
wia, nie moze przekresla¢ wartosci wyzszego rzedu, ani nie moze odbywaé sie
przy zaniedbywaniu innych waznych dla zycia rodziny obowiazkow!%.

Obok dostarczania $rodkéw utrzymania rodzinie, rownie wazna jest obec-
no$¢ ojca w domu, zainteresowanie zong i dzie¢mi, $wiadczenie im pomocy,
troska o wszystkich domownikow i ich poczucie bezpieczefistwa. ,,Aby zbudo-
wa¢ prawdziwy dom, ojciec winien uczy¢ si¢ taczy¢ starania o $rodki material-
ne i karierg zawodowa z troska o zapewnienie rodzinie poczucia bezpieczen-
stwa i opieki, co laczy sig nicodzownie z jego czesta obecnoscia w domu”%,

Ojciec nie moze traktowa¢ pracy jako zto konieczne. Inaczej dziecko nigdy
nie nauczy sig szacunku dla pracy wykonywanej w domu czy pracy zawodo-
wej'%. Jest to gléwnie zadanie ojca, by nauczy¢ dzieci szacunku do wiasnej

% Por. J. Augustyn, Ojcostwo, s. 198.

1% Por. R. Fernandez, Rola ojca, ”Communio”1999, nr 2, s. 104.

1 B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie, ,,Communio” 1986, s. 64.

1% 8. Wyszynski, Stowo pasterskie na XXVIII Tydzien Milosierdzia Chrzescijariskiego, Gnie-
zno, 15 VIII 1972, LPP, s. 646.

183°S. Wyszynski, O katolickiej woli zycia, Lublin, Wielkanoc 1947, LPP, s. 62.

' Por. A. Lepa, Ojciec I jego rola w Srodowisku rodziny chrzescijarskiej, ,,Ateneum Kaplan-
skie” 1982, T. 98, z. 2, 5. 255.

195 J. Augustyn, Ojcostwo, s. 198.

1% Por. B. Mierzwinski, Mezczyzna..., s. 89.
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pracy, jak i pracy innych ludzi i jej owocow. Wynika stad obowiazek poszano-
wania minia spotecznego. Nalezy zaznaczy¢, ze zaden zawod nie moze byé
deprecjonowany.

Istnieja tez szczegolne sytuacje, ktore uniemozliwiaja mezczyznie realizacje
funkcji Zywiciela rodziny. Dzieje sig tak w przypadku choroby, kalectwa, bez-
robocia. Wspétczesnie bezrobocie jest bolesnym problemem wielu mezczyzn.
Ostabia ono autorytet meza i ojca rodziny, a w wielu przypadkach prowadzi do
alkoholizmu.

Przeobrazeniom ulegla funkcja ochrony rodziny. Dawniej ojciec miat bronié
zong, dzieci i mienie przed agresja zewnetrzna lub przed katastrofa losowa.
W dobie obecnej rodzina potrzebuje ochrony przed réznorodnymi wptywami
destrukcyjnymi, zagrazajacymi jej ze Swiata wspotczesnego na plaszczyZnie
moralnej, spotecznej, politycznej'”’. Chodzi tu szczegélnie o decyzje wladz
panstwowych, ktére godza w rodzing czy tez negatywny wplyw $rodkéw maso-
wego przekazu na dzieci oraz na psychike kobiety i mezczyzny.

Analizujac powyzsza problematyke nasuwa si¢ wniosek, ze do gtéwnych
funkcji ojca naleza: prokreacja, wychowanie, utrzymanie i ochrona rodziny.
Nawet wspolczesne eksperymenty biomedyczne nie sa w stanie podwazyé funkcji
prokreacyjnej'™. Prymas Polski kardynat Stefan Wyszyfiski przypomina ojcom,
ze powotywanie do zycia nowych istot ma i8¢ w parze z rodzeniem dla nieba.
Bycie ojcem zobowiazuje wigc do wychowywania swojego potomstwa. Ma to
by¢ wychowanie rodzinne'”, zapewniajace wszechstronny rozwo6j (wazna jest
wspdlpraca rodziny, Kosciota, szkoly). W swoich wypowiedziach podkresla,
ze bardzo istotne jest wychowanie religijne, ktorego ojcowie nie moga pozosta-
wia¢ jedynie matce swoich dzieci. Kardynat Wyszynski zaznacza rowniez
w swoich listach pasterskich o potrzebie wspierania ojca przez instytucje spo-
leczne i koscielne w petnieniu jakze waznej i trudnej funkcji utrzymania i ochro-
ny rodziny.

* %k %k

Jak wynika z powyzszych rozwazafi nad ojcostwem wedtug Kardynata Ste-
fana Wyszynskiego, ojcostwo jest gleboko wpisane w nature MEZCZYyZny przez
Boga. Ojcostwo ziemskie ma swoje zrédto w Ojcostwie Bozym. Z udzialu w Bo-
zym Ojcostwie ptynie godno$¢ ojca i jego autorytet. Dlatego tez konieczne jest,
by ojcowie wiedli zycie zakorzenione w Bogu. Kardynat Stefan Wyszynski uka-

17 Por. B. Mierzwinski, Rola ojca w rodzinie, ,,Communio” 1986, nr 6, s. 64.

1% Por. B. Mierzwinski, Ojciec, w: E. Ozorowski (red.), SMR, s. 316.

'® ,Rodzina jest o$rodkiem wychowania, ktore najglebiej ksztattuje dusze”. S Wyszynski,
O chrzeicijanskim wyzwoleniu czlowieka. Na nowy rok koscielny, Lublin, I Niedziela Adwentu
1946, LPP, s. 40.
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zuje w swoim nauczaniu $wietego Jozefa jako wzor i orgdownika dla kazdego
mezczyzny, zwlaszeza meza i ojca rodziny. Jego wyjatkowe powolanie zwia-
zane z tajemnica Wcielenia, skoncentrowane bylo na osobie Zbawiciela éwigta
iJego dziewiczej Matce. Specyfika jego postannictwa wyrazala sig réwnlgz
w prawdziwym malzenstwie z Maryja, ktore bylo dziewicze oraz w petnym oj-
costwie wobec Jezusa, cho¢ nie zawieralo elementu fizycznego zrodzenia.

Do gléwnych funkcji ojca naleza: prokreacja, wychowanie, utrzymanie
i ochrona rodziny. Takze na ten temat wypowiadat sig czgsto Prymas Tysiacle-
cia. Na koniec warto podkresli¢, Ze jego poglady na temat ojcostwa sg ciagle
aktualne. Nalezaloby je bardziej rozpowszechni¢, w czasach, w ktorych jawi
si¢ konieczno$¢ przywrbcenia tozsamosci mezczyznie, zwlaszcza ponowne od-
krycie jego pierwszego i podstawowego powotlania, jakim jest matzefistwo i ro-
dzina.
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1. WSPOLCZESNE ZAGROZENIA MALZENSTWA

Kazde malzenstwo jest inne i nie da sie ustalié jednego, wspdlnego dla wszyst-
kich modelu. Méwienie o prawidlowosciach zachodzacych w zyciu zaélubio-
nych sobie ludzi musi by¢ zawsze traktowane Jjako pewne przyblizenie, zwlasz-
cza, ze wspolnota tworzona przez dwoje ludzi nie jest czyms statycznym. Wpi-
sana jest w nia pewna dynamika, ktéra stwarza nowe pola zagrozen, jest tez
zrédtem konfliktow oraz kryzysow.

Jednak pewne zagrozenia dotycza wickszoéci matzefistw. Co powoduje dzi-
siejszy kryzys zycia matzenskiego, a w konsekwencji kryzys rodziny? Wiele
okoliczno$ci. W opracowaniu tym zwrécona zostanie uwaga jedynie na niekto-
re zagrozenia malzenstwa, te ktore wydaja sig by¢ najbardziej rozpowszechnio-
ne i dotyczace wigkszosci matzefistw wspdlczesnie zyjacych.

1.1. Zagrozenia w dorastaniu do milo$ci malzenskiej

Sporo jest obecnie zjawisk negatywnych, ktére utrudniaja dorastanie do mi-
todci matzenskiej i ktore prowokuja do szukania namiastek mitosci, a nawet do
rezygnacji z zZycia w sakramentalnym zwiazku matzenskim. Zjawiska te utrud-
niaja mtodym ludziom w przygotowaniu sie do wspoblnego zycia, wplywaja tez
negatywnie na tych, ktérzy to zycie podjeli.

Jednym z takich niepokojacych zjawisk sa tresci propagowane przez media:
gazety, filmy czy audycje radiowe, programy telewizyjne, w ktérych osmiesza-
ne jest matzenstwo i rodzina. Upowszechniane Jest przekonanie, Ze instytucja
rodziny, jako niezastapionej postaci zycia spolecznego, w nowoczesnym spo-
leczenstwie znajduje formy alternatywne. Zwykle okrelane sg one przez roz-
ne typy kohabitacji lub ,,bycia razem, ale osobno” (od angielskiego okreslenia
LAT: Living Apart Together). Wskazuja one na nowe zjawisko kulturowe, kto-
Te mozna opisa¢ terminem ,,kryzys rodziny”, ktory w odréznieniu od »KIyzysu
w rodzinie” kwestionuje role rodziny jako uprzywilejowanego srodowiska wra-
stania jednostki w spoleczefistwo i kulture oraz jej biologicznego i psychicz-
nego rozwoju. Krétko méwiac wplyw obecnego modelu kultury nie tylko nie
pomaga do szczescia w matzenstwie, do poszukiwania przez meza i Zone drog
prowadzacych do obopdlnej harmonii, ale, na odwrét, prowokuje, by zanie-
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dbywali oni uprawg zgodnego, zdyscyplinov&fanegc? wspc’)izy?ia, tak'lz ‘po'rzlll-
cajacy Zone maz, czy zona meza — nie tylko nie czu]a_v_vyrzutow sum1e1'11a1' jako
ludzie kultury, ale wlaénie dopiero wtedy sa Swiadomi i akl?y b‘iog(?slawmnstwa
tej kultury dla siebie; w tej wigc dopiero roli— jakq sgble niewierni, rozchodzaf-
cy sig czy nawet rozwodzacy sig — czuja sig praw.dznv'le noyvorczc?sp{ 1 posjtqpow1.
Powaznym zagrozeniem w dorastaniu do mﬁo.ém malzepsklej jest k.lerf)wa-
nie sig dorazna przyjemnoscia, a nie wartosciami i normanmi .moralnyml, sigga-
nie po napoje alkoholowe i inne substancje uzaleimz%mf:e, naiwna, r'ozrywkowa
wizja ludzkiej seksualnoéci, wspélzycie przedmatzenskie, natogi sek’S\.xe'llne,
wzrastanie w rodzinach, ktore przezywaja kryzys a takze brak duchowosci 1 po-
tebionej wigzi z Bogiem. '
¢ QIstnie_;a‘ ta‘];de zjav\%iska, ktore objawiaja jednoczt?énie pozytywne i mf:gatyw—
ne aspekty. Dla przykladu, jest rzecza pozytywna,, ze obecn%e chiopf:y i d21'ev§'-
czeta juz od dziecinstwa moga ze soba przeb.ywe.lc, razem sig baw1’c, uczyé S‘IQ
i wspotpracowaé. Z reguly mlodzi sami wybieraja sobie tych, z ktérymi wiaza
sie uczuciowo. . . 5 ’
Jednoczesénie obserwujemy negatywne aspekty tej sytuac.Jl. ngsg ch]gpcqw
i dziewczat spotyka sie w sposob zly, np. oparty na poszulflwanlu‘Je'dyme cie-
lesnej przyjemnoéei czy na wspdlnym sigganiu po .substa'nqc? uzale.zmajqce. I”o-
nadto pomimo tego, ze chtopcy i dziewczgta sami \A‘ryb%er'a]a( sobie pgrtner'ow,
e maja wiele okazji i czasu na wzajemne poznawanie sig i pgkochaqle, to Je<.1-
nak czesto boja sie glebszych wigzi a tym bardziej }Qkﬁ_]q sig podejmo,vyama
decyzji o nierozerwalnym malzenstwie. Nieraz w ogole t'tik.q ewentualnosc wyy-.
kluczajg! Thumacza to zwykle ochrona wlasnej.“‘lolnosm. W rzeczywistosci
chodzi raczej o to, Ze nie umieja pokocha¢ drugiej osoby na tyle, by zaryzy-
kowaé dla niej zycie. W konsekwencji nie wierza tez, i'e t.a dljuga psczl?a moze
ich pokocha¢ miloscia wierna i nieodwolalng. ZapomlnaJ’Q, ze mlios'c opar'ta
jedynie na uczuciu jest zmienna. Jedne uczucia sa p.rzekre’:slane przez inne, 511-
niejsze. Czesto rodza rozczarowanie a nastgpnie niechec¢, a nawet nienawise.
Model milosci spotykany obecnie do$¢ czgsto w réznego typu serlglach ‘tele-
wizyjnych, gdzie zmiana obiektu uczu¢ jest czgsta, a.w,szystkf) opiera si¢ na
sentymentalnych odniesieniach. Nic dziwnego,. 7e makzenst'wo jest traktf)wane
w takim ujeciu jako co$ niepotrzebnie obcigZajace. Natpmlast gdy malzonkq-
wie realizuja autentyczna mito§¢ chrzescijanska, przybiera ona charak{er uni-
wersalny, pozwalajac im pokonywa¢ ciasne ramy WI’asneg.o egoizmu i sta]z‘tc
si¢ dynamiczna zasada przyjazni wobec tych, z ktérymi si¢ matzonkowie
spotykaja. L .
Niewatpliwie wielka przeszkoda w wychowaniu jest Zle r(z,z_umlana przez
wychowawcow wolnos¢. Gdy sig ja pojmuje jako ,,r6b co chcesz ' jest ze wszech
miar destrukcyjna wychowawczo. Takie podejscie nie bierze bowiem pod uwage
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zranienia naszej natury grzechem pierworodnym, a co za tym idzie i naszej
wolnosci. ,,Osoba objawia sig przez wolnosé w prawdzie. Nie mozna rozumieé
wolnosci jako swobody czynienia czegokolwiek” (Jan Pawel I1, List do Rodzin,
14). Nie mozna tez by¢ prawdziwie wolnym bez rzetelnego i glebokiego sto-
sunku do wartosci. W naszym spoleczeristwie niestety lansuje si¢ wolno$¢ po-
jeta indywidualistycznie, a taka wolno$é jest oderwana od odpowiedzialnosci,
i w gruncie rzeczy jest antyteza milosci.

Mlodzi ludzie pragna byé¢ wolni i niezalezni. Raczej nikt z nastolatkéw nie
Jest zachwycony wtedy, gdy rodzice czy inni wychowawcy usituja go pouczaé,
ostrzegac, do czego$ zobowiazywaé czy czegos zakazywaé. W sposdb szcze-
g0Iny odnosi sig to do sfery seksnalnej. Wielu miodych ludzi sadzi, ze jest to
sfera prywatna, do ktérej dorosli w ogole nie powinni sig ,,wtracaé”. Czesé ro-
dzicow i nauczycieli ulega tego typu przekonaniu i zaklada, ze dany chlopiec
czy dziewczyna sami poradza sobie z wlasng seksualnoscia.

W odniesieniu do erotyki mamy obecnie do czynienia z oddzieleniem dzia-
fan seksualnych od mitosci, czesto utozsamianiem milosci jedynie z seksem,
traktowaniem plciowosci i zwiazanych z nig przezy¢ w kategoriach relaksu,
rozrywki lub wyczynu sportowego. Taki obraz plciowosci wytworzony u mio-
dych ludzi poprzez, np. $rodki masowego przekazu powoduje, ze sa oni podatni
na reklamowana kolorowo i zachegcajaco prasg mlodziezowa. Znaczna czgsé tej
prasy traktuje zagadnienia piciowosci j ednostronnie, ,.konsumpcyjnie”, co
»ksztattuje” §wiadomo$é w tym kierunku, podobnie jak odpowiednie programy
TV pelne ,,mocnych” scen erotycznych. Warto podkresli¢ — co wykazuja bada-
nia - ze wszystkie dewiacje seksualne sa wyuczone. Zadne z nich nie sa dzie-
dziczone. Zatem jest to wynik swoistej ,,edukacji”.

Nikomu nie jest fatwo w dojrzaty spos6b kierowaé wlasna seksualnoscia.
Jednak, z pomoca laski Bozej, ludzie potrafia w taki spos6b przezywac i wyra-
za¢ swoja seksualno$é, by stata si¢ ona miejscem wyrazania mitosci wierncj
i wylacznej (zwanej mitoscia matzefiska) oraz miejscem odpowiedzialnego prze-
kazywania Zycia. Nie jest ta droga pozbawiona przezywania trudno$ci w tej
sferze. Wielu ludzi do$wiadcza zranien fizycznych, psychicznych, moralnych
i spolecznych. Popadaja w uzaleznienia i poczucie winy. Doznaja krzywd i lg-
kéw. Niestety coraz czesciej zdarza sig nawet tak, ze seksualno$¢ staje sig miej-
scem wyrazania przemocy (np. gwatt czy molestowanie seksualne) oraz miej-
scem przekazywania $mierci (np. choroba AIDS czy aborcja).

Rozsadne kierowanie seksualno$cia nigdy nie bylo latwym zadaniem. Obec-
nie jest ono jeszcze trudniejsze, gdyz w naszych czasach obserwujemy dziwne
zjawisko. Ot6z mlodzi ludzie coraz lepiej rozumieja $wiat wokot siebie, a jed-
noczesnie coraz mniej rozumieja samych siebie. Bywaja az tak naiwni, ze licza
na fatwe szczescie, szybka karierg i wygodne zycie bez pracy, bez wysitku, bez
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dyscypliny. W konsekwencji czgsto az tak Zle uzywaja sngej wplnpéci, Zf’ ja
traca. Coraz cze$ciej nie sa zdolni do zawarcia matzefistwa i za&ozen}a rodziny.

Zawarcie zwiazku malzefiskiego powinno by¢ wyrazem dojrzatosci 'obu StI'O.l?.
Zaktadana przez nich rodzina stawia ich bowiem catkowicie w nowej syt.uac-l.l.
Dotyczy to zardwno sfery postaw, jak i umiejgtnoscei. Maliopkow.w przyjmuja
na siebie odpowiedzialno$¢ za ich wspoine malzer'lsko—-rodm.nne zyf:}e. Stawia
to przed nimi wymagania, od ktorych dotad byli wolni, i konlf:cznos? rezygna-
cji z niektérych form interakcji, czy przyjazni. Jednoczesnie wspo!ne zycie
wymaga od matzonk6w rozmaitych umiejegtnoscei, jak np. prowadzenia gospo-
darstwa domowego. o ‘

Wychowanie do dojrzatej mitoéci w polu widzenia ludzi w1erzqcyc’h musi
oznacza¢ ponadto wspélprace z taska. Mito§¢ bowiem ludzka, beg wsp_olp'racy
z taska, nie jednoczy do konca. W malzefistwie wspolpraca t.a 1mp111fuje t.o
wszystko, co lezy na drodze do ludzkich warto$ci matzenstwa, niczego nie omi-

jajac. Malzefistwo oparte na zasadzie wspolpracy z laskq dazy do W1kaze.J syn-
tezy warto$ci juz choéby dlatego, ze Zyje §wiadomoscia realnego zaangazowa-
nia Boga w ludzka mito$¢ kobiety i mezczyzny. N . .

Szczeg6lny charakter zwiazku matzefiskiego wymaga umlethposq wzajem-
nego komunikowania sig¢ we wszystkich sferach zycia. Brak tej umlethno§c1
powoduje narastanie konfliktow matzenskich i rozpad zwnl.zku. Potrzeb.a wige
otwarcia si¢ na wspolmalzonka, szczeg6lnej wrazliwosci na jego odczgma ipo-
trzeby. Zagrozeniem staje sig narastajacy brak funkcjonalnego kon'lumkowama
sie miedzy malzonkami wyrazajacy sig w oSmieszaniu wspélmaizonk‘a, wyty-
kaniu mu wad, sztucznym lagodzeniu probleméw oraz wyrachowanie oparte
na chtodnej kalkulacji zyskow i strat.

Malzenstwo, jako zwiazek o szczegblnym charakterze, stwarza szerok.q bazg
dla malzenskich interakcji: duchowej, psychicznej, seksualnej i ekonomiczne;.
Jako$é i zakres tych interakcji wptywa znaczaco na jako$¢ malzenstwa. Zagrq—
zeniem dla wspolczesnych malzenstw moze byé poszerzanie sig przestrzeni,
ktora dzieli matzonkow (np. z powodu pracy), zmniejszanie sig zakresu wspol-
nych dzialafi (rekreacja, wychowanie dzieci, wspolne positki, uczestnictwo w na-
bozenstwach).

1.2. Zagrozenia w sferze istotnych celéw malzefistwa

Wigkszoé¢ oséb zaktadajacych rodzing w naszym kraju, zawiera s?kramen-
talny zwiazek matzenski. Liczba rozwodow wskazuje je'dnak, ze w w1e‘alu przy-
padkach zawarcie zwiazku sakramentalnego nie laczy si¢ z uznaniem Jeg,o nie-
rozerwalno$ci. Sytuacja ta wiaze sig ze stopniowym zanikiem éw1ad'omosm. sa-
kramentalnego charakteru matzefstwa, a w konsekwencji z eliminowaniem
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z praktyki zyciowej chrze$cijanskich norm moralnych, regulujacych zycie mat-
zenskie i rodzinne zgodnie z zamystem Bozym.

W naszym kraju stopniowo wzrasta, szczegolnie w wielkich miastach, liczba
rozpadajacych sig matzenstw. W 1996 r. rozwiodlo sie 41 tysigcy malzefistw, co
oznacza 20 procent maizenstw zawartych w tym roku. Wérod przyczyn rozpa-
dania si¢ matzenstw nalezy wymieni¢: laicyzacje i utratg poczucia wspdlnoty
religijnej, niedojrzato$é¢ osobowosciowa matzonkéw, alkoholizm, ostabianie
odpowiedzialno$ci moralnej za rodzine, brak zdecydowanej woli i wysitkow
W przezwycigzaniu konfliktow matzenskich, pobtazliwa, a czgsto nawet sprzy-
jajacarozwodom postawe najblizszego otoczenia, antyrodzinng propagandeg $rod-
kéw spolecznego przekazu.

Do zjawisk negatywnych, majacych duzy wplyw na jako$é i trwatoéé mat-
zenstwa, nalezy takze wczesna inicjacja seksualna i wspolne zycie bez wigza-
nia si¢ wobec jakiegokolwicek autorytetu (wolne zwiazki). Coraz czeéciej zda-
1za si¢ badZ bardzo opoznione zawieranie zwiazku matzenskiego (pomimo
wspolnego zamieszkiwania partneréw), badz tez catkowite zaniechanie zawie-
rania malzenstwa. Na skalg tego problemu, obok innych czynnikéw, moze wska-
zywac fakt, ze w przeliczeniu na 1000 oséb w 1981 1. bylo zawieranych 9 mat-
Zenstw, natomiast w 1997 r. — okoto 5 maltzenstw.

Wozrasta tendencja do zajmowania negatywnych postaw wobec licznego po-
tomstwa, a nawet rodzicielstwa w ogéle. Jedna z przyczyn niedostrzegania war-
tosci dziecka i niechgci do zajscia w ciaze moze by¢ oddziatywanie $rodowi-
ska. Czgsto bowiem wy§miewa sig rodziny wielodzietne, matki w ciazy, kpi sie
z nich, nazywa ,,gtupimi”. Nierzadko tez zniecheca si¢ ludzi do posiadania licz-
niejszego potomstwa stwierdzeniami typu: ,, Tylko ludzie z marginesu spotecz-
nego rozmnazaja sig jak kroliki”. Wszystkie tego typu argumenty wyrabiaja
emocjonalna postawe nie sprzyjajaca wielodzietnosci.

Inna przyczyna niecheci do przekazywania Zycia jest ogolna postawa nie-
zdolnoéci do ponoszenia ofiar. Ona to wlasnie tlumaczy, dlaczego ludzie za-
mozni nie maja warunkow na przyjecie dziecka. Konsumpcyjny styl zycia po-
woduje, e dziecko nie jest pojmowane jako wartosé, ale jako »Zagrozenie”.

Blisko jedna piata polskich matzefistw nie posiada dzieci i szybciej przyra-
sta liczba matzenstw bezdzietnych niz tych, ktére decyduja sie na posiadanie
jednego lub dwojga dzieci. Od roku 1984 obserwuje sie systematycznie spadek
liczby urodzen. Ksztaltuje sig on od roku 1989 na poziomie nie zapewniajacym
prostej zastgpowalnosci pokolen. Tendencje do ograniczenia funkeji prokre-
acyjnej rodziny tumaczy si¢ gtéwnie rozwojem cywilizacyjnym, procesami
industrializacyjno-urbanizacyjnymi i zwiazana z nimi mobilnoscig ludnoscio-
wa, podnoszeniem sie pulapu potrzeb, zwlaszcza konsumpcyjnych, ktore wy-
grywaja konkurencjg z materialnymi i psychicznymi kosztami wychowania dzieci.
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Istotny jest tu rowniez wplyw antynatalistycznej polityki panstwa iwzorcc?w
kultury masowej, nieprzychylnej rodzinom wielodzietnym, a nawet w ogole
dzietno$ci i trwalosci rodziny. ‘

U wielu kobiet wzmaga si¢ lek przed macierzyfistwem. Niekiedy kolejne
dziecko bywa traktowane jako duzy cigzar. Ideatem znacznej czgsci matzon-
kow staje si¢ posiadanie tylko jednego dziecka. Te negaWne posta.wy'kszt_al:
tuja si¢ pod wplywem slabosci wiary i zwiazanego z tym niezrozumienia misji
rodzicielskiej, jaka Bég wyznaczyt mezczyznie i kobiecie, z egoizmu i wygody
zycia obojga matzonkow lub jednego z nich, wreszcie z leku spowodowanego
trudng sytuacja materialng i mieszkaniowa rodziny. . 5

Niepokojacym zjawiskiem jest tez coraz czgstsze rezygnowanie przez czesé
malzenstw z posiadania w ogdle dzieci. W wyniku tych posta.w, w l‘atach dzie-
wieédziesiatych nieustannie spada liczba urodzen. Polska. zalicza si¢ flo grupy
krajow europejskich, ktore charakteryzuja sig niskim poziomem wspétczynni-
ka urodzen.

W szerokich kregach spoleczenstwa oraz srodkach spolecznego przek'azu‘—
wbrew oczywistym faktom — za najzupelniej normalne i zdrowe traktuje si¢
czgsto sztuczne metody regulacji poczgé oraz ,,bezpieczny sek§” (safe sex, sa-
fer sex), czyli metodg oparta na ztudnej teorii wystmczalno$c1 prc?zerwe}tyv.vy
jako zabezpieczania si¢ przed AIDS. Stoja za nimi $rodowiska libertynskie,
a czesto potezne lobby produkcji srodkéw antykoncepcyjnych, przerpysiu por-
nograficznego itp. W §rodowiskach tych rodziny wielodzietne uwazane sa za
,nienowoczesne” i ,,niezaradne” w kierowaniu plodnoscia. o

Niedostatecznie i nieraz niewla$ciwie przekazuje si¢ w naszym kraju wie-
dze o tzw. naturalnych metodach planowania rodziny. Czyni si¢ to bowierp w ta?q

sposdb, ze wiedza ta sprzyja rozwojowi mentalnosci antykoncep.cyjnej. Talfze
zabijanie nie narodzonych, chociaz znacznie ograniczone prawnie w ostatnich
latach, pozostaje stale duzym problemem.

1.3. Zagrozenia w sferze czynnikéw spoleczno-ekonomicznych
i kulturowych

Takze zmienne o charakterze spoteczno-ekonomiczym maja duzy wplyw na

’ jako$¢ matzenskiego zycia. Sa nimi: spoleczno-ekonomiczne przystosow?ni.e,
zawodowa praca Zony, skiad ogniska domowego oraz stopien za}corzenlen}a

we wspolnocie lokalnej. Badania wykazaly, Ze zta kondycja matenalne.l rosizm

jest niewatpliwie sprzyjajaca okolicznoécia do powstawania ma%zeﬁs'klch iro-
dzinnych konfliktow: z tesciami w wypadku ciasnoty mieszkaniowej czy wy-

dawania pienigdzy w sytuacji, gdy ciagle ich brakuje nawet na konieczne dobra.
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Badania socjologiczne wykazuja, ze praca zawodowa Zony nie jest jedno-
znacznie oceniana. Bywa tak, ze jest ona nieodzowna do funkcjonowania ro-
dziny (zwlaszcza, gdy maz jest bezrobotny) i nie powoduje ostrego konfliktu
161, ale czgsto okazuje si¢ nie do pogodzenia z jej rola gospodyni i matki. Ma
ona znaczacy, ale nie jednoznaczny wplyw na jakosé malzenskiego zycia. Pod-
czas gdy w rodzinach o nizszym dochodzie praca zony poza domem, wspiera-
jac rodzinny budzet, powoduje wzrost jakosci matzenskiego zycia, to w rodzi-
nach o wyzszym statusie praca zony poza domem obniza jego jako$¢, zwlasz-
cza gdy Zona, podobnie jak maz, jest zainteresowana Kariera zawodowa. Duze
znaczenie ma tu zadowolenie m¢za z pracy zawodowej zony. Im jest ono wiek-
sze, tym wyzsza jest jako$¢ ich matzenskiego zycia.

Powszechnie przyjmuje sig, Ze optymalna sytuacja dla nowego malzenstwa
Jest samodzielne zamieszkanie. Obecnosé rodzicow, tesciow czy dorostego ro-
dzenstwa ktorejs ze stron stanowi czeste zrodlo konfliktow. Jak wykazaty bada-
nia, blisko$¢ tych osob byla zrédtem konfliktu w blisko co trzecim z zdezinte-
growanych matzefistw. Najcze$ciej wymienia sig negatywna role matki (tescio-
wej). Od strony psychologicznej zrozumialy jest fakt, ze matce czgsto jest trud-
no pogodzi¢ sig z tym, iz po zalozeniu wilasnej rodziny, jej syn jest nade wszyst-
ko mezem, a dopiero na drugim miejscu synem.

Obecnos¢ dzieci ma takze wptyw na trwato$é matzenstwa. Statystyki wyka-
zZuja, ze najcze$ciej rozwodza sie malzenstwa z jednym dzieckiem, dwojgiem
dzieci i matzenstwa bezdzietne. Nie jest to réwnoznaczne z twierdzeniem, ze
duza liczba dzieci oznacza automatycznie wysoka jako$¢ matzenstwa. Najwyz-
sza jako$¢ malzenskiego zycia wydaja sig prezentowaé te malZenstwa, ktore sa
zdolne dostosowa¢ ich faktyczna plodnosé do zamierzone;j.

Spoteczny wymiar czlowieka manifestuje sie nie tylko zyciem w rodzinie
(najwazniejszej komorce spotecznej), ale rowniez w uczestnictwie rodziny i po-
szczegolnych jej cztonkéw w zyciu wspélnoty: administracyjnej, religijnej i sa-
siedzkiej. Kazdy typ uczestnictwa matzonkéw w zyciu wspolnotowym pociaga
za soba z ich strony pewne zobowiazania, a takze wielorakie gratyfikacje. Jed-
nym z rodzajow gratyfikacji jest moralne wsparcie znajomych, przyjacioti krew-
nych, na jakie matzonkowie moga liczyé. Na bazie tej interakcji rodzi sig swo-
isty typ symbiozy, ktory wplywa réwniez na jako$é zycia malzenskiego samych
matzonkOw. Zakres i intensywno$é interakcji $wiadcza o stopniu zakorzenie-
nia si¢ matzonkéw w Zzyciu konkretnej wspolnoty, a przez to poszerzaja lub
zawgzaja game mozliwej pomocy ze strony otoczenia w napotykanych przez
matZzonkéw trudnosciach. Badania wykazaly, ze az 56,8 % rozwiedzionych nie
szukalo pomocy w rozwiazywaniu swoich trudnosci matzenskich wéréd naj-
blizszych. Zjawisko to mozna thumaczy¢ ucieczka w indywidualizm. Ciagle
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istnieje jeszcze powszechne panujace prze$wiadczenie, Ze sprawy malzefisko-
rodzinne naleza do sfery spraw bardzo prywatnych.

Zagrozeniem dla matZzefistw moze by¢ fakt, Ze problemy malzenskie i ro-
dzinne nie sa naleZycie postrzegane i rozwiazywane w dobie przemian demo-
kratycznych, jakie ostatnio dokonuja sig¢ w Polsce. Tak polityka ekonomiczno-
spoleczna, jak i §rodki przekazu nie traktuja tych spraw we wlasciwy sposéb.

W nowej sytuacji kulturowej, w jakiej znajduje sig¢ obecnie Polska, zmniej-
sza si¢ odsetek nowo zawieranych malzefistw i tzw. sklonno$¢ do zawierania
malzenstw. Z pewnoscia wiele jest przyczyn takiej sytuacji. W Polsce czesto
wskazuje sie na sytuacj¢ ekonomiczna, bezrobocie i brak mieszkan.

W Polsce w roku 1994, po raz pierwszy po Il wojnie $wiatowej, liczba nowo
zawieranych matzefistw byla nizsza od liczby matzefistw rozwiazanych, co spo-
wodowane jest przede wszystkim wysoka $miertelno$cia, zwlaszcza wéréd mez-
czyzn, ale rowniez wysoka liczba rozwodow.

Innym zagroZeniem malzenstwa jest szerzaca si¢ masowo pornografia w na-
szym kraju. Pornografia wypacza sens relacji miedzy mezczyzna i kobieta.
W wigkszosci jest ona ,,produkowana” przez mezczyzn i dla mezczyzn, depre-
cjonuje kobieco$¢, daje wiele fatszywych informacji na temat seksualnosci ko-
biet, a czgsto bywa wroga w stosunku do kobiet, ukazujac sceny, w ktérych sa
one ponizane i upokarzane. Pornografia o§miesza zasady katolickiej etyki sek-
sualnej, uznajac je za przestarzale, krepujace wolno$¢ czltowieka i niszczace
rados¢ zycia. Plciowo$¢ zostaje potraktowana jako zjawisko przyrodnicze, neu-
tralne podlegajace dowolnej interpretacji. Tym samym przestaje istnie¢ zagad-
nienie zwiazku migdzy rzeczywisto$cia pici a budowaniem wigzi osobowe;.
Idac dalej przestaje istnie¢ zagadnienie wigzi malzeniskiej, powolania mezczy-
zny i kobiety, rodzicielstwa. Pornografia umieszcza caty wymiar plciowosci
poza kontekstem mitosci, a nawet poza kontekstem czlowieczenstwa. Najgroz-
niejszym jej skutkiem jest ostabienie (a niekiedy zniszczenie) fundamentéw
malzenstwa i rodziny, ktore sa przeciez podstawa istnienia kazdego narodu.

Wzrastajaca nieustannie liczba rozwod6w jest duzym zagrozeniem dla sta-
bilnosci rodzin w Polsce. Najczestszymi przyczynami rozpadu matzenstwa sa:
niedochowanie wierno$ci matzenskiej, naduzywanie alkoholu, egoizm, neuro-
tycznos¢, brak zdecydowanej woli i wysitku w przezwyciezaniu trudnoscei i kon-
fliktow matzenskich, poblazliwa postawa spoleczenstwa i ostabienie wiary re-
ligijnej.

Wielkim zagrozeniem dla trwato$ci matzenstw i wychowania dzieci jest ma-
sowa migracja Polakéw, przyczyniajaca sig czesto do wyobcowania w nowym
$rodowisku i przyjmowania negatywnych wzorcéw zycia rodzinnego. Przeja-
wem znacznej patologii gnegbiacej polskie rodziny jest alkoholizm, a takze nar-
komania.
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Niewatpliwym zagrozeniem matzenstw zawartych sakramentalne jest fakt,
ze ich zwiazek przestaje by¢ zwiazkiem o charakterze religijnym. Mozna to
dostrzec w zanikaniu tradycji religijnych zwiazanych z obchodzeniem $wiat,
spedzaniu niedziel czy laickim obchodzeniu uroczystosci rodzinnych. Niepo-
kojace jest zanikanie $wiadomosci sakralnego charakteru matzenstwa, odrzu-
canie chrzescijafiskich norm moralnych regulujacych zycie matzenskie, niewta-
$ciwe rozumienie mito$ci matzenskiej, przedmiotowe traktowanie partnera
w malzenistwie oraz wybujaty i nieopanowany egoizm. Nie utatwiaja integracji
matlzonkom i rodzinie trudno$ci mieszkaniowe, jakie napotykaja matzonkowie.
Obawg budzi rowniez silne nastawienie na sukces ekonomiczny matzonkéw, co
moze powodowa¢ odrzucanie wartosci duchowych i religijnych. Takze szerza-
ce sig bezrobocie wplywa znaczaco na Zycie matzeniskie.

Nalezaloby zwréci¢ uwagg jeszcze na inne czynniki stanowiace zagrozZenie
maizenstwa, ale charakter opracowania wymagat ograniczenia sig do tych, kt6-
re, wedlug autora, stanowia najwigksza przeszkode w budowaniu wigzi mat-
zefiskiej. Na nie starano si¢ zwroci¢ uwage w niniejszym opracowaniu.
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2.JOZEF I MARYJA WZOREM SWIETOSCI MALZENSKIEJ

Powolaniem kazdej rodziny chrze$cijanskiej jest ,,przekonujaco ukazywac,
ze mozliwe jest przezywanie malzenstwa w sposob catkowicie zgodny z za-
mystem Bozym” (Novo millennio ineunte, 47). Na drodze ku $wigtosci mat-
Zefskiej 1 rodzinnej wazng rolg pelnia odpowiednie wzory. Pierwszymi i naj-
wazniejszymi wzorami sa Maryja i §wigty Jozef, Jej Oblubieniec. Zajmuja oni
szczegllne miejsce w realizacji Bozego planu zbawienia. Obecno$é Chrystusa
w tej Rodzinie wynika z cudownego zamystu BoZego i dzieki temu ta $wigta
wspolnota Boga i ludzi jest pierwowzorem i przykladem wszystkich rodzin
chrzescijanskich. Dzigki uczestnictwu w tajemnicy $wigtosci Boga, Jezus,
Maryja i Jozef moga tez stanowi¢ ,,wspanialy wzér nie tylko dla poszczegdl-
nych standéw Zycia, ale dla calej chrzeScijanskiej wspoélnoty, niezaleznie od
warunkow Zycia i zadan, jakie w niej petni kazdy z wiernych” (RC, 30/1).

Nalezy na wstgpie zauwazy¢, ze trudno jest czlowiekowi dzisiejszemu mo-
wi€ o $wigtosci zycia w ogole, a zwlaszcza o $wietosci malzenstwa. Zacznijmy
wigc nasze rozwazanie od przypomnienia, czym jest §wigto$¢ rozumiana po
chrzescijansku.

2.1. Istota §wigtoSci chrzescijanskiej

Swigtos¢ jest okresleniem zrozumialym w porzadku yviary. Swigtosé w sen-
sie absolutnym znajduje si¢ w Bogu. Jak pisze Anna Swiderkéwna: ,,Swicty
naprawdg jest tylko Bog —a dawniej znaczylto to mniej wiecej tyle, co ,,oddzie-
lony”, ,,catkiem inny”!. W ksiedze Kaptanskiej Bég méwi do tudzi: ,,§wietymi
badzcie, bo ja jestem $wigty” (Kpt 19,2) znaczy to, ze Bog jest takze zrodtem
$wigtosci czltowieka. Stad tez warunkiem $wigtosci czlowieka jest jego stata
taczno$¢ z Bogiem. Wezwanie do $wigtosci mozna ustyszeé tylko w Jezusie,
Swigtym Bozym (por. Rz 1,2). Jezus uswieca (i sktada w ofierze) samego sie-
bie po to, by ludzie mogli by¢ w Nim u$wigceni (por. Mk 1,24; £k 1 35;J 6 69;
Dz 4,27; Ap 3,7). Jezus jest nie tylko szczytem, lecz takze poczatkiem porzad-
ku swigtosci, poniewaz od Niego pochodzi historycznie cala §wieto$é swie-
tych, wszystkich sprawiedliwych Starego Przymierza, Jozefa i Maryi oraz
wszystkich wigtych Kosciota. Swietoéé Chrystusa jest odbiciem éwiqtoéci sa-
mego Boga, jest Jego widzialnym objawieniem, Jego obrazem: ,,Ten Syn, [...]
jest odblaskiem Jego chwaly i odbiciem Jego istoty” (Hbr 1,3). Jednak najbar-
dziej rewelacyjna wiadomoscia na temat $wietosci jest to, iz Jezus nie tylko

' A. Swiderkéwna, Rozmowy o Biblii, Warszawa 1994, s. 15.
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objawia nam $wigto$¢ Boga i jest Swigtym Boga, ale udziela ja nam, daje, ofia-
rowuje. Jego $wigtos¢ jest takze nasza. Wigcej: On sam jest nasza $wigtoscia.

Swietos¢ Jezusa (Swigto$¢ ontologiczna) otrzymujemy na chrzcie Swigtym.
Chrystus nie tylko przekazuje nam to, co posiada, lecz réwniez to, kim jest. On
jest $wigty i nas czyni $wigtymi; jest Synem Bozym i czyni z nas dzieci Boze.
Jako dzieci Boze wiaczeni w $wigtosé Syna Bozego, odnajdujemy w Nim Dro-
ge do Ojca.

Pierwszymi wlaczonymi w $wigtoéé Syna Bozego byli Maryja i Jozef. Dla
wszystkich pozostatych §wigtosé ontologiczna staje sie udziatem w momencie
chrztu $wigtego. Swigtosé ta, pierwszy i fundamentalny dar, stanowi baze
$wigtosci etycznej (osobistej), czyli doskonatosci chrzescijanskiej i moralne;.
Dar $wigtosci Bozej wymaga przyjecia, a ono dokonuje si¢ poprzez wiare i sa-
kramenty.

Swigtosé dana w wierze musi staé sig $wigtoscia osobista, czyli musi wyra-
za¢ si¢ w konkretnej postawie zyciowej, odpowiadajacej godnosci otrzymanej
od Boga. Innymi slowy wierzacy sa ,,uéwieceni w Chrystusie Jezusie” i, jed-
noczesnie, ,,powotani do §wietosci”. Uswieceni i majacy osiagnaé swigtosé.

Taka dialektyka przedstawia dynamiczny charakter $wigtosci, na miare ktorej
czlowiek aktualizuje swoje powolanie, rozumiane jako odpowiedz na dar Boga.

Swietosé jesttu jednoczes$nie darem i zadaniem. Zostata nam dana juzw ,ob-
razie i podobienstwie” do Boga z chwila stworzenia (por. Rdz 1,27), a choé
zaciemniona grzechem, w tajemnicy Jezusa Chrystusa uzyskala wigcej, niz stra-
cifa na poczatku.

Swigto$é — dar Jest powolnym i bolesnym zblizaniem sie do Boga, zbliza-
niem sig, ktére musi by¢ naszym wiasnym (choé nigdy nie pozbawionym po-
mocy-taski) zadaniem.

W przesztosci nie rozumiano $§wigtosci w ten sposéb, przewazal bowiem ideal
$wigtosci osiagalnej jedynie dla niewielu uprzywilejowanych. W podobnej per-
spektywie ,,przywileju” postrzegano takze $wictoéé Rodziny z Nazaretu.

Istota $wigtosci na ziemi polega gléwnie na tym, ze cztowiek przez wiarg
i mito$¢ wlacza si¢ w Chrystusowe dzieto zbawienia, ktre — dokonane w mi-
sterium paschalnym — zostato przyjete do wiecznej egzystencji u Boga i stam-
tad wywiera swoj zbawczy wptyw.

Na Soborze Watykanskim II sformutowano definitywne okreslenia doty-
czace powszechnego wezwania ochrzczonych do $wietosci, ze szczegbdlnym
uwzglednieniem $wigtosci malzenstwa i rodziny: ,, Totez wszyscy w Kosciele,
niezaleznie od tego, czy naleza do hierarchii, czy sa przedmiotem jej funkcji
pasterskiej, powotani sa do §wigtosci, zgodnie ze stowami Apostota: «Albo-
wiem wola Boza jest u§wiecenie wasze» (1 Tes 4,3)” (KK, 39).
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2.2. Swieto§¢ malzenska

Bardzo trudno przychodzi wspdlczesnemu czlowiekowi myéleé o matzen-
stwie jako o rzeczywistosci $wigtej czy o drodze do $wigtosci (KKK, 1601).
A jednak, kazde prawdziwe malzenstwo jest §wigte.

Powszechne powotanie do §wietoéci jest skierowane réwniez do matzonkéw
i rodzicow chrzescijanskich: okreslone w sprawowanym sakramencie, zostaje
przelozone na konkretny jgzyk rzeczywistosci Zycia matzenskiego i rodzinne-
go. Stad rodzi si¢ taska i wymog autentycznej i glebokiej duchowosci malzen-
skiej i rodzinnej, ktora bedzie czerpala natchnienie z motywdéw stworzenia, przy-
mierza, Krzyza, zmartwychwstania i znaku” (FC 56/3). Trzeba zaczaé pelniej
odczytywaé prawdg, ze rodzina jest Kosciotem domowym. Jesli tak twierdzi-
my, to zaangazowanie w zZycie rodziny jest przeciez jednoczesnie zaangazowa-
niem w zycie Kosciola. I nie chodzi tu tylko o wspélny, rodzinny udziat w litur-
gii, o wspélny rodzinny pacierz, wsp6ing domowa lekture Pisma Swigtego czy
wsp6lng modlitwe w zwigzku z positkami. Tu chodzi o bezwzglednie kazda
chwilg, kazde do$wiadczenie, kazda codzienna czynnoéé, najdrobniejszy
usmiech, niedostrzegalna 1zg, kazdy trud, kazdy bél i kazda radosé.

»Wszyscy matzonkowie sa powolani do §wietosci w malzefistwie wedhug woli
Boga” (FC, 34). Poprzez sakrament matzenstwa malzonkowie otrzymuja od
Chrystusa Odkupiciela dar taski, ktéry umacnia i podnosi wspolnote wiernej
i plodnej mitosci. Swietosé, do ktorej sa wezwani, jest przede wszystkim laskq
darmo danq. Nie chodzi o nowa §wigto$¢, ktoéra nalezatoby dodaé do tej otrzy-
manej od Chrystusa poprzez wiarg i sakramenty, lecz chodzi o utrzymanie, roz-
wijanie i ukazanie w zyciu tej samej $wigto$ci, ktora otrzymali$my od Chry-
stusa: ,,Totez powinni oni — podaje tekst soborowy — zachowywaé w zyciu
i w pelni urzeczywistnia¢ $wigto$¢, ktéra otrzymali z daru Bozego” (KK, 40).

W odniesieniu do matzenistwa i rodziny Sobor Watykanski Il podejmuje tra-
dycyjny nurt nauczania Kosciota, podkreslajac przede wszystkim temat powo-
tania matzonkéw i rodzicéw (KK, 11; 41), ktorzy dzieki tasce Bozej rozwijaja
swoja $wigto$¢, wypelniajac zadania wynikajace z powotania. Rodzina, oczy-
wiscie, pojawia sie jako owoc sakramentu malzefstwa: ,,Z maltZehstwa chrze-
Scijanskiego [...] wywodzi sig rodzina, a w niej rodza si¢ nowi obywatele spo-
fecznosci ludzkiej, ktérzy dzieki tasce Ducha Swiqtego staja si¢ przez chrzest
synami Bozymi, aby lud Bozy trwat poprzez wieki” (KK, 11).

Nalezy zauwazy¢, ze przez dhugi czas §wieccy zyjacy w malzenstwie i rodzi-
nie byli pojmowani jako pasywna cze¢$¢ Kosciota, nic majaca wlasnego miej-
sca we wspolnocie Ludu Bozego i nie posiadajaca, jak dzi$ méwimy, mozliwo-
$ci wyrazu swego stylu zycia chrzescijafiskiego. Znalezé mozna $wiete Zony
czy matki, najcz¢sciej prézno jednak szukaé w uzasadnieniu ich oddania Bogu
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informacji, ze prowadzily wraz z mezem $wigte zycie matzefiskie. Dopiero
w perspektywie powotania wszystkich chrzescijan do $wietosci zaczeto mé-
wi¢ o drodze do $wigtosci matzonkow chrzedcijanskich, pytajac, jakie jest ich
miejsce w powolaniu powszechnym oraz jak w ich szczeg6lnym powotlaniu
maja si¢ sta¢ §wietymi.

Przezywanie maizefistwa na drodze wiary wyptywa z glgbokiego uswiado-
mienia sobie wielkiej laski tego sakramentu, ktérego szafarzami sa przeciez
sami matZzonkowie. Przysi¢ga malzefiska oznacza tu jednoczesne wyznanie wia-
ry w taskg Chrystusa, ktéra pozwoli wytrwaé w zobowigzaniu wiernoéci na do-
bre i na zle. Sakrament matzenstwa to misterium przymierza, w ktére zostaje
wlqczona para matzeniska celem odtwarzania go w zyciu codziennym. Cale Zy-
cie malzenskie staje si¢ przeniknigte wymiarem $wigtosci, a nie tylko jego wy-
brane fragmenty.

Jan Pawet II, 21 pazdziernika 2001 roku, dokonat beatyfikacji malzonkéw
Luigiegoi Marii Beltrame Quattrocichich. Bylo to pierwsze w historii wyniesienie
na oltarze obojga malzonkéw razem, jako pary. Przez ten fakt, Kosci6t Swigty
podkreslitprawdg, ze matzefistwo katolickie rodzi si¢ ze sakramentu Swigtegoi jest
droga do $wigtosci. Swietosé matzenska to nie doskonatos¢, ale droga zmie-
1zajaca do wzajemnego zrozumienia, zaufania, akceptacji i mitosci. Jest to dro-
ga, na kt6rej s liczne przeszkody, ale sa tez pomoce, ktorymi wzmacnia Pan Bog.

2.3. Swigta Rodzina wzorem Swietosci rodziny

W ,tajemnicy Nazaretu” znalez¢ mozemy realna odpowiedZ na wezwanie
do $wigtosci: ,,I oto na progu Nowego Testamentu, jak niegdy$ na poczatku
Starego, staje para matzonkow. Ale podczas gdy matzenstwo Adama i Ewy sta-
to sig Zrodtem zta, ktore ogarnelo caly $wiat, malzenstwo Jozefa i Maryi stano-
wi szczyt, z ktorego $wigto$¢ rozlewa sig na calg ziemie. Zbawiciel rozpoczat
dzielo zbawienia od tej dziewiczej i $wietej unii, w ktérej objawia sie Jego
wszechmocna wola oczyszczenia i u$wigcenia rodziny, tego sanktuarium mi-
tosci i kolebki zycia™2.

Bog w specjalny sposéb wybrat i umitowat Rodzing Nazaretanska. Wybrat
ich jako pierwszych, aby byli Jego przyjaciétmi, poniewaz tylko przyjaciotom
mozna powierzy¢ dar Jednorodzonego Syna. Odpowiedzia ze strony Maryi
iJ6zefa na mitos¢ Boga jest catkowite oddanie siebie Osobie i dzietu Jezusa
(por. RM, 13). Byta to odpowiedz wolna®. Zaakceptowali Oni z radoscia «pas-

? Pawet VI, Przemowienie. Rodzina szkolq swigtosci (04.05.1970), w: AAS, vol. 62, Vaticano
1970, s. 431; por. AK 67(1975), nr 396, s. 6.

3 Im bardziej dochodzi sig do petni bliskosci z Bogiem w realizacji dialogu miloéci, tym bar-
dziej staje sig wolnym. Im wyzszy stopien mitoéci, tym doskonalsza realizacja wolnosci. Mitosé
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chalna» wszystkie ofiary i wyrzeczenia za ceng konsekwentnego trwania w tej
mitosci, ktéra daje «wszystko» — to znaczy Umitowanego Syna, i dlatego musi
wymaga¢ wszystkiego. Stalo sig tak, poniewaz Maryja i J6zef odpowiedzieli
z mito$cia, ktora “we wszystko wierzy, we wszystkim poktada nadziejg i wszystko
przetrzyma” (1 Kor 13, 7). Ta wspélipraca dotyczyta rdwniez rzeczywistosci,
gestow, zdarzen trudnych i radosnych Ich zycia rodzinnego. Jest to wiec dar
taski, ktory przez Swicta Rodzine dosigga kazda rodzine $wiata, gdyz kazda
z nich jest powotana do zbawienia. Jest to dar, ktory wyplywa z takich wartosci
i takich wymagan Zycia rodzinnego, ktére byly przedmiotem codziennego do-
$wiadczenia Jezusa, Maryi i Jozefa.

W ten sposob aktualizuje sig,,obecno$¢” niewidzialna, ale najrealniejszai sku-
teczna, w mocy ktérej Rodzina z Nazaretu jest nie tylko ,,prototypem i przykta-
dem”, ale rtéwniez statym i niewyczerpanym Zrodtem zbawienia i promocji kaz-
dej rodziny®.

2.4. Maryja i Jozef jako wzory $wigtosci

Zbawienie jest zarazem darem i zadaniem, ktére wyzwala wspélprace ludzi
zbawionych. Wér6d pierwszych wspélpracujacych, i to na pozycji jedynej i nie-
powtarzalnej, znajduja si¢ Maryja i Jozef. Matzenstwo Maryi i Jozefa, mimo
swojej szczegdlnej specyfiki, jest wzorem dla malzonkow chrzescijanskich.
Ewangelie ukazuja ich jako oblubienca i oblubienice. Bog, ktéry przeméwit do
Jozefa stowami aniota zwrécit sig do niego jako do Oblubiefica Dziewicy z Na-
zaretu (por. Mt 1, 16; 18-23; Lk 1, 26-27).

To, co sig¢ dokonalo w Niej za sprawa Ducha Swiqtego, oznacza réwnocze-
$nie szczegolne potwierdzenie wigzi oblubieficzej, jaka istniala juz wczesniej
migdzy Jozefem a Maryja. Zwiastun powiedzial do Jézefa wyraznie: ,,nie béj
sig wzia¢ do siebie Maryi, twej MatZzonki”. A zatem to, co sig stato uprzednio —
za$lubiny Jozefa z Maryja — stalo si¢ wedle $wietej woli Boga. Maryja w swym
Bozym macierzynstwie miata zy¢ dalej jako ,Dziewica poslubiona mezowi”
(por. Lk 1, 27).

Malzonkowie powinni na$ladowac rézne cechy Maryi i Jozefa, a szczegél-

stanowi spelnienie wolnosci, a jednoczesnie do jej istoty nalezy przynaleznosé, czyli «nie-byé-
wolnym, lub raczej by¢ wolnym w sposéb dojrzaly. Jednakze w mitosci owo «nie-byé-wolnymy»
nigdy nie jest odczuwane jako niewola (por. K. Wojtyla, Komentarz teologiczno-duszpasterski do
Aktu dokonanego na Jasnej Gorze dnia 3 maja 1966 r., AK 64(1972), nr 381-382, s. 7-8). Po-
zwala to odstoni¢ glebig tej mitosci, ktora nie cofa sig przed ofiara Syna, by uczynié zadosé wier-
nosci Boga wobec ludzi (por. DM, 7/1).

4 Por. J. Bajda, Swieta Rodzina — wiecznie aktualnym wzorem dla chrzescijanskich rodzin,
Warszawa 2000.
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nie ich wiarg, nadziejg i mitos¢, ich oddanie si¢ Bogu®. Gdy chodzi o Maryje,
to Ojciec $wigty Pawet VI mowit o Niej, ze posiada wzér cnét. Papiez, opiera-
jac sig na Pismie $w. wymienit nastepujace Jej cnoty: wiara i wola podatna na
Stowo Boze (por. Lk 1, 26-38; 1, 45; 11, 27-28; J 2, 5), wielkoduszne postu-
szenstwo (por. Lk 1, 38), szczera pokora (Ek 1, 48), troskliwa mito$¢ (por. Lk 1,
39-56); rozwazna mito$¢ (por. £k 1, 29, 34; 2, 19. 33. 51), w cierpieniu (por. Lk
2,34-35,49; 19, 25), ubdéstwo, pelna godnosé i ufnosé poktadana w Bogu (por.
Lk 1, 49; 2, 24), dziewicza czysto$¢ (por. Mt 1, 18-25; £k 1, 26-38)6.

Pierwsza proba wiary Maryi byla relacja z oblubieficem $w. Jozefem. Mimo
bolu Maryja wierzy, ze Bog, ktory wkroczyl w jej zycie z inicjatywa przerasta-
jaca marzenia kazdej kobiety, potrafi rozwiazaé powstaty problem w relacji z na-
rzeczonym. [ tak stato sig, Ze Bog wkroczy! przez objawienie Jozefowi tej sa-
mej prawdy o Jej dziewiczym Boskim macierzyfistwie. Dlatego tez papiez Pa-
wel VI w adhortacji Marialis cultus stwierdzit, iz nalezy z podziwem patrze¢
na Maryj¢ mocna w swej wierze, gotowa do postuszenstwa, szczera w pokorze,
rozradowang w wystawianiu Pana, pfomienna w mitosci do Oblubiefica Jozefa,
w pelnieniu swego postannictwa tak mezna i wytrwata, iz sama siebie zlozyta
w ofierze, jednoczac sig¢ wszystkimi uczuciami ze swoim Synem, ktéry po to
umart na krzyzu, aby obdarzy¢ ludzi nowym zyciem’. Mozna takze powie-
dziec, iz to, co uczynit Jozef, zjednoczylo go w sposéb szczegolny z wiara Maryi:
przyjat on jako prawde od Boga pochodzaca to, co Ona naprzéd przyjeta przy
Zwiastowaniu.

»Maryja pozostaje «nieustajacym wzorem» jako dziewica i matka zarazem”
(RM, 42). W dziejach Ko$ciola od pierwszych jego dni wiele kobiet, na wzér
Maryi, po zetknigciu sig z Chrystusem — poszly za Nim. Swigto$é Maryi zawie-
raw sobie akt zgodzenia sig z wola Boza przez wiare i mito$¢. Data Ona wyraz
temu w momencie wcielania i pod krzyzem. Bog obdarzyt Maryje obietnice
obecnosci ze soba ,,Pan z Tobg” (Lk 1,28), co $wiadczy o szczegblnym zwiaz-
ku Maryi z Bogiem. Obecno$¢ Boga jest podstawa $wigto$ci Maryi i kazdego
cziowieka. Obdarowanie faska i bliskos¢ Pana byly dla Maryi zrédfem mocy,
odwagi i radosci, ktora jest podstawa szcze$cia. Specjalny przywilej przyzna-
ny przez Boga «calej Swigtej» pozwala nam podziwia¢ wspaniate rzeczy, ja-
kich dokonata w Jej zyciu taska. Przypomina nam on réwniez, ze Maryja za-
wsze i w peini nalezata do Pana oraz Ze zadna niedoskonatoéé nie naruszyla
nigdy doskonatej harmonii pomigdzy Nig a Bogiem. Jej ziemski los znamionuje

3 F. Arias, Gwiazda zaranna, czyli o naslad iu dziesigciu cnét Najswigtszej Maryi Panny,
Warszawa 1986, s. 135; por. W. Wojdecki, Z Maryjq chcg mowic o kazdej porze, Warszawa 1986
(mps, ArUKSW).

$ Por. MC, 18.

"MC, 18.
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staly i gleboki wzrost wiary, nadziei i mito$ci. Dlatego tez Maryja jest dla wier-
nych przewodnikiem ku szczytom doskonalosci ewangelicznej i $wigtosci®.
Maryja uczy, ze rado$¢ plynie ze zjednoczenia z Duchem Swigtym przez laske,
plynie ze $wigtosci. Maryja jest zatem przykladem drogi do §wigtosci przez
wiarg i mito$¢ w ciaglym wyrazaniu zgody na Boza wole, przez pomnazanie
faski. Do wzrastania w tasce potrzebna jest kazdemu wspoélpraca z Bogiem,
polegajaca na spetnianiu dobrych uczynkow plynacych z wiary ozywionej mi-
loscia i zyciem sakramentalnym’,

Duchowos¢ chrzescijanina w malzefistwie ksztattuje sie przez zharmonizo-
wanie dwoch odmiennych osobowosci, ktérych psychika dazy do odmiennych
reakcji. Budowanie wzajemnej jedno$ci na bazie mitosci oblubienczej, stanowi
drogg ich duchowego rozwoju'. Maryja i J6zef ucza malzonkéw nieustannego
dazenia do wlasciwie rozumianej harmonii. Waznym warunkiem malzenskiego
szczgscia jest czuto$é i silna wigz duchowa, ktdra oni reprezentowali'!. Mal-
zonkowie maja pracowac nad soba, aby t¢ wiez umacniaé. Brak pracy nad soba
to gtéwny wrog trwalo$ci zwiazkdéw matzenskich.

Maryja i Jozef sg przykladem ludzkiej, a zarazem otwartej na Boga mitosci,
ktora jest naczelng zasada Zycia w malzenstwie'?. Milos¢ ich, gleboko ludzka,
a zarazem na wskro$ przepojona pragnieniem dostosowania si¢ we wszystkim
do woli Ojca Niebieskiego, stanowila watek wiaczony w Boski plan zbawienia
$wiata. Matzonkowie chrzescijanscy, idac za wzorem Maryi i J6zefa, maja uko-
cha¢ ten Bozy plan wobec ich zycia, pomagaé sobie wzajemnie w zwalczaniu
swych wad, wspiera¢ sig rada. Mito§¢ musi bra¢ pod uwagg cala osobe, a szcze-
golnie jej wymiar duchowy.

Sakramentalny zwigzek matZzenski, wyrosty na tak pojmowanej milosci, cha-
rakteryzuje sig jednocia i nierozerwalno$cia. Matzonkowie, w $wietle Najswigt-
szej Pary Oblubiencéw, maja przypatrywaé si¢ swoim zwiazkom, i ksztatto-
wac te cechy z ich pomoca.

Zaslubiny Maryi z Jézefem wyrazaja najprawdziwsza milosé oblubieficza
dwojga ludzi, ktorzy staja si¢ wielkim znakiem dla narzeczonych i malzonkow.
Narzeczenstwo jest czasem refleksji nad soba, poznawaniem woli Bozej, okre-
sem rozeznania przeznaczenia dla siebie. Powinno ono by¢ przezywane w $wietle
tajemnicy za$lubin Maryi z Jézefem. Tak jak Maryja i Jozef, rowniez mlodzi

¥ Por. Z. Kraszewski, Udzial Matki Bozej w dziele odkupienia, w: M. Przybylski (red.), Gratia
Dplena. Studium teologiczne o Bogurodzicy, Poznan—Warszawa-Lublin 1965, s. 287-288.

? Por. S. Piotrowski, Matka Boga i Matka Kosciola, Biatystok 1994, s. 64-65.

¥ Por. J. Laskowski, Zycie duchowe malzeristwa, ,,Homo Dei” 3(1968), s. 155-161.

"' K. Wiéniewska-Roszkowska, Zycie Matki Bozej jako wzér wychowawczy, Marki — Struga
1996, s. 24.

"2 Por. E. J6zwiak, Prymas Wyszyriski o malzeristwie i rodzinie, Wroctaw 1994.
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narzeczeni powinni by¢ zanurzeni w Stowie Bozym'. Za$lubiny Maryi z Joze-
fem byly postanowieniem Bozym od wiekéw zamierzonym i zaplanowanym,
a w czasie zrealizowanym. Byly one wyjatkowe, gdyz byly to zaslubiny Naj-
$wigtszej Maryi Dziewicy z oblubiencem Jozefem!*. Zwiazek ten jest wzorem
dla chrzescijafiskich narzeczonych; Jozef razem z Maryja uczy wzajemnej mi-
losci; prowadzi narzeczonych droga, na ktérej ich mito$é nie przestaje wzra-
sta¢ i przemieniac si¢ w coraz szlachetniejsze uczucie.

Mito$¢ wyklucza wszelki rodzaj poddanstwa, przez ktéry Zona stawataby
sig stuga czy niewolnica meza, przedmiotem jednostronnej zaleznosci. Mitosé
sprawia, ze rownoczesnie i maz poddany jest Zonie; jest poddany w ten sposob
samemu Panu — podobnie jak zona mezowi. Wspélnota i jednos¢, jaka z racji
malzefistwa maja stanowié, urzeczywistnia sig poprzez wzajemne oddanie, kto-
re takze jest wzajemnym poddaniem. Chrystus jest zrodlem i zarazem wzorem
tego oddania i nadaje gieboki i dojrzaty ksztalt jedno$ci matzonkéw. Maryja
wiedziala, ze okazujac postuszefistwo mezowi, okazuje je réwniez samemu Bogu.

Takie petne czci, wzajemne poddanie, zrodzone z glgbokiej $wiadomosci
tajemnicy Chrystusa, powinno stanowi¢ fundament wzajemnych relacji miedzy
maizonkami. W Rodzinie z Nazaretu, w ktorej Jozef i Maryja obcowali na co
dziefi z Chrystusem, ich wzajemne relacje byly ,,przeistoczone” w praktyke
poboznosci, ktora stanowi jeden z przejawow cnoty religijnosci.

Jednym z aspektoéw milo$ci matzenskiej, ktory czerpie swoja tozsamosé z ta-
jemnicy Swietej Rodziny, jest ,,powolanie matzenskie™'s. Racje, ktore prowa-
dza Maryje i Jozefa do przyjecia siebie nawzajem w ,,dziewiczym matzefistwie”,
pochodza nade wszystko z ich ,,zwiastowan”, w ktérych otrzymali wezwanie
(powotanie), by spetni¢ w matzenstwie zadana Im zbawcza misje. Maryja i J6-
zef przyjeli si¢ wzajemnie jako dar przygotowany kazdemu z nich przez Boga.
Ich wybér, umocniony i umotywowany wiara, stat sie nicodwotalny, dlatego
Ze Bog byt jego poreczycielem.

Analogicznie odnosi sig to do kazdego chrzescijanina powotanego do mat-
Zenstwa, poniewaz w wyborze wspétmatzonka jego decyzja powinna uwzgled-
nia¢ wymiar wiary. Jedynym sposobem, aby by¢ wiernym sobie samemu, jest
wierno$¢ planowi Bozemu. Chrzescijanin wie, Ze z tych samych powodéw, dla

1 Komisja Duszpasterska Episkopatu Polski (red.), Sakramenty swigte w duszpasterstwie,
Poznan 1963, s. 237.

" Por. J. Galot, Swiety Jozef, Krakéw 1997, s. 23,

' Na temat kategorii powotania w teologii matzefistwa i rodziny zob. bp K. Majdariski, Wspol-
nota zycia i mitosci, Poznah—Warszawa 1983, s. 33-50; J. Bajda, Powolanie materistwa i rodzi-
ny. Préba syntezy teologiczno-moralnej, w: K. Majdanski (red.), Teologia malzeristwa i rodziny,
Warszawa 1980, s. 7-156. W czasie Soboru zostala przezwyciezona idea, ktora fakt powolania
odnosita jedynie do stanu kaptahskiego i zakonnego. Obecnie termin ,,powolanie matzefiskie” jest
bardzo dobrze sprecyzowany i powszechnie stosowany w odniesieniu do stanu matzenskiego.
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ktérych powinien uwazaé sie za wezwanego do przyjecia okreslonej osoby,
jest powotana do przyjgcia jego'®. Na swej zyciowej drodze, ktora byta piel-
grzymowaniem w wierze, Jozef do konca pozostat wierny wezwaniu Bozemu, tak jak
Maryja. Jozef w momencie swego ,,zwiastowania” nie wypowiedzial Zadnego
stowa, a jedynie ,,uczynit tak, jak mu polecit aniot Panski” (Mt 1, 24). Tak wigc
matzonkowie za wzorem Maryi i Jozefa, maja by¢ otwarci na stowo Boze, maja
pomagacé sobie nawzajem w jego shuchaniu i wypehianiu. To shuchanie powinno
wyrabia¢ w matzonkach wzajemng wrazliwo$¢ na siebie i swoiste ,,poddanie”’.

Malzenstwo z Maryja stanowi zrodlo szczegdlnej godnosci Jozefa i jego praw
wobec Jezusa. Matzenstwo jest najbardziej istotna spotecznoscig i zwiazkiem,
i dlatego z natury swej domaga sig¢ wzajemnej wspolnoty wszystkich dobr mat-
zonkow. Jezeli zatem Bog przeznaczyt §w. Jozefa na malzonka Najswigtszej
Dziewicy, to uczynil go z pewnoscia nie tylko towarzyszem Jej Zycia, ale przez
zwiazek malzenski takze uczestnikiem w Jej wzniostej godnoscei.

Maryja wraz z Jozefem ucza matzonkéw wilasciwego odniesienia do swoje-
go dziecka, ukazuja na czym polega wlasciwie pojgte wychowanie. Papiez Jan
Pawel II, w Liscie do Rodzin (n. 16), odpowiadajac na pytanie: ,,na czym pole-
ga wychowanie?”, stwierdza, Ze, jest ono ,,obdarzaniem cztowieczenstwem, —
obdarzaniem dwustronnym”. Tak wigc wychowanek, zgodnie z tym stwierdze-
niem, staje si¢ rOwniez podmiotem, a nie tylko przedmiotem oddziatywan wy-
chowawczych. On takze obdarowuje, czyli wychowuje swego wychowawce.
Relacja wychowawcza ma wigc byé dwupodmiotowa.

Patrzac pod tym katem na Maryje, warto podkres$lié, Ze w swoim Zyciu naj-
lepiej byta wstuchana w glos Jezusa; Ona najlepiej przechowata jego stowa
w swoim sercu; Ona najlepiej z posrod wszystkich ludzi wprowadzita je w zy-
cie. To odkrycie moze wygladaé zaskakujaco i paradoksalnie, ze Matka, ktora
data zycie swemu Synowi, ze Matka, ktéra wychowala swoje dziecko i na-
uczyla je pierwszych religijnych i poboznych gestow, ostatecznie sama uczy
sig od swego Syna tego, co najistotniejsze w zyciu (por. CT, 73)18.

Dziewiczy zwigzek Maryi i Jozefa, do ktérego zostali zaproszeni, jest tym
znakiem Krélestwa Bozego, ktéry malzonkom wszystkich czaséw przypomina
cel ostateczny; maja tak rozwijac¢ komuni¢ matzenska, by stac si¢ “towarzysza-
mi wieczno$ci” w chwale Boga. Maryja przynalezy do Jozefa, a Jozef do Maryi

16 Por. E. Ruffini, Il matrimonio-sacramento nella tradizione cattolica, w: T. Goffi (red.),
Nuova Enciclopedia del Matrimonio, Brescia 1988, s. 203n; S. Rosik, Promocja aksjologicznej
pozycji osoby ludzkiej i wspolnoty rodzinnej w niektorych dzielach kard. Stefana Wyszyniskiego,
RTK 38-39(1991-1992) ) z. 3, s. 83-103.

17 Por. J. Grzeskowiak, Misterium malzerstwa, Poznah 1993, s. 148-154.

18 Matka zarazem i uczennica” — méwi o Niej sw. Augustyn i Smialo dodaje, ze to wiecej dla
Maryi byé uczennicq Chrystusa niz by¢ Jego matkq. Nie bez powodu w Auli Synodu nazwano
Maryje ,,zywym katechizmem”, ,,matkq i wzorem katechetow”.
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»do tego stopnia, Ze ich malzenstwo jest bardzo prawdziwe, bowiem oddali sig
oni sobie nawzajem. Ale w jaki sposob oddali sig sobie? Ofiarowali sobie na-
wzajem swoje dziewictwo i w oparciu o to dziewictwo réwniez prawo do nie-
go. Jakie prawo? By pilnowaé go jedno dla drugiego. Tak, Maryja ma prawo
pilnowa¢ dziewictwa Jozefa, a Jozef ma prawo pilnowa¢ dziewictwa Maryi.
Im bardziej Jozef kochat czysto§¢ Maryi, tym mocniej pragnat ja zachowaé
dzigki catkowitemu zjednoczeniu serc po pierwsze w swojej §wigtej malzonce,
po drugie w sobie samym”".

Wzorezy wymiar dziewictwa Maryi i Jozefa, nie umniejszajac wagi jego
aspektu fizycznego, opiera sie na wewngtrznej ascezie, na doskonatym opano-
waniu impulséw, rezygnacji z «posiadania drugiego» i pozytywnej odpowiedzi
na glos Bozy, ktory zacheca do catkowitego oddania siebie dla realizacji Jego
plandw, nawet jesli ich petne zrozumienie bedzie niemozliwe. Wyjatkowe mal-
zefistwo Maryi i Jozefa zrealizowato calkowite oddanie siebie i przez to wy-
znaczyto zasadg doskonatosci dla kazdej rodziny. Doskonate wzajemne odda-
n.ie si¢ paradoksalnie realizuje sig poprzez wyzwolenie z przymusu wlasnego
ciata. Bylo ono pierwotnie udziatem pierwszych matzonkéw Adama i Ewy.

Mito$¢ matzenska nie utozsamia sie w Scistym znaczeniu ze swoimi zewnetrz-
nymi przejawami o charakterze piciowym i moze by¢ wolna od wewngtrznej
determinacji polegajacej na koniecznosci wyrazania sig przez przejawy plcio-
we. Mito$¢ jest z istoty swej duchowa, odznacza sig transcendentna wolnocia
w stosunku do zewngtrznego, cielesnego wyrazu i w ogole do wszystkiego, co
Jest ograniczone, przejéciowe i zmienne.

Sposob przezywania matzenstwa dziewiczego, do ktorego zostali powolani
Maryja i Jozef, moze poméc rodzinom, ktére na skutek rozmaitych okoliczno-
$ci (oddalenie, choroba) nie sa w stanie czasowo lub na zawsze ciele$nie wyra-
zic.': §wojej czutosci. Wpatrywanie si¢ w Swigta Rodzine pozwala im zrozu-
miec, Ze mimo tego moga przezywaé wspaniala milosé.

W ,.dziewictwie” powotanie do mitosci realizuje sig poprzez bezposrednie
oddanie si¢ Bogu, w matzefstwie poprzez Jjedyna forme, w ktérej oddanie sie
mezczyzny i kobiety moze zrealizowaé si¢ w sposob rzeczywiscie ludzki. Dzieki
tej ,.bezzennosci dla Krolestwa Bozego”, czy inaczej méwiac — pelnej wolno-
Sci daru, Maryja i J6zef mogli kazdego dnia coraz bardziej oddalaé od siebie
«silg cigzenia» wiasnych uczué, whasnych napig¢, wlasnych trudnosci, ktora
godzi w rozwoj «nowego czlowieka» w sobie i w drugim. W ten sposéb Jozef
coraz bardziej przekraczal samego siebie, aby otwieraé si¢ na Maryje, aby przy-

Ja¢ Ja do whasnego zycia, aby oddaé sie Jej az do zupelnego zapomnienia o so-
bie samym?,

¥ H. Caffarel, Prends chez toi Marie, ton épouse, bmw 1983, s. 129,

*Por. U. Lovato, S. Giuseppe, Milano 1991, s. 37.
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Maryja i Jozef ucza matzonkéw odpowiedzialnego rodzicielsWa. Prayvda
o odpowiedzialno$ci w dziedzinie rodzicielstwa moze by¢ w peimh zrozumiana
tylko w Swietle Objawienia. Prawda o rodzicielstwie zostata ob]aw1c?na «od
poczatku» przez fakt, ze byta umieszczona w samym centrum stw9rze'3ma. Wla—
$nie w tajemnicy stworzenia Bog jawi si¢ jako Ojciec kazdego zycia, a 0jco-
stwo czlowieka jawi sig jako misja wspotpracy ze stworczym aktem B9ga, kto:
ry sprawil, Ze cztowiek przychodzi na $wiat w rodzinie. Ta prawda winna b.yc
uznana przez cztowieka w duchu Maryi i Jozefa, czyli w posluszer’lst‘w‘le wia-
ry?!. Wzér Maryi i Jozefa pozwala twierdzi¢, iz odpowiedzialne rod.zwlelstwo
matzonké6w wszystkich czasow znajduje swoj poczatek i swoje kryterium praw-
dziwosci w pierwszym artykule wiary: Wierzg w Boga Ojca i Stv‘vorzyc1ela.
W tym duchu nalezy troszczy¢ sig nie tylko o poczecie i narodzenie fizyczne
dziecka, ale i duchowe.

* ok ok

Relacja Maryi i Jozefa, ktorg zaledwie zostala tu zarysowana, jes.t wzorem
relacji matzefskich dla kazdego chrzescijanskiego matzenstwa. Tak,‘ jak Naza}—
retanska Rodzing zwiazal Jezus Chrystus, Syn Bozy, tak kazda katohclfq rodzi-
ne wiaze sam Bog i mowi: Co Bdg zlqczyl, czlowiek niech sig nie waz;i rz?zlq-
czaé. Maryja i Jozef sa wzorami wielu cnot, niezbednych na drodze do $wigto-
Sci, sa oni takze or¢gdownikami matzonkdw u Boga. . .

Trzeba umieé wspolczesnie odczytywaé wspomniang prawde, zawiera sig
w niej bowiem jedno z najwazniejszych §wiadectw o kobiecie i mqigzyime io
ich powotaniu. Koscidt w ciagu pokolen coraz wnikliwiej i dokladme.z] odczy-
tuje to §wiadectwo, jakby wyjmujac ze skarbu tych dostojnych postaci , rzeczy
nowe i stare” (Mt 13, 52). Oby jak najwigcej matzenstw zechcxaio‘l Potrafilo
skorzystac z ciagle aktualnych wzordéw na drodze do §wigtosci, jakimi s3 Ma-
ryja i Jozef.

3. PRZYGOTOWANIE DO ZYCIA W RODZINIE

W ostatnich czasach nastapily niepokojace zmiany w dziedzinie zycia ro-
dzinnego. Jestesmy w wielu przypadkach §wiadkami upadku rodzi'ny 1 odrzu-
cenia warto$ci malzenstwa. Rodzinie zagrazaja powazne niebezpieczenstwa.
Daleko poszedt rozklad obyczajowy zycia rodzinnego. Coraz czgéciej i odwaz-

2 Por. J. Jelowiecka, Matka Boza w nauczaniu Prymasa Tysiqclecia, w: S. Grzybek (red.),
Maryja Matka Narodu polskiego, Czgstochowa 1983, s. 228-229.
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niej glosi si¢ poglady i zasady etyczne (raczej nieetyczne!), ktore poglebiaja
kryzys wspélczesnej rodziny. Wiele negatywnych zjawisk, na ktére skarza sie
dzi$ rodziny, wyplywa z faktu, ze w nowych sytuacjach mtodzi nie tylko traca
z oczu whadciwe widzenie hierarchii wartoéci, ale tez nie umiejg sprostaé trud-
nosciom, ani ich rozwiazywaé. Te niepokojace zjawiska, jak tez zmiany, ktdre
dokonaly si¢ zaréwno w sferze spoleczno-obyczajowej jak i zycia rodzinnego,
jak i w samych matzenstwach i rodzinach wymagaja tego, azeby nie tylko ro-
dzina, ale takze panstwo i Kogci6t podejmowaly z coraz wigksza odpowiedzial-
noscia wysitek odpowiedniego przygotowania miodych do matzenstwa i zycia
rodzinnego.

Do podmiotéw oddziatujacych na ksztattowanie postaw w dziedzinie Zycia
rodzinnego trzeba zaliczyé rodzine, szkotle, Kosciol, rowiesnikow i $rodki ma-
sowego przekazu. Z tych wszystkich podmiotéw $wiadome oddziatywanie w po-
zadanym kierunku podejmuja rodzina, szkota oraz Kosciot i dlatego one zosta-
ng oméwione w dalszych rozwazaniach. Sprawa mediéw wyjdzie niejako przy
okazji. Poszczegolne srodowiska maja wiasne, sobie wlagciwe metody oddzia-
tywania. Przed ich oméwieniem ukazane zostanie rozumienie samego pojecia
»przygotowanie do zycia w rodzinie” oraz pewne zjawiska, ktore w duzej mie-
rze warunkuja pomys$lnosé procesu wychowawczego. Na koniec sformutowane
Zostang postulaty mogace ten proces polepszyé i usprawnic.

3.1. Kwestia pojecia

Termin ,,przygotowanie do zycia w rodzinie” w nauczaniu Kosciota kato-
lickiego oraz literaturze przedmiotu wystepuje obok terminu ,,wychowanie sek-
sualne” (FC, 37) ,,wychowanie do mito$ci”!, ,,wychowanie do czystosci™?,,,wy-
chowanie do integracji seksualnej” oraz »Wychowanie w aspekcie plci™. Roz-
norodno$¢ okreslen pojawita si¢ w Polsce w trakcie dyskusji nad wprowadze-
niem do szkét wychowania seksualnego. Funkcjonujace terminy réznia sig za-
kresem tresci. Dokument Kongregacji do spraw Wychowania Katolickiego
»Wytyczne wychowawcze” najczgéciej postuguje sig okresleniem ,,wychowa-
nie seksualne”, cho¢ w dokumentach Stolicy Apostolskiej spotyka sie takze inne
okreslenia®. Uzywajac terminu ,,wychowanie seksualne” istotng sprawa jest
jego wiasciwe rozumienie. Wedtug Adhortacji ,,Familiaris consortio” wychowa-
nie seksualne stanowi integralna czg$é wychowania do miloéci w rodzinie (FC, 37),

' W. Boloz, Promocja osoby w rodzinie, Warszawa 1998, s. 181.

*E. Ferc, Wychowanie do czystosci w nauczaniu Jana Pawla 11, Kielce 1998

* J. Augustyn, Wychowanie do integracji seksualnej, Krakow 1994,

4 S. Stawinski, Wychowanie seksuaine czy wychowanie do milosci, w: E. Ozimek (red.), -
chowanie — potrzeba dziecka — zadanie domu i szkoly, Poznah 1999, s. 53.

*Np.: ,wychowanie do czystosei”, ,rodzinna formacja do czystosci”, ,,wychowanie do mitosci”.
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czescia za§ wychowania seksualnego jest wychowanie dq czy§toéci. Odcina-
my si¢ wigc od rozumienia ,,wychowania seksual}lefgo” zmierzajacego do teg(?,
aby czlowiek uzywat swojej seksualnosci jed'ynle :|a}<o Jedne'J ze ‘sfe'r do%nan,
eliminujac z niej cala zwiazana z ludzka piclowosmq' funqu wu:zptworczq
i rodzicielska®. Nie jest ono wychowaniem czlowieka, jezeli jest podejmowane
w izolacji od jego czlowieczefstwa. o L
Ludzka plciowo$¢ w pelni prawdziwie realizuje sig tylko w ral?ach mﬂo'scll,
mitoéci, ktora nie ogranicza sie do fizjologii, ale poziom ﬁzplogu znakoqncw
przerasta’. Bardzo wazne jest przy tym, aby uzmystowi¢ sople’, ,ze .okres biolo-
gicznie czynnej seksualnosci jest przemijajacy, a ludzka mﬂgsc nie. Caly pro-
blem polega na tym, ze tzw. ,,wychowanie seksualne” t'raktujt.z sig cz.qsto Jjako
wychowanie do uzywania zycia, do uzywania siebie, do uzywania drugiego czlo-
wieka, do konsumowania wrazen, do realizacji najrozmaitszych, czgsto sztucg-
nie generowanych potrzeb fizycznych i emocjonalnych. Qh01a1bym na WS.tQple
podkresli¢, ze chodzié bgdzie w niniejszym przedlo_zemu ?\.Nychowame do
milosci i wychowanie w aspekcie plci. Chodzi¢ bgdzie o cos$ jeszcze bar,dglej
zasadniczego, o przygotowanie do Zycia w rodzinie..T.ematy 0 geksualnpscn sa
oczywiscie czeScia przygotowania do Zycia w rodzinie. A'w mfn zawiera sig
jeszeze duzo wiecej: jak zaakceptowac siebie, jak porozumiewaé sig z innymi,
co to jest mitos¢, jak pojednaé sig i przebaczaé, co to jest odpowiedzialne ro-
dzicielstwo. ' ' o
Dodajmy za H. 1zdebska, ze w szerszym znaczenlu.przygcttowame do zycia
w rodzinie obejmuje ,.kwestie zwiazane z wychowaniem d21ecka.w ?odzmle,
organizacje zycia rodzinnego i panujaca w nim atmosfere (st’osunkl mlqcli'zy ro-
dzicami odgrywaja tutaj niebagatelna rolg), stosun.ek rgdzwow do samej }nsty-
tucji matzenstwa i rodziny, wynikajace stad obowiazki, stosur?ek 'rodzwow do
dziadkoéw (zyjacych we wspdlnym gospodarstwie lub tez oddzielnie), ksztatto-
wanie wlaéciwej, spoteczno-moralnej postawy dzieci wobec dor'oslych czlon-
kéw rodziny (rodzice, dziadkowie), stosunek rodzicow do rodziny dorostego
juz dziecka™®.

3.2. Niektére uwarunkowania wychowania do Zycia w rodzinie

Wychowanie seksualne mtodego pokolenia jest §cisle powigzane z aktual.ne}
sytuacja spoteczng. Uwarunkowania zewngtrzne moga wtatwia¢ lub utrudnia¢

6 Por. S. Stawiniski, Wychowanie seksualne czy wychowanie do mitosci, ,,Wychowawca”, 1998,

nr 6, s. 28-30. . o o 5
7 Por. klasyczne w tej dziedzinie dzielo Kardynala K. Wojtyly, Milosé¢ i odpowiedzialnosé,

Krakéw 1962. .
8 H, Tzdebska, Przygotowanie do zZycia w rodzinie. Warszawa 1972, s. 11.
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rodzicom, katechetom i innym wychowawcom formowanie dojrzatej postawy
w tej kwestii. Niestety, wspotczesny kontekst spoleczny jest bardzo niekorzystny
w tym wzgledzie. Wynika to z wielu zrodet, m.in. z niechgtnych matzenstwu
i rodzinie naciskow politycznych, ekonomicznych i kulturowych.

Od kilkudziesieciu lat narasta w Polsce patologia rodziny oraz zwieksza sie
liczba rozpadajacych sig matzefstw. Ma to fatalny wptyw na wychowanie i psy-
chikg miodego czlowieka. Rosnie tez liczba mtodych ludzi, ktérzy z domu ro-
dzinnego wynosza zle przyktady, niemoralne poglady i szkodliwe nawyki. Wie-
lu mtodych ludzi zyje wedhig zgubnej zasady: wszystko mi wolno, do WsZyst-
kiego mam prawo. Wspétczesny $wiat domaga si¢ od mlodziezy rezygnacji
z siebie na rzecz pseudowartosci, ktére proponuje. Wazniejsze staje sie ,,mieé”
niz,,byé”.

Ojciec Swiety w Licie do Rodzin pisze: ,,przy pomocy poteznych $rodkéw
czyni sig wszystko, aby to, co jest «sytuacjg nieprawidtoway, co sprzeciwia si¢
«prawdzie i mitosci» (...) «co rozbija jednosé rodzin bez wzgledu na oplakane
konsekwencje, zwlaszcza gdy chodzi o dzieci — ukazaé jako «prawidlowe»
i atrakcyjne, nadajac temu zewnetrzne pozory fascynacji. W ten sposéb zaghu-
sza si¢ ludzkie sumienie, znieksztakca sie to, co prawdziwie jest dobre i pigkne,
a ludzka wolno$c wydaje sie na up faktycznego zniewolenia” (List do Rodzin, 5).

Niewatpliwie frontem walki z rodzing sa uwarunkowania kulturowe. Cho-
dzi tu zwlaszcza o promowanie przez wigkszos$¢ $rodkéw spotecznego przeka-
zu — ale takze przez wielu pedagogéw, psychologéw, socjologéw i wychowaw-
cOw — zawezonej wizji cztowieka®. Dominujace obecnie zawezenie antropolo-
giczne polega na eksponowaniu w czlowieku glownie jego cielesnosci, emo-
cjonalnosci oraz subiektywnych przekonaf, a zatem tych sfer, w ktérych czlo-
wiek nie jest w stanie zrozumie¢ samego siebie ani zajaé dojrzalej postawy
wobec siebie i innych ludzi. Sugeruje sie tez, ze cztowiek rozwija sie sponta-
nicznie i ze moze byé szczesliwy takze wtedy, gdy interesuje go wylacznie
osiagnigcie doraznej przyjemnosci czy koncentrowanie si¢ na samym sobie;
zwlaszcza na swoich cielesnych oraz emocjonalnych doznaniach i potrzebach.
Promowanie tego typu wizji cztowieka ze zrozumiatych wzgledéw prowadzi
do walki z malzenstwem i rodzing, gdyz obie te formy zycia oparte sa na mi-

tosci i odpowiedzialnosci.

Innym zagrozeniem jest systematyczne podwazanie wartosci malzefistwa
1 rodziny, kwestionowanie tradycyjnych modeli Zycia rodzinnego jako anachronicz-
nych i nie odpowiadajacych europejskim standardom. Do zagrozen nalezy tez
aliencja cztowieka z jego naturalnej spolecznosci, jaka jest rodzina oraz lanso-
wanie tak zwanej wolnosci seksualnej, traktowanej jako rekreacyjna potrzeba,

° Por. B .Matuszewska, Mass media — szanse i zagrozenia dla edukacji, , Wychowawca”, 2002,
nr 6, s. 10-13; M. Czerwonka, Czasopisma mlodziezowe, »Wychowawca”, 2002, nr 6, s. 20-22.
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odprezenie i jedynie przyjemnos¢'®. Promowany jest oficjalnie taki rodzaj my-
$lenia o ludzkiej seksualnosci, ktéry odrywa ja od mito$ci matzenskiej i rodzi-
cielskiej.

Wiele probleméw ze wspdlczesnym wychowaniem prorodzinnym bierze si¢
stad, iz teraZniejsze ,,wychowanie seksualne” jest rtownocze$nie forma marke-
tingu. Istnieje przemyst eksploatujacy seksualna naturg czlowieka: przemyst
$rodkéw antykoncepeyjnych i przemyst pornograficzny. Ogromne pieniadze sa
przeznaczane na to, aby czlowiek uzaleznit si¢ od wlasnej wrazliwosci seksual-
nej i stat sig klientem tego przemyshu.

W duzej mierze przemiany dokonujace si¢ w Polsce w dziedzinie ludzkiej
plciowosci nastepuja pod wpltywem rewolucji seksualnej, ktora dotarla do nas
z Zachodu. Dokonata ona daleko idacego przewartoSciowania w pogladach na
sprawy pozycia piciowego, niszczac dotychczasowe w tej dziedzinie normy
moralne, propagujac swobodg i gloryfikujac wolny seks, co prowadzilo do
degradacji uczu¢. Ten trujacy posiew padat zreszta na grunt przygotowany, bo
juz wezesniej zafundowano spoteczenistwu polskiemu legalizacj¢ rozwodoéw
i przerywania ciazy, co mialo duze znaczenie opiniotworcze. Rezultatem bylo
szybkie narastanie patologii rodziny — w latach 19501980 roczna liczba roz-
wodow wzrosta pigciokrotnie i w tym samym stosunku wzrosta roczna liczba
dzieci porzuconych oraz przestgpstw i samobojstw wsrdd nieletnich, a odsetek
rodzin niepetnych, czyli matek samotnych wzrést do 12!!. Podane tu suche
liczby obrazujace skutki seksualnej rewolucji kryja za soba ogrom ludzkiego
cierpienia. Wraz ze zwigkszona liczba rozwodéw pojawila si¢ wigksza dla nich
tolerancja. Spoleczenstwo uwaza dzi$ rozwéd za jedyne wyjscie dla zwiazku,
ktory staje si¢ nudny i nie przynosi zadowolenia'?.

Legalizujaca aborcjg ustawa z 1956 r. juz w latach sze§édziesiatych spowo-
dowata kilkunastokrotny wzrost rocznej liczby zabijanych dzieci nienarodzo-
nych, przy trzykrotnym prawie spadku rozrodczosci. Wystarczy wymieni¢, ze
obecnie rocznie ok. 50 tysigcy dziewczat ponizej 18 roku zycia przerywa pierw-
szg ciaze, to w wyniku tego, co sibdma z nich zostaje bezplodna. Rocznie przy-
bywa nam wigc ok. 7 ty$. mbodych kobiet juz trwale bezptodnych przed wyj-
$ciem za maz'.

W obecnych czasach wytworzyla si¢ mentalno$¢ przeciwna poczgtemu Zy-
ciu. Zjawiskiem bardzo destrukcyjnym dla spraw wychowania jest aborcja (Evan-

10 Por. D. Krzemienska, Mass media, w: E. Ozorowski (red.), Sfownik Malzenstwa i Rodziny,
Warszawa—Lomianki 1999, s. 248-249.

" Por. K. Wisniewska — Roszkowska, Wychowanie seksualne — wazne zadanie dzisiejszej ka-
techezy, ,,Emaus” 16-17(1993), s. 11.

12 Por. R. Martin, Mezowie, zony, rodzice, dzieci. Fundamenty rodziny chrze$cijanskiej, Kra-
kow 1993, s. 10.

3 Por. K. Wisniewska — Roszkowska, Wychowanie seksualne..., s. 11.
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gelium Vitae, 24). Zabicie nienarodzonego dziecka jest ostatnim etapem tego
do czego doprowadzito nieuporzadkowanie, zle utozone wspotzycie seksual-’
ne. Niezaleznie od tego, w ktérym momencie ciaza zostanie przerwana, za-
wsze popeiniona bedzie zbrodnia dzieciobdjstwa, dokonana na niewinnym c;zio-
wieku, bezbronnym dziecku'. Jest to powazne zagrozZenie dla wspélczesnej
rodziny, dla jej szczescia i jednoéci.

.Trzeba tez podkresli¢, ze zalamanie sie moralnosci zycia seksualnego (a na
to jest wiele innych przykladow tu nie wymienionych) wyraznie rzutuje na mo-
ra}l}loéé w innych dziedzinach. Zapewne powiazania, przyczyny i wplywy sa tu
rozno'l.'odne, wida¢ jednak wyraznie jak z rozwojem rewolucji seksualnej i pa-
tg!qgn rodziny w Polsce réwnolegle narosto pijanstwo, sktonno$¢ do narkoma-
nii  ogélna demoralizacja. Te zjawiska beda sig poglebialy jesli prawo do sek-
su l_)qdzie mialo znacznie wyzsza range niz prawo do Zycia dziecka poczetego
a ciaza traktowana bedzie jak zlosliwosé natury, fatalny produkt uboczny sek:
suah?ych rozrywek. Walczac z aborcja, prostytucia, pornografia czy innymi zgub-
n’ymlbdla Zycia rodzinnego zjawiskami, trzeba siggna¢ do ich korzeni i zaczaé
rowniez energicznie walczyé o istotna realizacjg katolickiego wychowania sek-
§ua1nego. Katolicka etyka seksualna wywodzaca sie zaréwno z Objawienia jak
1 prawa na‘turalnego, Jest w swych postulatach w petni zgodna zaré6wno z wy-
maganiami rozumu, jak i z danymi naukowymi, zwlaszcza z zakresu biologii
medy?ypy, socjologii czy psychologii. I tylko na tej etyce mozna budowaé ludzkié
szczescie.

’ Niepo_kojch sytuacja jest brak w wielu rodzinach szczerych rozmoéw rodzi-
cng z dzie¢mi. Porozumienie przybiera ksztatt rtéwnowaznikow zdania (przy-
nies, w?qcz, wez si¢ do nauki, wyjdz, Scisz telewizor, itp.). Prawdziwa rozmowa
polegajqca na wymianie mysli w formie dyskusji bywa wielkq rzadkoscia.
w Wlelu rodzinach prawdziwe ognisko domowe, gdzie wspdlnie si¢ spozywa
p.osﬁki, Swigtuje, dyskutuje, uczestniczy we wspolnie podejmowanych decy-
zlgch przeszto niemal do historii. Tworzy sie nowa obyczajowosé, rozluznienie
wigzi emocjonalnych. Kazdy z domownikéw staje si¢ dla siebie kapitanem
sterem i okretem!s. ’

Aby‘ uchronié sig przed destrukcyijna fala, nalezy uzmystowi¢ rodzicom jak
‘waz.ne Jest zachowanie czystosci przedmalzenskiej i wiernoéci w matzefstwie
Jakilstotnq sprawa jest wlasciwie ukazywany obraz rodziny'¢. Ta éwiadomoéé’
mlzjq' lﬁ?tahowaé podstawowe $rodowiska wychowawcze: rodzina, szkola
1 Kosciot.

' ' Por. M. Dobosz, Dlaczego Kosciét zdecydowanie odrzuca antykoncepcje i przerywanie cig-
2y, YSV Szewczyk (refl.), Przyszlosé ludzkosci idzie przez rodzing, Warszawa 1992, s. 166-178.
. Por. D. Sitarski, Rodzinne dylematy, ,Rycerz Niepokalanej”, 2000, nr 6, s. 211-213.
Por. M. Ombach, W poszukiwaniu prawdziwej milosci, Warszawa 1994, s. 59.
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3.3. Przygotowanie w rodzinie

Rodzina zajmuje w wychowaniu czlowieka fundamentalne miejsce'’. Podob-
nie, gdy idzie o przygotowanie do Zycia w rodzinie swoich dzieci'®. Zawarcie
szczesliwego i trwalego matzenstwa jest mozliwe tylko wtedy, gdy narzeczeni
sa dojrzali w sferze cielesnej, psychicznej, moralnej, duchowej, spotecznej i re-
ligijnej, gdy kieruja sie wladciwa hierarchig wartosci, gdy dysponuja wewngtrz-
na wolnoscia oraz kompetencjami, ktdre sa niezbedne do tego, by w odpowie-
dzialny sposob wychowywaé dzieci, ktérym przekaza zycie, by podja¢ prace
zawodowa, by zagwarantowa¢ wilasciwe funkcjonowanie domu i zycia rodzin-
nego. Tego typu wszechstronne przygotowanie do malzenistwa dokonuje sig
przede wszystkim w rodzinie, a najwazniejszymi wychowawcami w tym wzgle-
dzie sa rodzice. Rodzina stwarza najlepsze warunki, by jej cztonkowie uczyli
si¢ dojrzalej sztuki zycia, a w sytuacjach kryzysowych dysponuje najskutecz-
niejsza z istniejacych terapii — terapia mitosci. Rodzina jest niezastapiona szkola
mitosci. Jest tez najwlasdciwszym miejscem przekazywania zycia i wychowa-
nia czlowieka.

Rodzice sa zrédtem modelowych zachowan dla miodego czlowieka. Pod-
stawowym mechanizmem wychowania rodzinnego jest nasladowanie dorostych
oraz przejmowanie od nich schematéw zachowan i wzorcé6w postgpowania.
Dzieci nie tyle stuchaja tego, co méwia ich rodzice, ile raczej obserwuja to, co
oni czynig. Dorastanie do mitosci maizenskiej i rodzicielskiej staje si¢ tym ta-
twiejsze dla dzieci i mlodziezy, im bardziej ich rodzice okazuja si¢ dobrym
wzorem do nasladowania. Takimi rodzicami sa ci, ktorzy potrafia stworzy¢
klimat milosci, otwartosci, zaufania i bezpieczenstwa, ktorzy w dojrzaly sposéb

17 W dokumentach Soboru Watykanskiego 11 znajdujemy stwierdzenie: ,,Poniewaz rodzice dali
zycie dzieciom, w najwyzszym stopniu s zobowiazani do wychowania potomstwa i dlatego mu-
sza by¢ uznani za pierwszych i gléwnych jego wychowawcéw. To zadanie wychowawcze jest tak
wielkiej wagi, ze jego ewentualny brak z trudnoscia datby si¢ zastapi¢. Do rodzicow bowiem
nalezy stworzyé takq atmosfere rodzinng, przepojona szacunkiem i miloscia do Boga i ludzi, aby
sprzyjala calemu osobistemu wychowaniu dzieci. Dlatego rodzina jest pierwsza szkota cnét spo-
lecznych, potrzebnych wszelkim spolecznosciom” (Gravissimum educationis, 3).

1 Oto stowa Jana Pawta II: ,,Wychowanie do milosci pojgtej jako dar z siebie stanowi nie-
odzowng przestanke dla rodzicow, wezwanych do przekazania dzieciom jasnego i subtelnego wy-
chowania seksualnego. W obliczu kultury, ktéra na ogét «banalizuje» plciowos¢ ludzka, interpre-
tujac ja i przezywajac w sposob ograniczony i zubozony, odnoszac ja jedynie do ciala i egoistycz-
nej przyjemnosci, postuga wychowawcza rodzicow musi skupi¢ si¢ zdecydowanie na kulturze
zycia ptciowego, aby byla ona prawdziwie i w pelni osobowa: plciowos¢ jest w istocie bogac-
twem calej osoby — ciala, uczu¢ i duszy — ujawniajacym swe glgbokie znaczenie w doprowadze-
niu osoby do zlozenia daru z siebie w milosci. Wychowanie seksualne, stanowiace prawo i pod-
stawowy obowiazek rodzicow, winno dokonywac sig zawsze pod ich troskliwym kierunkiem, za-
réwno w domu, jak i w wybranych i kontrolowanych przez nich osrodkach wychowawczych” (Fa-
miliaris consortio, 37).
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odnosza sig do siebie nawzajem jako matzonkowie i rodzice. Natomiast dzieci
z Todzin dysfunkeyjnych czy patologicznych w wigkszosci przypadkow powie-
Iajla‘.w zalozonych przez siebie rodzinach te same bolesne sytuacje, ktore miaty
miejsce w ich domach rodzinnych. Dzieje sie tak mimo tego, ze szczerze pra-
gna zameé szczgsliwe matzenstwo i zalozy¢ zupemnie inng rodzing niz ta, z kté-
rej sami wyszli. Z pewnoscia nie brakuje im dobrej woli, jednak nie dysponuja
wl‘asmwymi wzorcami Zycia matzenskiego i rodzinnego. Dobre wychowanie
d.21ecka uzaleznione jestod dojrzatej osobowosci rodzicéw, od znajomosci przez
nich dziecka i jego procesu rozwoj owego, a takze od przestrzegania zasad wy-
chowania. Trzeba bowiem pamietaé, ze w wychowaniu niezbedne sa: prawdzi-
wa mitoé¢ do dziecka i $wiadomosé, ze wychowuje si¢ ono od poczatku swego
istnienia®,

Istotng role w przygotowaniu do przyszlego zycia rodzinnego odgrywa at-
mosfera rodzinna. W rodzinie, w ktorej panuje mitos¢, ludzka plciowosé jest
Tozumiana jako cz¢8¢ wezwania do ztozenia daru z siebie w mitosci do Boga
i do ludzi. Przyktad rodzicéw, ich wzajemne odnoszenie, zachowanie si¢ i po-
styqpowanie W codziennych sytuacjach Zyciowych tworza u dziecka zespot wzo-
10w, ktore utrwalaja si¢ i zachowuja w pamieci Jjako przyszly obraz rodziny.
Prawidlowe relacje w rodzinie ksztattuja poczucie wlasnej wartoéci, $wiado-
p‘noéci bycia kochanym. Milos¢ jest przeciez fundamentem Zycia w malzefistwie
1rodzinie. Bez niej nie sposob zbudowaé trwatych i szcz¢s$liwych wiezi mie-
dzyludzkich. Mitoé¢ to najdojrzalszy, a jednoczesnie zdecydowanie najtrudniej-
szy sposob korzystania z ludzkiej wolnosci. Zadaniem rodzicow jestrozwazne
i dyskretne towarzyszenie swoim synom i cérkom w przezywaniu kolejnych
faz dorastania do miloéci. Ludzie pochodzacy z kochajacych sie rodzin sa po-
gpdni, optymistycznie patrzacy na $wiat, latwiej nawiazuja kontakty, potrafia
cieszy¢ sig¢ drobnymi radoéciami dnia codziennego. Nerwowa atmosfera po-
woduje za$ stan nieustannego napigcia nerwowego, odwracanie si¢ dzieci od
rodzicéw i szukanie wzorcéw do nasladowania poza wlasnym domem. W ten
wlasnie sposob staja sie one ofiarami narkomanii, alkoholizmu, grup subkultu-
rowych. Wazna sprawa w tym kontekscie jest, aby rodzice znajdowali czas na
przebywanie ze swoimi dzieémi i prowadzenie z nimi dialogu wychowawczego®.

Wazna sprawg jest sposob komunikacji migdzy dzieckiem i rodzicami bu-
dowan)f od samego poczatku i oparty na Iaczacej ich wiezi, zakres posiadanej
przez nich wiedzy jak tez wlasne doswiadczenia w tym wzgledzie.

Dobra metoda do przygotowania penienia przysziych zadan rodzinnych moze
by¢ przydzielenie drobnych domowych funkcji dzieciom. Dzigki temu naucza

' Por. Z. Domagalski, Malienstwo darem i wezwaniem, Gniezno 1992, s. 28-29.

) * Por. A. Skreczko, Wychowanie seksualne, w: E. Ozorowski (red.), Slownik Matzeristwa i Ro-
dziny, Warszawa—E.omianki 1999, s. 484-487.
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si¢ one domowych zajgc¢, rodzinnej solidarnosci i samodzielnosci. Nauczg sie
réwniez rozumied, ze dom i rodzina to wspdlne dobro wymagajace wspolnych
staran i wysitkow?. Zasada ta wyrobi w dziecku nie tylko che¢ pomocy, ale
i potrzebg wlasnej inicjatywy na rzecz rodziny. Stopniowe podejmowanie obowiaz-
kow pozwoli takze na dojrzalsza postawe spogladania na wlasng przysziosc.

Wychowanie do milosci podjetej jako dar z siebie stanowi nieodzowna prze-
stankg dla rodzic6w wezwanych do przekazania dzieciom jasnego i subtelnego
wychowania seksualnego. Wiele problemow zwiazanych z piciowoscia czlowie-
ka ma swoje zrodto wiasnie w nieprawidtowym do niego wychowaniu. Sktadaja
si¢ na nie trzy glowne elementy: prawidlowe u$wiadomienie o przekazywaniu zy-
cia ludzkiego, wyrobienie u dziecka odpowiednich pogladow i zasad, wyksztal-
cenie zdolnosci prawidlowego rzadzenia sfera plciowa — chodzi tu o kulture
uczu¢ i zdolno$¢ prawidtowego panowania nad popedami i namigtno$ciami®.

Rodzice pragnacy dobrze wychowaé swoje dzieci musza sami doksztatcaé
sig, czytac, rozwazac i analizowaé, a takze poglebiaé i ulepszaé¢ wiasna forma-
cje¢ duchowsa i wlasne postgpowanie, aby wychowywa¢ nie tylko stowem, ale
i przyktadem?.

Uswiadomienie seksualne, bgdace waznym elementem wychowania, musi
obejmowac rdwniez strong moralna tych zagadnien. Nalezy przy tym odwoly-
wacé si¢ do praw i przykazan Bozych, ktére stoja na strazy ludzkiego dobra
i szczg$cia. Trzeba tez przy tym uswiadamianiu mocno podkreslaé, ze te czyn-
nosci i czedci ciala, ktére biorg specjalny udzial w przekazywaniu zycia ludz-
kiego, musza by¢ otoczone szczegdlnym szacunkiem?. Niezastapiona podsta-
wa wychowania seksualnego jest religia, zaszczepiona dziecku mito$¢ do Boga,
i wyplywajaca z niej obawa obrazenia Go, a takze autorytet Boga — Stworcy.
Trzeba dziecku ukazaé, ze zgodnie z nauka Ko$ciota, cielesne funkcje plciowe
jako Zrédlo ludzkiego zycia maja wysoka godno$¢ i wartosé, stanowia pewna
$wigto$¢, ktérej nie wolno profanowac i ktéra jest tylko zastrzezona dla mal-
zenstwa, dla glebokiej malzenskiej mitoéci, bo tylko taka mito$¢ ma prawo
zycie przekazywad.

Rodzice powinni nauczy¢ réwniez swoje dorastajace dzieci naturalnych me-
tod planowania rodziny, czyli odpowiedzialnego rodzicielstwa®. Metody te
polegaja na dostosowaniu. pozycia malzeniskiego do ptodnych i nieptodnych
okresow cyklu miesi¢cznego kobiety. Znajomos$¢ tych metod pozwoli dorostym
dzieciom, po zalozeniu rodziny, rzadzi¢ dobrowolnie swa plodnoscia w zgo-
" 2 por. K. Wigniewska ~ Roszkowska, Feminizm zreformowany, Wroctaw 1993, s. 100,

2 Por. K. Wisniewska — Roszkowska, Eros i ,,uswiadomienie”, . Mihijcie si¢” 2000, nr 3-4, s.
36-38;

B Por. K. Wisniewska — Roszkowska, Eros zabiqgkany, Warszawa 1986, s. 135.

24 Por. K. Wiéniewska — Roszkowska, Eros i ,,uswiadomienie”..., s. 36-38.
5 K. Wisniewska-Roszkowska, Zbudowad malierskie szczescie, Marki 1995, s. 114.
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dzie z prawem Bozym. A przeciez wiara w Boga nakazuje szacunek dla tego
prawa i zachowanie go w przekazywaniu ludzkiego zycia.

3.4. Przygotowanie w szkole

Do szkoly wchodzi dziecko, a opuszcza ja mlodzieniec czy panna. To na-
uczyciele sa $wiadkami zmiennosci okreséw rozwojowych zachodzacych
w uczniach, rozwoju uczué, woli, takze pierwszych milosci. W szkole dzieci
zdobywaja wiedze i umiejetnosci, ktore w przyszloéci sa potrzebne dla utwo-
1zenia wlasnej rodziny®. Istotng sprawa jest nie tylko wiedza przekazywana
przez nauczyciela, ale réwniez jego osobowos¢ i podejécie do ucznia.

Proces wychowania realizowany w szkole dokonuje sig na dwéch gléwnych
obszarach. Jednym z nich jest oddziatywanie wychowawcy i innych nauczycie-
li, a drugim katecheza. Mozna ogélnie stwierdzié, ze katecheza dotyczy¢ be-
dzie wielu aspektéw zycia w rodzinie, ze szczegélnym uwzglednieniem war-
stwy moralno-religijnej. To skupienie sig na sferze duchowej nie moze pomijaé
pozostatych elementéw, to znaczy biologicznych, psychicznych, intelektualnych
i spotecznych. Wszystkie one stanowia o wartosci czlowieczenstwa i dopiero
ich pelna integracja pozwala czlowiekowi spelni¢ jego oczekiwania i dazenia.

Dziecko spedza w szkole wiekszo§é dziennego czasu i stad nie bez znacze-
nia jest oddziatywanie na jego osobowos¢. Im starsze, tym czas pobytu w szko-
le sig¢ wydhuza, a skraca czas pobytu w domu. Prawidtowo$¢ procesu wychowa-
nia prorodzinnego w szkole wymaga szczegolnej uwagi. Szkota powinna wspo-
moéc rodzing w procesie wychowawczym, ale jej nie zastgpowaé. W Konstytu-
cji Rzeczypospolitej Polskiej (1997, art. 48 ust. 1) czytamy: ,,Rodzice maja
prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami. Wychowanie
to powinno uwzgledniac stopien dojrzatosci dziecka, a takze wolnosé jego su-
mienia i wyznania oraz jego przekonania”. Nauczyciele, uwzgledniajac prze-
konania rodzicoéw oraz uznawane przez nich wartosci, powinni ukierunkowaé
rozwoj dzieci i dbaé o ich wilaciwy przebieg?’.

Ustawa sejmowa ze stycznia 1993 roku nakazala wprowadzenie do szkét
odrgbnego przedmiotu o nazwie ,,wychowanie seksualne™®. Nie podejmujac
dyskusji nad stusznoscig tej ustawy, nalezy zauwazy¢, ze matzefiskie i rodzinne
szczegscie w ogromnej mierze zalezy od wlasciwego wychowania, w tym row-
niez seksualnego. Problem pojawit si¢ wowczas, gdy zastanowiono sig jak ta
ustawa ma by¢ realizowana — czy wedlug wytycznych naukowych i rozumo-
wych, w pelni zgodnych z katolicka etyka seksualna, czy tez wedlug zasad re-

% Por. Rodzina i szkola, ,,Wychowawca”, 2000, nr 3, s. 16.

¥ Por. E. Kosifiska, Wspéina droga, ,,Wychowawca”, 2000, nr 12, s. 6-7.
Dz, Urz. nr 7, poz 31.
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wolucji seksualnej i catkowitej w tym zakresie swobody? Dyskusje na ten te-
mat sprowadzily si¢ do zadania nauki antykoncepcji i obfitego zaopatrzenia
milodziezy w te srodki. Oznaczalo to pelne pozwolenie na seks, a nawet zache-
t¢ do niego. Postanka Izabela Jaruga — Nowicka, zapytana o sens wprowadze-
nia tego przedmiotu do szkét stwierdzita: ,,Chodzi nam o to, aby trzynastolet-
nie dziewczynki nie zachodzily w ciaz¢”?. Dyskusje wokol tego problemu spro-
wadzaja si¢ do tak zwanego ,,seksu bezpiecznego”, a wigc otwiera si¢ dowol-
no$¢ interpretacji ,,bezpieczefistwa”, ale pomija si¢ zupetnie aspekt moralny
tego zagadnienia®.

Najogolniej sformutowany cel wychowania prorodzinnego w szkole obej-
muje pomoc uczniom w ksztaftowaniu postaw akceptujacych swoje czlowie-
czenstwo we wszystkich jego przejawach®. W rozporzadzeniu MEN z 1989
roku zadania szkoly w tym wzgledzie obejmuja: integrowanie dziatan szkoty
i rodzicéw, odniesienie plciowosci do warto$ci nadrzednych takich jak: posza-
nowanie Zycia, mitos¢, matzenstwo, rodzina oraz przyjazn, akceptacja i szacu-
nek w relacjach migdzyosobowych; uswiadomienie roli rodziny w zZyciu czlo-
wieka. Wiaze sig z tym uznanie godnoéci kazdej osoby ludzkiej oraz umiejet-
no$¢ podejmowania odpowiedzialnych decyzji.

Niewatpliwie tak postawiony cel stanowi zadanie bardzo trudne. Ze wzglg-
du na niezwykle delikatng materig problemu nalezy dazy¢ do tego, aby byto to
wychowanie pozytywne. Nie oznacza to bynajmniej przemilczania trudnosci
i ukazywania zagrozen, jednak zawsze z mozliwoscia podania rozwiazan pozy-
tywnych — tworzacych warto$ci.

Niezwykle wazna cecha wychowania prorodzinnego jest sposéb przekazu.
Dostosowanie procesu wychowania do poszczegdlnych etapow rozwoju mlo-
dego cziowieka, stopniowe wprowadzanie w zagadnienia coraz to bardziej zto-
zone i wymagajace wigkszej dojrzalosci emocjonalnej, dostosowanie jezyka
wypowiedzi do percepcji odbiorcy oraz uprzedzanie faktéw fizjologicznych
i psychicznych, stanowia wymagania prawidlowosci procesu wychowawcze-
go. Doswiadczenie uczy, ze w odniesieniu do miodziezy szkét podstawowych
latwiej spemi¢ powyzsze postulaty, przyjmujac zasade spotkan oddzielnie w gru-
pach dziewczat i chlopcow.

Specyfika problematyki wychowania prorodzinnego sktania do przyjecia
zasady rozméw na ten temat w matych grupach, wewnetrznie spojnych (np.
grupy kolezenskie, wspdélnotowe, zespoly zainteresowan, klasy), a w szczegdl-
nych przypadkach niezbgdna bedzie rozmowa indywidualna.

Szkota wychowuje gtownie poprzez przekazywanie okreslonych informacii

¥ Por. J. Bilewicz, Pornografia pod szyldem oswiaty, ,Mihijcie si¢” 1997, nr 9-10, s. 17-18.

30 Por. T. Kalinowski, Rozwazania intymne, Sokétka 2001, s. 11.
3 Zgodnie z Zarzadzeniem nr 26 MEN z 1993 roku.
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oraz okreslonego sposobu rozumienia czlowieka i otaczajacego go $wiata. Pod-
stawowym zadaniem szkoly jest dawanie uczniom petnej informacji o sensie
ludzkiej seksualnosci oraz o kryteriach dojrzatosci w tej dziedzinie. Nauczy-
ciele sa wierni wlasnej misji i odpowiedzialnosci tylko wtedy, gdy maja odwa-
ge ukazywa¢ wychowankom takze te prawdy, ktorych uczniowie niechetnie
stuchaja, i ktére s3 ignorowane przez dominujace ideologie polityczne czy trendy
kulturowe™,

Naturalnym i waznym walorem materialéw wychowania prorodzinnego
w szkole jest szerokie wykorzystanie dialogu, zbiorowej dyskusji jako inspira-
cji do osobistych przemyslen oraz opanowywania umiejetnosci trafnego wybo-
rupogladow i postaw oraz oceny przezywanych indywidualnych trudnosci, po-
trzeb i pragnien. Podkre$lona problematyka prorodzinna moze sklaniaé uczniéw
do gtebszych refleksji nad znaczeniem i spotecznymi funkcjami rodziny, a row-
niez nad zadaniami wszystkich jej cztonkow.

Okres dorastania, to czas szukania odpowiedzi, ,,ped” szukania wzorcéw. Na
to naturalne zapotrzebowanie szkota moze odpowiedzie¢ réznymi sposobami
przekazu. Wzorcem niezamierzonym szkoly jest komunikacja pozawerbalna —
stosunek nauczyciela do rodziny, do matzefistwa i konkretnie — do wspétzycia
seksualnego, poczecia, cigzy, antykoncepcji. Duze znaczenie w realizacji oma-
wianego zadania rozwojowego maja: kompetencje nauczyciela — dogtebne po-
znanie tematu zintegrowane z calo$cia zycia i rozwojem osobowoéci, wiedza
psychologiczna oraz umiejgtno$é¢ przekazu oraz wilasciwa osobista postawa
moralna.

Na dobrg sprawg, szeroko traktujac problem, to wszyscy nauczyciele, kto-
1zy w r6znych relacjach stykajac si¢ z mtodym cztowiekiem sa odpowiedzialni
za jego dojrzewanie do seksualnosci. Kazdy na swoj sposb. Matematyk, fizyk
czy geograf, jezeli jest to czlowiek dojrzaly, pouktadany wewnetrznie, jest wy-
chowawca bo przekazuje przeciez jakie$ wzorce: jak byé mezem, zona, rodzi-
cem, opiekunem na wycieczce i ksztattuje u mtodego cztowieka wizje zdrowej
plciowosci oraz umitowania Zycia rodzinnego.

3.5. Przygotowanie w Kosciele

Matzenstwo zawarte w Kosciele katolickim to nie tylko prywatna decyzja
dwojga narzeczonych. To takze sakrament i znak nieodwolalnej mitosci Boga
do czlowieka. Rodzina jest wspolnota mitosci. Zatem wychowanie prorodzin-

ne, realizowane przez Ko$ciot winno byé wychowaniem do mitoéci. Mitodé jest
bowiem pierwszym zadaniem czlowieka, a szczeg6lnie czlowieka wierzacego.

32 Por. M. Dziewiecki, Rodzina i edukacja seksualna, ,,Wychowawca”, 2001, nr 10, s. 5-8.
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Milosci wige, jej znaczenia w odniesieniu do Boga i drugiego czlowieka ma
sig uczy¢ dziecko i mtody cztowiek w swojej parafii. Na proboszczu i ksigzach
wspotpracownikach spoczywa wielki obowiazek zatroszczenia sig o to, by mio-
dzi parafianie we wlasciwy sposob przygotowali sig¢ do zawarcia matzenstwa
1 zaloZenia rodziny. Ta duszpasterska troska nie moze dotyczyé jedynie ostat-
nich miesigcy przed planowanym $lubem. Jej fundamentem powinno byé po-
glebione i systematyczne duszpasterstwo zwyczajne, a zwlaszcza duszpaster-
stwo dzieci i mtodziezy. Przygotowanie do malzenstwa zaczyna si¢ bowiem
juz w okresie dziecifistwa i wezesnej mtodosci, a przejawia si¢ w trosce dusz-
pasterzy o dobrze przygotowang i poprowadzona katechizacje, o tworzenie
roznych ruchéw i grup formacyjnych w parafii, o warto$ciowe i dobrze zorga-
nizowane rekolekcje parafialne dla dzieci i mlodziezy, o pielgrzymki i inne
formy duszpasterskich kontaktow z wychowankami.

Wychowanie dzieci jest procesem trudnym i ztozonym, a dziedzina wycho-
wanta do Zycia w rodzinie w szczego6lnosci. Duszpasterze i katecheci dziela ta
odpowiedzialnos¢ z rodzicami. Spotkania miodych z ksigdzem, spotkania w gru-
pach mlodziezy w ruchach mlodziezowych katolickich podbudowuja wiarg
1ucza w jej $wietle patrze¢ na wszelkie wymiary Zycia, a w tym takze na ludz-
ka plciowosé.

Wazne i konieczne sa inicjatywy Kosciota na polu duszpasterskiego przygo-
towania do malzenstwa i Zycia rodzinnego. W Polsce, sposéb tego przygoto-
wania wytyczajg instrukcje Konferencji Episkopatu Polski oraz niedawno po-
wstate Dyrektorium Duszpasterstwa Rodzin (2003). W ich $wietle przygoto-
wanie mlodziezy do matzenstwa i zycia rodzinnego obejmuja trzy etapy:

— przygotowanie dalsze, ktore odbywa si¢ w ramach wychowania rodzinnego
i normalnej katechizacji miodziezy szkolnej,

— przygotowanie blizsze, czyli katechizacja przedmalzenska miodziezy po
ukonczeniu siedemnastego roku zycia,

— przygotowanie bezposrednie, w ktorego zakres wchodzi katecheza przedslub-
na®. Katecheza ta sprowadza sig najczesciej do kilku czy kilkunastu konfe-
rencji na wazne tematy dotyczace malzenstwa i rodziny™.

Kosciot podkresla wagg tego przygotowania. Wiadomym jest, Ze zadania
rodzinne sa wazne i decydujace w zyciu ludzkim. Ponadto potozenie dzisiaj
punktu cigzko$ci na wartosci ekonomiczne, konsumpcyjny styl zycia i podwa-
zanie moralnych zasad chrze$cijanskich wytwarza u wielu ludzi, zwlaszcza
u miodziezy, wypaczony poglad na malzefstwo, jego trwalosé i nierozerwal-

* Por. A. Blawat, Formacja narzeczeriska, w: E. Ozorowski (red.), Stownik Mat:enstwa i Ro-
dziny, Warszawa-Lomianki 1999, s. 148-149.

* Por. B. Mierzwitiski, Katechizacja przedslubna, w: E. Ozorowski (red.), Stownik Malzen-
stwa i Rodziny, Warszawa—L.omianki 1999, s. 188—189.
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nos¢ oraz na zasady moralne pozycia matzenskiego. Dodaé nalezy, ze nie wszyst-
ka mlodziez konczy katechizacje w pelnym zakresie. Skutkiem tego jest brak
wia$ciwej wiedzy i formaciji religijnej. W tym stanie rzeczy dobre przygotowa-
nie do matzenstwa nie tylko daje mozno$¢ ukazania mtodziezy chrzescijanskie-
80 spojrzenia na matzenstwo i rodzing, ale stwarza ponadto sposobno$é do ksztal-
towania w niej dojrzatego podejscia do spraw wiary i praktyk religijnych.

Kandydatom przygotowujacym sig do sakramentu matzenstwa Kosciét kato-
licki proponuje najpierw dobre przezycie narzeczenstwa®, Jezeli obserwuje sie
dzi§, coraz wigcej nieszczesliwych matzefistw, to dlatego, ze mtodzi, marzacy
o szezgsceiu, szukali go nie na Bozych $ciezkach lecz, lekcewazac Boze prawo
dazyli do szczedcia ,,na skroty”, po swojemu. Cel okresu narzeczefistwa jest
podwojny. Jest nim glebsze poznanie siebie i podjecie ostatecznej decyzji za-
warcia malzenstwa, oraz przygotowanie bezposrednie do jego przyjecia i wspol-
nego zycia®. Tego rodzaju przygotowanie pomoze narzeczonym w $wiado-
mym i odpowiedzialnym zawarciu malzenstwa i przyczyni sig do tego, Ze sta-
nie si¢ ono bardziej udane.

3.6. Postulaty wychowawcze

Leon Dyczewski twierdzi, ze , katolickie rodziny musza tworzyé kolejna nowa
kulturg chrzescijanska. Winna ona by¢ kultura alternatywna w stosunku do dzi-
siejszej kultury dominujacej. Przy czym katolicka kultura alternatywna to co$
wigcej niz tylko krytyka cech kultury ogélnie upowszechniajacej sig, to co$
wigcej niz tylko propozycja ideologiczna, czyli zbiér powiazanych z soba oraz
uzasadnionych warto$ci, idei, i norm. Katolicka kultura alternatywna to cato-
Sciowy styl zycia”*®, W jego zakres wchodzi przygotowanie do zycia w rodzinie.

Wychowanie mtodego czlowieka do Zycia rodzinnego musi uwzgledniac fakt,
ze wychowujemy osobg, zatem musimy mie¢ na uwadze wszystkie dziedziny
Jej funkcjonowania: biologiczna, emocjonalna, spoteczna i duchowo-religijna.
Przewarto$ciowanie jednych dziedzin lub zaniedbanie innych prowadzié moze
do skutkéw nieodwracalnych w ksztattowaniu dojrzatosci cztowieka.

Informacja z zakresu plciowosci przekazywana dziecku powinna by¢ rze-
czowa, prosta i zrozumiata, a wigc dostosowana do jego mozliwosci umysto-
wych. Powinna by¢ przekazywana w dialogu, a wiec nie poprzez wyklad i mo-

% Por. E. Sztafrowski, Chrzescijanskie..., s. 31-32.

% Por. J. Wojtowicz, Do sakramentu malzeristwa przez chrzescijariskie narzeczerstwo, Marki
2001, s. 24.

37 Por. W. Szewczyk, Narzeczenstwo, w: E. Ozorowski (red.), Stownik Mabzeristwa i Rodziny,
Warszawa—t.omianki 1999, s. 291-292.

3 L. Dyczewski, Rodzina katolicka tworcq kultury alternatywnej, w: K. Klauza (red.), RodZzi-
na srodowiskiem Zycia, Czgstochowa 1994, s. 229.
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ralizowanie. Dobrze jest, gdy informacja troche wyprzedza potrzebe i jest opty-
mistyczna, przekazywana ciepto i z humorem, bo w ten sposéb thumi skrywa-
ny lub wyrazany lek. To w rodzinie mozna skorygowaé informacje przynoszo-
ne z zewnatrz (media, szkota, podworko), a matka i ojciec powinni wspolpra-
cowac z soba. W rodzinnej edukacji koniecznie trzeba uszanowaé intymno$é
dziecka, zachowa¢ delikatno$¢ stéw i gestéw. Podstawowym warunkiem wy-
chowania seksualnego w rodzinie, jak i w ogéle kazdego wychowania, jestdo-
bry kontakt rodzicow ze swoimi dzie¢mi.

Zadanie rodzicéw polega tez na uczeniu swoich dzieci dyscypliny i odpo-
wiedzialno$ci we wszystkich dziedzinach zycia. Je§li bowiem kto$ z wycho-
wanko6w nie stawia sobie wymagan i nie czuwa nad swoim zachowaniem, np.
w odniesieniu do lenistwa, odzywiania, systematycznej nauki czy rozsadnego
korzystania z telewizji, ten bedzie mial tym wigksze trudno$ci z czuwaniem nad
wlasna seksualnoscia, ktora dysponuje potezna silq biologiczng (poped) i emo-
cjonalna (zwlaszcza w okresie zakochania).

Nalezy polozy¢ wigkszy nacisk na wspélprace réznych srodowisk wycho-
wawczych w omawianej dziedzinie oraz na przygotowanie wychowawcow, tak
rodzicéw, jak nauczycieli i katechetow. Zty wychowawca moze przyczynié si¢
do uksztattowania takich postaw, ktérych konsekwencja bedzie patologia ro-
dziny lub jej catkowity rozpad.

Postulatem chwili jest promowanie praw rodziny i niezbywalnych wycho-
wawczych praw rodzicow — pomagajac im, nie za$ zastepujac; by¢ moze w tej
dziedzinie spoczywaja na Kosciele do spelnienia jeszcze powazne obowiazki.
Szkota jest zobowiazana do respektowania przekonan i postulatéw rodzicow
w odniesieniu do edukacji seksualnej. Z tego wzglgdu szkota jest zobowiazana
do wspdlpracy z rodzicami i do informowania ich o uzywanych podre¢cznikach
oraz o tresciach przekazywanych uczniom w ramach zajeé z przedmiotu: przy-
gotowanie do zycia w rodzinie

Wazna jest troska o dobor whasciwych tresci i odpowiedni ich przekaz, kt6-
1y nie tylko zainteresowatby mlodziez, ale stworzyt szanse dla dyskusji i roz-
wazan, zmuszajac mtodziez do samodzielnego myslenia i budowania wiasnych
postaw opartych na §wiadomie podjetym systemie warto$ci i odpowiedzialnosci.

Trzeba szerzy¢ dorobek $wiatlych pedagogéw polskich i obeych; problem
»wychowania seksualnego” nie jest nowy: nalezy pyta¢ o pozytywny dorobek
pedagogiczny w dziedzinie integralnego wychowania do mitodci, zaréwno
w Polsce, jak i w innych krajach, i trzeba ten dorobek promowaé.

Skoro duzo zamieszania czynia $rodki masowego przekazu, to nalezy z jed-
nej strony zmierzaé do ich przemiany, ograniczenia zgubnych wplywow, a z
drugiej uczy¢ dzieci i mlodziez w ich krytycznym odbiorze. Nie da sig¢ bowiem
calkowicie ustrzec dzieci i mlodziez przed kontaktem z patologia i niewlasci-
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wymi wzorcami, ale z pewnoScia nalezy wyrabiaé w nich odporno$é i poczu-
cie krytycyzmu®. Tylko takie wychowanie pozwoli miodym przezy¢ pickng
mito$¢ i zatozy¢ wlasna szczgéliwa rodzine.

4. RODZINA WOBEC PROBLEMOW EDUKACYJNYCH

Wraz ze zmianami zachodzacymi w §wiecie (pojawianiem sie nowych idei
i zanikiem starych; przelomowymi wydarzeniami historycznymi; rozwojem
struktur ekonomicznych etc.) ulegaly przemianie poglady na temat: jak nalezy
wychowywaé? Przemiany te wiazaly sie zawsze w istotny sposdb z ogdlnymi
tendencjami panujacymi w filozofii, socjologii, psychologii danych epok. Na-
sze czasy — przetomu stuleci, doczekaly si¢ rowniez wielu nowych koncepcji
w mysli pedagogiczne;.

Przed rodzina, ktora jest podstawowym $rodowiskiem wzrostu i rozwoju
czlowieka, staje ciggle na nowo zadanie whasciwego podejécia do rodzacych sig
probleméw i zadan wychowawczych. Jak madrze pokierowaé wychowaniem
wlasnych dzieci, aby potrafily one realizowaé cel osobistego rozwoju (dorastaé
do pelni czlowieczenstwa) w widocznym na naszym polskim gruncie przelo-
mie formacyjnym. Dzisiejsza rzeczywisto$é spoteczna i kulturalna stwarza trud-
ne warunki w procesie adaptacyjnym dziecka i stad tez wymaga od rodzicéw
dodatkowych pouczen wychowawczych i umiejetnoéci. Po okresie zniewole-
nia pedagogika ideologiczna socjalizmu popadli$my na polskiej scenie w ko-
lejne zhudzenia plynace z liberalnych, progresywistycznych i postmodernistycz-
nych ideologii zachodnich. Prowadzi to do powaznego rozchwiania, nadwatlo-
nego juz w okresie socrealizmu systemu wartosci. Szczegblng dbatos¢ wyka-
zZuja tu nowi emisariusze, kreujacy w imig poszerzenia demokratycznej prze-
strzeni ludzkiej wolnosci, szeroko pojety relatywizm wartosci i kontekstowy
charakter do$wiadczenia edukacyjnego. Niespdjnosé oddziatywania wycho-
wawczego rodziny i szkoty prowadzi to zamieszania, wrecz chaosu edukacyj-
nego. Po przetomie lat osiemdziesiatych, pojawily si¢ w Polsce bardzo rézne
koncepcje szkoly. Rodzina polska pragnac sprostaé nowym wyzwaniom po-
winna by¢ $wiadoma zachodzacych zmian i nowych propozycji wychowaw-
czych, aby pozostat sita wiodaca w procesie wychowania wlasnego dziecka.
Potrzeba wigc rodzinie poglebienia zasadniczych spraw: istoty procesu wy-
chowawczego czlowieka, swojej w nim roli oraz odpowiedniej postawy wo-
bec wspomnianych wyzwan. W wielkim skrécie podany tu zostanie zarys tych
zagadnien, ktére moga by¢ pomocne w refleksji na wczesniej postawiony pro-
blem: rodzina wobec nowych probleméw edukacyjnych.

3 Por. J. Orlik, Prasa mlodziezowa na rynku polskim, ,,Wychowawca”, 2002, nr 6, s. 22-23
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4.1. Potrzeba wychowywania czlowieka

O tej potrzebie nikogo nie trzeba chyba przekonywaé. Cziowiek bowiem
przychodzi na $§wiat w postaci krzyczacego, catkowicie bezradnego niemowle-
cia, zdanego na pomoc matki, ojca i otoczenia ludzi. Okres rozwojowy dzig-
cigctwa i miodosci trwa u czlowieka bardzo dhugo (w przeciwienstwie do wielu
gatunku zwierzat), zajmujac w przyblizeniu ok. 1/3 calego przecigtnego okresu
zycia. Bez skomplikowanej i niejednokrotnie uciazliwe;j pomocy wychowaw-
czej tak w dziedzinie fizycznej (np. zywienie, higiena), jak psychicznej (np.
ksztalcenie umystowe) oraz duchowej (np. dziatanie uszlachetniajace religii)
mlody czlowiek nie moze sig w pelni rozwinaé. Istotny jednak sens zycia ludz-
kiego polega na osiagnigciu wszechstronnie rozwinietego cztowieczenstwa, bez
czego ani sama osoba nie bylaby szczesliwa, ani jej rodzice czy spoleczefistwo
w jakim Zyje. Konieczno$cia wigc jest niesienie pomocy wychowawczej we
wszechstronnym rozwoju czlowieka, co ujmowane jest powszechnie w pojeciu
wychowania.

Potrzeba wychowania jawi si¢, w takim spojrzeniu, jako prosta konieczno$é,
ale problemem pozostaje nadal otwarty. Wielu pedagogéw stawia pytanie o przy-
czyng, racjg wychowania, szuka jego Zrodet. Zagadnieniem tym zajmowal sie
m.in.: J. Woroniecki', L. Jelenska? oraz R. Guardini®. Ten ostatni zastanawia
sig: ,,Z czego wynika dzialalnos¢ pedagogiczna? Czy jest cos narzuconego czlo-
wiekowi z zewnatrz? Przez warunki zewnetrzne? Ze wzgledu na okreslone cele?
Czy tez istnieje jaka$ wewnetrzna konieczno$é?” i sam odpowiada: »dadze, ze
to ostatnie jest prawda™.

Wspomniany autor zauwazyl, ze zycie czlowieka to nieustanny rozwoj.
Stwierdzil, ze ,,misja pedagogiczna tak wzgledem siebie, jak i wobec 0s6b po-
wierzonych mojej opiece jest najsilniej zwiazana z sama istota bytu ludzkie-
go™. Istnieje wigc wewngtrzna potrzeba wychowywania zawarta ontyczne
w kazdym czlowieku.

Istnieje jednoczesnie jeszcze inna konieczno$é, chodzi o oparcie wychowa-
nia, pedagogiki na wlasciwej teorii cztowieka. Jak stwierdza M. Gogacz, ma
ona by¢ zgodna ze struktura bytowg czlowieka®. Nasza refleksja o wychowaniu
winna zbiegac sig z ,,dobrze rozpoznanym czlowiekiem’”.

- Cztowiek, ktory sig staje, musi zawieraé w sobie nie tylko mozno$é warun-

! Por. J. Woroniecki, Katolicka etyka wychowawcza, Lublin 1986.

2 Por. L. Jelenska, Sztuka wychowania, Warszawa 1932

3 Por. R. Guardini, Podstawy pedagogiki, w: Bég daleki — Bog bliski, Poznah 1991.
4 Tamze, s. 270.

* Tamze.

¢ Por. M. Gogacz, Podstawy wychowania, Niepokalanéw, 1993, s. 7.

" Tamze, s. 9.
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kujaca sam proces stawania sig, ale musi mie¢ wytyczony cel — ideat, czy ideg,
wedle ktorej i ku ktorej to stawanie sig ma byé kierowane. Jest to idea cztowie-
czenstwa. Klaus Schaller jako zasadnicza bazg swojego okreslenia wychowa-
nia podaje wlasnie cztowieczenstwo. Twierdzi on, ze w wychowanie jest cato-
ksztaltem sposobow i procesow, pomagajacych istocie ludzkiej, zwtaszcza przez
interakcjg, urzeczywistnia¢ i rozwijaé swoje cztowieczenstwo®.

Wspomniany wczesniej Mieczystaw Gogacz zauwaza, ze: ,,zmierzanie do
pelni czlowieczefistwa nie dotyczy ani istnienia, ani duszy i ciala, a wiec ani
istnienia, ani istoty czlowieka. Istnienie i istota, jako elementy stale, sa nienaru-
szalne. Oprécz nich wystepuja elementy zmienne, ktore buduja sie na istnieniu
1istocie, sg ich przejawami. Elementy stale sa tworzywem czlowieka, ktdrego
czlowieczefistwo wypetniaja elementy zmienne. Tak wigc cztowiekiem jest sie
od poczecia, a cztowieczenstwo osiaga sig jako zadanie w ciagu zycia™.

Jesli cztowiek chce by¢ cztowiekiem, jest niejako ,,skazany” na realizacje
wartosci, skoro jest bytem stojacym wobec wartosci'®. Ciagle powraca jednak
pytanie: na czym ta warto$¢ czlowieczenstwa polega?

Roznie w historii odpowiadano na to pytanie. Trudno jest przytoczy¢ wy-
czerpujacy katalog odpowiedzi. Mozna jednak odnalez¢ ich wsp6lny mianow-
nik. Jest nim przekraczanie samego czlowieczenistwa w kierunku jeszcze cze-
80§ Wyzszego niz ono samo, z towarzyszacym uczuciem ciaglego niedosytu.
Sadze, ze tak nalezatoby interpretowaé zaréwno koncepcjg Platona, widzacego
ostateczna racjg wartosci cztowieka w jego nieustannym dazeniu do Dobra
i Pigkna, bo to ,,na tym szczeblu dopiero zycie jest co$ warte”, jak tez mysl $w.
Augustyna, zawarta w jego stynnym zdaniu: ,,Stworzyle$ nas, Panie, dla sie-
bie, i niespokojne jest serce nasze, poki nie spocznie w Tobie”. Istota cztowie-
czefistwa zaklada jego transcendencjg, jego nieustanne przekraczanie siebie
i wychodzenie poza siebie, istnienie ku i dla. Jest to budowanie cztowieka w so-
bie, ale nie tylko dla siebie.

Ujgciu filozoficznemu, ktére z koniecznosci ma swoje granice, przychodzi
z pomocg teologia. Jej interpretacja dotyczy wartosci bytowej czlowieka w $wie-
tle objawienia Bozego. Naczelna kategoria teologiczna interpretujaca zycie czto-
wieka jest jego zbawienie, jako zjednoczenie z Bogiem, przez Chrystusa w Du-
chu Swigtym.

Wezwanie do doskonatosci nalezy do samej istoty powotania chrzescijaf-
skiego, a miara jej jest sam Bog, ktory objawit si¢ nam w Chrystusie. ,,Chrystus

8 Szersze omowienie tej definicji mozna znalezé w: J. Tarnowski, Jak wychowywac?, Warszawa
1993, 5. 64-67.

* M. Gogacz, Ku pelni czlowieczerstwa, w: M. Wéjcik (red.), Czlowiek. Osoba. Pleé, Lomian-
ki 1998, s. 146.

® Por. W. Strozewski, O stawaniu sie czlowiekiem, w: F. Adamski, Czlowiek-wychowanie-
kultura, Krakéw 1993, s. 52-58
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- Odkupiciel «objawia w pelni czlowieka samemu czlowiekowi». (...) Czlo-
wiek odnajduje w Nim swojg wlasciwa wielkos¢, godnosé i warto$é swego czlo-
wieczefistwa”. (...) Czlowiek, ktory chee zrozumied siebie do konca (...) musi
(...) przyblizy¢ sig do Chrystusa” (RH, n. 10).

Ta refleksja natury antropologicznej pozwala zrozumieé wlasciwy cel proce-
su wychowania czlowieka, w ktdrym uczestniczy chrzescijanska rodzina.

4.2. Rola rodziny w procesie wychowania

Sob6r Watykaniski II nazwat rodzing ,,szkota bogatszego cztowieczenstwa”
(KDK, n. 52). Rodzina miejscem, gdzie dziecko jest obdarzane czlowieczen-
stwem. Ludzkie rodzicielstwo — zgodnie z nauczaniem papieza Jana Pawla I -
wykracza poza ramy biologii. Jest darem wpisanym w nature cztowieka (por. LR).

Klimat rodzinny czyni bardzo skutecznym oddziatywanie pedagogiczne i wy-
chowawcze. Podawane w rodzinie zakazy i nakazy, normy postgpowania, tak
bardzo istotne dla przyszlego Zycia, jak pojecie dobra osobistego i wspélnego,
obowiazku i odpowiedzialnosci, sensu zycia i otwarto$ci na warto§¢ drugiego
czlowieka: zyczliwos$c, altruizm glgboko zapadaja w psychike dziecka.

Rozwdj cztowieka dokonuje si¢ zawsze dzieki drugiemu czlowickowi. Wi-
doczne jest to najpierw w malzenstwie. W nim osoba bliska wyzwala calg ak-
tywno$¢ wspolpartnera, mobilizuje jego sily psychiczne. Ta postawa rodzi sig
gléwnie dzigki mitosci i wyrzeczeniu. Mito$¢ jest odczuciem drugiego czto-
wieka. To ona objawia nam, ze istniejemy jedynie dzigki komu$ drugiemu.

Rodzice przez wychowanie staja si¢ oboje uczestnikami bozej pedagogii
(ojcowskiej i macierzynskiej). Boskie bowiem ojcostwo jest prawzorem dla
macierzyfistwa i ojcostwa ludzkiego. Chrystus stajac sig cztowiekiem objawit
cztowiekowi jego wlasne cztowieczefistwo, jak tez ukazat na czym polega sy-
nostwo Boze. Tym samym jasniej ukazato si¢ znaczenie wychowania rodzinnego.

W adhortacji apostolskiej Familiaris Corisortio czytamy: ,,ldeat wspélpracy
rodziny i spoleczefistwa we wzajemnym wspieraniu si¢ i rozwoju natrafia cze-
sto i w wymiarach bardzo powaznych na niebezpieczefistwo rozdzialu czy wrecz
wzajemnego przeciwstawiania si¢. W rezultacie (...) sytuacja ogromne;j liczby
rodzin w r6znych krajach jest bardzo skomplikowana, jesli nie wprost krytycz-
na: instytucje i ustawy neguja w sposob niesprawiedliwy nienaruszalne prawa
rodziny i samej osoby ludzkiej, a spoleczefistwo — dalekie od stuzenie rodzinie
- gwaltownie atakuje jej warto$ci i wymagania. W ten sposéb rodzina, ktora
wedle zamystu Bozego jest podstawowa komoérka spoleczenstwa, podmiotem
praw i obowiazkéw najpierw ze strony panstwa, a nastgpnie wszelkich innych
wspolnot, pada ofiara spoleczenstwa, ofiarg opieszaloci jego interwencji, a bar-
dziej jeszcze oczywistych jego niesprawiedliwosci” (FC , n. 46).
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Dlatego Ojciec Swiqty Jan Pawet Il najpierw w adhortacji, a potem w osob-
nym tekscie Stolicy Apostolskiej opublikowat Kartg Praw Rodziny (22 X 1983).
Tekst ten spotkat sie w Polsce ze szczegblnym zatroskaniem ze strony pasterzy
diecezji, a takze zainteresowaniem $rodowisk samorzadowych. Odbywaly si¢
promocje Karty Praw Rodziny. Z inspiracji Karty Praw Rodziny powstaly nie-
ktére instytucje jak np. Komisje ds. Rodziny przy roznych szczeblach samorza-
déw. Z postanowienia rzadu RP powstat Urzad Petnomocnika ds. Rodziny i od-
powiednie do tego urzedu instancje wojewddzkie. Kazde prawo domaga si¢
Jego respektowania, a z tym bywa réznie. Zwracam tu uwage glownie na re-
spektowanie prawa nadrzednosci rodziny wobec innych instytucji wychowaw-
czych w Polsce.

Rodzina bowiem ma prawo oczekiwaé od wiadz publicznych wiasciwej, ni-
kogo nie dyskryminujacej polityki rodzinnej, w kwestiach prawnych, gospo-
darczych, spotecznychi finansowych (KPR, art. 9). Ma prawo do takich warun-
kéw spotecznych i ekonomicznych, ktére zagwarantuja odpowiadajacy jej god-
nosci poziom zycia i petny rozw6j. Ma prawo do tego, by mogla wypetniaé
W sposob niezakidcony swoje naturalne funkcje osobowe, spoteczne i politycz-
ne w budowaniu spoleczenstwa, a w nim ladu spolecznego.

Panstwo winno uznaé rodzicow za pierwszych i gtéwnych wychowawcow
i respektowa¢ ich prawo do wychowania wlasnych dzieci, w zgodzie z ich
przekonaniami moralnymi i religijnymi. Nie moze wige narzucaé programéw
wychowania, w tym takze seksualnego, bez akceptacji rodzicow. Ci natomiast,
powinni otrzymywaé pomoc od spoleczenstwa i wsparcie, takze finansowe,
konieczne do wypemhienia roli wychowawczej (KPR, art. 5). Szczegdlnie
w tej dziedzinie panstwo winno przestrzegaé swojej roli pomocniczej wobec
rodziny. Nie moze wywlaszczaé rodzicow z ich praw gtéwnych wychowaw-
cow dziecka.

4.3. Nowe tendencje w instytucjach o$wiatowych wyzwaniem
dla rodziny

System wychowania socjalistycznego, ktéry obowiazywat w Polsce od II
Wojny Swiatowej do lat osiemdziesiatych traktowat rodzing jako instytucje
stuzebna wobec pafistwa i reprezentowanej przez niego ideologii. Zmiana ustro-
ju w naszym kraju pozwolita na odejscie od obowigzujacego w szkole ksztal-
cenia socjalistycznego. Pedagogika marksistowska zostata zastapiona przez
nowe koncepcje. Zatrzymam sig na tych, ktére podjgto w naszym systemie
o$wiatowym, gdyz one stanowia to, co we wstepie zostato okreslone jako wy-
zwanie dla rodziny. Rodzina powinna najpierw je poznaé, aby nastepnie moéc
wiasdciwie reagowaé.
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Najpierw pedagogika krytyczna zwana takze radykalng''. Uzyskata ona ak-
ceptacje w naszym systemie o§wiatowym. Jednym z podstawowych jej zato-
zen jest odrzucenie prawdy jako zgodnosci intelektualnego poznania z rzeczy-
wisto$cia. Poznanie prawdy o dobru staje si¢ niedostepne. Idea dobra jako ta-
kiego zostaje postawiona poza zasiggiem cztowieka. Jedynym punktem odnie-
sienia jest dla niego to, co on sam moze pojmowac jako dobro. Jako swoje
zadanie widzi ksztaltowanie u ucznia postawy racjonalistycznej. Postawa ta
oznacza zakwestionowanie i odrzucenie ,,absolutéw zastanych, ostatecznych
i jedynie shusznych rozwiazan”'?. Wazna jest — wedtug przedstawicieli takiego
myslenia tzw. racjonalno$¢ emancypacyjna, polegajacej na wyzwoleniu sig
z wezesniej stworzonego i zaakceptowanego $wiata. Chodzi o uzyskanie no-
wego typu wolnoéci. Cztowiek sam ma decydowa¢ i formutowaé cele i normy
(sam cztowiek jest prawodawca). Ciekawie o tej antropologii indywidualistycz-
niej wypowiedziat si¢ kardynat Joph Ratzinger w 1991 roku na nadzwyczaj-
nym konsystorzu kardynaléw poswigconemu zagrozeniom Zzycia ludzkiego
i problematyce sekt. Stwierdzit on tam migdzy innymi, Ze ,,prowadzi ona do
uznania obiektywnej prawdy za niedostepna, wolno$¢ utozsamia z samowola,
a sumienie uwaza za autorytet sam dla siebie”. Szkota oparta na tej koncepcji
uwaza ucznia za pelnego czifowieka, ktory sam powinien decydowac o tym, co
jest dla niego prawda i dobrem. Powinien on zerwa¢ z tradycja, normami, wy-
maganiami... Ideatlem wychowawczym jest ,,bycie innym”. Podkresla sig rolg
spontanicznosci, ekspresji i bycia oryginalnym. Oczywiscie wszelka wyzna-
niowo$é stanowi zagrozenie dla tej pedagogiki. Ideatem jest neutralno$¢ $wia-
topogladowa i wyznaniowa. Wychowanek uznajacy zwarty system wartosci
jest zagrozony w swojej wolnosci i ekspresji swoich indywidualnych cech.
Synonimem postgpowos$ci ma by¢ otwarto$¢ na wszelkie wartosci. Wychowawca
w sensie przewodnika jest niepotrzebny. W konsekwencji zanika pozytywna
wizja wolnosci jako napiecia skierowanego ku dobru — dobru poznawanemu
przez rozum, wspomaganemu przez wspdlnote i tradycjg. Wolno$¢ okreslana
jest jako wyzwolenie z wszelkich uwarunkowan, ktore utrudniaja jednostce
podazanie za wlasnym rozumem.
Drugim kierunkiem wplywajacym na polskie szkolnictwo jest tzw. antype-
“dagogika™. Liczne publikacje na jej temat, zainteresowanie nig Srodowisk na-
ukowych i ich przychylna ocena pozwalaja sadzi¢, ze bgdzie ona promowana

U Por. T. Kukotowicz, Niepokdj z powodu nowych tendencji w wychowaniu, ,,Przglad Uniwer-
sytecki” 1992, nr 4.

2 N, Szymanski, Szkofa a rozum, ,Kwartalnik Pedagogiczny” 1986 nrl.

13 ], Ratzinger, Problem zagrozenia zycia ludzkiego, ,,Osservatore Romano” 12(1991) nr 7, s. 7.

14 Por. H. Von Schoenebeck, Antypedagogika. By¢ i wspieraé zamiast wychowywa¢, Warsza-
wa 1994; B. Sliwerski, Przekraczanie granic wychowania. Od ,, Pedagogiki dziecka” do antype-
dagogiki, £.6dz 1992.
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Wéréd lfgztalca‘cych sig pedagogow, z teorii stajac sie praktyka. Budzi to wielki
m.epoko_],.zwaiywszy, ze koncepcja ta opiera sig na zafalszowanej wizji czto-
Wleka. :lej poczatek datuje si¢ na koniec lat sze§cdziesiatych, kiedy to w USA
1w krajach Europy Zachodniej dokonywala sig rewolucja mlodziezowa. Pod
sztandarem naczelnych haset tej rewolucji: wolnosci, réwnosci, tolerancji do-
magano sig réwnouprawnienia wszystkich grup, a wigc kobiet, mnigjszosci et-
1’11(?znych i seksualnych, a takze dzieci. Uznano bowiem, Ze dzieci sa klasa uci-
$niona, podlegajch przemocy i dyskryminacji ze strony dorostych. Podstawo-
wym zalo?e.mem antypedagogiki jest ,,odrzucenie roszczenia do wychowywa-
nia («ambicji pedagogicznej»)'s. Anty — czyli przeciw pedagogice w jej trady-
cyjnym rozul?lieniu. Czlowieka weale nie nalezy wychowywaé. Dziecko jest
1st‘otq w pemi warto$ciowa i dlatego powinno by¢ autonomiczne, samostano-
wigce odpowiedzialne, jest rownoprawne osobom dorostym'®. Domagajac sie
dla dzieci (w imig ich dobra) prawa do ich samostanowienia, zakfada sie, ze
l')qd.a( one potrafily z takiej wolnosci dobrze skorzysta¢. Opierajac sie na za’llo-
zeniach antypedagogiki prowadzi si¢ tzw. klasy autorskie. Programy w nich sg
adekwatne do zainteresowania dzieci, nie stosuje sig oceniania. Takie podejécie
moze budzi¢ wielki niepokoj, biorac pod uwagg fakt, ze koncepcja ta oparta
jest na zafalszowanej wizji cztowieka. Wiemy, ze ksztattowanie systemu peda-
gogicznego wedlug zle odczytanej natury ludzkiej, prowadzi do tragicznego
niszczenia osoby w jej najglebszym wymiarze.
Innym jeszcze kierunkiem myslenia pedagogicznego majac
nasze wspdiczesne szkolnictwo w Polsce jest mggoggig Rfdolfa é?eli?m:yp\ivygzﬁ Z
niego czlowiek poznajac rzeczywistosé zarazem ja tworzy. Przetamat on para-
dygmfxt obiektywistyczny, zakladajacy sztywny podziat migdzy sferg podmio-
towa 1 przedmiotowa. Poznajac czlowiek zmienia si¢ réwniez sam. Nie chodzi
YV Wm przypadku o kumulowanie informacji, ale o zmiany o charakterze jako-
sslow'ym, ktére odnosza si do sfery duchowej czlowieka, W tym przejawia si¢
réwniez _wolnos’é cziowieka, ktory jest zdolny do swobodnego ksztattowania
rze.czy'w1s‘toéci i siebie samego. Stad tez zalozenia pedagogiki steinerowskiej
opieraja sig na podejsciu do istoty cztowieka pojmowanego inaczej niz to ma
miejsce W wiedzy opartej na do$wiadczeniach, wynikajacych bezposrednio z po-
znania zmystowego. Steiner niejako rozszerza wiedz¢ o cztowieku (tu moze
gdzwé lezy tajemnica atrakcyjnosci jego idei), wskazujac na jego bardziej zto-
zong strukturg. Widzi cztowieka jako strukture byt dynamiczny, ktéry podlega
nieustannej ewolucji. Bog w tej koncepcji jest immanentny wobec §wiata i wcale

'* H. Von Schoenebeck, Antypedagogika..., s. 7.
' Por. J. Tarnowski, Jak wychowywaé?, Warszawa 1993, s. 25.

' Por. R. Steiner, O wychowaniu dziecka z i ja wi
or. | : punktu widzenia wiedzy duch i, Lodz
(szczegblnie Wstep autorstwa F. Golgbskiego). i’ owe) o0 1998
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nie wspiera cztowieka laska. Czlowiek ze swej natury jest dobry, ale w rozwo-
ju natrafia na zlo, ktore jest dla niego zagrozeniem. Wychowanie wedlug Ste-
inera jest przeciwstawianiem si¢ temu ztu i dlatego pedagogika jest swoista
terapia. W wychowaniu religijno-moralnym chodzi o uksztaltowanie ogélne;j
poboznosci rozumianej jako postawa czci wobec madrosci, pigkna i dobra,
w $wiecie i w ludziach. Ze wzgledu na zalozenia filozoficzne (zwlaszcza an-
tropologiczne), pedagogika R. Steinera jest obca kulturze polskie;.

4.4. Niektore postulaty wychowawcze

Refleksja nad nowymi pradami edukacyjnymi w Polsce, ktore stanowia wy-
zwanie dla rodziny chrze$cijaniskiej jest pelniejsza, gdy konczy sig proba sfor-
mutowania postulatow. Ich lista jest zapewne dtuga. Podejmujg probe sformu-
lowania jedynie niektérych z nich, tych mianowicie, ktére moga by¢ pomocne
rodzinie w odnalezieniu wla$ciwej orientacji.

1. Przedstawione powyzej niektore wspélczesnie kierunki wychowawcze lan-
sowane w naszym Kraju stoja w duzej mierze w sprzecznosci z zatozeniami
chrzescijanskiego systemu wychowania. Rodziny wigc, ktore pragna po chrze-
$cijansku wychowywaé swoje dzieci, powinne najpierw pozna¢ w ogélnym
zarysie te nowe tendencje, aby dostrzec tkwiace w nich zagrozenia, a nastep-
nie broni¢ przed ztym wplywem wiasne dzieci. Rodzice nie moga w Zadnym
wypadku by¢ obojetni na to, co proponuje si¢ wspotczesnie w szkole.

2. Wazng sprawa jest uswiadomienie zasady pierwszefistwa rodziny wobec
szkoly. Nalezy przy tym pamigtac, Ze dziatalno$¢ nie przygotowanych do pet-
nienia wiodacej funkcji rodzicéw wobec szkoly, mimo nieraz jak najlepszych
checi, moze czgsto przynosié wigcej szkody niz dobrego. Winno wige by¢ podje-
te wiele dzialan przygotowujacych rodzicow do wlasciwego petnienia wioda-
cej roli. W tym celu nalezatoby wykorzysta¢ media ogoélnokrajowe i lokalne
do prezentacji stalego cyklu doksztalcajacego rodzicow (pedagogizacji), a tak-
ze stworzenie lokalnych czasopism po$wigconych tym zagadnieniom.

3. W polskiej oswiacie ostatnich lat da si¢ zauwazy¢ dazenie, aby adresatami
uspolecznienia szkoty byli w réwnej mierze nauczyciele, rodzice, samorzady
terytorialne i administracja rzadowa. Uwazam, ze nalezy dobrze przygotowa¢
nauczycieli do wspotpracy z rodzina. Nie moga oni umniejsza¢ roli rodzicow.
Nacisk nalezaloby potozyé na ich przygotowanie, liczac, Ze oni nastgpnie beda
szerzyli wlasciwie pojete idee wychowawcze. To oni przede wszystkim musza
zrozumieé, Ze nie tylko w interesie dzieci, ale rbwniez w ich wlasnym jest do-
puszczenie rodzicow do udziatu w Zyciu szkoly.

4. Na koniec nalezy stwierdzié, ze obecna niska pozycja rodzicow stanowi
prawdziwe wyzwanie dla nich samych, dla tych, ktérzy decyduja obecnie o ksztat-
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cie o$wiaty narodowej oraz dla Kosciota, ktorego zadaniem jest ksztaltowanie
»howego cziowieka” na wzoér Chrystusa. Strategicznym celem aktywnosci pol-
skich rodzicéw jest tworzenie owej cywilizacji serca i rozumu z mys$lg o na-
szych dzieciach. Dopiero w tej perspektywie jest wyraznie widaé, jak wazna,
a zarazem Jak niezwykle skromna jest ciagle jeszcze w naszej polskiej rZeczy-
wistosci rola rodzicow w catoksztatcie wychowania dziecka.

5.SZKOLA W SLUZBIE RODZINY

o Prawo rodzicéw do wyboru wychowania zgodnego z wyznawanq przez nich
wiarq winno by¢ bezwzglednie zabezpieczone” (FC 40)

Rodzina jest podstawowym $rodowiskiem ksztaltowania cztowieka. Sobor
Watykanski stwierdza: ,rodzina jest szkola bogatszego czlowieczefistwa” (KS,
52). Wiele zalezy od tego, czy rodzice sa tego $wiadomi i czy sa dobrze przy-
gotowani do wypetienia powolania rodzicielskiego. Szkota i Kosciét maja
wspomagac rodzing w jej zadaniach wychowawczych. Skupiajac uwage na
szkole, ktéra ma stuzy¢ rodzinie, zechce najpierw uwypuklié naturalne prawo
rodzicéw do wychowania wiasnych dzieci, gdzie mozna znalezé Zapisy tego
prawa, by nastgpnie ukazac jak to prawo jest obecnie postrzegane w polskiej
polityce o$wiatowej i w $wiadomosci rodzicéw. Opracowanie to jest fragmen-
taryczne i dotyka jedynie niektorych aspektéw tego waznego zagadnienia.

' Prawo rodzicéw do wychowania potomstwa ,,zgodnie z wyznawang przez
nich wiara” (por. FC, 40) na przestrzeni dziejow ludzkosci nie bylo zasadniczo
kwestionowane. Rodzice byli pierwszymi wychowawcami swoich dzieci, a ich
gutorytet byt szanowany, co najlepiej wyraza nakaz religijny: ,»CZCij 0jca swego
i matke swoja” (Wj 20, 12), przekazany w drugim tysiacleciu przed Chrystu-
sem. Przejgcie dzieci spod wychowawczego wplywu rodzicéw na szeroka ska-
l¢ nastapito w dwudziestym wieku wraz z powstaniem systeméw totalitarnych:
hitlerowskiego faszyzmu i stalinowskiego komunizmu. Systemy te zmienity
podejscie do rodziny i szkoty, traktujac szkole narzedziem walki z rodzing
W imig ,,postgpu i nowoczesnosci”. W systemach tych poddawano dzieci, w ode-
rwaniu od rodzic’()w, indoktrynacji w celu ,,wychowania nowego cztowicka”.

Po II Wojnie Swiatowej Organizacja Narodéw Zjednoczonych, w celu po-
lozenia kresu wspomnianym powyzej dzialaniom, dnia 10 grudnia 1948 roku
uchwalita Powszechna Deklaracjg Praw Czlowieka, w ktérej czytamy: ,,Ro-
dzina jest naturalna i podstawowa komérka spoteczefistwa i ma prawo do ochro-
ny ze strony spoleczefistwa i panstwa” (art. 16, p. 3) oraz ,,Rodzice maja prawo
pierwszenstwa w wyborze nauczania, ktdre ma by¢é dane ich dzieciom” (art. 26,
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p. 3). Innymi stowy rodzice maja prawo do wyboru szkoly, ktéra odpowiadata-
by potrzebom ich dzieci. Za§ w pézniejszym terminie, bo 20 listopada 1959
roku, wydanej przez ONZ Deklaracji Praw Dziecka podkresla sig, ze dziecko
,,powinno rosna¢ pod ochrona i odpowiedzialno$cia rodzicow” (zasada 6). Tak
wigc w $wietle postanowien Zgromadzenia Ogolnego ONZ, ktore staly sig obo-
wiazujagcym prawem mig¢dzynarodowym, pierwsze prawo do wychowania dziec-
ka przystuguje rodzinie. Warto wspomnieé jeszcze o wypowiedzi ONZ w spra-
wie praw dziecka w dniu 16 grudnia 1966 r., kiedy to Zgromadzenie Ogo6lne
uchwalito ,,Miedzynarodowy Pakt Praw Obywatelskich i Politycznych”. I tym
razem pierwszenstwo do ochrony i wychowania dziecka przyznano rodzinie,
nastepnie narodowi i dopiero na koficu panstwu. Niestety, prawo rodzicéw do
wychowania dzieci w panstwach totalitarnych pozostawalo na papierze i bylo
catkowicie przywlaszczone przez owe systemy polityczne.

Nic dziwnego, ze zgromadzenie katolickich biskupéw z catego $wiata na
Soborze Watykaniskim II przypominato politykom i pafstwom obowigzujace
zasady ustanowione przez ONZ: ,,Rodzice, poniewaz dali Zycie dzieciom, w naj-
wyzszym stopniu sa obowiazani do wychowania potomstwa i dlatego musza
by¢ uznani za pierwszych i gtéwnych jego wychowawcéw. To zadanie wycho-
wawcze jest tak wielkiej wagi, ze jego ewentualny brak z trudnoscia dalby sig
zastapi¢” (DWCH, 3). Zanim jednak doczekali$émy sig tego soborowego stwier-
dzenia, pierwszefistwo rodziny w wychowaniu dziecka byto mocno podkreslo-
ne w doktrynie wychowawczej KoSciota nakre$lonej przez encyklike Piusa XI
Divini Illius magistri o chrze$cijanskim wychowaniu mtodziezy. Papiez pod-
kreslit w tym waznym dla wychowania dokumencie, ze rodzina ma prawo natu-
ralne do wychowania dzieci, prawo to jest wcze$niejsze od prawa panstwa,
ktére powinno rodzinie pomagaé w jej zadaniach, ale nie moze jej zastgpowac,
jezeli rodzice zyja i moga odpowiedzialnie sprawowac opieke nad dzieémi. Jako
wazna dla wychowania sprawe podkreslona zostata harmonijna wspétpraca ro-
dziny, panstwa (szkoty) i Kosciola.

O prawie do wychowania dzieci przez rodzicow wypowiedzial sig¢ Jan Pawetl
II w adhortacji apostolskiej Familiaris consortio: ,,prawo — obowigzek rodzi-
c6w do wychowania jest czyms istotnym i jako taki zwiazany jest z samym
przekazywaniem zycia ludzkiego; jest on pierwotny i majacy pierwszenstwo
w stosunku do zadan wychowawczych innych osob, z racji wyjatkowosci sto-
sunku mito$ci taczacej rodzicow i dzieci; wyklucza zastgpstwo i —jest niezby-
walny, dlatego nie moze by¢ catkowicie przekazywany innym, ani przez in-
nych zawlaszezany” (FC, 36).

W ,Karcie Praw Rodziny” Ko$ciot Katolicki raz jeszcze upomnial sig o to
prawo: ,,Rodzice, poniewaz dali Zycie dzieciom, maja pierwotne, niezbywalne
prawo i pierwszenstwo do wychowania potomstwa i dlatego musza by¢ uznani
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za 'pierwszych i gtéwnych wychowawcéw” (art. 6). Nie mozna wigc oddzieli¢
leleCka od rodziny, gdyz odrywatoby si¢ je od korzeni. Jest jeszcze szereg
innych dokumentow koscielnych, gdzie spotykamy podkreslenie pierwszen-
stwa rodziny przed innymi instytucjami wychowawczymi (np. Katechizm Ko-
Sciofa Katolickiego, List do Rodzin, I Synod Plenarny i inne).

Omawiane prawo jest tez zapisane w najnowszych §wieckich dokumentach
0 znaczeniu szerszym lub wezszym. Warto zauwazy¢ fakt, ze w krajach czton-
kowskich Unii Europejskiej, ktorej Polska ma by¢ cztonkiem, funkcjonuje wie-
le krajowych stowarzyszen rodzicow, ktére majg swojg reprezentacje na szcze-
blu europejskim. Reprezentacja ta jest Europejskie Stowarzyszenie Rodzicow
EPA (European Parents Association) z siedzibg w Brukseli, zarejestrowane na
podstawie przepisow prawa belgijskiego. Krol Belgow, Baudouin, podpisat Statut
EPA 16 czerwca 1987 roku.

W podstawowym dokumencie EPA ,,The Paper of Principles” méwi sie, ze
ro‘dzice jako pierwsi nauczyciele swoich dzieci ponosza szczegodlng odpo-
wiedzialno$¢ za ich edukacje i ze edukacja szkolna powinna wspiera¢ edukacje
dorpowq, a nie zastgpowac ja. Jednym z podstawowych zadan EPA jest wspie-
ranie rodzic6éw i ich stowarzyszen we wszystkich krajach UE oraz w krajach
nalezacych do Rady Europy.

Europejskie Stowarzyszenie Rodzicow EPA stanowi reprezentacj¢ ponad
stumilionowej spotecznosci rodzicéw w Europie. Polska dzigki aktywnosci
Spolecznego Towarzystwa O$wiatowego jako pierwszy kraj z Europy Srodko-
wej i Wschodniej uzyskata w roku 1993 pelne cztonkostwo w EPA i bierze ak-
tywny udzial w jego dziatalnosci na szczeblu europejskim. Udziat Polski spo-
tyka sig z duzym uznaniem ze strony EPA.

W konkluzji nad ogolnym przegladem dokumentéw o randze migdzynarodo-
we]:, nalezy stwierdzi¢, iz ze zdrowym rozsadkiem i naturalnym prawem roz-
woju czlowieka, rodzinie przyznaje sie¢ pierwszefistwo w wychowaniu dziecka.

'Z dotychczasowej analizy mozna by bylo wysnué wniosek, ze jest dobrze,
wige czego jeszcze nalezy szukaé? Otoz zycie pokazuje, ze prawo pozostaje
martwa litera jesli nie jest odpowiednio przeniesione na konkretna rzeczywi-
stos¢.

Przejdzmy teraz do polskich realiéw. Rola rodzicow w obecnej polskiej prak-
tyce o$wiatowej jest bardzo ograniczona, ich za$ wplyw na edukacje szkolng
swoich dzieci wrecz znikomy. Teresa Sokotowska-Dziuba, ktora badata to za-
gadnienie w 25 szkolach podstawowych na terenie Lublina doszta do wniosku,
ze ,,w tradycji szkot publicznych uczestnictwo rodzicow w edukacji uczniéw
ograniczone jest najczgsciej do spostrzegania i traktowania ich przez nauczy-
cieli jako przydatnych w dyscyplinowaniu dzieci i wspomaganiu materialnym
dzialalnosci szkét”. (T. Sokotowska-Dzioba, 2000, s. 369)
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Przy niskiej aktywnosci samych rodzicow i przy ich niskiej pozycji w for-
malnych strukturach o$wiatowych istnieje duze niebezpieczenistwo umocnie-
nia sig tendencji autorytarnych w zarzadzaniu polska o$wiata. Istnieje tez duze
prawdopodobienstwo obnizenia jakosci naszej edukacji, wszystkie bowiem ba-
dania naukowe jednoznacznie wskazuja na korelacje, jaka zachodzi miedzy ja-
koscig edukacji a poziomem wspélpracy szkoty i domu, nauczycieli i rodzicow.
Obecna niska pozycja rodzicow stanowi prawdziwe wyzwanie dla nich samych,
jak rowniez dla tych, ktorzy decyduja obecnie o ksztalcie o§wiaty narodowe;.

15 kwietnia 2000 r. w sali kolumnowej Sejmu w Warszawie odbyta sie kon-
ferencja pt.: Miejsce i rola rodzicéw w polskim systemie edukacyjnym, zorgani-
zowana przez poselski Zesp6t Parlamentarny ,,Edukacja jutra”, Zarzad Gtéwny
Spotecznego Towarzystwa O$wiatowego i Katowicka Miedzyszkolna Rada
Rodzicow. W wydanych materiatach pokonferencyjnych, ktérymi w duzej mie-
rze postuze sig¢ w dalszej czgsci niniejszego opracowania, znalez¢é mozna wiele
ciekawych wypowiedzi 0s6b kompetentnych i odpowiedzialnych za sprawe
najnowszej reformy o$wiaty w Polsce. Pierwsza refleksja, jaka nasuwa sie po
przeczytaniu tych wypowiedzi, jest niewatpliwie ta, Ze oto wreszcie w naszym
kraju ,,walczy si¢” o odpowiednie miejsce rodzicow w zyciu szkoty. Juz we
wstepie wspomnianych materiatow z konferencji odbytej w Warszawie, znaj-
dujemy wytyczony cel: ,,1) przekona¢ do wspolpracy szerokie kregi rodzicow
1 nauczycieli; 2) zainteresowac partnerstwem z rodzicami wiadze samorzado-
we; 3) wprowadzi¢ regulacje prawne poszerzajace udziat rodzicow w zyciu szko-
ly” (Materiaty pokonferencyjne, 2000, s.1). W dyskusji uczestnicy wspomnia-
nego spotkania wymieniali opinie na temat profilu przyszlej reprezentacji ro-
dzicow na szczeblu krajowym, nastgpnie podjeli trzy uchwaly wskazujace kie-
runek, w jakim powinien zmierza¢ ruch rodzicéw w Polsce, a takze oméwili
kierunek zmian w zapisach ustawy o systemie o§wiaty. Nie sa mi znane dalsze
losy podjetych uchwat, ale pragng zwrdci¢ uwage na fakt, Zze tym jakze waznym
problemem zajmuja si¢ naukowcy pedagodzy, praktycy w szkolach, stowarzy-
szenia o$wiatowe i grona rodzicow w réznych regionach kraju. Z faktu tego
niewatpliwie nalezy sig cieszy¢ i w proces ten wiacza¢, na miare swoich mozliwosci.

Stawiajac pytanie o rolg rodzicow w szkole, siggamy do istoty edukacji i po-
lityki o§wiatowej. Rewizji poddajemy podstawowe kwestie: po co szkola, jaka
szkola, czyja szkota, komu ma stuzyé? W pedagogice i socjologii edukaciji ta-
kie pytania naleza do tzw. ukrytego programu szkoly. W tym ukrytym progra-
mie skrywaja si¢ najczgsciej polityczne, ideologiczne, ekonomiczne czy religij-
ne praktyki, interesy i dazenia r6znych grup. One to nadaja szkole roznorodne
oblicza. Program ten moze by¢ tak gteboko wpisany w praktyke spoteczna, ze
na ogdt ulega pomijaniu, niedostrzeganiu tych pytan.

W dyskusji nad polska szkola gltoéno stycha¢ zdanie tych, ktorzy z przekonania
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lub sentymentu przypominaja zdobycze szkoly PRL. To szkota doswiadczen
Sredniego pokolenia w Polsce, szkota naszej edukacji, naszej indywidualnej
i zbiorowej pamigci. Taka szkolg pamigtamy, taka szkote idealizuj emy. Na og6t
nie mamy do$wiadczen z inna szkola. Nie znamy innej szkoly, nie mamy takze
intelektualnych i spotecznych narzedzi oceny, a takze weryfikowania szkoty.

Brak dyskusji i naukowych opracowan zaciera roznice migdzy szkola PRL
a szkota III RP. Mozna w tym takze widzie¢ ukryty program polskiej rzeczy-
wisto$ci edukacyjnej lub wrecz manipulacii.

Szkota PRL byta szkola w stuzbie wladzy i pafistwa. Postugujac sie rozna
frazeologia, byla nastawiona na ksztalcenie rozumnego i karnego obywatela.
Nad tym obywatelem rozciagata swoj parasol ochronny pafistwa opiekuniczego,
ktére dbato o wychowanie pozaszkolne, o §wietlice, o zdrowie i wypoczynek
ucznia. Szkota PRL miata jasno okreslony program zawierany w uchwatach
kolejnych zjazd6éw partii, czy tez formulowanych przez konferencje ministrow
os$wiaty krajow socjalistycznych. Wykonawca tych uchwat byt nauczyciel urzed-
nik lub funkcjonariusz pafistwowy wspierany przez aparat partyjny, kierownic-
two szkoly i socjalistyczna pedagogike. Szkota PRL dbata o nauczyciela, chet-
nie go widziata w szeregach partyjnych i w urzedzie bezpieczenstwa. Szkota
PRL to szkota skoncentrowana na nauczycielu. Byt on traktowany jako urzed-
nik pafistwowy. Szkota PRL zastraszata i czarowata nauczycieli oraz uczonych
pedagogow.

Jak mawial jeden z czotowych przedstawicieli edukacji, w PRL ,,pedago-
gika miata odpowiada¢ na pytanie, jak realizowaé z gory zatozone cele”. Wie-
rzono, ze taka ,,upraktyczniona” pedagogika wynajdzie cudowng metode wy-
ciagania krélika z rekawa, ktory potrafi przekonaé do odgérnych wytycznych.
Tg fundamentalng ideg wpojono ogromnej rzeszy polskich nauczycieli. Wpo-
jono tak gleboko, Ze bynajmniej nie skianiata ona do zastanawiania sig nad jej
ukrytym programem.

Na czym ma polega¢ réznica migdzy szkola PRL a szkola III RP? Tego py-
tania nie postawiono wyraZnie ani w nauce, ani na famach czasopism. Nie wi-
da¢ go w spolecznej praxis. Trywializujac, mozna powiedzieé, ze dla wielu
0s6b szkota ITI RP to taka sama szkota, tylko lepsza, bo robi ja kto$ inny. Na ile
wracamy do peerlowskiego modelu szkoly, na ile go powielamy, na ile teskni-
my za nim?

O szkolg panstwowa, scentralizowana, o szkole, ktéra ,,nauczycielem stoi”,
walczg dzi$ radykatowie i socjaldemokraci. Donosny jest glos polskiej lewicy
i zwiazkow zawodowych. Taka szkota znajduje wielu zwolennikéw w Europie.
Podtrzymuje ja zachodnie pokolenie wychowane na lewackich ideach lat 60.
Takze liberatowie chetnie moéwig o szkole, w ktorej panstwo buduje rynek ustug
o$wiatowych. Nalezaloby postawi¢ pytanie: na ile obecna centralizacja stuzy
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ponownemu upanstwowieniu szkoly? Pafistwo zawsze jest zainteresowane
szkolnictwem, ale w jakim zakresie? Jakie sa plusy i minusy szkoly na ustugach pan-
stwa? W jakim stopniu grozi jej koniunkturalizm zmieniajacych sig ekip rzado-
wych? Czy dzisiejsza szkola gminna i powiatowa obroni sig¢ przed pokusa zmie-
niajacych si¢ wladz, ktdre bgda cheialy uczyni¢ z niej narzedzie wlasnej polityki.

Szkota jest zawsze wyborem. Wyborem uwiklanym w polityke, kulture, re-
ligie i ekonomig. Wychowaliémy si¢ w szkole PRL. Usitujemy dzisiaj budowaé
szkotg III RP. Mozemy powiedzie¢, ze wychowali$my si¢ w szkole, ktéra miata
cechy szkoly radykalnej na ustugach panstwa. Dzisiaj budujemy szkole demo-
kratyczna, odwotujaca si¢ do warto$ci, dobra wspolnego, tadu spolecznego,
dyscypliny i porzadku spolecznego. Jest to bardzo gleboko zakorzeniony w hi-
storii wychowania typ szkoty o cechach szkoty konserwatywne;j.

Szkola konserwatywna nie odcina si¢ od panstwa, ale jest to szkota legi-
tymowana nie tyle przez panstwo, co przede wszystkim przez rodzing. Jest to
szkota w stuzbie rodziny. Jest to szkota, w ktorej rodzice maja szczegdlne miej-
sce 1 prawo.

Szkota konserwatywna szanuje prawa rynku. Nie one wszakze wyznaczaja
funkcjonowanie szkol. Szkota konserwatywna odzwierciedla i buduje konser-
watywny lad spoleczny. Jest on oparty na zasadach solidarnosci i pomocniczo-
$ci widocznych przede wszystkim w nauce spolecznej Kosciota. Punktem wyj-
$cia jest godnoé¢ i szacunek dla osoby ludzkiej. W petni sa respektowane i sza-
nowane prawa dziecka. Dziecko, jak okresla Katechizm Ko$ciota Katolickie-
g0, jest najwyzszym darem danym rodzicom. Darem danym i zadanym.

Dziecko widzi sig jako osobe w jego naturalnym zwigzku z rodzina. Takie
stanowisko podziela tez wspolczesna pedagogika, organizacje miedzynarodowe,
takZe nauka spoleczna Kosciota. Rodzice sq pierwszymi, najwazniejszymi wy-
chowawcami dziecka — czytamy w Adhortacji,, Familiaris consortio”. Rodzice
majq prawo do wychowania dzieci zgodnie z wlasnymi przekonaniami — mowi
Konstytucja RP.

Jaki jest stosunek panistwa do rodziny — podstawowego podmiotu? Paristwo
ma za zadanie ni mniej, ni wiecej tylko wspieraé rodzing w jej autonomii — glosi
zasada pomocniczosci. Ma ona chronié¢ dziecko i rodzing przed zakusami pan-
stwa, a z drugiej strony naktada¢ na panstwo obowiazek, aby rodziny potrafity
wywiazac sig z tych zadan. Panstwo winno nie tylko szanowa¢ i chroni¢ pier-
wotne prawo rodzicéw. Powinno pozytywnie im pomagaé, dostarcza¢ pomocy
usprawniajacych ich zdolnoéci wyboru i inicjatywy w tym wzgledzie.

Szkola i wychowanie nie sq w pierwszym rzedzie i zasadniczo sprawq pan-
stwa, ale sprawq rodzin, organizacji rodzicielskich, lokalnej spotecznosci i Ko-
Sciota. Szkota w stuzbie rodziny nie jest odizolowana od panistwa i nie jest w opo-
zycji do pafistwa. Jest to raczej droga budowania demokratycznego pafistwa od
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dotu, na fundamencie silnej, zaangazowanej spolecznie rodziny. Szkota ma bu-
dowa¢ dobro wspolne, respektowaé dobro wspolne, pomnaza¢ dobro wspélne,
uczy¢ pracy na rzecz tego dobra.

Dobro wspélne, ktére ma shizyé rozwojowi osoby wychowanka i jego ro-
dzinie, a takze ma rozwijaé struktury spoleczne, wspolnote lokalna, parafialna,
powiat, wojewodztwo, spoleczenstwo i panstwo,

Zasada pomocniczo$ci méwi: czego rodzina nie Jjest w stanie sama zrobi¢,
zwraca si¢ do najblizszego jej podmiotu spolecznego — do wspéinoty lokalnej
i gminy.

Pafistwo tworzy ofertg edukacyjna, wszedzie i zawsze do pafistwa nalezy
ksztalcenie nauczycieli. Pafistwo jest straznikiem jakosci edukacii.

Rodzice majg petne prawo wyboru sposréd zghaszanych ofert typéw szkot,
programéw nauczania, wyboru nauczycieli.

A gdzie profesjonaliici, gdzie nauczyciele? Rodzice zwracaja si¢ do profe-
sjonalistéw, profesjonalisci oferuja swoje ustugi. Glos decydujacy nalezy jed-
nak do rodzicéw z mocy prawa naturalnego. W takiej perspektywie rodzice maja
decydujacy glos i co najwazniejsze — to rodzice staja si¢ moderatorami zmian
edukacyjnych w szkolnictwie.

Szkoty poddane w duzej mierze rodzicom rozwijaja sig réznie w réznych
kierunkach. Sa to szkoty zdecentralizowane. Amerykanskie i angielskie do§wiad-
czenia rzadow republikanskich i konserwatywnych pokazaty wartos¢, ale takze
niebezpieczenstwo szkoty zbyt daleko poddanej ingerencji rodzicielskiej. Uprzy-
wilejowanie rodzicow poszlo tak daleko, ze zaczeto destabilizowaé szkolnic-
two. Rodzice dyktowali programy szkolne i reguty pracy z dzieckiem. Budzilo
to sprzeciw nauczycieli i pedagogdw. Rosty w sit¢ nauczycielskie zwiazki
zawodowe oraz rézne gremia profesjonalistéw zajmujacych sig edukacija.

Odpowiedzia na taka zbyt daleka ingerencjg rodzicéw w pracg szkoly jest
europejski trend do centralizacji zarzadzania oswiata. Wida¢ go zwlaszcza wsrdd
amerykanskich demokratéw i angielskich zwolennikéw Partii Pracy. Nie spo-
s6b pomina¢ tych doswiadczen. Ale to nie znaczy, ze w Polsce nie mozna zbu-
dowac szkoty i edukacji opartej na silnym fundamencie rodziny.

Najwazniejsze akty prawne u nas dotyczace praw rodzicéw w dziedzinie
o$wiaty, to Konstytucja i Ustawa o systemie o$wiaty. Jesli chodzi o przepisy
konstytucyjne, nie wyglada to zle. Artykut 48 méwi: Rodzice majq prawo do
wychowania dzieci zgodnie z wiasnymi przekonaniami... oraz: ograniczenie lub

pozbawienie praw rodzicielskich moze nastqpic¢ tylko w przypadkach okreslonych
W ustawie i na podstawie prawomocnego orzeczenia sqdu, a w artykule 53 za-
pisano: Rodzice majq prawo do zapewnienia dzieciom wychowania i naucza-
nia moralnego i religijnego zgodnie ze swoimi przekonaniami. Z tych zapisow
jasno wynika, Ze nasi rodzice maja zagwarantowane konstytucyjne prawo do
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decydujacego wplywu na system szkolny, w ktérym ksztalca sie ich dzieci,
a panstwo, tworzac nizsze akty prawne (ustawy, zarzadzenia), powinno umoz-
liwia¢ obywatelom korzystanie z tych praw.

Czy tak si¢ dzieje? Niestety, rozwiazania wynikajace z Ustawy o§wiatowe;j
sa zdecydowanie niezadowalajace. Co prawda, sprawie tej jest po§wigcony caty
rozdzial o wielce obiecujacym tytule ,,Spoleczne organy w systemie o$wiaty”,
w ktérym jest mowa o procedurze tworzenia rad rodzicdw, rad szkét i rad o§wia-
towych wyzszych szczebli (wojewddzkiego i krajowego), ale zabraklo jedne-
£0: wyposazenia tych organéw w uprawnienia stanowiace! Tym samym dumny
zapis stal si¢ jedynie martwa litera prawa. Ta fikcja umozliwia jednakze prze-
ciwnikom rzeczywistego uspoleczniania o§wiaty powolywanie sig na istnienie
tego ,,demokratycznego” przepisu, a wing za brak glosu rodzicow w Zyciu szkoty
obarcza samych rodzicéw, ktorzy ,,nie chca, nie maja czasu, nie potrafia.... ,,.

Zaznacza si¢ dzisiaj w Polsce brak takich podstaw systemowych, ktore ozy-
wiatyby szkolne i lokalne spolecznoéci oraz samych rodzicéw, inicjujac ich
rzeczywiste wspoldziatanie. Pocieszajace jest jednak to, ze w wielu $rodowi-
skach rodzicielskich i samorzadowych trwa obecnie debata na ten temat (np.
nad programem ,,Rodzice w szkole”, przyjety przez MEN w ramach reformator-
skich dziatan) Poszukuje si¢ nowych rozwiazan legislacyjnych w tym zakresie.

To prawda, ze nasi rodzice Zyja w bardziej skomplikowanym $wiecie grun-
townych przeobrazen ustrojowych niz rodzice w krajach Zachodu, ze pochlaniaja
ich w pierwszym rzgdzie problemy dnia codziennego, zapominaja wiec lub
$wiadomie oddalaja od siebie sprawy zwiazane ze szkola swoich dzieci. Tym
bardziej nalezy dazy¢ do utatwienia im aktywnego oddziatywania na caly sys-
tem o$wiaty po to, by ich zachecié¢ i mobilizowaé.

Te mankamenty obowiazujacego prawa wyszly na jaw juz dos¢ dawno, a wie-
lu wybitnych pedagogow i dziataczy podejmowato wysitki zmierzajace do zmia-
ny istniejacego stanu. Wspomneg choéby pracg Ireny Dzierzgowskiej o wymow-
nym tytule Rodzice w szkole (1999) czy wielostronna dzialalno$é w tej dzie-
dzinie dr Marii Mendel z Gdafiska. Wiele cennego do$wiadczenia w tym za-
kresie w ciagu ostatnich 10 lat wniosto szkolnictwo niepubliczne, szczeg6lnie
spoleczne, rozwijajace si¢ m.in. w ramach Spolecznego Towarzystwa Oswia-
towego. Tam, gdzie powstaly i dzialaja rady rodzicéw lub rady szkol, odgry-
waja one istotng rolg w zyciu kazdej placowki.

Wymagato to jednak $wiadomej akceptacji przez samorzad lokalny, dyrektora
i nauczycieli, ktérzy mimo utomnych rozwiazan prawnych dostrzegli potrzebe
i wsp6lna korzysé z wlaczenia rodzicow w zycie szkoly i podzielenia sie z ni-
mi czgScia wladzy. Sa to jednak dziatania oparte na dobrej woli zainteresowa-
nych stron, a nie na rozwiazaniach systemowych, wspartych powszechnie obo-
wiazujacym prawem, do czego ze wszech miar nalezy dazyé.
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W polskiej o$wiacie ostatnich lat da sig zauwazy¢ dazenie, aby adresatami
uspolecznienia szkoty byli w réwnej mierze nauczyciele, rodzice, samorzady
terytorialne i administracja rzadowa. Ta kolejno$é nie jest przypadkowa. Istnie-
je przekonanie, ze nalezy zaczaé od przygotowania nauczycieli. To oni przede
wszystkim musza zrozumie¢, ze nie tylko w interesie dzieci, ale rowniez w ich
wiasnym jest dopuszczenie rodzicow do udziatu w zyciu szkoty. proponuje sie
przedsigwzigcia przygotowujace nauczycieli do nowe;j roli animatoréw wspét-
pracy srodowiskowej. Korzystajac z wzoréw innych krajow, trzeba przy wy-
dzialach pedagogiki lub socjologii powola¢ kierunki studidw, ktére ksztatcity-
by przysziych animatoréw wspélpracy srodowiskowej. Taki nowy tok studiow
zostat uruchomiony w Uniwersytecie Gdanskim.

Jeszcze jedna sprawa, na ktora nalezaloby zwrocié uwage, oto dzialalno$é
nie przygotowanych do petnienia wiodacej funkcji rodzicow wobec szkoty, mimo
nieraz jak najlepszych checi, moze czgsto przynosié wigcej szkody niz dobrego.
Dlatego réwnolegle z ksztalceniem nauczycieli winno by¢ podjete wiele dzia-
tan przygotowujacych rodzicéw do nowej roli. W tym celu naleZaloby wyko-
rzysta¢ media ogélnokrajowych i lokalnych do prezentacji statego cyklu do-
ksztalcajacego rodzicow, a takze stworzenie lokalnych czasopism po$wigco-
nych tym zagadnieniom. Nalezatoby takze uaktywni¢ ksztalcenie réwniez poli-
tykow i pracownikoéw samorzadowych.

Na koniec nalezy stwierdzié, ze obecna niska pozycjarodzicow stanowi praw-
dziwe wyzwanie dla nich samych, dla tych, ktorzy decyduja obecnie o ksztal-
cie o§wiaty narodowej oraz dla Kosciola, ktérego zadaniem jest ksztaltowanie
»nowego czlowieka” na wzér Chrystusa. Strategicznym celem aktywnoéci pol-
skich rodzicow jest tworzenie owej cywilizacji serca i rozumu z mysla o na-
szych dzieciach. Dopiero w tej perspektywie jest wyraznie widaé, jak wazna,
a zarazem jak niezwykle skromna jest w naszej polskiej rzeczywistoéci rola
rodzicow.
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6. SWIADOMOSC WYCHOWAWCZA RODZICOW

Kazdy, kto uwaznie i krytycznie obserwuje wspoltczesna rzeczywistos$c, uswia-
damia sobie, Ze cywilizacja, w ktorej zyjemy, weszta w nowa faze swoich dzie-
jow. Nie chodzi tu jedynie o gwaltowne przemiany we wszystkich niemal dzie-
dzinach ludzkiego Zycia, ale o fundamentalne przewarto$ciowania, jakie doko-
nuja si¢ na naszych oczach. Wplywaja one na ksztalt wspékczesnego wycho-
wania, stanowigc swoiste wyzwania.

Rodzina chrzeicijanska chcac zachowaé swoja chrze$cijanska tozsamosé
oraz przekazac¢ i ugruntowac ja u wlasnych dzieci, musi nieustannie pogiebiaé
$wiadomos$¢ tych wyzwan. Rodzice chrze$cijanscy winni nieustannie zastana-
wia¢ sig¢ jak madrze kierowa¢ wychowaniem dzieci, aby potrafily one realizo-
wac cel osobistego rozwoju (dorasta¢ do pelni czlowieczenstwa) oraz miaty
taki sam ,,profil duchowy”, podchodzily w podobny sposéb do znaczenia chrze-
Scijanskiej wiary i chrzeécijafiskiego postgpowania w swym Zyciu? Podstawo-
wym zadaniem powolania rodzicielskiego jest wychowanie wlasnych dzieci
na ludzi i na ludzi wierzacych'. Sformutowanie Jana Pawta II: ,,w biologie ro-
dzenia wpisana jest genealogia osoby” (LR, 9) nabiera tu pelnego sensu. Wy-
chowanie bowiem na tonie rodziny jest, jak gdyby, przedtuzeniem i poglebie-
niem pierwszego daru zycia, przekazywanego poprzez ptodno$é. Dobrze rozu-
miana pedagogizacja rodzicow moze i powinna przyczyni¢ sie do zachowania
chrzescijanskiej tozsamosci swoich dzieci, a przez to narodu polskiego. Jest to
wyzwanie przed jakim stoi polska rodzina zwlaszcza w czasach wspoétczesnych,
kiedy tak wiele méwi sig i dziata w kierunku przystapienia Polski do Unii Eu-
ropejskiej. Ta wige, wérdd form pomocy w wychowaniu rodzinnym na plan
pierwszy w dzisiejszych czasach wysuwa sig tzw. pedagogizacja rodzicow?.
Terminem ,,pedagogizacja rodzicow” obejmujemy zwykle wszystkie te formy
pracy, ktdrych celem jest zapoznanie rodzicéw z zagadnieniami wychowaw-
czymi oraz bezposrednia pomoc w trudnosciach wychowawczych. W niniej-
szym opracowaniu zwrdcona zostanie uwaga na niektore istotne elementy, kto-

! Por. S. Dziekonski, Chrzescijanskie wychowanie dziecka podstawowq funkcjq rodziny, ,.Stu-
dia nad rodzina” 4(2000) nr 1, s. 77-90.

2 Potrzebg ta widzi wielu wspolczesnych pedagogdw. Stanistaw Kawula stwierdza m.in.: ,, Wazne
jest bowiem nie tylko ogolne ksztatcenie spoleczenstwa, ale takze ksztalcenie specjalne, np. do-
skonalenie pod wzgledem pedagogicznym. (...) Jesli ogét rodzin w naszym kraju ma sig¢ staé éro-
dowiskiem rzeczywiScie wychowawczym, to z pewnoscia konieczne bedzie zorganizowanie dal-
szych form i sposobow niesienia pomocy wychowawczej obecnym i potencjalnym rodzicom”. S.
Kawula, Kultura pedagogiczna rodzicéw jako czynnik stymulacji rozwoju i wychowania mlode-
go pokolenia, w: S. Kawula, J. Bragiel, A. W. Janke (red.), Pedagogika rodziny. Obszary i pano-
rama problematyki, Torun 1998, s. 317-318.
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rych zabrakna¢ nie moze w tym procesie, jesli polska rodzina chrzescijafiska
ma by¢ ostoja chrzescijanskiej tozsamosci w Europie. Ideg przewodnia tak za-
rysowanej koncepcji jest zatem dazenie do wykrystalizowania w rodzinie chrze-
Scijanskiej swiadomosci, Ze jest ona odpowiedzialna za siebie, dzieci i ich reli-
gijne wychowanie oraz za przyszto$¢ narodu i Kosciota.

Podréd waznych elementéw majacych przyczynié sie do ksztaltowania sze-
roko rozumianego dobra naszych rodakow, pragng zwr6cié uwage na potrzebe
takiego ksztattowania §wiadomosci wychowawczej rodzicow, aby byli oni zdolni
sami ceni¢ swoje chrzescijanskie korzenie i skutecznie przekazywali chrze$ci-
janska wizjg czlowieka i $wiata przysztym pokoleniom. Potrzeba ta jest aktual-
na w nowej sytuacji, po wejsciu Polski do Unii Europejskiej. Bez tego coraz
bardziej bedziemy w naszej Ojczyznie dopasowywaé poglady i zycie do pu-
blicznej opinii, ksztaltowanej dzi§ medianie przez ateistow, agnostykéw, libera-
téw moralnych i relatywistow. Tego rodzinom chrzescijanskim w Polsce czy-
ni¢ z wielu wzgledéw nie wolno.

6.1. Istota tozsamoS$ci chrzescijanskiej

Tozsamo$¢ chrzescijanska sprawia, Ze cztowiek wierzacy moze nazywac sig
chrzescijaninem. Decyduje o tym jego zywy zwiazek z osoba Jezusa Chrystu-
sa, wyrazajacy sig przez wyznanie wiary w Niego i zawierzenie Mu jako Panu
i Zbawicielowi. W odr6znieniu od innych religii chrze$cijanstwo wyznaje swa
wiarg¢ nie tylko w jednego Boga, ale rowniez w zbawcze znaczenie wcielenia,
$mierci i zmartwychwstania Chrystusa, ktory jest Dawca Ducha Swigtego i pro-
wadzi $wiat ku ostatecznemu spetnieniu. Chrystologiczny rdzen tozsamoéci
chrzescijanskiej wyznacza wewnetrzng logike jej stawania sig na plaszczyznie
egzystencjalnej. By¢ chrzescijaninem to nie tylko dar i taska, ale rowniez zada-
nie do spetnienia w calym Zyciu. Chrzest zapoczatkowuje ten proces stawania
sig chrze$cijaninem i dlatego wlasnie ma dla tozsamosci chrzescijanskiej szcze-
g6lne znaczenie®. Widziana w tej perspektywie, tozsamo$¢ chrzeécijafiska ma
w sobie co$ glgboko paschalnego: nie urzeczywistnia sie przez koncentracje
uwagi na sobie samym, lecz przez otwarcie ku drugim, wyjscie z siebie (exo-
dus), przez ,przejscie” (pascha), oddanie i stuzbe (diakonia). Wzorem pozo-
staje sam Chrystus — Stuga. Rdzeniem tozsamosci chrzeécijanskiej jest przyna-
leznos¢ do Chrystusa, zapoczatkowana laskg chrztu i przezywana przez cale
Zycie dzigki wierze zaréwno w skali indywidualne;j jak i zbiorowej. Tak rozu-
miana tozsamo$é jest duchowym zadaniem do spetnienia, nieustannym proce-
sem nawracania si¢ do Boga i Ewangelii Chrystusa.

3 Por. W. Hryniewicz i S. J. Koza (red.), Chrzest, Eucharystia, postugiwanie duchowe. Doku-
ment z Limy 1982. Tekst i komentarze, Lublin 1989, s. 25.
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Warto zwréci¢ uwagg na wymiar dynamiczny tej tozsamosci. Nie ksztattuje
si¢ ona jedynie w relacji do normatywnego dziedzictwa przesztosci, dzigki wier-
nosci wzgledem niego. Z istoty swej domaga si¢ ona otwartosci na przysziosc.
W wymiarach doczesnych pozostaje rzeczywisto$cia nigdy nie zakonczona i nie
spelniona, w ciaglym procesie stawania sig. Dzieje si¢ z nia podobnie jak z sa-
mym cztowiekiem (homo viator) oraz z Kosciotem pielgrzymujacym do swego
ostatecznego spetnienia (ecclesia viatrix).

Chrzescijafiska tozsamos$¢ ksztaltuje sig wiec nie tylko w poczuciu wierno-
$ci wzgledem dziedzictwa otrzymanego od przesztosci, ale rowniez przez goto-
woS¢ przyjecia tego, co zostanie jeszcze odstonigte i dane KoSciotowi w przy-
szlo$ci. Sama wiernos¢ wobec przesztosci prowadzi do fundamentalizmu i in-
tegryzmu, ktdre wykluczaja dary Boga w przyszlosci. Samo otwarcie na przy-
szlo§¢ moze rodzi¢ niepewnos$¢ i dezorientacjg. Latwo zapomnie¢ wowczas
o tym, co Bog uczynil w przeszlosci, i przeoczy¢ Jego dary juz udzielone.

Polska rodzina broniaca wlasciwie rozumianej chrzeScijanskiej tozsamosci
powinna nieustannie o tym pamigtaé. Przeciez to ,,poprzez nia tocza sie (...)
dzieje zbawienia ludzkosci. (...) Rodzinom powierzone jest zadanie walki przede
wszystkim o to, azeby wyzwoli¢ sily dobra, ktorych zrodto znajduje si¢ w Chry-
stusie, Odkupicielu czlowieka” (LR, 23).

6.2. Chrzescijanska tozsamos$é Europy

Na ogot nikt nie kwestionuje, Ze chrzescijanstwo jest jednym z istotnych
elementow kultury i tozsamosci europejskiej. Wystarczy spokojnie i bez uprze-
dzenia spojrze¢ na dziela sztuki, architektury, pomniki literatury, arcydzieta
muzyki wyroste z inspiracji chrzescijanskiej, by sig przekonac, ze bez Ewange-
lii kultura europejska jest wrgcz niezrozumiata. Kluczowy problem zawiera sie
w pytaniu: jaka rol¢ ma i moze spetni¢ chrze$cijafistwo w Europie przysztosci,
ktora od nowa usituje okresli¢ lub nawet odnalez¢ swoja tozsamo$¢?

Nikt tez dzi§ nie kwestionuje prawdy o duchowym pluralizmie na naszym
kontynencie. Ze stow Papieza daje si¢ wyczyta¢ apel, by nie kwestionowaé
prawdy, ze jednym z zasadniczych elementow tego pluralizmu jest chrzesci-
janstwo, albo przynajmniej religia. Nie chodzi bynajmniej o jej przecenianie,
ale o docenienie. Papiez wydaje sig¢ podpowiadad, ze — czy sie to podoba, czy
nie — Europa jest chrzescijanska. Dopomina sig tylko, zeby to zauwazy¢ i wy-
ciagnac wnioski. Niestety, uwagi Ojca $wigtego o chrzescijanskiej tozsamosci
przyjmowane sa przez niektore (medialnie glosne) kregi z nieufnoscia lub wrecz
ukazywane jako zagrozenie. Szafuje si¢ zdaniami w stylu: ,,ani fundamenty
kultury europejskiej nie pochodza od chrzedcijanstwa, ani chrzescijanstwo nie wywo-
dzi si¢ z Europy™; ,,wartodci duchowe Europy, we wszystkich okresach dziejow tego
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kontynentu tworzyli przede wszystkim artySci, pisarze, uczeni i reformatorzy
spoteczni”; ,, ... wspdlnie uznawane wartoscig tylko kamuflazem, a chodzi o to,
zeby pod ich ostona narzuci¢ wszystkim odwotanie do chrzescijanstwa*.

6.3. Rola Polski w jednoczacej sie Europie

Wypowiedzi Jana Pawta Il wyraznie wskazuja, ze Polska jesli ma zaistnie¢
w strukturach Unii Europejskiej, to jako kraj, ktéry majacy swoje wlasne obli-
cze duchowe, kulturalne i religijne®. Od tysigca z gorg lat nasz kraj nalezy do
kregu chrzescijanskiej kultury Zachodu, ktora wspottworzy! i wspétksztatto-
wat w Europie. Dlatego, jak méwi Papiez: ,,nie musimy wchodzi¢ do Europy,
bo w niej jestesmy”®,
_ Przewidywana integracja Polski ze strukturami europejskimi stanowi swo-
1ste wyzwanie dla Kociota i chrze$cijanskich rodzin w Polsce. Wérod wartosci
duchowych, ktorymi Polska moze wzbogaci¢ Europe, Jan Pawet IT na pierw-
szym miejscu wymienia Zywa wiare, przywiazanie do tradycji religijnej i gor-
liwos¢ postugi pasterskiej. 8 czerwca 1997 r. tak mowit do biskupow polskich:
»Kosciot w Polsce moze ofiarowaé Jednoczacej si¢ Europie swoje przywiaza-
nie do wiary, swoj natchniony religijno$cia obyczaj, duszpasterski wysitek bi-
skup6w i kaptanéw, i zapewne wiele jeszcze innych warto$ci, dzigki ktorym
Europa mogtaby stanowi¢ organizm pulsujacy nie tylko wysokim poziomem
ekonomicznym, ale takze glebia Zycia duchowego™’. Méwiac do biskupéw pol-
skich w 1998 roku papiez stwierdzil, ze s»Europa potrzebuje Polski gleboko
wierzacej i po chrze$cijansku kulturowo tworczej, Swiadomej swojej roli wy-
zpagzonej przez Opatrzno$¢. To, czym Polska moze i powinna ustuzyé Euro-
pie, je§t Ww zasadzie identyczne z zadaniem odbudowywania wspolnoty ducha,
opartej na wierno$ci Ewangelii, we wlasnym domu. Nasz naré6d, ktory tak bar-
dzo wycierpiat w przeszlosci, a szczegélnie w okresie I1 wojny §wiatowej, ma

* J. Brach~Czaina, Polska w cieniu Kosciola, ,, Rzeczpospolita” 7.05.2003, nr 105, s. AS.

* Oto przykladowa wypowiedz papieza: »Poprzez przyjecie chrztu Ojczyzna nasza na stale
zostala zwigzana z Rzymem, ze Stolicg Piotrowa i chrzescijaniska kultura Zachodu. Tak bylo przez
~cate pierwsze tysiaclecie naszych dziejow. Wierzymy, ze bedzie tak i przez nastgpne tysiaclecia,
1ze nic nie zdota Polski odciaé od zrodet chrzescijanstwa i chrzescijanskiej kultury”. Jan Pawet II,
Przemdwienie do pielgrzyméw z okazji 40. rocznicy bitwy pod Monte Cassino, Watykan, 17 maja
1984 r., ,,L’Osservatore Romano”, wyd. polskie, 1984 nr §, 5. 17; por. takze: H. Muszynski, Wklad
Jana Pawta II w budowanie jednosci europejskiej — w swietle przestania skierowanego z Polski
ido Polakéw, ,LOsservatore Romano”, wyd. polskie, 23(2002) nr 4, s. 49-55.

¢ Por. Jan Pawel 11, Homilia podczas Mszy $w., Wloclawek, 7 czerwca 1991 r., ,,L'Osservatore
Romano”, wyd. polskie, 2(1991) nr 6, s. 7.

7 Jan Pawel 11, Oredzie do Konferencji Episkopatu Polski, Krakéw, 8 czerwca 1997 r.; ., Osse-
rvatore Romano”, wyd. polskie, 8(1997) nr 7, s. 60.
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wiele do zaofiarowania Europie, przede wszystkim swoja chrzescijanska tra-
dycje i bogate wspolczesne dodwiadczenia religijne.

Kosciot w Polsce staje zatem wobec wielkich dziejowych zadan, do ktérych
spelnienia jest mu potrzebna misyjna §wiezos¢ i apostolski zapat. Trzeba zna-
lezé w sobie tyle sily, by nasz nar6d mogt skutecznie oprze¢ sig tym tendencjom
wspolczesnej cywilizacji, ktére proponuja odejécie od wartosci duchowych na
rzecz nieograniczonej konsumpcji ¢zy tez porzucenie tradycyjnych wartosci
religijnych i moralnych dla kultury laickiej i etycznego relatywizmu. Polska
kultura chrze$cijanska, etos religijny i narodowy sg cennym rezerwuarem ener-
gii, ktorych Europa dzi§ potrzebuje, by zapewni¢ w swych granicach integralny
rozwoj osoby ludzkie;j. (...) Kazdy winien wnies¢ w to wielkie dzieto swoj do-
robek kultury, swoja tradycje, do§wiadczenie, wiarg i gorliwo$¢ apostolska™.

Polska kultura chrze$cijanska, etos religijny i narodowy s cennym rezerwu-
arem energii, ktorych Europa dzi$ potrzebuje, by zapewni¢ w swych granicach
integralny rozwdj osoby ludzkiej.

Biorac do serca te stowa papieza, nalezy jednoczesnie zauwazyc, ze jeste-
$émy narodem, ktory w obliczu nowych zagrozen i obaw nie jest niewinny i pa-
trzy jedynie z odraza na ,,bezecenstwa” Unii. To prawda, ze wiele kontrowersji
wzbudzaja promowane w Unii warto§ci. W sposob szczegdlny opinie te zwia-
zane s3 z przyjmowanymi w etyce katolickiej normami dotyczacymi poszano-
wania Zycia ludzkiego i etyki seksualnej, ktore nie zawsze znajduja postuch
w krajach Unii. Nalezy jednoczesnie zauwazyc¢, ze prawie polowa Polakow
(czyli réwniez znaczaca grupa katolikow) opowiada sig za eutanazja, nie brak
u nas zwolennik6w klonowania, homoseksualisci wcale nie kryja swoich sek-
sualnych preferencji, a prawo aborcyjne, jakkolwiek bardziej restrykcyjne niz
w wigkszos$ci krajow Unii, nie jest zgodne z odnosna nauka Kosciota. To, co
nas tak gorszy w unijnym prawodawstwie, zdotalo sig juz jako$ u nas niestety
zadomowi¢. Tak wigc, polskie rodziny chrzeécijanskie, pomimo wielu trudno-
§ci i brakéw, moga i powinny, na tym wielkim migdzynarodowym forum ro-
dzin, ukazaé nie tylko oblicze nasladowcy, ale takze wnosi¢ wartosci dla dzi-

siejszej chorej rodziny europejskiej.

Zachowanie chrze$cijanskiej tozsamosci jest zadaniem nie tylko Kosciola,
ale takze ,,domowego Kosciota” jakim sa rodziny. Nie brak dzisiaj w naszym
kraju rodzin, ktore we wspélnocie rodzinnej znajduja spelnienie swego zycio-
wego powolania: ludzkiego i chrzescijafiskiego. Jak moéwi papiez Jan Pawel I
w Liscie do Rodzin: ,,pomimo wszystkich «sytuacji nieprawidtowych» wolno
zywié przekonanie, Ze te wszystkie rodziny stanowig «regule»” (LR, 5). Jawi
sie szkodliwa w wymiarze pedagogicznym, wlasciwa ponowoczesnosci, obiet-

8 Jan Pawel 11, Przeméwienie do biskupéw polskich z okazji wizyty ad limina Apostolorum, 14
lutego 1998 r.; w: Program dla Kosciola w Polsce, Krakow 1998, s. 50-51.
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nica latwego szczescia, a zatem szczescia osiagnigtego inaczej niz poprzez
wychowanie dojrzatego cztowieka, ktéry umie kochaé Boga i czlowieka®,
Ochrona miodego pokolenia przed toksycznymi ideologiami oraz iluzjami po-
nowocz'esnos'.ci wymaga jednak czego$ wiecej niz tylko stanowczego dema-
sk9wan1a zagrozen. Wymaga udzielania dzieciom i miodziezy odpowiedzial-
nej i cierpliwej pomocy wychowaweczej.

Przed rodzing polska jawi si¢ wazne zadanie, aby strzec i rozwija¢ wlasng
kulture, a takze ubogaca¢ kulturg europejska tym, co polskie. Na co wigc szcze-
golnie, wspbtczesna rodzina chrzeicijaiska zyjaca w Polsce powinna zwrécié
uwage w swoim mysleniu o sobie i sprawach wychowania, aby odpowiadaé
wyzwaniom edukacyjnym. Oprécz juz dostrzezonych, rodzi sig¢ szereg postu-
latéw, ktore nalezatoby uwzgledni¢ w procesie pedagogizacji rodzicow.

6.4. Postulaty pedagogiczne

1. Skoro rodzina chrzescijafiska ma by¢ noénikiem tresci pomagajacych przy-
szfym pokoleniom zachowa¢ chrzescijafiska tozsamosé, to powinna nieustan-
nif: odkrywa¢ prawdg o sobie samej. Jest ona przeciez swoistym ,,misterium” —
tajemniczym $rodowiskiem, w ktérym Stworca powierza czlowieka czlowie-
kowi. Na ten tajemniczy, transcendentny wymiar rodziny wskazuje sakrament
m'aiieﬁstwa, ktory lezy u jej podstaw. Matzefistwo i rodzina naleza do rzeczy-
wistosci pierwotnych, powszechnych i nie do kofica poznanych. Pochodzg one
wprqst pd Boga, a nie od $lepych sit przyrody tub z przypadku (HV, 6). Uwy-
raznienie zamystu Bozego co do malzefistwa i rodziny zawiera Pismo Swigte
Starego i Nowego Testamentu, przechowywane, strzeZone i interpretowane przez
Kosciot'"’. Wraz z Tradycja tworzy ono zywe Objawienie Boze. To Objawienie
ukazuje malzenstwo i rodzing jako skarb drogocenny, ktéry osiaga sig z pew-
nym trudem. Ludzie na ogél to przeczuwaja, ale nie chea wlozy¢ swego trudu
do zdobycia skarb.

ijawienie zamystu Bozego na kartach Biblii nie przekresla tego jego zapi-
su, jaki nosi w sobie czlowiek, matzenstwo i rodzina ze swej natury. Przeciw-
nie, ut?ogaca go 1 broni przed blednym jego odczytaniem. Niestety, ludzie, kto-
1Zy w interpretacji malzefistwa i rodziny, kierowali sig jedynie naturalnym $wia-
tlem, czesto bladzili. I obecnie jestesmy $wiadkami lansowania takich blednych
koncepcji, ktore w konsekwencji niszcza rodzing. Niszczenie to oznacza nisz-

joPor. M. Dziewiecki, Wychowanie w dobie ponowoczesnosci, Kielce 2002, s. 28.
Por. E. Ozorowski, Zamyst Bozy o rodzinie, w: Rodzina na przelomie wiekéw, Lomianki

2000, s. 33-46; tenze, Czym jest zamyst Bozy wzgled: e ] i itoi
( ; 3 gledem malzenstwa i rodziny?, ,,Czas Miloier-
dzia” 9(2002), nr 12, s. 12-13. g oo e
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czenie samego cztowieka''. Jan Pawet II stusznie przypomina, ze ,,Zycie ludz-
kie i §wiat zbudowany bez Boga w koficu obracaja sig przeciw czlowiekowi”'?,
Jesli zabraknie w przestrzeni miedzyludzkiej matzenstwa i rodziny ,.tak” Bogu,
bedacego stowem dialogu z Nim, to gubi sig istotny sens tych instytucji. Row-
niez tak bardzo popularne dzi$ pojgcie ,,jakosci zycia” pozostanie pojeciem
jednowymiarowym i skierowanym na destrukcjg czlowieka, o ile nie uwzgled-
ni si¢ w nim elementu transcendencji. Poznawanie wigc zamystu Bozego i re-
alizowanie go w zyciu jest warunkiem przetrwania malzenstwa i rodziny, a takze
wypelnienia powotania rodzicielskiego.

2. Rodzice winni oprze¢ swoja troske wychowawcza na wiasciwe;j teorii
cztowieka. Ich refleksja o wychowaniu winna zbiega¢ si¢ z ,,dobrze rozpozna-
nym czlowiekiem”". Znajomo$¢ prawdy o sobie, jak tez wlasnym dziecku, jest
konieczna dla prawidlowego wychowania.

Czlowiek, ktéry si¢ staje, musi zawiera¢ w sobie nie tylko mozno$¢ warun-
kujaca sam proces stawania si¢, ale musi mie¢ wytyczony cel - ideal, czy ideg,
wedle ktorej i ku ktorej to stawanie sig ma by¢ kierowane. Jest to idea czlowie-
czefistwa. Przy tym trzeba zaznaczy¢, ze cel wychowania musi by¢ zgodny
z celem czlowieka, a wige powinien uwzgledniac jego potrzeby indywidualne,
spoteczne i kulturalne. Gdy chodzi o potrzeby indywidualne dziecka, to w aspek-
cie $wiatopogladu katolickiego sa nimi potrzeby doczesne i wieczne, szczgécie
jego doczesne i szczgscie wieczne, zbawienie duszy.

Mieczystaw Gogacz zauwaza, ze: ,,cztowiekiem jest sig od poczecia, a czto-
wieczefistwo osiaga sie jako zadanie w ciggu zycia”'*. Jesli cztowiekiem nie-
ustannie si¢ stajemy, to jeste$my niejako ,,skazani” na realizacjg wartosci, jest
bytami stojacymi wobec warto$ci'. Ciagle powraca jednak pytanie: na czym ta
warto$¢ czlowieczenstwa polega?

Ujeciu filozoficznemu, ktore z konieczno$ci ma swoje granice, przychodzi
z pomoca teologia. Jej interpretacja dotyczy wartoéci bytowej cztowieka w Swie-
tle objawienia Bozego. Naczelna kategoria teologiczna interpretujaca zycie czlo-
wieka jest jego zbawienie, jako zjednoczenie z Bogiem, przez Chrystusa w Du-

chu Swigtym. Chrystus stajac sig cztowiekiem objawit cztowiekowi jego wia-
sne czlowieczefistwo, jak tez ukazal na czym polega synostwo Boze. Tym sa-
mym ja$niej ukazalo si¢ znaczenie wychowania czlowieka.

I Por. M. Wéjcik, ,, Evangeliumvitae” a nauki o rodzinie, wW: ,, Evangelim viae” — encyklika
ocalenia wspdiczesnej rodziny i swiata, Warszawa 1997, s. 175-179.

12 Jan Pawet I1, Homilia w Elblggu, ,L. Osservatore Romano”, wyd. polskie, 10(1999) nr 8, s. 19.

3 M. Gogacz, Podstawy wychowania, Niepokalanéw, 1993, s. 9.

14 M. Gogacz, Ku peini czlowieczenstwa, w: M. Wéjcik (red.), Czlowiek. Osoba. Plec, Lo-
mianki 1998, s. 146.

15 Por. W. Strozewski, O stawaniu sie¢ czlowiekiem, w: F. Adamski, Czlowiek-wychowanie-kul-
tura, Krak6w 1993, s. 52-58
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‘Wezwanie do doskonatosci nalezy do samej istoty powolania chrzescijan-
skiego, a miara jej jest sam Bog, ktory objawil sic nam w Chrystusie. ,,Chry-
st1'13 — Odkupiciel «objawia w peni cztowieka samemu cztowiekowix. (...) Czio-
W{Ck odnajduje w Nim swoja wlasciwa wielko$é, godnoéé i wartosé swego czlo-
wieczenstwa”. (...) Czlowiek, ktéry chce zrozumieé siebie do kofica (...) musi
(..) przyblizy¢ sig do Chrystusa” (RH, 10).

Tarefleksja natury antropologicznej pozwala zrozumieé wlasciwy cel proce-
su wychowania cztowieka, ktory realizuje chrzeécijaniska rodzina.

Wyrazajac to w jezyku pedagogicznym, nalezy stwierdzié, ze rodzicow winno
cechowa¢ calodciowe rozumienie wychowanka. Maja oni, oraz inni wycho-
wawcy, dostrzega¢ i formowac wszystkie jego sfery: cielesna, plciowa, seksual-
ng, intelektualna, emocjonalna, moralna, duchowa, religijng, spoteczna. Ozna-
cza to odwagg proponowania wychowankowi optymalnej drogi zycia i rozwo-
uw l‘<t6rej wartosci duchowe stoja na pierwszym miejscu, a Jezus jest miarg
czlowieczenstwa. Rodzic jako wychowawca to kto$, kto pokazuje droge do
pglnego zycia, a nie ogranicza si¢ jedynie do przestrzegania przed zagrozenia-
mi. Pozytywnie, gléwnie poprzez wiasne dazenie do $wietosci pomaga dziec-
ku realizowac¢ ideat chrzescijafiskiego wychowania.

3. Wychowanie dzieci to dziedzina, do ktérej tak niewielu z rodzicow jest
dpbrze przygotowanych. Mozna wyr6zni¢ cztery etapy w dojrzewaniu do ma-
f:lerzyr'lstwa 1 ojcostwa. Pierwszym z nich jest okres wychowania dziewczyny
ichlopca az do chwili §lubu. Drugim, okres od $lubu do momentu, gdy mal-
if)nkowie u$wiadomia sobie, ze poczelo si¢ dziecko. Trzecim etapem jest czas
cigzy i urodzenia dziecka. Czwartym wreszcie — dzieto wychowania wlasnych
dzieci. Posiadana przez rodzicéw wiedza na temat wychowania dziecka wy-
maga ciaglego doskonalenia na kazdym z tych etap6w.

Kpniecznym Jest polepszenie ,,mentalnosci pedagogicznej” wspolczesnych
rodzicow. Polega ona na tym, ze ich zdaniem przedmiotem wychowania sa
tylko dzieci, sami za$ rodzice nie. Rodzice zapominaja takze, ze wychowanie
w rodzinie stanowi wypadkowa ich zycia oraz wspodtzycia i wspotdziatania
w calej wspolnocie rodzinne;j.

Rod'z%ce przez wychowanie staja si¢ oboje uczestnikami bozej pedagogii (0j-
cgwsklej i macierzyfiskiej). Boskie bowiem ojcostwo jest prawzorem dla ma-
cierzyfistwa i ojcostwa ludzkiego.

Rodzice chrzedcijanscy powinni zna¢ wspélczesnie kierunki wychowawcze
lans.owane w naszym kraju, ktére stoja w duzej mierze w sprzecznosci z zato-
zeniami chrzedcijanskiego systemu wychowania. Rodziny wige, ktére pragna
po chrzeéc%jaﬁsku wychowywaé swoje dzieci, powinny najpierw poznaé w ogol-
nym zarysie te nowe tendencje, aby dostrzec tkwiace w nich zagrozenia, a na-
stepnie broni¢ przed ztym wplywem wiasne dzieci. Rodzice nie moga w zad-

213



nym wypadku byé obojetni na to, co proponuje si¢ wspolczesnie w szkole.
Wazna sprawg przy tym jest u§wiadomienie rodzicom zasady pierwszenstwa
rodziny wobec szkoly.

Zadaniem rodzicow chrzescijanskich, jako wychowawcow, jest tez stosowa-
nie odpowiednich metod wychowania. Podstawowa metoda pedagogiczna jest
wychowujaca miloéé, czyli mito§é bezwarunkowa i niecodwotalna, a jednocze-
$nie dostosowana w stowach i czynach do niepowtarzalnej sytuacji i zachowa-
nia danego wychowanka. W kontekscie tak rozumianego wychowania przez
miloé¢ konieczne jest stawianie wychowankowi rozsadnych wymagan, uczenie
dyscypliny, demaskowanie zagrozen zewngtrznych i wewngtrznych oraz egze-
kwowanie naturalnych konsekwencji popetnianych przez wychowanka bledéw.

Rodzice powinni by¢ $wiadomi czego naucza Kosciol na temat wychowa-
nia's. Wobec dyskusji na temat tzw. u§wiadomienia seksualnego, nauczanie
Kosciota bardzo mocno akcentuje konieczno$¢ integralnego wychowania, to
znaczy wychowania do mitosci, do zycia w matzenstwie i rodzinie. Fatalnym
btedem byloby ograniczenie si¢ do uswiadomienia seksualnego dzieci i mio-
dziezy. Nie wystarczy tez tak zwana edukacja seksualna. Zycie seksualne, jak-
kolwiek bardzo istotne w egzystencji cztowieka, jest tylko jednym z elemen-
tow caloksztattu mitoéci ludzkiej. Realizowane niezaleznie od milo$ci prowa-
dzi cztowieka do zezwierzecenia. Stad plynie konieczno$¢ uprzedniej reflek-
sji, czym jest pelna milo$¢ ludzka, by potem wskazaé, jaka rolg w tak pojetej
mito$ci odgrywa zycie plciowe.

Istnieje niebezpieczne zjawisko dymisji jednego z rodzicéw w procesie wy-
chowawczym. Obydwoje oni wnosza niejednakowe, ale wazne warto$ci swojej
osobowosci w proces wychowawczy swojego dziecka. Ten wspolny wysitek
wychowawczy winien by¢ podjety od zarania Zycia dziecka. Od poczatku oby-
dwoje rodzice usiluja poznaé swoje dziecko przez baczna obserwacjeg, oby-
dwoje dziela sie swoimi spostrzezeniami, obydwoje uzgadniaja plan wychowa-
nia, metody i $rodki. Rodzice maja by¢ przyjaciotmi i przewodnikami swoich

dzieci. Nie chodzi o moralizowanie, lecz o postawe wlasnego Zycia i klimat
zaufania. W pewnym sensie wychowanie jest nieustannym stwarzaniem'’.
Rodzice maja trudne zadanie zachowania ztotego Srodka w dziele wychowawczym.

W dziedzinie wychowania religijnego warto podkresli¢, Ze najpierw sami
rodzice musza by¢ przekonani o potrzebie wiary, znaé ja i wedlug niej zy¢.
Dopiero wtedy moga ja przekaza¢ dzieciom jako’skarb, powiedzieliby$my: naj-
trwalszy posag!®. Chodzi wiec przede wszystkim, wedlug stow Jana Pawla II,

16 Por. S. Dziekonski, Wychowanie w nauczaniu Kosciola, Warszawa 2000.

17 Wedtug znanego adagium lacifiskiego: ,,Educatio est continua generatio”.

18 Prawo i obowiazek rodzicow dotyczace religijnego wychowania dzieci akcentuje Jan Pawel
11, zwtaszcza w adhortacji Familiaris consortio oraz w Liscie do Rodzin. Méwi o tym takze Karta
Praw Rodziny w artykule 7.
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0 ,,dawanie $wiadectwa dojrzatego zycia chrzescijanskiego, ktére skutecznie
wprowadza dzieci w zywe do$wiadczenie Chrystusa i Kosciota” (FC, 25).

. Wsr6d kluczowych pojeé teologicznych IT Soboru Watykanskiego znajduje
si¢ qkreélenie rodziny jako ,,Ko$ciota domowego” (KK 11). To wlasnie okre-
s’le.me pojawia si¢ w $cistym zwiazku z pierwszorzedna i niezastapiona rola ro-
dzicow w wychowaniu religijnym dziecka'. Do realizacji tego wzniostego po-
\.’volania matzonkowie chrzescijanscy czerpia $wiatto i moc z sakramentu mat-
zenstwa.

Dokumenty Soboru Watykanskiego II wielokrotnie podkreslaja nienaruszal-
ne prawo i podstawowy obowiazek rodzicéw do calo$ciowego wychowania
dzieci, w ktérym wychowanie religijne odgrywa role pierwszorzedna®. Sobor
przypomina o koniecznosci wspétpracy migdzy matzonkami w wychowaniu
dzieci w tym wychowaniu,

‘ Rodzina polska chcac zachowaé swoja tozsamoéé powinna pozosta¢ osrod-
kiem krystalizowania sig wartosci osobowych zagrozonych zwlaszcza przez
ku.lturg masows, Jedna z najistotniejszych komponent tradycyjnego wzorca ro-
dzmy Jest jej integralne zespolenie z czynnikiem religijnym. Rodzina tu ma sta-
nowi¢ Srodowisko katechezy zaréwno teoretycznej, jak i w sensie wdrazania
w pqstawy 1 praktyki religijne. Jezeli uwazamy si¢ za rodzing chrzescijanska,
a unlkarr}y Jak mozemy domowego przekazu religijnego, uwazajac iz z nawiaz-
ka spetniamy nasze obowiazki religijne wobec naszych dzieci posylajac je na
kaFechizach, jezeli nie §wiadczymy wobec dzieci, ze sprawy religijne sa dla nas
pajwaZniejsze, i to nie werbalnie, ale postawg — to: 1) nasze chrze$cijanstwo
Jest tylko zewngtrznym szyldem; 2) zagubili$my co$ bardzo istotnego ,,z prze-
sztosci oltarzy”.

. W przekazie tradycji, w dazeniu do pozostania przy wlasnych korzeniach,
pierwszoplanows kwestig staje si¢ ratowanie personalistycznego charakteru

rodziny — jako komoérki odrebnej, ale spelniajacej wobec spoleczenstwa pod-
stawowa misjg?'.

. '9.,,W tym domowym niejako Kosciele rodzice przy pomocy stowa i przyktadu winni byé dla
d.21ec1 swoich pierwszymi zwiastunami wiary i pielegnowac wiasciwe kazdemu z nich powota-
me”’ (KK, 11). Ta zasadnicza prawda powraca jako echo w Konstytucji duszpasterskiej o Kosciele
w Swiecie wspdlczesnym: ,Stad dzieci, a nawet wszyscy pozostajacy w kregu rodzinnym, znajda
?atwwj drogg szlachetnosci, zbawienia i §wigtosci, Jezeli torowa¢ ja bedzie przykiad rodzicow
1m?d1itwa rodzinna. Malzonkowie za$, ozdobieni godnoscia oraz zadaniem ojcostwa i macie-
rZynstwa, wypeinia sumiennie obowiazki wychowania zwlaszcza religijnego, ktore nalezy przede
wszystkim do nich” (KDK, 48).

20 Zwlaszcza teksty: DA, 11, 30; DWCH, 3, 5, 6; KK, 41; DK, 11; DZ, 24.

2IE. Jablonska-Deptuta, Nasze korzenie, w: A. Podsiad, A. Szafrafiska (red.), Spojrzenia na
wspélczesnq rodzing w Polsce w kontekscie wskazar soborowych, Warszawa 1986, s. 30.

2 8. Wyszynski, Wielka Nowenna Tysiqclecia, Paryz 1962, s. 227.
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Warto na koniec podkresli¢, ze istotnym elementem dla wychowania dzieci,
dla ich rownowagi psychicznej i pelnej dojrzatosci jest klimat glgbokiej i trwa-
tej mitosci migdzy mezem i Zona, to znaczy migdzy ojcem i matka — wytworze-
nie tego, co Vaticanum II okresla jako ,,intima communitas vitae et amoris co-
niugalis” — wspolnota Zycia i mitosci (KDK, 48), a Jan Pawet Il ,,communio
personarum” — komunig 0s6b czy tez osobowa komunig mitosci (FC w wielu
miejscach).

* k %k

Rodziny katolickie w Polsce musza na nowo odnalez¢ swoje miejsce i role,
jaka maja spelnia¢, w nieustannie zmieniajacym sig spoteczenstwie, jesli chca
by¢ przekaznikiem chrzescijanskiej toZsamosci. Musza one na nowo odczytaé
swoje doswiadczenie wiary, do§wiadczenie Kosciota oraz powotanie rodziny
katolickiej. Rodzina powinna stawaé si¢ aktywnym podmiotem ewangeliza-
cyjnej misji Kosciola w obecnym czasie.

Jakze wymowne i ciagle aktualne sa stowa Prymasa Wyszynskiego: ,,Jeste-
$my wsr6d lotnych piaskéw, zmieniajacych sig sytuacji i koniunktur i nie znaj-
dziemy dla naszego bytu narodowego ani dla naszej kultury chrzescijanskiej
innego oparcia, jak tylko zdrowa rodzine. Rodzice! Wasza godzina w Polsce
nadeszta. Nie my$lcie, Ze kto inny uratuje nar6d”2.

Obecny czas, czas poczatku nowego tysiaclecia, to czas odzyskiwania toz-
samosci, czas budzenia sig¢ samo$wiadomosci zarowno tej spotecznej, jak i in-
dywidualne;j. Poszczeg6lni ludzie budza si¢ i szukaja mozliwo$ci samorealiza-
cji i wlasnej, osobistej tozsamos$ci. Szukaja samych siebie. Jedynie chrzesci-
jafistwo jest w stanie daé (przywrocié) tozsamos¢ spoleczna, narodowa i oso-
bista kazdemu z nas.

Jaka wigc droga péjdziesz, polska rodzino, w nowym tysiacleciu? Czy be-
dziesz wychowywac¢ swoje dzieci w kierunku »cywilizacji mitosci« czy »émier-
ci«? Niech od stawiania tych pyta i dawania wlasciwych odpowiedzi pod prze-
wodnictwem Ojca Swigtego Jana Pawla I, naszego rodaka, nie czuje si¢ zwol-
niona zadna polska rodzina chrze$cijanska.

7. PODESZLY WIEK W ASPEKCIE WYCHOWAWCZYM

Ojciec Swigty Jan Pawel Il w swoim ,,Liécie do oséb w podesztym wieku”
(1999) wzywa, aby patrze¢ na ludzi przezywajacych podeszie lata w §wietle
ich godnosci ludzkiej, ktora nie zanika w miarg uplywu lat i pogarszania sie
stanu psychicznego i fizycznego. Do§wiadczenie uczy, ze brak pozytywnego
nastawienia sprzyja marginalizacji ludzi starszych i skazuje ich na samotnoéé
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pordwnywalna do prawdziwej $mierci spolecznej. Afirmacja godnosci czto-
wieka starszego ma by¢ wiarygodna i autentyczna, winna znajdowa¢ wyraz
w dzialaniach zmierzajacych do sprawiedliwego podziatu zasobéw tak, aby
wszyscy obywatele, w tym takze ludzie starsi, mogli z nich korzystag¢.

Kosciol staje w obronie 0s6b starszych. Niewatpliwie pozyteczna rzecza jest
spojrzenie na staro$¢ w aspekcie wychowawczym. Staro$é bowiem jest zada-
niem zar6wno dla czlowieka, ktory znalazt sig¢ w tym okresie zycia, jak tez dla
jego otoczenia.

W tej refleksji, opartej na dokumencie papieza Jana Pawta II ,,List do os6b
w podesztym wieku” (wydanym w 1999 r.), uwaga bedzie zwrécona na aspekt
wychowawczy tego waznego okresu Zyciowego.

7.1. Staro$§¢ jako zadanie wychowawcze w Swietle Biblii

Zgodnie z Bozym zamystem wobec kazdego czlowieka, jest w ludzkim zy-
ciu okres staro$ci. Moze ona by¢ natchnieniem dla mtodych, natomiast dla ro-
dziny, przyjaciot i bliznich nie tylko cigzarem, lecz blogostawienstwem.

Pismo Swigte ukazuje bardzo pozytywna wizjg wartosci zycia ludzkiego'.
Warto$¢ zycia ludzkiego, jak i jego osobowa godno$é, znajduje swoje uzasad-
nienie i swoja ostateczna podstawe w relacji taczacej go z Bogiem, Stwérca
i Odkupicielem.

Wartos¢ zycia ludzkiego jest jednym z centralnych tematéw Bozego Obja-
wienia. Juz w Starym Testamencie zostaje podkre§lone, ze Bég jest jedynym
zrodtem wszelkiego Zycia. Od Boga pochodzi zycie, gdyz On sam jest Bogiem
zyjacym. Od pierwszej stronicy Biblii do ostatniej przedstawione jest glebokie
pojmowanie zycia we wszystkich jego postaciach, stanowiace przedmiot nie-
stabnacej nadziei czlowieka, §wigty dar, w ktérym Bég objawia swoja tajemni-
c¢ 1 swoja hojnosc?. -

Czlowiek stal sig ,,istota Zywa”, gdy Bog tchnat w cialo ulepione z prochu
ziemi tchnienie zycia. W ten sposob Bog dzieli sig swoim zyciem i sam anga-
Zuje sig w jego istnienie. Zycie ludzkie w calej swej rozciagloci jest w istotny
sposdb zwiazane z Bogiem. Kto szuka Boga, ten znajduje zycie. Bog jest tym,
ktéry daje zycie i je odbiera. Zycie Boga jest najwyzsza aktywnoscia i zrédlem
wszelkiego Zycia’. Bog, stworzywszy cztowieka rozumnym i wolnym, uczynit
go Swoim partnerem. Czlowiek jest osoba, to znaczy, partnerem Boga w daze-

! Jan Pawet 11, Ludzie w podeszlym wieku, Krakéw 1999, s. 17.

2 A.A.Viard Guillet Zycie, w: L. Dufour (red.), Stownik Teologii Biblijnej, Poznan 1990,
s. 1156.

* W. Boloz, Bog, w: E. Ozorowski (red.), Slownik malzenstwa i rodziny, Warszawa—tomianki
1999 (dalej skrot: SMR), s. 41.
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niu do celu — ostatecznego*. Jako podmiot niezmiennie jest stworzony ,,na ob-
raz Bozy”, a kazdy wiek ma swoje zalety i zadania. Papiez Jan Pawel Il w swo-
im liScie ukazuje postacie Starego Testamentu w wieku podesztym. Opierajac
si¢ na Starym Testamencie dostrzegamy opis zycia ludzi, ktorzy zyli dlugo. Pra-
gnienie dtugiego zycia jest wlasciwoscia czlowieka, ktory czuje sig szczgsliwy
posrodku swych dobr.’,

Staro$¢ byla uwazana przez Izraelitéw za wielkie dobro i przejaw blogosta-
wienstwa Bozego udzielanego tym, ktorzy przestrzegaja przykazan i zyja zgod-
nie z wola Boza®. Sposrod innych podobnych postaci starcow, wymienionych
przez papieza Jana Pawla II, jest Tobiasz. Tobiasz — wypelniajacy wolg Boga —
zostaje wystawiony na probg. Do konca ufajac wiernie Bogu trwa w cierpie-
niach, az doznaje uzdrowienia za sprawa Aniofa Rafala, postanego od Boga.
Dalsze swoje zycie wraz z rodzing spedza szczg$liwie w starosci.

Podobnie Kohelet, autor jednej z ksigg biblijnych. To mgdrzec przemawia-
jacy na zgromadzeniu, cztowiek stary i do§wiadczony, ktory powiedzial na te-
mat zycia: ,,Marno$¢ nad marno§ciami, (...) marmo$¢ nad marno$ciami — wszyst-
ko marnos¢” (Kohl, 2). Nauki swoje opart on na wnioskach wyciagnigtych
z dhugiego i bogatego zycia’.

Wedtug Ojca Swigtego Jana Pawta II, takze w Nowym Testamencie sa wy-
raziste postacie ludzi starych, przeniknigtych §wiattoscig Chrystusa. Na po-
czatku Ewangelii Lukasza pojawiaja si¢ matzonkowie Elzbieta i Zachariasz,
rodzice Jana Chrzciciela, ,,0boje juz posunieci w latach” (Lk 1,7)%. Sam Zacha-
riasz stwierdza: ,,jestem juz stary i moja zona jest w podesztym wieku”(L.k 1,18).
Elzbieta zostata ,,napetiona Duchem Swigtym”. Zrozumiata, jak wielkich rze-
czy dokonuje Pan Bog posrdd ludzi®. Podczas nawiedzin Maryi sedziwa kuzyn-
ka Elzbieta, napetiona Duchem Swigtym, wola: "Blogostawiona jeste$ migdzy
niewiastami i blogostawiony owoc Twojego lona”(Lk 1,42). Ta para zaufata
Bogui byfa na tyle mocno przeniknigta duchem modlitwy, ze wytrwata do konca.

Nowy Testament ukazuje przyktad dlugowiecznosci w postaciach Symeona
i Anny. Symeon byl $wigtobliwym starcem, ktéry codziennie przychodzit do
$wiatyni i modlit si¢ goraco o przyjscie oczekiwanego Zbawiciela $wiata. Po-
cieszyl go Pan Bog, ze nie umrze, az nie zobaczy Zbawiciela. Kiedy ujrzat
Dziecig Boze, niesione na rgkach Matki Najswigtszej, o§wiecony Duchem Swig-

4 Tamze, s. 42.

3 M.-F. Lacan, Starosé, w: L.Dufour (red.), Sfownik Teologii Biblijnej, Poznah 1990, s. 906.

S W. Boloz Starosé, SMR, s. 426.

7 1. Rowinska, Starosé/starzec, w: B. Drabaczek, J. Falkowski, 1. Rowinska (red.), Szkolny
slownik motywow literackich, Warszawa 2001, s. 412.

8 Jan Pawet I1, List do ludzi w podesziym wieku, Watykan 1999 (dalej skrot: LPW), 7.

® W. Kubik, Z. Marek (red.), Podrecznik metodyczny Bég z nami, .11, Krakéw 1997, s. 112.

19 Tamze, s. 113.
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tym uslyszat w swoim sercu glos Bozy: ,,Oto Ten, oto Zbawiciel $wiata”. Swigty
starzec przepetniony byt rado$cia. Dzigkowatl Bogu za ten dar: ,,Teraz o Wiad-
co, pozwo6l odej§¢ studze Twemu w pokoju (...), bo moje oczy ujrzaly Twoje
zbawienie” (Lk 2,29-30). Prorokini Anna— wdowa liczaca osiemdziesiaty czwar-
ty rok zycia — przebywajaca nieustannie w $wiatyni, ktorej owego dnia dane
bylo zobaczy¢ Jezusa, mogta rowniez uczestniczy¢ w tym wydarzeniu, pelnym
chwaly i §wiadczy¢ o Zbawicielu wobec innych.. Oznacza to, ze Nowy Testa-
ment dostrzega rado$¢ ludzi starych, oparta nie tyle na wspominaniu minio-
nych dni, co na zbawczym dziele Chrystusa''.

Postacig w sgdziwym wieku, spotykang w Nowym Testamencie, jest Niko-
dem, czlonek Sanhedrynu, ktéry duzo styszy o Jezusie i poznaje Go. Boski
Nauczyciel objawia mu, ze jest Synem Bozym, ktéry przyszedl, aby zbawié
swiat (J 3,1-21)"%. W tej postaci ukazane jest pocieszajace $wiadectwo, kiedy
to B6g wzywa, aby Nikodem oddat Mu swoje talenty. To $wiadczy o tym, ze
w shuzbie Dobrej Nowiny wiek nie ma znaczenia.

Tak samo Apostol Jezusa Piotr, gdy zestarzeje sie, bedzie rzadzil Koscio-
fem. Potwierdzily to stowa Jezusa: ,,Gdy byles mlodszy, opasywates si¢ sam
i chodziles, gdzie chciates. Ale gdy sig zestarzejesz, wyciagniesz rece swoje,
a inny cig opasze i poprowadzi, dokad nie chcesz” (J 21,28).

Nowy Testament domaga si¢ szacunku dla ludzi starych, o czym przypomina
$w. Pawel, zalecajac, by ,,starszego wiekiem” nie strofowaé, ale naklaniaé jak
ojca (1 Tym 5,1)%,

Doswiadczenie i madro$¢ zyciowa, ktérymi dysponuja starzy ludzie, wy-
ptywa z racji ich dlugiego zycia'4. Uznanie tego sprawia, Ze cztowiek stary sta-
je sig w pewnym sensie ,,0s0ba $wigta”, otoczona szacunkiem i sprawujaca role
kierownicza i doradcza.

Wielkie znaczenie posiada srodowisko ludzkie i naturalne, w ktérym czto-
wiek zyje's. Wspolczesne problemy staro$ci zwiazane sa z przedhuzaniem prze-
cigtnego wieku zycia ludzkiego'S. Ze staro§cia zwiazane jest doswiadczenie
zyciowe, madros$¢, pozwalajaca ocenié to co jest w zyciu naprawde wazne. Lu-
dzie starzy sa naturalnymi nauczycielami moralno$ci'”. Oni odgrywaja wazna
rolg w zyciu spotecznym. Tak samo w Biblii starsi stoja na czele spotecznosci.
Chociaz niektérzy starcy byli zepsuci i gorszaco niesprawiedliwi (Syr 25,2;

''W. Boloz, Starosé, SMR, s. 426.

2LPW, 7.

13 W. Boloz, Starosé, SMR, s. 426.

K. Wisniewska — Roszkowska, Staro$é jako zadanie, Warszawa 1985, s. 5.
S W. Boloz, Starosé, ..., s. 425.

16 Tamze.

7 Tamze, s. 426.
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Dn 13,5), siwe wlosy zashuguja na szacunek (Kpt 19,32; 1 Tym 5,1n). I dzieci
powinny pomagaé swym podeszlego wieku rodzicom (Syr 3,12)".

Z racji madro$ci chodzilo o to, zeby cztowiek w swym postgpowaniu kiero-
wal sig roztropnoscia i zaradnoS$cia, by mogl co$ osiggna¢ w zyciu. Madro§é
natchniona, nawet jesli przyswaja sobie najlepsza sposréd madrosci ludzkich,
posiada zupelnie odmiennna naturg. Fakt ten, dostrzegalny juz w Starym Testa-
mencie, ukazuje si¢ catkiem wyraznie w Nowym Testamencie'?. Przeciez fal-
szywa wierno$¢ tradycji (Mt 15,2-6) doprowadzita starszych ludu do szere-
gow wrogéw Chrystusa, ktoérego zniewazali na krzyzu (27, 1.41). Liczba lat
jednak nie wystarcza, aby starca uczyni¢ godnym czci, jaka mu sig oddaje.

Czas jest nacechowany madroscia, ktora zwykle przynosza lata doswiad-

czen®. Bogate doswiadczenie, jakie cztowiek zdobyl w ciagu swego zycia, aby
przekazywa¢ madroéé, $wiadczy¢ o nadziei i mitoéci?!. Bogactwo zyciowe daje
rozpozna¢ w rzeczywisto$ci, Ze zycie osob starszych ulatwia nam zdanie sobie
sprawy z hierarchii wartosci ludzkich. Ilez dzieci znalazlo zrozumienie i mi-
toé¢ w oczach, stowach i pieszczotach osob starszych?. Zdobyta madrosé moze
shuzy¢ nie tylko krewnym, lecz rowniez catej wspolnocie chrzescijanskiej. Zdo-
byte przez lata do§wiadczenia pomagajq osobie starszej dostrzega¢ wazne spra-
wy tego $wiata 1 glgbiej odczuwac potrzebg obecnosci Boga w zyciu docze-
snym?. Rozczarowania doznane w roznych okolicznosdciach ucza pokladaé
nadziej¢ w Bogu, ufa¢, ze Boza mito$¢ kieruje kazdym istnieniem i catymi dzie-
jami §wiata, Staro$é, wedtug Ojca Swigtego Jana Pawla II, jest darem, za ktory
trzeba dzigkowac¢ Stworcy. Przede wszystkim jest darem dla samego czlowie-
ka starszego, poniewaz kazde zycie jest zawsze wielkim darem. Ten dar trzeba
ceni€. Okres staro$ci nosi w sobie cenny dar dystansu i obiektywizmu, wrazli-
wosci na to, co jest istotne, ktore to dary mozna nazwac ,,madroscia starosci”
albo bogactwem doswiadczenia zyciowego?. Dziecifistwo i mtodos¢ potrze-
buja starosci. Jest w tej potrzebie uzupelnianie sig, by tad spoteczny opierat si¢
na tradycji i ciaglo$ci przesziosci z terazniejszoscia.

Biblia interpretuje staro$¢ jako znak Bozego blogostawienstwa. Udzielane
ono jest tym, ktorzy przestrzegali przykazan i zyli zgodnie z wola Boza. Do ta-
kich znanych postaci biblijnych nalezal Abraham, ktory ,,zmart w p6znej, lecz
szczesliwej staroscei, syt zycia, i polaczyt sie ze swoimi przodkami” (Rdz 25,8).

18 M.-F. Lacon, Starosé, w: L. Dufour (red.), Stownik teologii biblijnej, Poznan 1990, s. 906.

1% Tamze, s. 459.

20 LPW, 5.

21 Evangelium vitae, 94.

22 Familiaris Consortio, 27.

2 Jan Pawel 11, Katechezy o Kosciele, (07.09.1994), w: Katechezy Ojca Swietego Jana Pawla
1 0 Kosciele, Warszawa 1994, s. 84.

M. Wojcik, Starosé, SMR, s. 427.
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Nastqpt'la interpretacja przykiadu blogostawionej starosci Jjest w postaciach
Symeqna 1 Anny. Oznacza to, ze Stary Testament dostrzega rado$¢ ludzi sta-
rych nie tyle we wspominaniu minionych dni, co w zwiazku z dzietem zbaw-
czym.Chrystusa”. Domaga si¢ szacunku dla ludzi starych. Mowi §w. Pawet
aby nie strofowaé starszego wiekiem. ‘ ,

P'flplei Jan Pawet I nawohuje do tego, aby na zycie spojrzeé¢ Jjako na pewna
ca{(.)sc.:. Wiasciwa perspektywe stanowi wieczno$é, kazdy zas etap zycia jest
wazklrp przyggtowaniem do niej?. Staro$é ma swoja role do odegrania w tym
procesie sfopmowego dojrzewania czlowieka zmierzajacego ku wiecznogci?’

. C’219w1§k nie jest panem $mierci, tak jak nie jest panem Zycia; w Zycil;
iw sznferm musi zawierzy¢ catkowicie , woli Najwyzszego”, zamysi’owi Jego
milosci?®, At{solutnym Panem takiej decyzji jest Stwoérca, w ktérym ’zyjemy,
porpsz:flmy sig i jesteSmy” (Dz 17,28). ’

Zyge, choéby najdtuzsze, ma swoj koniec w postaci $mierci. Perspektywa
odejspla z tego Swiata zawiera w sobie intensywny apel i zobowiazujace we-
Z\'Jvame’B(')Ze..Chrzes’cijaﬁska doktryna moralna glosita zawsze, Ze przygotowa-
r.ne,do. sn,n.erm Jest potrzebne. Wychodzilo sie z podstawowego zalozenia wiary,
ze smierc jest poczatkiem nowego, wiecznego Zycia, w chwale lub odrzuceniu’

przy czym w stgnie definitywnym duszy decyduje stan w chwili $mierci tzn’
stan z;e’dnoczema z Bogiem przez faske lub oderwania od Boga przez grzéchz;
' Sobor Watyl.(ar'lski II uwydatnit sens zaangazowania chrzescijan w Zyciu.
§w1?ta, pamonlzujqc Je z droga ukazywana przez chrzescijanska nadzieje do
Zycia w1ec‘znego' po $mierci (por. DA 7; KDK 2;12). Tak samo Sobér ukazuje
ze ’zaangazoyvame w $wiecie jest zadaniem réwnie waznym jak zmierzanie dc;
K‘rok?stwa Qjca, Jest z nim $cisle zwiazana potrzeba przygotowania sie do $mier-
ci. Nie mozemy go odrywaé od catosci zycia i nie traktowa¢ jako przypadku
zdarze;ng lqsu. Jest ono zwiazane z pewnymi do$wiadczeniami rodzacymi sy-,
gnaly juz nie tylko mozliwej, ale bliskiej, zblizajacej sie $mierci. Papiez Jan
P?wei II méwi, ze chociaz zycie kazdego z nas jest tak nietrwate i kruche, po-
mesza.m)'lé‘l, ze dzigki duszy duchowej przezyjemy nawet wiasna $mier¢ P
. Smieré i czas sg §ci$le zwiazane z bardzo osobistym doéwiadczenien; czlo-
w1eka,‘ 'bO\‘?Vi?m jezeli nie doznawatby on uptywu czasu, nie przezywatby leku
przemua_ma i $mierci®. Wypieranie sie $mierci — w znacznej mierze motywo-
wane Igkiem wobec niej — lub prze$wiadczenie o wlasnej nie$miertelnosci wiaze

#'W. Boloz, Starosé, SMR, s. 426,

6 LPW, 10.
7 Tamze, s. 23.
B RV, 46.

Z: S. Olejnik, Teologia moralna Zycia osobistego, Wloctawek 1999, s. 431
J. Makselon, Lek wobec smierci, Krakow 1988, 5. 82, '
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sie z tendencja do oddzielania $mierci od czasu. Wtedy czlowiek zdaje .f.iq
my$le¢: ,,Jesli nie umre, jakiez znaczenie ma dla mnie to, Ze sig starzej¢”. Wia-
ra otwiera ,,nadzieje, ktéra zawie$¢ nie moze” (Rz 5,5) wskazujac perspektywe
zmartwychwstania na koficu czasoéw?'. Chrystus otwiera przed ludzmi horyzont
nie$miertelnosci. O Jezusie Chrystusie wiemy, ze przezywat lgk przed $miercia,
a jednak umarl meznie, bo swa $miercia mial nam wyjedna¢ zbawienie.

Bog przeznaczyl nas do zZycia nieSmiertelnego w niebie. Wszystko, co poprze-
dza niebo — wiecznos$é — zaréwno zycie indywidualne, jak i cate dzieje ludz-
kiego rodzaju, to zwykle proste narodziny®. Peiny wymiar czlowieczefstwa
i pelny $wiat jest jeszcze ciagle przed nami. Bo $wiat rozwija si¢ w kierunku
zycia — Nowych Niebios, Nowej Ziemi. Ludzka historia i historia kosmosu to
zarazem historia zbawienia, to powolne narodziny z fona ziemi ku wiecznosci.

Tak jak Jezus Chrystus obejmuje bol, strach, osamotnienie momentu umie-
rania kazdego z umierajacych.

Uczucie osamotnienia moze osiagna¢ swe apogeum w $mierci®. Interesuje
nas zwigzek poczucia osamotnienia z lgkiem przed $miercia. Wigksze osamot-
nienie wyptywa z powodu utraty kogos bliskiego. Wiaze si¢ rowniez z innymi
cechami zachowania si¢ poszczego6lnych kategorii osob. Tak sig zdarza, ze Zal
po $mierci bliskiej osoby jest reakcja na odejscie, a osamotnienie — odpowie-
dzia na brak solidarnosci w istnieniu®. Zal z biegiem czasu maleje, gdyz osa-
motnienie ma tendencje do przejawiania sie coraz dotkliwiej. Smieré Jezusa
jest noénikiem solidarnosci i mito$ci wobec catego ludzkiego rodzaju. Jego
zmartwychwstanie to klucz do przysztosci kazdego z nas. Rzeczywisto§¢ zmar-
twychwstania sprawia, Ze nic z naszego zycia nie przemija bezpowrotnie®,

Ojciec Swigty Jan Pawet I zachgca w swoim dokumencie, by$my z Chrystu-
sa Zmartwychwstatego umieli czerpa¢ nowa nadziejg¢ dla zbawienia $wiata.

7.2. Staro$¢ zadaniem wychowawczym $rodowiska rodzinnego

Rodzina dla ludzkosci jest jedna z najwigkszych wartosci. Jan Pawet Il w ,,Li-
$cie do rodzin” nazywa rodzing skarbcem calej spotecznosci ludzkiej od po-
czatku, niezaleznie od czasu i przestrzeni bytowania cztowieka. Jest ona wy-
miarem kazdego ludzkiego zycia. Losy kazdego czlowieka zwiazane sa z rodzi-
na tak, jak z rodzina sa zwiazane losy kazdej spolecznosci. Rodzina w dzisiej-

MLPW, 2.

3 J. Krasinski, Nowy rytual pogrzebowy a paschalny charakter smierci chrzescijanina, ,,Znak”
1980 nr 32, s. 79.

3 J. Makselon, Lek wobec smierci, Krakow 1988, s. 75.

34 Tamze, s. 81. ) ' .

33 ). Krasinski, Nowy rytual pogrzebowy a paschalny charakter smierci chrzescijanina, ,,Znak
1980 nr 32, s. 81.
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szych czasach znajduje si¢ pod wplywem rozlegtych, glebokich przemian spo-
lecznych i kulturowych®. Chodzi gtéwnie o to, aby czlowiek stawat si¢ coraz
bardziej cztowiekiem, by bardziej byt, a nie tylko wigcej mial, azeby umiat bar-
dziej by¢ nie tylko z drugimi, ale takze i dla drugich?’.

Istnieja kultury przejawiajace szczegodlna czesé i wielka mito$¢ do os6b star-
szych®®. W osobie starca, z uwagi na jego madrosé i dos$wiadczenie, dostrzega
sig niezastapione bogactwo dla rodziny.

Papiez Jan Pawet II méwi w swoim liscie, ze ludzie w podesztym wieku
maja pozostawac ,,u siebie”, czyli w rodzinie wéréd swoich.

Starsi bardzo czesto sa dla mtodych ludzi potrzebni i pozadani w charakte-
rZ€ pomocy. Zazwyczaj ofiarowuja swoj czas i dobre checi do pomocy w go-
spodarstwie miodej rodziny i do zajecia si¢ wnukami czy prawnukami. Pomoc
dla rodzin to wazne i wielkie pole dziatania dla starszych os6b. Stary cztowiek
musi by¢ petnoprawnym czionkiem swojej rodziny, a zatem powinien korzy-
sta¢ z tych wszystkich praw, z ktorych korzystaja wszyscy jej cztonkowie®.

We wszystkich sprawach czy trudnosciach, ktére wylaniaja sig przy wspol-
nym zamieszkaniu z najblizsza rodzina, powinna decydowa¢ zaréwno spra-
wiedliwo$¢, jak i mito§¢. Sprawiedliwo$é ma bronié od krzywdy, od zalow,
pretensji, konfliktéw, natomiast mito$é sktania do ofiarnosci i wzajemnej po-
mocy. Starzec bierze czynny i odpowiedzialny udzial w zyciu rodziny, a nade
wszystko wypetnia postannictwo §wiadka przesziosci i inspiratora madro$ci
dla mtodych i dla przyszlogci®.

Osoby starsze maja charyzmat przekraczania barier migdzy pokoleniami,
zanim one zaistnieja. Jak wiele dzieci znalazlo zrozumienie i mito§é w oczach,
stowach i pieszczotach 0s6b starszych. Cecha oséb starszych sa glebokie sity
duchowe w wyniku zdobytej wiedzy, madrosci Zyciowej oraz do§wiadczenia.

Czlowiek w podesztym wieku inaczej patrzy na zycie i dazenia. Trudnoéé
sprawia przejcie na emeryture. Zwiazany jest z tym czesto kryzys, spowodo-
wany przerwaniem pracy i bezposredniego kontaktu ze $rodowiskiem pracy.
Taka osoba potrzebuje wsparcia rodziny. Dzieci i wnuki sq osobami, z ktorymi
najczesciej sig kontaktuje.

Zycie ludzi starych do kofica Jest intensywne i wartoéciowe. Rodzina jest
powolana, aby spelnia¢ swoje zadania w ciagu calego zycia swoich czlonkow,
od narodzin do $mierci*'.

3% B. Mokrzycki, W domowym Kosciele, Warszawa 1989, s. 25.

37 Jan Pawet 11, Przeméwienie do miodziezy, Poznanh 3.06.1997, w: Przemowienia..., s. 77.

3% Familiaris consortio, 27.

¥ K. Wisniewska-Roszkowska, Starosé Jako zadanie, Warszawa 1984, s. 98.

4 Familaris Consortio, 217.

4L E. Jarmoch, Rodzina w nauczaniu Jana Pawla 11, w: E. Jarmoch, J. Jaron (red.), Czlowiek
darem i tajemnicq w nauczaniu Jana Pawla II, Siedlce 1999, s. 185.
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Ogromnie wazne w starodci jest zachowanie swego ,,$wiata duchowego”.
Wihasny §wiat jest wielka wartoscig, rodzajem azylu, zrodiem sity. W takiej ro-
dzinie panuje ciepta atmosfera uczuciowa, podbudowana zaufaniem i madrg
tolerancja. Dziadek nie moze mie¢ stylu Zycia, ubierania si¢ i odczuwania jak
dorastajacy wnuk, a to nie ma szkodzi¢ przyjazni. Swiat bylby nudny, gdyby
wszyscy byli jednakowi. Kazde z pokoleh ma prawo do swego stylu Zycia,
zainteresowan, do swego towarzystwa i rozrywek, kazde reprezentuje inne war-
toéci i moze wiele da¢ z siebie dla wspélnego dobra®.

Tym ludziom byé moze wystarczy na zycie, lecz w istocie chodzi przeciez
o to, by zyli godniej, mimo iz naleze¢ beda do najbiedniejszych warstw spole-
czenstwa. Potrzeba odwagi calego spoteczenstwa, by ci ludzie zyli sprawnie
i nie rezygnowali ze swych ambicji. Dotyczy to Zycia rodzinnego, zdrowia, za-
sobow materialnych. Ludzie ci nie musza zy¢ samotnie. Zdrowa rodzina nie
moze si¢ oby¢ bez udzialu starszych w jej zyciu®.

Nikogo nie mozna traktowa¢ jako przedmiotu, nawet jesli uwazaloby sig go
za przedmiot najbardziej cenny na §wiecie, wokot ktérego nalezy chodzi¢ ostroz-
nie i z pewnym lgkiem, by go nie tkna¢*. Dany autor wyklada istotg tolerancji,
o ktorej tak wiele sig mowi wspolczesnie. W ten sposéb rozumiana tolerancja
nic nie znaczy, je$li nie jest poparta szacunkiem wobec bliZniego, a zwlaszcza
rodzicow.

Weale nie przeszkadza, by dziadkowie mogli spetniaé rolg przewodnikéw
wobec mlodych, jesli zdobeda sig na pogodzenie z ich wymaganiami®. Mlodzi
ucza sie wtedy od nich spokojnego spojrzenia na ludzi i sprawy, nabywaja pew-
nosci siebie, a po przezytych zawodach zdobywaja sig na ponowne zaufanie do
czlowieka.

Czlowiek stary jest ,,ogniwem tozsamos$ci” spoleczenstwa. To on zaswiad-
cza wobec miodych o przesztosci, wojnach, chorobach, niedostatkach, milo-
$ciach, sukcesach, zwyczajach. I znowu warunek — jesli sam potrafi si¢ uporaé
z lekiem przed $miercia i tak si¢ nastroi¢ wewnetrznie, by umie¢ przekracza¢
samego siebie, to znaczy panowaé nad wiasnymi mato$ciami, stabo§ciami oraz
ograniczeniami‘. Religia poza tym uczy, ze staros¢ jest tylko jednym z okre-
séw rozwoju cztowieka, a nie dokuczliwym dopustem Bozym.

Miody cztowiek nie tylko wychowuje siebie do rozwiazywania w przyszio-
“$ci konfliktow we wlasnej rodzinie, ale nawet po czgéci juz teraz je rozwiazuje’.

42 K. Wisniewska-Roszkowska, Staros¢ jako zadanie, Warszawa 1989, s .100.

L. Dyczewski, Ludzie starzy i starosé w spoleczenistwie i kulturze, Lublin 1994, s. 125.
4 Tamze, s. 61.

4 F. Golecki, Ksigzka — ksiqzeczka o starosci, ,,Rycerz Niepokalanej” 11(1998), s.396.

46 Tamze, s. 396.

47 B.Mokrzycki, W domowym Kosciele, Warszawa 1989, s. 207.
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Wychowawczy autorytet rodzicow ma wige poczatek w odwiecznym planie
Bozym i Jego zamy$le zbawczym. Rodzice jako starsi wiekiem maja tez wiek-
sze do$wiadczenie zyciowe i ono stanowi pewne zaplecze wychowawcze oraz
niezaprzeczalne bogactwo*. Milo$¢ oraz dziwna ,,intuicja” rodzicielska sa row-
niez na ustugach tej odpowiedzialnej ich funkcji. Ponadto taska sakramentu
malzefistwa towarzyszy chrze$cijanskim rodzicom zawsze, o ile z tym darem
Bozym wspoétdziataja. Biblia takze podkres$la na rézne sposoby 6w autorytet
rodzicow jako wychowawcow miodego pokolenia.

Marzenia o idealnej rodzinie w przysziosci nie sa utopia, gdy mlodzi juz dzis
reaguja wlasciwie na nieuniknione trudnosci, staraja si¢ zrozumieé¢ swoich ro-
dzicow. A nawet ich argumentacjg, oparta czesto na osobistym doswiadczeniu,
gdy ucza sig cierpliwego shuchania i otwartego dyskutowania z zyczliwoscia,
kulturg oraz mitoscia.

Papiez Jan Pawet II przedstawia w swoim li§cie, by mlodzi traktowali ludzi
w podeszlym wieku wielkodusznie i z mitosciag. W Ksigdze Madrosci Syracha
réwniez znajduja sig na ten temat pouczenia: ,,Nie odsuwaj od siebie opowiada-
nia starcow, albowiem i oni nauczyli si¢ go od swoich ojcow” (8,9); ,,Staf na
zgromadzeniu starszych: a jesli kto jest madry, przylacz sig do niego” (6,34);
poniewaz ,,starcom przystoi madro$é” (25,5).

Dziadkowie zwykle bardzo kochaja swoje wnuki. Jest to mito$é dajaca duzo
radosci, wolna od obowiazkow i cigzaro6w. Wnuki — to nowe zZycie, nowa na-
dzieja i szczescie, to niejako nagroda za trudy wychowania dzieci. Trudy te
owocujg teraz pojawieniem sig¢ nowego pokolenia, ktére jakby przedhuza zycie
dziadkoéw na dalsze dhugie lata. Rodzice wychowuja, dziadkowie shuza do po-
mocy. Nie jest dobrze dla dziecka, gdy ciagle wychowuja dziadkowie.

W swych kontaktach z wnukami dziadkowie moga duzo ulepszy¢, ale row-
niez i popsu¢ w ich wychowaniu. Moga rozwija¢ umyst i charakter dziecka,
wszczepia¢ mu religijno$¢ i zasady moralnego porzadku, uczyé rozwagi i my-
§lenia, przekaza¢ wiele dobrych rad i zyciowej madrosci®. A z innej strony,
kochajac swoje wnuki w sposob zachlanny i bezrozumny, kupujac ich ,,mi-
10§¢” za stodycze, tym samym obnizajg autorytet rodzicow.

Jednym z istotnych elementéw wedlug Jana Pawta II jest przekazywanie
rodzinnej i narodowej tradycji, ktora stanowi podtoze mocnej wiezi miedzy
pokoleniami. Dzieci bardzo chetnie stuchaja roznych opowiadan o zdarzeniach
i sprawach dawnych, ktére dziadek czy babcia zapamigtali ze swego dziecin-
stwa czy miodosci. W ten sposdb mozna wszczepiaé w miode pokolenia daw-
ne, ale wciaz zywe idealy, patriotyzm oraz przywiazanie do religii.

Madrzy dziadkowie nie powinni czu¢ sig jak ci, ktérzy sa po to, aby zawsze

48 Tamze, s. 205.

* K. Wisniewska — Roszkowska, Stary czlowiek w rodzinie, Warszawa 199, s. 5.
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pouczal, lecz winni sami si¢ uczy¢ i poznawa¢ pozytywne wartosci nowych
rzeczy®.

Dla czlowieka bardzo istotne znaczenie posiada zaspokojenie potrzeby mi-
toéci. Swiadomos¢ starzenia sig bywa bolesniejsza niZz same objawy starosci,
gdyz wielu 0s6b nurtuje lgk, ze w potrzebie zostang bezradne i pozbawione
pomocy, mito$ci, zrozumienia. Czlowiek przeciez ma w kazdym wieku te same
potrzeby, tyle tylko, Ze gdzie indziej i w inny sposéb je zaspokaja. Zaspokoje-
nie tych potrzeb moze wptynaé na poczucie sensu zycia, a w konsekwencji i na
pozytywna oceng swego Zycia.

7.3. Kosciél webec ludzi w podeszlym wieku

Kosciot zostat ustanowiony przez Chrystusa jako widzialna spotecznoéé, ktéra
podlega wiadzy, nie nadanej przez sama spoteczno$g, ale otrzymanej od Chry-
stusa. Owa wladza przez podporzadkowanie i postannictwo rozpowszechnila
si¢ w przestrzeni i czasie, nigdy nie tracac wigzi ze swym transcendentnym
Whadca, ktéry jest przy niej w kazdym momencie jej trwania®'. Stad papiez Jan
Pawet II przypomina, e ludzie w podesztym wieku sg potrzebni Kosciotowi.

Wysoko on ceni przystugi, jakie nadal ludzie gotowi sa odda¢ w réznych
dziedzinach apostolatu. Ojciec Swiety w “Liscie do oséb w podesztym wieku”
wykazuje wdzigczno$¢ starszym zakonnikom i zakonnicom, ktérzy przez wiele
lat stuzyli wiernie sprawie Krélestwa Niebieskiego. Pasterzom Kociota za odpo-
wiedzialng postugg wyraza zadowolenie dzigki wiernie gloszonej Dobrej Nowinie.

Serdeczna opieka, na jaka one zastuguja, nie tylko wynika ze $cistego obo-
wiazku milosierdzia i wdzigcznosci wobec nich, ale réwniez wyraza przekonanie,
ze $wiadectwo tych oséb jest bardzo potrzebne Kosciotowi i poszczegdlnym
instytucjom oraz Ze ich misja pozostaje wazna i owocna nawet wtedy, gdy z po-
wodu wieku lub zlego stanu zdrowia musza zrezygnowaé z konkretnej dziatal-
nosci*2,

Ludziom starszym, ktorzy czesto i niestusznie sq uwazani za zbednych, a na-
wet za niezno$ny cigzar, pragnie powiedzie¢ Jan Pawel II, ze Kosci6t prosi ich
i od nich oczekuje, ze beda kontynuowali swa misjg apostolska i misyjna, kt6-
ra nie tylko jest w ich wieku mozliwa i potrzebna, ale wtasnie dzigki ich wie-
kowi niejako otrzymuje specyficzny i oryginalny wymiar. W tym sensie dar
staro$ci mozna by okresli¢ jako obecno$¢ w Kosciele i spoteczenstwie $wiad-
ka tradycji wiary, nauczyciela zycia, krzewiciela mitogci®s.

3¢ Ch. Meves, ABC babci i dziadka, Krakéw 1999, s. 144.
51 J. Guitton, Kosciét wspélczesny, Warszawa 1965, s. 126.
2VC, 44.

53 Christifideles laici, 45.
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Wejécie w ten wiek nalezy uznac za przywilej nie tylko dlatego, ze nie WSZy-
scy maja szczescie przekroczy¢ ten prog, ale takze i przede wszystkim dlatego,
ze ten okres daje wiele do przemyslenia i ocenienia przesztosci. Tacy ludzie
maja wiele do ofiarowania. Wedlug Bozego planu ludzka is