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Przedmowa

Ustalenie granic Polski jest jednym : najtrudniej-
szych problemow polilycznych Europy. gdyz utrudnia ro-
zwiqzanie go, obok istolnej sprzecznos$ci inlereséw bez-
posrednio zainleresowanych stron, nagromadzenie w ciq-
gqu pollora wieku ze strony naszych zaborcéw calego
steku  falszerstw historycznych, etnograficznych, staly-
stycznych, geograficznych etz. wskutek czego panuje bez-
nadziejna ignorancya tej sprawy ze strony mezow slanu,
muajqcych poleiny wplyw na jej rozwiaqzanie. Ale nie
dos$¢ na lem. Podzial narodu na wiele czesci’ Kongresow-
ka, Lilwa, Ru$, Galicya, Slask Cieszynski [ Pruski, Po-
znanskie, Kaszuby, Mazowsze, Pruskie, Spisz | Orwwa),
wzgledem ktorych kazidy z zaborcéw stosowal innq po-
lityke, ale zawsze zmierzajacq do jednego celu — wyna-
rodowienia a: do zupelnego unicestwienia polskosci. mu-
sitaty = koniecznosci wywrzed zgubny wplyw na calq psy-
chike narodowq. Dusza polska skurczyla sie, poczucie
solidarno$ci 1 jedno$ci narodowej oslablo az prawie do
zaniku Swiadomosci narodowej na szczegolnie uciemie-
zonych peryferyach. Przedzieleni kordonami graniczny-
mi Polacy jednej dzielnicy, = wyjatkiem szczupleqo gro-
na specyalistéw, na ogdél nie wiele wiedza o swych ro-
dakach = innego zaboru. Naprzyklad, o istnieniu prze-
szlo 100 tysiecy Polakéw na Podhalu Wegierskiem szer-
szy ogdol dowiaduje sie ze zdumieniem dopiero obecnie,
bo stalystyka wegierska nie ww:zgledniala tej narodowo-
Sei. Zcatkowanie Polski z jej skladowych czesci, kiore
istnialy bardzo dlugo w odmiennych warunkach prauw-
nycl, gospodarczych i kulluralnych, nie pojdzie talwo
tem bard:ziej, ze wiele tych cze$ci pomimo zburzenia stu-
péw granicznych jeszcze znajduje sie w mocy zaborcow,



ktorzy nie oddadzq ich dobrowolnie. Nadzieje, Ze zwy-
ciezka Koalicya stworzy Polske zjednoczonq w grani-
cach, odpowiadajacych naszym usprawiedliwionym aspi-
racyom, trzeba juz dzi§ uznaé za chybione. Polska w ca-
fym swym majestacie moze powstaé tylko jednomyslnym
wysitkiem wszystkich swych synéw i dlalego jest na-
glaca potrzeba spopularyzowania wsréd nas samych o-
brazu lakiego panstwa Polskiego, kioreby zjednoczylo
w sobie maksimum Polakéw z minimum obcych Zywio-
6w, gdyz to jest najwazniejszy warunek sity panstwa
1 szczeScia jego obywalell.
Taki jest cel niniejszej pracy.

Lwow, w sierpniu 1919.
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Kresy wschodnie

O stworzeniu czyvsto narodowego pansiwa polskiego,
t. . z samyth Polakéw bez znaczniejszej domieszki obcych
elementéw nie mozna nawet marzyé.

Olbrzymia réwnina §rodkowo-europejska, cze§¢ ktorej
stanowi Polska, nie ma granic naturalnych, wewnatrz ktoé-
rvch méglby sie byl wytworzyé tyiko jeden naréd. Réwni-
na ta od wiekoéw byla arena Scierania sie wplywoéw Wschio-
du i Zachodu, kultury romarnskiej i bizantynaskiej i walki
§wiata slowianskiego z germangskim i w stosunkach etno-
graficznych na niej nie nastapila jeszcze taka konsolida-
cva, jak w zachodniej Europie. Obszar historycznej Pol-
ski pod wzgledem narodowoSciowym ma wielkie podobiefi-
stwo do Balkanu.

Natura 1 historya zlozyly si¢ na to, Ze na kaidym
punkcie tej réwniny obok autochtonéw mieszka przynaj-
mniej jeszcze jeden zywiol naplywowy, jako znaczna mniej-
szo8¢, a czestokroé dwa i wiecej. Oprécz tego sasiadu-
jJace plemiona slowiafiskie ani nie stopily sie w jeden na-
réd, jak Niemcy, ani tez nie zrézniczkowaly sie dostate-
cznie, przyjmujac na pograniczu ksztalty poSrednie mie-
dzy jednem a drugiem plemieniem wskutek wzajemnego
przenikania sie i oddzialywania na siebie.

Cala Slowiafszczyzna miedzy Rosya wlasciwa, Polska,
Wegrami 1 Rumunia stanowi dotad element etnicznie zu-
pelnie mie ustalony i do bytu samodzielnego pafistwowego
zupelnie nie dojrzaly.

Ukraina 1 Bialorus

Wsrdéd Czarno-Biato-Czerwono i Malo-Rusinéw nie ma
nawet zgody co do swej nazwy, i pochodzenia. Jedni z nich
twierdza, ze sa Rosyanami, méwiacymi troche odmiennym
dvalektem, ‘drudzy uwazaja sie za ,gente Ruthenus natio-
ne Polonus“, a za Karpatami nazywaja si¢ wprost Madia-
rami. Nareszcie bardzo niedawno Niemcy wynalezli wéréd
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nich calkiem nowy naréd ,,Ukraincéow*, dali im orez do
reki i powiedzieli: ,,mordujcie si¢ wzajemnie, wasze trupy
i zgliszcza ulatwia mam Drang nach Osten“. Role¢ Kaina
spelniaja -,,Ukraificy’ od pierwszego listopada 1918 r. z za-
§lepieniem szaleica i hazardem bankruta, lecz na szczg-
§cie |dla reszty wspoéimieszkancéw tej krainy ich sila oka-
zala sie taka sama fikcya, jak ich liczebnos$¢, ktora oni
podaja na miliony, a w rzeczywistosci jest ich zaledwie 1
na tysiac ich wlasnych wspétplemienicow, a dla 999 tychze
ukrainizm i1 wszelkie aspiracye polityczne, z nim zwiazane,
sa zupelnie obce. i

»Ukraificy* twierdza, ze tylko oni sa prawowitymi,
wladcami jolbrzymich obszaréw od Cisy, Dunajca i Sanu, az
do gér Kaukazkich, ale dlaczegoz od chwili usunigcia sig
z tych obszaréw lobcej potegi szaleje na nich mord, po-
zoga 1 uragajacy majprymitywniejszym pojeciom [udzkim
bestyalizm? Czyz to ma byé¢ dowodem jednos$ci plemien-
nej i wspoélnosci aspiracyi ludmos$ci tych obszarow?

. W szczegélncsci praw ,,Ukrancéw do obszaru, cchrzezo-
nego przez nich dopiero po 1. XI. 1918. ,,Zachodania Ukra-
ina*, zaprzecza kategoryczmie przeszios¢ i terazniejszo$é.

Nie oni, lecz Polacy przez pél tysiaca lat bronili wlasna
pigécia przed dzikiemi hordami mongoiskiemi tego kraju
i jego mieszkancéw, ktérym widocznie nie dziata sie krzyw-
da, jezeli oni ani razu nie protestowali prze-
ciwko panowaniu polskiemu!

Jakzez inaczej przedstawia sie panowanie ,Ukraifcow**
na tym obszarze. 'Z Przemyéla i ze Lwowa wypedzity ich
kobiety i dzieci, ktére musialy najpierw zdoby¢ na nich
golemi rekami orez, zdradziecko wydany im przez kona-
jaca Austrye. W Zloczowie, Stanislawowie, Kolomyi i Tar-
nopolu bezbronna ludnoéé icywilna zdolata uwolnié¢ si¢ z pod
ich barbarzyfstwa wcze$niej, zanim tam przybyly z odsie-
cza polskie wojska! Nie sposéb znalezé jeszcze dobitniej-
szych dowodéw samostanowienia Iudnosci tego kraju, kté-
re przysadzilo go Polsce lepiej od wszelkich plebiscytéw.
1 stusznie! Gdyz te ziemie¢ karczowali i zaludniali Polacy
jeszcze wowczas, gdy ona nie nalezala do nikogo, gdy
byla bezludna puszcza i wladali nia bezspornie od cza-
s6w przedhistorygznych az do r. 981, w ktérym to roku

-wydar! im ja gwaltem Wlodzimierz Ruryvkowicz. Od tego
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czasu az do ostatecznego powrotu do swej metropoliiwr.
1340 ziemia ta nie zaznala szczeécia 1 spokoju, podlegajac
kolejno Wegrom, Polakom, Litwinom i Tatarom, a w mig-
dzyczasach anarchii z powodu wasni wewnetrznych.

Nieszcze$liwym zbiegiem okolicznoéci utrata Ziemi Czer-
wieniskiej przez Polske iprzypada na czas wprowadzenia
w SlowiafiszczyZnie chrzedcijanstwa i Ziemi Czerwiefiskiej
zostal narzucony koéciét wschodni, podczas gdy Poiska zo-
stala katolicka. Nie pochodzenie i nie réznica jezykowa, lecz
réznica wyznaniowa jest zasadnicza przyczyna podziatu
autochtonéw Ziemi Czerwienskiej na dwie spolecznosci,
ktére jednak zyly w najzupelniejszej zgodzie i harmonii
przez caly czas przynaleznodci tej ziemi do Rzeczypospoli-
tej. Lecz ta zgoda byla nie na reke naszym zaborcom. —
Austrya za podszeptem Berlina wyhodowala sztucznie kil-
ka tysiecy agitatoréw z poéréd popéw unickich, nauczy-
cieli ludowych i zandarméw austryackich, ochrzcila ich mia-
nem ,,Ukraificéw{‘ i wmoéwita w nich, Ze sa uosobieniem no-
wej nacyi, ktérej granice w celach imperyalistycznych za-
kregiita az do Kaukazu. Na dowdd takiej genezy ,,Ukrainy
i Ukraificéw* mozna przytoczy¢ broszurke anonimowa z ro-
ku 1916 (podobno autorstwa ksiecia Franciszka Ferdynan-
da) pod tytulem ,Grosshabsburg®, rewelacve Krysiaka o
konszachtach prusko-ukraifiskich' i 'dzialainc$ci konsuléw pru-
skich we Lwowie i w Czerniowcach, utworzenie podczas
wielkie] wojny specyalnego putku ,,Siczownikéw* z Wasy-
lem Habsburgiem na czele, traktat brzeski, okupacye ca-
fej poludniowej Rosyi w r. 1918 pod mianem ,Ukrainy“,
i nareszcie, kiedy te wszystkie plany zaborcze runely, od-
danie w nocy z 31. X. na 1. XI. 1918 calzj wladzy i sily
zbrojnej w rece ,Ukraificow* t. j. tej garstki sztucznie przy-
gotowanych aferzystéow politycznych, ktérych radykalne uni-
cestwienie zupelnie by wystarczylo do trwalej pacyfikacyi
kraju!

Takich samych autochtonéw Ziemi Czerwiefiskiej w za-
borze rosyjskim carat chcial przekonaé, ze nie sa Pola-
kami, ani nawet Rusinami (Ukrainizm by! w Rosyi wy-
klety), lecz czystej wody Rosvanami. Znane sa powszech-
ie meczefiskie nawracania unitéw chelmskich na prawo-
stawie, ktére zakoficzyl dopiero pogrom wielkosci Rosyi,
zadany jej przez Japonie na polach Mandiuryi.



Wowezas po wydaniu w r. 1905 edyktu tolerancyjne-
20, wszyscy byli unici porzucili gremialnie narzucone im przez
pop6w 1 zandarméw prawoslawie, powrdciii na lono ko-
§ciota katolickiego i stali sie bardziej, niz kiedykolwiek
przedtem Polakami. Prawdopodobanie tak samo i w Galicyi
wielu grecko-katolikéw po przejSciu przez krwawa lazaie
ukraifiska zmieni obrzadek grecki na lacinski i tem osta-
tecznie przypieczetuje swoja przynalezno§é do polskos$ci. Po-
dobne niezdecydowane stosunki narodowo$ciowe panuja w
zachodnich powiatach Podola, Wolynia, Bialej Rugi 1 Litwy.
co wyzyskal rzad rosyjski na niekorzy$¢ poiska. ,,Tam trze-
ba bylo by¢ trzy razy Polakiem; 1 z niezwykla moca umieé
stwierdzi¢ swa narodowo$§é, by za takeigo zostaé uzna-
nym w statystykach rosyjskich. Hu Polakéw zwyklych, a
nie wniesionych do ‘trzeciej potegi §wiadomoéci narodowej
i wskutek tego pominietych w statystvce rosyjskiej, jest
w tvch okolicach, napewno nikt nie wie. Ale to jest pew-
wnikiem, ze tam ’jedynie zywiol polski ma wyrazng $wia-
domos§¢ swej przynaleznosci narodowej i jedynie on jest
tam zywiolem kulturalnym i pafistwowotwdrczym, reszta za$
iest bezksztattna masa narodowo nieu$wiadomiona. Wszyst-
ko to, «o z tej masy wzniosto sie na wyzszy szczebel
kultury, stalo sie polskiem lub rosyjskiem 1 dlatego mozna
przypusci¢, Ze na wschodnich kresach polskich nie powsta-
nie zaden twoér panstwowy, poéredni miedzy Polska i Ro-
sva, poprostu z braku materyalu do takiej budowy.

Naturalnie, nie bierze sie w rachube efemeryd, ktére,
o ile wylonilyby si¢ z obecnego chaosu, znikna niezwlo-
cznie po jakiem takiem skonsolidowaniu si¢ stosunkéw
w Rosyi, ktéra nie Scierpi istnienia ich obok siebie, czyvby
nazvwaly sie one Bialorusia, czy tez Ukraina i to zupel-
nie niezaleznie od formy rzadu w Rosyi. Szczegéblnie na-
tezv to podkreslié w odniesieniu do tak zwanej ,,Wielkiej
Ukrainy* od Karpat do Kaukazu, zaprojektowanej i chwi-
lowo urzeczywistnionej w r. 1918 przez Niemcy i Austrye.
Widzimy juz obecnie, Ze niezalezno$¢ takiej Ukrainy zwal-
czaja jednakowo i Rosya bolszewicka i Rosva Kofczakdw,
Denikinéw etc., ktéra wyrazaoie dazy do odtworzenia Ro-
syi z r. 1914

Zapore tym dazeniom jedynie Poiska moze postawié
nic czem innem, jak tylko orezem. O tem ani na chwile
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nie wolno nam zapominaé i do tego powinniSmy przystoso-
waé swoja politvke i strategie.

Litwa

Orez polski zasloni zarazem od zachlanno$ci imperya-
listow rosyjskich i Litwe, ktéra wskutek swej odrebnosci
plemiennej, tradycyi historycznej i mimo §rodkowego po-
fozenia geograficznege z dostepem do morza ma prawo
do samodzielnego bytu pafstwowego w swoich granicach
etnograficznym. Niezaiezno$§é Litwy lezy w naszym intere-
sie i stosowne dazenia Litwinéw powinniSémy poprze¢ ca-
I'ym swym wplywem pomimo wrogiej nam Tarvby, kté-
rej geneza i cel sa te same, co i ,Ukraincéw‘ galicyj-
skich. Nie pozwalajac nawet na drukowanie u siebie ksia-
zek ltewskich, Rosya po r. 1863 zabrata sie do sztuczne-
go wyhodowania nacyonalistéw litewskich, aby tylko sklé-
ci¢ niezamacona zgode polsko-litewska, i z tych elemen-
téw Niemcy utworzyli za czaséw swej okupacyi ostawio-
na Tarybe.

Nic ulega watpliwosci, ze zdrowy instynkt ludu litew-
skiego skieruje go napowrét do tradycyjnej przyjaini pol-
sko-litewskiej i wskaze mu, ze z poéréd jego sasiadéw
jedynie w Polakach znajdzie pomoc w budowie swego pafi-
stwa 1 utrwaleniu jego bytu; bezinteresowniejszéj pomocy
nie znajdzie ani w luterskich Niemcach, ani w prawoslawnej
Rosyl.

Jako zadatek tej przyjaini z naszej strony gotowi§my
odstapi¢ iod zasady integralnoéci Krélestwa Kongresowego
i odda¢ im dobrowolnie péinocna Suwalszczyzng, a dalej
okazal jak najlepsza wole w sprawiedliwem rozgraniczeniu
bylych wojewédztw Trockiego i Wilefiskiego zgodnie z o-
becnym stanem etnograficznym tych ziem.

Przy takiem zaloieniu mozemy wyzbyé sie wszelklch
obaw co do przyszloéci éwierci miliona Polakéw, ktérzv
z konieczno$ci znajda sie w obrebie pafistwa litewskiego.
Z pewnoscia byt ich nie bedzie narazony na szwank i zaj-
ma oni tam to poczesne stanowisko, jakie z powodu wyz-
szej kultury slusznie im si¢ nalezy, woéwczas bedzie rze-
€za podrzedna, w ‘jakiej formie uksztaltuja sie ostatecznie
stosunki polityczne miedzy Polska i Litwa.
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Mozaika narodowosciowa

Polacy, Rusini, Bialorusini, Poleszuki. Litwini i Loty-
sze sa prawdziwymi autochtonami wschodnich kreséw poi-
skich.

Oprécz tych prawych dziedzicéw tych ziem zamieszku-
ja je elementy naplywowe: Zydzi, Rosyanie, Niemcy, Cze-
si i Tatarzy.

Na tle tej mieszaniny narodowos$ciowej na kresach wscho-
dnich Rosyanie byli przed wojna prawie wylacznie klasa
urzednicza w ilosci przecietnej okolo 405 i jako tacy prze-
waznie opuscili kraj razem =z ustgpujaca armia rosyjska,
pozostata ich resztka przy zmienionych stosunkach polity-
cznych szybko zleje si¢ ze swem otoczeniem i zniknie zu-
pelnie.

Niemcy mieszkaja w znaczniejsze]j liczbie (141.000 giow)
jedynie na Wolyniu i w ziemi Chelmskiej (32.000) jako
rolnicy. Rozprészeni na znacznych przestrzeniach, rzadko
zaludnionych, i oddaleni lod swej metropolii sa raczej po-
zyteczni, niz szkodliwi dla panstwa jako element znacznie
kulturalniejszy od swego otoczenia. '

Koloni$ci czescy na Wolyniu i Tatarzy w gub. Grodzien-
skiej i Minskiej sa w tak malych odsetkach, Zze na szali nie
zawaza.

Zydzi

Z elementéw naplywowych na kresach wschodnich je-
dynie Zydzi znajduja sie w tak wielkiej liczbie absolutnej
i stosunkowej, jak nigdzie na $wiecie, dochodzac w 13 po-
wiatach do 200, ogétu ludnoSci. Skupienie elementu ob-
cego wiara, obyczajem i wygladem zewnetrznym wéréd
autochtonéw jest tem szkodliwsze dla stron obu, ze Zy-
dzi gniezdza sie wylacznic po miastach i zmonopolizowali
w swych rekach posrednictwo handlowe, a praca wytwor-
cza zajmuja si¢ stosunkowo malo, co powoduje uzasadnio-
ne rozgoryczenie reszty ludnos$ci, uwazajacych Zydéw za
pasozytéw na wlasnem ciele.

Rozmieszczenie Zydéw na ziemiach pOlal\ICh charakte-
ryzuje nastepujace zestawienie statystyczne, odnoszace sig
do ‘miast w graunicach, zakre§lonych na mapie, z ludnoscia,
przewyzszajaca 25.000 gléw.

L i s e T TR T ST T G TR A
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13. Lomza 27.000 45
14, Lublin 72.000 30
15. Bedzin ; 55.000 30
16. Siedlce 29.000 38
IV. Na Rusi Ludnos¢ °, Zydow
1. Kowel 26.000 10
2. Kamieniec 51.000 31
3. Ploskiréw 42.060 53
4. Starokonstantynow 32.000 55
5. Réwno 39.000 60
V. Na Litwie i Biatorusi. Ludnos¢ °, Zydow.
1. Wilno 205.000 40
2. Dynaburg 111.000 46
3. Minsk 107.000 53
4. Potock 27.000 61
5. Grodno 66.000 64
6. Brzesé¢ Lit. 57.000 73
7. PiAsk 38.000 74
8. Bialystok 86.000 82

Z powodu pogroméw zydowskich w Rosyi w roku
1905. Zydzi nie gdzieindziej, tylko w Polsce szukali schro-
nienia 1 wskutek tego liczba Zydéw w wiekszych miastach
Kongreséwki wzrosfa od 100y do 749y w stosunku do po-
przedniej i to jest najgldwniejszym powodem zaostrzenia
si¢ stosunkéw polsko-zydowskich aw ostatnich czasach, tem-
bardziej, ze Zydzi rosyjscy w niczem nie zmieniajac swego
«charakteru, na zewnatrz wystepowali ostentacyjnie jako Ro-
Syanie. :

Z powyzszego zestawienia wida¢, ze zzy-
dzenie miast wzrasta w kierunku z zachodu na

wschéd, a notorycznie wiadomo, Zze w tym sa-

mym kierunku maleje kultura i zamoznos$¢ tu-
bylcow, awigcilo§é¢ Zydoéw wrdéinych czgdciach
ziem polskich znajduje sie w stosunku odwro-
tnie proporcyonalnym do kultury i dobroby-
tu reszty ludnoéci tych czgéci.

Nadmierne skupienie Zvdéw na wschodnich kresach
Polski jest nieszczeSciem dla nich samych i dla ich otocze-
nia. Organizm spoleczny, w ktorego lonie znajduje si¢ nad-
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miar zywiolu nieprodukcyjnego, a posredniczacego i wsku-
tek tego z konieczno$ci pasozytniczego, jest chorym i za-
burzenia W niem sa zjawiskiem calkiem naturalnem.

Jedynym skutecznym §rodkiem rozwiazania kwestyizy-
dowskiej w Polsce jest uzdrowienie calego organizmu spo-
tecznego przez podniesienie o$wiaty, kultury, co idzie za-
tem i dobrobytu calej ludnosci, jak stalo sie¢ w zaborze
pruzkim, lgdzi> kwestya zydowska nie isthieje juz. “o jest
droga dluga, ale jedynie skuteczna.

Wszelkie Srodki zapobiegawcze, jakie zamierza narzu-
cié nam koalicya za podszeptem Zydéw, moze sprawe ich
tylko pogorszyé. Ochrona praw Zydéw do pejséw, odrebne-
go ubioru, wstretnego zargonu i monopolu poSrednictwa
handlowego mie uchroni ich od skutkéw wstr¢tu do nich
reszty ludno$ci i nie wyciagnie ich z otchlani ciemnoty,
zabobonu, niechlujstwa i nedzy, w jakich przewazna ich
czg§¢ przebywa.

My nie ponosimy calej winy za obecny stan sprawy
zydowskiej na ziemiach polskich, gdyz przez pdltora wie-
ku nic byliSmy samodzielnymi, a zatem i .odpowiedzialnymi
gospodarzami tej ziemi. Kazdy z zaborcow uprawial taka
polityke, aby uczyni¢ iz Zydéw postuszne narzedzie swoich
antypoiskich planéw, co udawalo mu sie z latwoScia, gdyz
Zydzi [zawsze stawali po stronie silniejszego, i av ten spos6b
powiekszali antagonizmm miedzy soba i rdzemna ludnoscia
kraju. ;

Udowodniona nasza przeszio$cia historyczna humanitar-
no§¢ i tolerancya sa pewniejsza gwarancya sprawiedliwego
rozwiazania [sprawy zydowskiej u nas, niz wszelkie artvkuly
i postanowienia traktatowe.

—_—



Polacy na kresach wschodnich

W kierunku z zachodu na wschéd na obszarach mie-
szanvch zywiol polski rzednie, a inni wspdélmieszkaficy kul-
tura, jezykiem i wyznaniem .oddalaja si¢ od polskosci, a
zblizaja si¢ do Rosyan.

Naprzyklad: statyska rosyjska wykazuje Kkatolikéw
w gubernii Grodziefiskiej 249, a w sasiedniej Minskiej tylko
1000, a w tamtejszych stosunkach katolicyzm jest prawie
jednoznaczny z polskoscia i rosyjska statystyka wyznanio-
wa jest pewniejsza od tendencyjnej i stronniczej statystyki
narodowosciowej. Przy ustalaniu wschodniej granicy polskiej
bByleby wielka niesprawiedliwo$cia kierowaé si¢ tylko bez-
dusznemi cyframi statystycznemi. Ludzko$¢ jeszcze nie wznio-
sta si¢ na taki poziom kultury, aby ideal réwnosci obywa-
telskiej, stosowany przy wymiarze sprawiedliwosci, mébgl
byv¢ zastosowany w polityce, a szczegdlnie w stosunkach
miedzvnarodowych. ‘Angiik uwaza sie za wyzszego od Ir-
fandczyka, a bialolicy ‘Amerykanin jest jeszcze bardzo da-
lekim od przyznania réwno$ci z soba czerwono- i czarno-
skérnemu swemu wspotobywatelowi, a nawet — swemu
poteznemu sojusznikowi Japoficzykowi. Juz w ostatnich la-
tach najbardziej demokratyczne Stany Zjednoczone P. A
wzbronily wstepu na swe tervtoryum emigrantom-analfa-
betom i nie posiadajacym oznaczonego majatku, a zatem
zrozniczkowaly warto§¢ polityczna i spoleczna réznych lu-
dzi i fas. ;

Ot6z kazdy Polak na kresach wschodnich przedstawia
wielokrotnie wieksza warto§é¢ kulturalng i materyalna, jak
reszta tubylcéw i lobrona tego cennego elementu lezy w in-
teresie nie tylko Polski, lecz i calej ludzkosci.

Fakty z przeszio§ci i1 terazniejszodci stwierdzily az nad-
to dobitnie, Ze ani carski, ani republikanski rzad rosyjski
nie gwarantuje minimum praw ludzkich Polakom w swiych
granicach i dlatego dazenie zmartwychwstajacej Polski do
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wlaczenia w swe granice maximum swych synéw jest zu-
pelnie uzasadnione. Lecz ‘ta tendencya znajduje hamulec,
oprécz wiecej niz prawdopodobnego oporu Rosyi, w nie-
bezpieczenstwie wecielenia takich obszaréw, z ktérymi ra-
zem z garstka Polakéw weszloby zbyt wiele obcych zy-
wioléw, co mogloby sta¢ sie Zrédlem nie sily, lecz sla-
bosci pafistwa.

Wzgledy strategiczne na wschodzie

W wyborze wschodniej granicy Polski wymagania stra-
tegiczne powinny iodegraé pierwszorzedna role. Podlug
wszelkiego prawdopodobienistwa od Rosyi zostana oder-
wane prowincye polskie, litewskie, nadbaltyckie, Finlandya
i ‘Armenia. Dalsze rozczlonkowanie Rosyi na Wielkorosye,
Malorosye i Syberye jest bardzo malo prawdopodobne i dla-
tego nie mozna bra¢ go w rachube przy stawianiu postu-
latbw odno$nie do bezpieczenstwa strategicznego Polski.
Przy takiem zalozeniu Rosyi pozostanie jeszcze prz®szio
20 milioné6w km. kw. powierzchni i 133 milionéw: ludno-
§ci, a wiec /materyalna przewaga Rosyi nad Polska, pomy-
§lana w mozliwie najszerszych granicach (159.754 km. kw.
i 35 milionéw ludnosSci) bedzie tak olbrzymia, ze wszelka
agresywno$¢ Polski wzgledem swego wschodniego sasiada
jest absolutnie wykluczona. Odwrotna ewentualno§é po od-
restaurowaniu Rosyi bedzie wisiala stale jak miecz Damo-
klesa nad Polska. Odwiecznie wrodzone wlasciwoéci duszy,
rosyjskiej — izaborczoéé, przechodzaca w jaka$ chorobliwa
pozadliwo§é¢ coraz wiekszych obszaréw i owocéw cudzej
pracy, przetrwaja wszelkie przewroty i zawsze znajda do-
godny pretekst do konfliktu ze slabszym sasiadem.

Dla Polski Rosya ‘bedzie niebezpieczniejsza, niz Niemcy,
gdyz te wostatnie 'moga by¢é powstrzymane w swych zape-
dach zaborczych przez reszt¢ Europy, jako latwiejsze do
bezposredniego oddzialywania z [adu i snorza, a Rosye chro-
nia od takiego oddzialywania jej olbrzymie przestrzenie, co
dobitnie udowodnila iobecna i przeszlte wojny (rok 1812).
Dla zabezpieczenia Polsce minimum skutecznej obrony musza
byé przyznane jjej te tereny, na ktérych ona moglaby mniej-
szemi silami zatrzymaé przeciwnika, zdazajacego ku zacho-
dowi od bramy Smolefnskiej i przez wyzyne Podolska.

2
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Takimi terenami sa: plyta Litewska z Wilnem i Min-
skiem, blota Poleskie, tréjkat fortec wolyaskich Dubano-
Luck-Réwno i zachodnia cze§¢ Podola z Kamieficem do
Dniestru, gdzie stykalyby . si¢ granice Polski, Rumunii
i Rosyi.

Szczegélnie donioste znaczenie strategiczne ma posia-
danie blot Poleskich z Pinskiem, ktéry stanowi jak gdyby
przyladek na plaskowyziu, wrzynajacym si¢ klinowato w bez-
brzeine blota, ktére zmuszaja napastnika do rozdzielenia
swych sit ma dwie nie zwigzane z soba c¢zeéci: péinocna ipo-
ludniowa. Polska za§ majac poprzeczne polgczenia oby-
dwoéch terenéw szosg Stonin-Pruzany-Kobryn-Kowel i ko-
leja Wilno- Lida- Baraisowicze- Luniniec- Sarny- Réwne, moze
przerzucal swe sily z jednego obszaru operacyjnego na dru-
gi. Posiadanie blot Poleskich jest réwnoznaczne ze skré-
ceniem calego frontu wschodniego o 250 km., gdyz obro-
na tego ‘odcinka nie wymaga powazniejszych sil.

Obrona pdélnocnego terenu jest latwiejsza, niz poludnio-
wege, gdyz tam mozna zbudowaé¢ mocna lini¢ obronna, jak
tego dowiodla obecna wojna, podczas ktdrej front niecie-
cko-rosyjski okazal sie niewzruszonym: przez przeszlo dwa
lata. Niemieckie rowy, strzeleckie biegly od Pinska Jasiol-
da, nastepnie kanalem Ogifnskiego, Szczara i blotnistemi
rzeczulkami az do Niemna na wschéd od Nowogrddka. Po
tem linia frontu kierowata si¢ wzdiuz Niemna, Berezyny
(malej), Olszanki i dalej blotami i doptywami Wilii i przez
jeziora Madziol i Narocz az do gornej Dzisny.

Wsrdod obszernych puszcz i bagien tego 330-kilometro-
wego odcinka biegna tylko 2 suche korytarze od Mifska
przez Molodeczno 'do Wilnal i od Mifiska przez Baranowicze
do Brzescia, a wigc i obrona tego odcinka nie jest zbyt
trudna. :

Weielenie do Polski powyzszych bagnistych obszaréw
nic obciazy ja znaczniejsza liczba obcego elementu (Pole-
szukéw), gdyz sa to okolice w znacznej cze$ci pustynne.

Najtrudniejszym do ‘obrony jest odcinek poludniowyod
Ostroga do Chocima, mierzacy w linii powietrznej 200 km.
Jest to ten odwieczny szlak, na ktérym Polska bronifa sie-
bie i reszte Europy przez kilka wiekéw od wschodnich
barbarzyficow. Na poludniowym kraficu tego odcinka lezy
drogocenna perta korony Polskiej Kamieniec i opromieniony
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naj$wietniejszymi czynami orgza polskiego bohaterski
Chocim.

Te dwa miasta juz przez sam pietyzm historyczny po-
winny by¢ mam przyznane. Odcinek ten, pozbawiony iuuych
przeszkéd naturalnych oprécz glebokich jaréw, moze spro-
sta¢ zadaniu obrony tylko pewna szerokosScia stref przed-
nich 1 dlatego wcielenie do Polski wschodnich powiatéw
Podola i Wolynia jest niezbedne.

Granica polsko-litewsko-rosyjska
Wariant |-szy.

Wykreslona zgodnie z powyzszymi wymogami grani-
ca polsko-rosyjska biegnie od poludnia ku pélaocy rzeka
Uszyca, wschodnia granica pow. Ploskiréw, przecina po-
wiaty Starokonstantynéw: i -Zastaw i nastepnie Horyniem az
do Prypeci, pézniej Sluczem, nastepnie przecina powiat Hu-
mafn i otacza od wschodu i péinocy powiat Minsk; ‘stad
v kierunku pélnocno-zachodnim przecina pow. \X/alejke, a
nastepmc idzic wprost na poéinoc rzekami i ]ezmraml Na~
rocz, Madziol i Madziolka do Dzisny.

Tam zaczyna sie¢ granica polsko-litewska, idaca 'w “Kie-

runku poludniowo-zachodnim i dzielaca powiaty Swiecia-
1v, Wiino i (Troki na czgéci, polska i litewska, i pod M=-
reczz11 przekracza Niemen, idac dalej w kierunku pélnocno-
zachodnim poludniowemi granicami powiatéw Sejny i Kal-
warya.
"~ Ta granice jest przesunmigeta cokolwiek na wschéd od
granicy drugiego rozbioru z roku 1793., lecz lezy dale-
ko na zachéd iod granicy historycznej z r. 1772. Z 596.000
km. kw.. zrabowanych nam przez Rosye od r. 1772, Za-
daimy zwrotu tylko 258.000 km. kw. (ewentualnie 308.000
km. kw.), mieszczacych si¢ w granicach zakre$lonych od
wechodu. Zadanie wiecej niz skromne!

Granica polsko-litewsko-rosyjska
Wariant 2-gi.

Saino przez sie rozumie sie, ze tak nakre$lona granica
jest tylko jednym z mozliwych waryantow ostatecznego roz-
wiazania tego skomplikowanego problemu. Wschodaia gra-
nica Polski, przedtozona konferencyi pokojowej przez Dmow-
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skiego. iest zgodna Zz niniejsza od Dniestru az do Zrédetl
Stucza, lecz od tego miejsca odchyla si¢ prosto na wschéd
na odicgloé¢ 90 km, az do Berezyny, biegnie w gére tej
rzeki, przekracza Diwine i obejmuje czeSci dawnych woje-
wodztw Polockiego i Inflanckiego.

Trzeba przyznaé, Ze oparcie granicy o Berezyne 1 wla-
czenie do Polski blisko éwieré miliona zamieszkalych tamr
Polak6w-ziemian jest bardzo ponetnem, lecz sa i bardzo
-powazne przyczyny, przemawiajace przeciwko temu.

Korzyéci strategiczne z silnej linii obronnej Berezyny
sprowadzaja si¢ do zera, a moze zeszlyby nawet na mi-
nusy, z powodu nieproporcyonalnego do rozmiaréw po-
wierzchyi przedluzenia granicy pafistwa o olbrzymia cyfr¢
950 km., a to z powodu bardzo nieregularnej formy tego
obszaru. ;

Razem o 220 tysiacami tamtejszej Polonii weszioby 1780
tysiecy obcych elementéw, a “to 216 tysiecy rosyjskich Zy-
dow-Litwak6w, 310 tysiecy zupelnie obcych nam Lotyszéw
i 1146 tysiecy Biatorusinéw, ktérzy silnie réznia sie od
Bialorusindw zachodnich: ostatni sa w znacznej mierze ka-
tolikami i na poél-Polakami, podczas gdy pierwsi sa pra-
wosfawnymi p6i-Rosyanami.

Wlaczenie tych ziem obnizyloby odsetke Polakéw wca-
lem . panstwie o 2.20,. Zadne specyalne wzgledy gospodar-
cze nie przemawiaja za aneksya tych ziem. Jest to kraina
bagnisio-lesista, nie zdolna wyzywi¢ przy obecnym stanie
1amtejszej kultury rolnej wiecej, jak 40 os6b z 1 km. kw.
i nie posiada Zadnych bogactw mineralnych, ani innych spe-
cyalnvch plodéw, ktérych nie znajdowalibySmy w innych
czes$ciach Polski.

Oprécz tego trzeba pamietaé, ze Pafistwo Polskie mu-
si obja¢ cze§¢ dlugdéw cesarstwa Rosyjskiego, ktére beda
do obszaru i ludnosci, jakie przejda od Rosyi do Polski
i wlzczenie do niej 50.332 km kw. ubogiej krainy byloby
racze] szkodliwe, niz pozyteczne.

Granica poludniowa. Czacza, Orawa i Spiz

‘Az do ostatnie; kropli krwi musimy bronié¢ zasady, ze
jestedmy prawymi dziedzicami calego zaboru austryacko-
wegicrskiego, a wigc calej Galicyi, calego Slaska Cieszyfi-
skiego 1 polskich cze§ci Czaczy, Orawy i Spizu. W {ej
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sprawie niedopuszczalne sa z naszej strony zadne uklady
i kompromisy. Tylko przemoc moglaby uszczupli¢ te na-
5z3 ojcowizng !

Granice Galicyi i Slaska sa tak $ci§le wytkniete, ze nie
ma potrzeby blizej ich okre§la¢, natomiast granice zaboru
wegilerskiego, jako 'mniej znane nawet polskiej publiczno-
$ci, wymagaja szczegélowego omoéwienia.

Lud polski rozsiadl sie nieprzerwanem pasmem na sto-
kach Beskidéw, Tatr i Karpat od Moraw az do przeleczy
Dukielskiej i oprécz tego tworzy wyspy jezykowe (enkla-
wy) w $rodkowo-slowackich zZuparnstwach.

Tylko pierwsza grupa, jako bezpoé$rednio przylegajaca
do Polski, moze i powinna by¢ wlaczona do Pafistwa Pol-
skiego, a to tembardziej, ze nalezala ona do niego od
czaséw Boleslawa Chrobrego az do r. 1769., kiedy to woj-
ska cesarskie zajely bezprawnie te obszary na rzecz Wegier,

Do te) kategoryi naleza nastepujace miejscowosci, gdzie
ludno$¢ jest prawie wylacznie polska:

1. W dorzeczu Kisuczy od jej zrédel az do zlania sie
z Bystrzyca: Makoéw, Wysoka, Turzéwka, Ole$na, Podwy-
soka, Staszkéw, Rakowa, Czaca, Czarna, Skaliste, Swier-
czynowie$ i Gorzelice ¢ ludnoscia polska, wynoszaca 33 396
glow.

2. W dorzeczu Orawy Czarnej: Erdedka, Zakamienay
Klin, Nowoty, Benedyktow, Metne, Wesele, Klin, Sichelne,
Pélgéra, Rabcza, Rabczyca, Zubrohlawa, Dolna i Goérna
Lipnica, D. i G. Zubrzyca, Jablonka, Sarna, Bukowina-Pod-
szkle, Harkabuz, Podwilk, Orawka, Piekielnik, Chyzne, Glo-
déwka i Sucha Géra z ogdlna liczba Polakéw 32.159.

3. Miedzy Bialka Dunajcem: i Popradem az do Kezmar-
ka: Lapsze dolne, Czarnagéra, Krempach, Dursztyn. Lapsze
QGoérne, Fridman, Gibel, Gawka, Hagi, Hanuszowce, Hali-
gowce, Jeziersko, Jurgéw, Kacwin, Kalenberg, Frankéwka,
Yapszanka, Legnica, Lesznica, Macieszowce, Frankowa, Nie-
dzica, Goérne Szwaby, Ryléw, Rzepisko, Rychwald, Dolne
Szwaby, Stara wie§, Tryps, Biala Nowa, Osturnia, Druzba-
ki Dolne i Gérne, Forbasy, Gniazdy, Granastéw, Kolaczkéw,
Yackowa, Mniszek, Pilchéw, ‘Podoliniec, Sadek, Lubowla
Nowa i Stara, Jaworzyna, Krzyzowa wie§, Maly Stawkow,
Krig, Landok, Strazki, Rakusy, Jurskie, Toporec, Slowiafi-
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ska wie§, Zdziar, Lubica, Biala i Kezmark, w ktérych na
og6lna liczbe ludnoéci 46.471 wypada Polakéw 32.073.

4. W dolinach Tepli i Ondawy: Tarnéw, Swierzéw,
Gaboltéw, Huta, Zboréw, Nowa Wies$, Kluszowa, Szyby,
Komaréw, Sucha, Stroczyn, Mosciska, Duplin, Tyczyn, Ra-
doma i Okruhle z ogélna ludnoscia 7896, w czem Pola-
kéw 6133.

W powyzszych 4 jokregach, obejmujacych razem okote
2000 km. kw. knajduje si¢ 101 tysiecy Polakéw przy ogol-
nem zaludnieniu 120 tysiecy.

W §rodkowo-stowackich zZupanstwach, Liptowskiem, Gie-
merskiem i Abaujskiem mieszka w postaci wysp jezykowych
(enklaw) okolo 18 tysiecy Polakéw. Przylaczenie tych en-
klaw do Polski nie daloby sie zrealizowaé bez zagarnig-
cia znacznych obszaréw czysto slowackich, a ‘tego nalezy
unikaé, aby mie p6j§¢ w §lady nadmiernego imperyalizmu
czeskiego, ktory prawdopodobnie zemsci si¢ na nich.

Niestety! Nie 'mozna przemilczéé, ze przewazna cze§é
niewatpliwych z pochodzenia i {jezyka Polakéw na Wegrzech
nie ma nalezytego u§wiadomienia narodowego. Jedni z nich
twierdza, ze nie sa Polakami, Tecz ,zaprzysigzonymi We-
grami“. Inni na zapytanie, do jakiej narodowosci naleia,
czy polskiej, czy slowackiej, odpowiadaja, Ze nie sa ani
Polakami, ani Stowakami, lecz ,Orawcami i mdéwia ,po
naszemu‘‘, a na uwage, ze owo ,poO naszemu‘ jest mo-
wa polska, przewaznie przecza temu.

Nie mozna dziwi¢ si¢ temu. Prosty lud géralski, po-
zbawiony wlasnej ‘inteligencyi, wlasnej szkoly i wlasnego
kosciota, jest calkowicie poddany wplywom szkoly i ko-
§ciola stowackiego. "Jedynie w domu pomiedzy soba mé-
wia goérale po polsku, a pozatem jezyk slowacki ;towa-
rzyszy im od kolebki do grobu; modla si¢ z ksiazek cze-
skich, stuchaja kazan slowackich i ucza si¢ w szkolach
slowackich.

Oderwani od Polski réwno 150 lat temu, oddziel:2ni
od niej géramu i czujnem okiem Zzandarma wegierskiego,
zapomnieli o swej macierzy, ktéra, trzeba to wyznaé ze
wetydem, nic wiele troszczyla sie o mich. Dopiero w o-
statniej dobie pod wplywem gwaltéw czeskich nastapila
zbawienna akcya, ktéra powinna przej§é od stéw do czynu,
odeprze¢ najazd czeski i zaja¢ te prastara ziemice pol-
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ska zbrojna reka. Zgodzenie sie z naszej strony na plebiscyt
w tym wypadku byloby bledem nie do darowania.

Na podstawie powyzej przytoczonych danych potudnio-
wa granica Polski powinna i§¢ Dniestrem do ujécia Uszycy
do Zezawy, granica bukowihska i wegiersko-galicyjska z ro-
ku 1914, a dalej az do Makowa przywraca sie granice
z r. 1769. iz uwzglednienicm obeciego stanu rozsiedlenia
ludnosci polskiej.

Tak wytyczona granica jest najzupelniej uzasadniona hi-
storyicznie i fstrategicznje, a wzgiedy etnograficzne rozstrzy-
ga mozliwie najsprawiedliwiej.

N

Stosunki na kresach zachodnich

W ciagu tysiacletniej walki niemiecko-polskiej niemiecki
»Drang nach Osten robil stale postepy; i ustalona obecnie
zachodnia granica Pafistwa Polskiego jest przesumieta zna-
cznie na wschéd od pierwotnych granic osiedlenia plemion
iechickich. ;

Ze Slaska, ktéry jest taka sama kolebka polskosci, jak
Wiclko- 1 Malopolska, a nawet ongi§ mial pierwszenstwo
przed niemi, da sie ocali¢ w najlepszym razie okolo 1/,
gdyz 3/ sa doszczetnie zniemczome i w nieznacznej czeSci
zczechizowane, a zlozyly si¢ na to nastepujace okolicznosci:
Po podziale Polski przez Bolestawa Krzywoustego w roku
1138. Slask razem z dzielnica krakowska dostal sie najstar-
szemu synow: Wladystawowi. Rozrodzeni licznie potomko-
wie Wladyslawa podzielili Slask na drobne ksigstewkia i pod-
padli pod wplywy niemieckie.

Podczas wojen domowych krakowianie zaprosili do sie-
‘bie kréla czeskiego Waclawa II., ktéry pokonal Wiladysia-
wa tokietka, zjednoczyl wszystkie dzielnice Polski z wyja-
tkiem Mazowsza i Slaska i w r. 1300. ukoronowal sie
w Gnieznie na kréla polskiego.

Powstale stad pretensye czeskie zostaly zlikwidowane
przez Kazimierza Wielkiego, kt6ry, traktatem trenczyfskim
w r. 1335. zrzek! si¢ praw zwierzchniczych do Slaska na
rzecz Jana Luksemburczyka, ziecia Wactawa 1l.,, wzamian
za zrzeczenie 'sie tego ostatniego pretensyi do korony pol-
skiej. Wskutek tego Slask odpadl od swej macizz_y 1 wszed}
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w stosunek lenny z korona czeska, z ktéra razem dostatl
sie¢ w r. 1526, Habsburgom przez malzefnstwo ‘Anny, corki
Wiadystawa Jagiellonczyka, ktéra czesko-wegierskiego, z ce-
sarzem Ferdynandem {. Tylko ksigstwa O$wigcimskie i Za-
torskie droga zwyklego wykupna zostaly napowrét weie-
lone w drugiej polowie XV. wieku do Polski. Nastepnie
w wieku XVIII. Fryderyk II. odwojowal od ‘Austryi Slask
Dolny; i Gérny po rzeke Opawg i hrabstwo Klaudzkie razem
40.323 km. kw., pozostawiajac jej Slask Opawski i Cieszyn-
ski razem 5147 km kw. ,

Takim sposobem Slask dostal sie pod wzgledem polity-
cznym, gospodarczym i kulturalnym pod przemozny wplyw
niemiecki, po.. ktérym polskoéé ocalata tylko w poludnio-
wo-wschodnim zakatku na obszarze okolo 12.500 km. kw.,
wliczajac w to: i caly Slask Cieszynski. Reszta okolo 33.000
km. kw. jest doszczetnie zniemczona i w malej czeécizeze-
chizowana. Ten smutny los pod wzgledem narodowym za-
wdziecza Slask swemu zwiazkowi z Czechami, ktérzy, u-
wazajac siebie za najgorliwszych bojownikéw solidarnoSci
sfowianskiej, sa conajmniej wspolwinowajcami uszczuplenia
Slowiafiszczyzny o ten wielki szmat ziemi i pomimo tego
maja czelno§¢ wystepowaé z zadaniami Slaska w imie uro-
jonych praw historycznych. ’

Ze ksiazeta $lascy uwazali za swych suwerenéw. kroé-
16w czeskich przez 191 lat (1335—1526), a pdzniej Habs-
burgéw, ktérym to prawo wydarli cze$ciowo Hohenzoller-
ni, t¢ nie daje zadnych praw do Slaska narodowi czeskie-
mu, ktéry nie posiadl tego kraju, gdy on byl bezludnem
i bezpafnskiem pustkowiem, nie zdobyl go orezem, nie bro-
nif przed najazdem barbarzyncéw, jak my swoje kresy
poludniowo-wschodnie, nie tylko nie uchronil go od ger-
manizacyi, lecz zdwrotnie wspdidziatal w zniemczeniu go
i nareszcie nawet nie skolonizowal go z wyjatkiem drobnej
czastki, o ktéra jedynie moze upominaé¢ sige. Kolonizacva
czeska na Slasku przedstawia si¢ obecnie nastepujaco:

W powiecie Frydeckim na podstawie bezpos$rednich ba-
dan jezykowych za polskie trzeba uznaé nastepujace gmi-
nv: Bledowice Gérne i Srednie, Wieclowice, Datynie Gor-
ne, Bartowice i Szonéw z ludno$cia 9075 gléw. Reszta te-
go powiatu, obejmujaca okolo 400 km. kw. jest zamieszka-
la przez 12 tysiecy Niemcéw 1 88 tysiecy Morawian, mé-
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wiacych dyalektem frydeckim, przejéciowym miedzy jezy-
kiem polskim i morawskim. Jedynie ten skrawek moglby
by¢ przedmiotem targéw imiedzy Polakamti i Czechami, lecz
nic ponadto. Wprawdzie urzedowa statystyka liczy na Sla-
sku Cieszynskim 116 tysiecy Czechéw (26.700 ogétu lu-
dnosci), lecz pomijajac tendencyjnoéé tej statystyki, beda-
cej pod wszechwladnym wplywem czeskim, z tego 28 ty-
siecy Czechéw jest elementem naplywowym §wiezej daty,
ktérzy w charakterze urzednikéw, inzynierdow, sztygardw
i kupcéw sa rozprészeni po calym kraju, mieszkaja prze-
waznie w miastach i centrach przemystowwych i przy zmie-
nionych warunkach politycznych znikliby w krétkim cza-
sie. Na Slasku Goérnym Czesi skolonizowali poludniowa
cze§é powiatu Raciborskiego, ktéra tez zostala przyznana
im ostatecznie traktatem pokojowym z d. 28. VI. 1919 r.

Podziat zaboru Pruskiego

Traktat pokojowy z dnia 28. VI. 1919. roku dzieli caly
zab6r pruski-na 5 kategoryj: 1. obszar czeski, 1I. obsza
niemiecki, III. obszar ,wolnego miasta Gdanska‘, IV. ob-
szary plebiscytowe i V. obszar polski.

Obszary 1., I, IIl. i V. zostaly ostatecznie przyznane
odno$nym panstwom, za§ obszary plebiscytowe maja w przy-
szlo§ci droga powszechnego glosowania wybraé swoja przy-
naleznoé¢ pafistwowa.

Dotad nieznane sa wszystkie szczegély przeprowadze-
nia plebiscytu. Wiadomo tylko, ze maja wziaé w nim u-
dzial wszyscy obywatele (meiczyzni i kobiety), ktorzy
ukoniczyli 20 lat i mieszkaja w odnoSnym okregu przynaj-
mniej od 1. stycznia 1919. r. i ze glosowanie odbedzie sie
gminami.

Z ostatniego szczegélu wynika, ze nie wigkszo$§é ca-
tego obszaru plebiscytowego decyduje o jego losie, lecz
kazda poszczegélna gmina, lub kompleks sasiadujacych
z soba gmin, moga wybra¢ sobie dowolng przynalezno§é
pafistwowa. Nalezy ‘jednak domyS$la¢ sie,” ze tylko te gmi-
ny, wzglednie kompleksy gmin, moga byé zlaczone z pan-
stwem, za ktérem oéwiadczy sie ich wiekszoéé, ktére maja
z niem bezpoérednia laczno§¢ terytoryalna.
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Doéé spojrzeé¢ na dobra mape etnograticzna, aby spo-
strzedz, ze na Slasku jest kilkadziesiat miast zniemczo-
nych, ktére sa rozsiane, jak wyspy na otaczajacem je mo-
rzu wiejskiej ludno$ci rdzennie polskiej. Nie sposdb przy-
pusci¢, aby wola tych enklaw mogla decydowaé o ich przy-
nalezno$ci do Niemiec, o ile naturalnie polska ludnos¢ wiej-
ska oS§wiadczy sie za Polska, gdyz nie mialyby one bez-
po$redniego pofaczenia ze swem panstwem. :

Szczegdly statystyczne, dotyczace powierzchni, zaludaie-
nia i sktadu piemiennego tych obszaréw, zna;duja si¢ na Ta-
blicy 2. :

Obszar czeski jest ograniczony: od zachodu graani-
ca powiatu Raciborskiego az do punktu, polozonego 2km.
na potudnie od Kietrza, od pélnocy' linia, pociagnigeta od
powyiszego punkiu na poludnie od Krzanowic do punktu
na Odrze, polozonego okolo 2 km. na poludnie ods Bo-
gumina 1| od wschodu i poludnia granica niemiecko - au-
stryacka z r. 1014. Jest to drobny wodcingk, przylegajacy
do Slaska Opawskiego i majacy 330 km. kw. z 47.000 lu-
dnos$ci prawie wylacznie czeskiej.

Zachodnia granica Polski

Zachodnia QGranica Polski biegnie przewaznie granica
Ks. Poznafnskiego i Prus Kroélewskich, zbaczajac w niektd-
rych tylko miejscach od nich celem uzgodnienia, o ile moz-
nosci, granicy politycznej z obecnym stanem etnograficznym
rozgraniczonych terenéw. Granica ta zaczyna si¢ na zbiegu
granicy Ks. Poznanskiego z Kongreséwka kolo Kozlowa-
Chruszyna, biegnie w kierunku poludniowo-zachodnim gra-
nica Slasko-poznafiska, wkracza do powiatu Namyslowskie-
go w podleglosci 3 km. na péinoc od Simmenau, 1 km.
na péinoc od Hennersdorf az do punktu, polozonego o
2 km. na wschéd od Lorzendorf; stad ku pétnocy az do
-punktu, gdzie Barycza przecina granice Poznafiskiego, li-
nia dzielaca teren w ten sposob, ze pozostawia Polsce miej-
scowosci: Skoryszéw, Rychtal, Trebacz, Kunzendorf, Schlei-
se, W. Kozle, Schreibersdorf, Ripin, Fiirstl, Tscheschen, Kon-
radéw, Modzenowo i Bogdaj, za$§ stronic niemieckiej
oddaje miejscowosci: Lorzendorf, Kaulwitz, Glausche;
Dalbersdorf, Reesewitz, Stradam, Sycéw, Kraschen, Mie-




27

dzybérz (Neumittewalde), Domaslowice, Wedelsdorf i Tsche-
schenhammer; ’

Stad granica Poznanskiego az do skrzyzowania sie z ko-
leja Rawicz-Wasosz;

Stad az do skrzyzowania sie granicy Poznafskiego z szo-
sa Rydzna-Czernina biegnie linia w obrebie powiatu Géra
na zachéd od Trybusza; i Gabei i fia wschéd od Sarbowic;

Stad granica Poznaniskiego az do granicy pow. Wschowa;

Stad w kierunku péinocno-zachodnim granica biegnie
na wschéd od miejscowoéci Debowa Yaka (Geyersdorf),
Brenno, Fehlen, Kaszczorl i Korgowa i na zachéd od Ol-
brachcic. (Ulberdorf), Bukowo (Buchwald), Lgin (Ilgen),
Wiewo, Lupice, Swietnol i Kopanice;

Stad prosto ku pdlnocy Srodkiem jeziora Chlopskiego,
przyczem Polsce przypada miasto i dworzec Zbaszyn wlacz-
nie. z krzyzownicami kolei Zbaszyn-Swiebodzin i Zbaszyn-
Cylichéw;

‘Stad ku pélnocy az do skrzyzowania sie granic powia-
téw Skwierzyna, Miedzychdd i Miedzyrzecz, przyczem Z6!-
wia (Betsche) pozostaje przy Niemczech;

Stad ku pélnocy granica miedzypowiatowa Skwierzyna,
Mig¢dzychéd, dalej granica Poznanskiego az do przecigcia
z Notecia, nastepnie granice stanowi rzeka Noteé¢ az do
Ujécia, nastepnie rzeka Kudéw az do punktu, polozonego
0 6 km. na poludniowy-wschéd od Pily; ;

Stad ku pélnocnemu-wschodowi do pofudniowego cyplu
granicy Poznafiskiego o 5 km. na zach6éd od Stahren z po-
zostawieniem na tym terenie Niemcom kolei z Pily, dalej
granica Poznafiskiego az do pdélnocnego cyplu tej grani-
cy, znajdujacego sie o 15 km. na wschéd od Zlotowa;

Stad biegnie gramica do spotkania si¢ poludniowej gra-
nicy pow. Chojnice z rzeka Kamionka (okolo B km. na
wschéd od Gronowa) w ten sposéb, ze Polska otrzymuje
Jazdrowo, W. i -M. Lutowo i Witkéw, za§ przy Niem-
cach zostaja: Jedrzejowo (Gr. Butzig), Ciskowo, Batréw,
Boeck i Gronowo (Grunau);

Stad granica 'miedzypowiatowa Chojnice-Czluchéw, az
do skrzyzowari: tej granicy z rzeka Brda (Brahe);

Stad ku pélnocy do punktu na granicy pomorskiej, po-
tozonego o 15 km. na wschéd od Miastkowa (Rummels-
berg), granica biegnie w ten sposéb, ze przy Polsce po-
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zostaja Konarzyn, Kelpino, ‘Adl. Briesen, za§ przy Niem-
cach: Sapolno (Sampohl), Neuguth, Nowa wie§), Steinfort
i Gr. Peterkau (Pietrzykowo);

Stad granica Pomorza az do punktu na rzece Rheda,
gdzie do niej wpada jej doplyw péinocny't. j. 3 km. na pol-
nocny-zachéd od Gohra;

Stad do kolana rzeki Piadnicy, znajdujacego sie o 115
km. na poélnocny-zachéd od Warschkau;

Stadr zeka PiaSnica, nastepnie linia przez S§rodek je-
ziora Zarnowieckiego i wreszcie granica Pomorza az do
Baltyku.

Pélnocna granica Polski

Pélnocna granice Polski stanowi Baltyk od granicy po-
morskiej az do punktu, polozonego na wybrzezu o 1 km.
na poludnie od Kolebek i 2 km. na pdélnoc od Sobot.

Stad granica Pafistwa Gdansk az do punktu na Widle,
potozonego o 614 km. na poélnoc od Tezewa;

Stad w goére Wisly az do przecigcia jej przez poludnio-
wa grani¢ powiatu Kwidzynskiego;

Stad wspdlna granica Polski i péinocnego obszaru ple-
biscytowego biegnie na wschéd poludniowa granica powia-
téw Kwidzyfn i Susz az do zetknigcia sie z granica Prus
wschodpich ;

Stad w kierunku poludniowo-wschodnim granica Prus
wschodnich az do skrzyzowania si¢- jej z p6inocna granica
powiatu Nidbork;

Stad linia graniczna przecina skoénie powiat Nidborski,
idac w odleglosci 2 km. na pdéinoc od Uzdowa, nastgpnie
rzeka Skotawa az do Nidy, p6zniej Nida az do jej za-
tamania na pélumec i nareszcie od tego zalamania wprost na
wsch6d az do zetknigcia si¢ z granice niemiecko-rosyjska
z r. 1914. pod miasteczkiem Bialuty.

Granice slaskiego okregu plebiscytowego

Od cyplu granicznego z r. 1914, polozonego 8 km.
na wschéd od Pradnika, granica biegnie w kierunku pél-
nocnym do punktu na granicy pow. Niemodlin, znajduja-
cego si¢ w odleglosci 3 km. na wsch6d od Puschine, przy-
czem Ziilz zostaje po [s'tronie niemieckiej;
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Stad wschodnia granica pow. Niemodlin az do gram-
cy rejencyjnej opolsko-wroclawskiej;
Stad na pélmoc granica rejecyjna opolsko-wroclawska
az do przecigcia si¢ z 'droga Stidtel-Karlsruhe (Pokéj);
Stad ku pélnocy wewnatrz pow. Namysltowskiego az
do punktu, polozonego w 2 km. na wschéd pd Lorzen
dorf, ta linia graniczna biegnie na zachéd od miejscowo-
sci Dabrowa (Dammel), Steinersdorf, Domastawice (Nol-
dau), Polkowice i Hennersdorf i na wschéd od Sgidtel,
Schwirz, Blestrzykowme (Eckersdorf), Nassadel i Strzelce
(Strehlitz);
Stad na wschéd az do granicy Kongreséwki idzie no-
b woustalona granica Polski: od Kozlowa-Chruszyna w kie-
_runku poludniowo-wschodnim, granica Kongreséwki, dalej-
granica austryacko-niemiecka az do punktu, polozonego
w odlegloéci 2 km. na poludnie od Bogumina;
%+ - Stad granica obszaru, oddanego Czechom, i nastepnie
znowu granica austryackio-niemiecka az do punktu wyjécia
" t. jj. 8&km. na wschéd od Pradnika.

Granice potnocnego okregu plebiscytowego

Od Bialut na granicy Kongreséwki w kierunku pélnoc-
no-zachodnim az do Wisly idzie granica wspélna z Polska,
nastepnie Wista az do pélnocnej granicy pow. .Malbork,
dalej w kierunku wschodnim pdlnocna granica pow. Mal-
bork az do granicy Prus wschodnich;

Stad na poludnie granica Prus wschodnich az do skrzy-
zowania jej z pélnocna granica powiatu Ostréod;

Stad w kierunku wschodnim pélnocne granice powia-
téow: Ostréd, Olsztyn, Reszel, Zadzbork, Lec i Margrabo-
wa az do spotkania granicy Kongreséwki pod Przero§lem;

Stad na poludnie, a péZniej na zachéd granica Kon-
gresé6wki az do punktu wyjscia pod Bialutami.

» Granice Panstwa Gdanskiego

Od Przebrna na mierzei Fryskiej granica biegnie na
poludnie przez zatok¢ Fryska, nast¢pnie Nogatem az do
jego zlaczenia si¢ z Wisla, potem na péinoc z biegiem
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Wisty az do punktu, polozonego w odleglodci 615 km. na
pélnoc od Tczewa;

Stad ku pélnocnemu zachodowi na odleglo§é 115 km.
z poludniowej strony kosciola w Giittland;

Stad na zachéd do granicy pow. KoScierzynskiego w od-
legloéci okolo 6 km. od Skarszew (Schoneck), przyczem
Rambeitsch lezy na péinocnej, a Mithlbanz na poludniowej
stronie linii granicznej;

Stad na zach6d granica pow. Koécierzyfiskiego do $rod-
ka jeziora Lakowskiego;

Siqd pomiedzy Neu Fietz i Schatarka, ktére zostaja
po poludniowej stronie, a Bereanhittte i Laki, ktére znaj-
duja si¢ po stronie péinocnej linii granicznej, dalej do $rod-
ka jeziora Polecinskiego;

Stad ku p(’)lnocnemu wschodowi az pod koéciél w Ko-
lebkach granica biegnie na potudnie, wzglednic na wschdd
od Kamehlen, Krissan, Frydlin; i Mattern i na zachéd od’
Nowej wsi, Kielpina, Bennenberga, Oliwy i Sobdét.

Pélnocng granice stanowi zatoka Gdanska i cze§é mie-
rzei Fryskiej.

Plebiscyt na Slasku gornym

Z powodu rozgraniczenia 'zaboru pruskiego nasuwaja
-sie nastepujace uwagi:

Poréwnanie preliminaryéw pokojowych z dnia 8. V.
1919. roku z traktatem pokojowym z dnia 28, VI. 1919. r.
jaskrawo uwydatnia u autoréw tegoz brak wyrainych pod-
staw i konsekwentnego przeprowadzenia tego rozgra-
mniczenia. j

_ Koalicya zignorowala wszelkie wzgledy historyczne, ge-
ograficzne i strategiczne w ustaleniu nowych granic i opar-
la je wylacznie na obecnym stanie etnograficznym, lecz
i tej jedynej zasady nie przeprowadzila konsekwentnie az
do koitea Pierwotnie przyznano nam cafy polska  czesc
Slaska Gérnego, obacnie utworzono z niego okreg plebi-
scytowy, jakkoiwiek koalicyi wiadomo, ze tam obok jedne-
go Niemca mieszka dwéch Polakéw, a réwnoczeSnie cze-
ska cze§é Slaska Goérnego oddano Czechom stanowczo bez
uciekania si¢ do plebiscytu, a wiec: albo Czesi lepiej od
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nas bronili swych praw, albote% koalicya inna miara mie-
rzyla nasze zadania, a inna — czeskie.

Gdyby$my mieli pewnos§¢, ze dwukrotna przewaga li-
czebna Polakéw §laskich nad Niemcami wystarcza do nie-
zawodnego wyniku plebiscytu, to moznaby bez obaw po-
godzi¢ si¢ z traktatowem zalatwieniem tej sprawy.
~ Niestety! Takiej pewnosci niemd i dlatego musimy wy-
tezyé wszystkie sily, aby tymczasowa krzywda nie zamie-
nila si¢ na stala i niepowetowana strate. . A

Podstawy do jak najpowazniejszych obaw odno$nie do
wynikéw plebiscytu sa nastepujace:

W kontrpropozycyach iz dnia 29. V. 1919. roku Niemcy
w obronie swych praw do Slaska pisza miedzy innemi tak:
,Od r. 1163. Slask zatracil wszelki zwiazek z Kroélestwem
Polskiem. Tam niema zadnej tradycyi polskiej. Mieszkai-
cy Slaska zapommieli o przesztosci i historyi polskiej, nie
uczestniczyli oni nigdy w walkach o niepodleglosé¢ Polski,
co wiecej, trzymali si¢ oni zawsze z dala od wszelkich po-
rywéw polskich i jnie okazywali do nich zadnego zaintere-
sowania.

Do roku 1903. Slask nie wybral ani jednego posta pol-
skiego do parlamentu. Podczas wyboréw (powszechnych,
réwnych, bezposrednich i itajnych) w roku 1907. Polacy ze-
brali 115.090 gloséw, a Niemcy 176.287, a w roku 1912,
na kandydatéw polskich padlo 93.020 gloséw, a na nie-
mieckich 210.100.

Rozporzadzenie z kofica 1918. roku pozostawilo rodzi-
com 250.000 dzieci §laskich swobode wyboru jezyka nau-
czania polskiego, niemieckiego lub czeskiego i zaledwie 220j
rodzicow o$wiadczylo si¢ za jezykiem wykladowym pol-
skim, i czeskim razem wzi¢tych. Jezyk polski nie jest iden-
tyczny z jezykiem mieszkaficow Slaska, ktérzy uzywaja
dyalektu ,,wasserpolnisch®, ktéry nie jest wlasciwym jezy-
kiem, a mieszanina polsko-niemiecka, stuzaca jako gwara
ludowa. Slask zawdziecza caly swéj rozwdj materyalny
i intelektualny pracy niemieckiej. Bez zadnego wyjatku tyl-
ko Niemcy sa tam reprezeantantami nauki i sztuki, prze-
mystu i handlu, rzemios! i zawodéw wolnyich i tylko oni
stoja na czele calego zycia ekonomicznego i administra-
cyjnego na Slasku. Niemcy nie moga obejs¢ sie bez Sla-
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ska, ktéry dawal im 4315 milionéw ton wegla t. j. 230
calej produkcyi weglowej niemieckiej... i t. d..

W przytoczonych argumentach jest duzo przesady i
stronniczo$ci, ale nie wszystko jest klamstwem.

Przedewszystkiem. jest prawda, ze Niemcy istotnie od-
grywaja na Slasku dominujaca role we wszystkich dziedzi-
nach zycia i nie utraca jej przez zaprowadzenie na czas
przedplebiscytowy administracyi miedzynarodowej, ktoéra
prawdopodobnie ograniczy sie tylko do objecia zwierzchnie-
rgo zarzadu, a wykonawcze organy administracyjne pozo-
stana obecne, t. j. niemieckie. Pozostanie réwniez na 'miej-
scu cala silnie zorganizowana, solidarna i §wiadoma swych
celow inteligencya niemiecka, rozporzadzajaca nieskoificzenie
wigkszymi $rodkami, miz ludno§é polska. Nareszcie pozo-
stanie tam duchowiekstwo katolickie, ktéry, jest polskiem
tylko z mowy, ale nie z ducha, gdyz wychowywanem by-
fo od szeregu pokolen w. duchu czysto niemieckim pod kie-
runkiem hakatystycznie wsposobionych biskupéw z arcy-
biskupem wroclawskim na czele.

Tej calej potedze niemieckiej przeciwstawia sie lud pol-
ski, skladajacy sie¢ przewaznie z robotnikéw gérniczych,
przemystowych i rolnych i drobnych posiadaczy gruntu,
gdyz cala wielka wlasnoéé ziemska znéw znajduje sie w re-
ku niemieckich magnatéw.

Jaki jest stopiefi uswiadomienia narodowego tego .lu-
du i solidarno$ci jego z reszta Polski, $ciSle nie wiadomo
i wlaénie plebiscyt bedzie niejako préba ogniowa wiytrzy-
malos$ci polskosci.

Glosowanie powszechne mna Slasku o przyszia przyna-
lezno§¢ panstwowa mozna z pewna slusznoScia przyréwnaé
do bitwy, w ktérej staje z jednej strony nieliczna, lecz wy-
préobowana w bojach stara gwardya z najdoskonalszem wy-
ekwipowaniem pod dowddztwem znanych i do§wiadczonych
wodzéw, a z drugiej liczniejsza, lecz mloda armia o nie-
znanych kwalifikacyach. ;

Znajac tylko stosunek liczbowy sil armii, a mianowicie
1:2, zaden mySlacy czlowiek nie mdéglby powaznie trak-
towaé przepowiedni 0 rezultacie bitwy w tych’ warunkach,

‘A' stawka, o ktéra toczy si¢ walka, jest ogromna! Jest
nia los 2 milionéw ludzi i niezmierne bogactwa, tkwiace
w weglu i opartym na nim przemysle §laskim, ktére iza-
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decyduja o dalszych losach tak Polski jak i Niemiec, za-
leznie od tego, komu sie dostana.

Niedocenianie niebezpieczefistwa, ufno§¢ w stusznos§é na-
szej sprawy i sama przewage liczebna, spuszczanie sie na
tradycyjne polskie ,,jakoé to bedzie®, byloby polityka stru-
sia i karygodnem niedbalstwem. Caly nar6d powinien u-
Swiadomi¢ sobie, ze niema dzi§ sprawy wazniejszej nad
Slaska, wobec ktérego maleja wszelkie inne nasze kresy.

Od wyniku plebiscytu zawisto, czy Polska bedzie paf-
stwem silnem i istotnie niezaleznem, czy tiez skazana be-
dzie na role pafstwa drugorzednego, politycznie i gospo-
darczo zaleznego od innych, nie mogacego wytworzyé¢ sil-
negd i wielkiego przemystu, a przez to zmuszonego w dal-
szym ciagu do hafibiacego eksportu wlasnych swych sy-
néw w postaci krociowych rzesz robotniczych, nie moga-
cych znalezé we wlasnym kraju ludzkich warunkéw bytu.

Swiadomos§é tego powinna przeniknaé caly naréd. Wszy-
scy od g6ry do dolu powinni stanaé na wylomie w obronie
naszego bytu. Kazda jednostka w mnarodzie powolana jest
do tego, aby w swoim zakresie i wedlug swej moznoSci
spelnila w tym wzgledzie swéj obowiazek.

Jezeli to sie stanie, to zwyciezymy. Potem kazdy z tych
cichych, czestokro¢ bezimiennych, pracownikéw na niwie na-
rodowej moze byé dumnym, ze i on przyczynil si¢ do
rozszerzenia granic Polski i do polozenia podwalin pod
jej przyszla pomy§lno§é polityczna i niezalezno§¢ gospo-
darcza.

'Ale spieszmy si¢! Plebiscyt ma odby¢ si¢ za 8, a naj-
dalej za 18 miesiecy, wobec tego niema literalnie ani je-
dnego dnia do stracenia na ociaganie si¢ i prézne delibe-
racye. Nasi wrogowie juz przygotowuja si¢ do walnej bi-
twy. Baczmy, by nas nie zdystansowali. Sytuacya jest tem
ryzykowniejsza, ze stosunki historyczne, kulturalne, ekono-
miczne, wyznaniowe i etnograficzne w: calym Slaskim ob-
szarze plebiscytowym, z wyjatkiem powiatu Glupczyce,sa
prawie jednakowe, a ludnos§¢ tak polska jak i miemjecka jest
w 910, katolicka. Wéréd ludno$ci miejskiej Niemcy, maja
dwukrotna przewage liczebna nad Polakami, natomiast wérod
ludnoéci wiejskiej Polacy trzykrotnie przewyzszaja Niem-
céw. Wobec tego niema podstawy do przypuszczenia, aby,
plebiscyt mégl podzieli¢ Slask na czesci, polska i niemie-

3
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cka, raczej nalezy przewidywad, ze caly Slask os$wiadczy
sie tylko za jedna strona.

Wyijatek moze stanowié tylko powiat Glupczyce, kto-
ry, majac 859p Niemcéw i stykajac sie z innymi obszara-
mi niemieckimi, méglby odmiennie zdecydowac swdj los na
wypadek przylaczenia reszty Slaska Goérnego do Polski.
Szczegbélowa statystyka tego okregu znajduje sie w _ta-
blicy " 2.

Plebiscyt w okregu Nadwislansko-
Olsztynskim

W tym obszarze plebiscytowym niema takiej jednoli-
toéci stosunkéw, jak na Slasku.

Powiaty Malborg, Sztum, Olszyn i Reszel odpadly od
Polski w r. 1772, reszta tego obszaru znajduje si¢ we wla-
daniu Niemcéw wod XII. w., gdy w r. 1225., na zaprosze-
nie ks. Konrada Mazowieckiego przybyli do tamtejszych o-
kolic pierwsi Krzyzaoy; i rozpoczeli opanowywanie tej ziemi.

Pod wzgledem narodowo-wyznaniowym Malborg, Susz
i Kwidzyh sa przewaZznie ewangielicko-niemieckie, Olsztyn
i Reszel sa katolickie, lecz ostatni ma 869 Nizmcédw ; Sztum,
Ostréd i 'Margrabowa sa narodowio i wiyznaniowo miesza-
ne, reszta za§ powiatéw. tego obszaru ma przeszio 900,
ewangielikéw, przyczem ludno$é miast jest przewaznie nie-
miecka, a Judno$¢ wiejska — przewaznie polska. Wogdle
pélnocna cze$é tego okregu, przylegajaca do Prus wscho-
dnich, jest przewaznie niemiecka, a poludniowa, stykajaca
si¢ z Kongresowka, jest przewaznie polska i dlatego tabli-
ca statystyczna dzieli ten okreg na dwie odpowiednie czesci.

W tych warunkach nie mozna oczekiwaé, aby plebiscyt
moégl wypas¢ jjednakowo we wszystkich réinorakich cze-
Sciach tego calego obszaru, natomiast nalezy przypuszczad,
ze niektore powiaty, lub ich czeSci, o$wiadcza sie za Pol-
ska, inne za§ za Niemcami i te beda zlaczone z Prusami
wschodniemi, do czego niema przeszkéd terytoryalnych, gdyz
stykaja sig omne bezpoérednio z Prusami wschodniemi.

Gdyby; wiekszo$¢ Tudnoscei potudniowyvch powiatéw, gdzie
réwniez jak na Slasku miasta sa zniemczone, oéwiadczyta
sie¢ za Polska, to i te miasta musialyby poddac¢ sie woli
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wigkszoSci, a to z powodu niedopuszczalnoéci tworzenia
enklaw.

Wszystkie obawy i watpliwosci, przytoczone powyzej
co do plebiscytu na Slasku, jeszcze w wigkszym stopniu sa

‘uzasadnione w odniesieniu do NadwiSlafisko-Olsztyfiskiego

okregu plebiscytowego, w ktérym przewage liczebna nad
Niemcami mamy tylko w powiatach: Nidbork (659%), Szczyt-
no (719%), Jansbork (68¢%), Elk (5100), Zadzbork (5105),
Olsztyn (bez miasta 619, z miastem tylko 439) i po-
Iudniowej cze$ci powiatu Margrabowa (50—70), natomiast
we wszystkich innych powiatach stanowimy mniejszo$é:
w Malborku 39b, Sztumie 430, Kwidzyniu 129, Suszy 89b,
Ostrodzie 4295, Resziu 1495, Lecu 369p i pdéinocnej cze-
§ci powiatu Margrabowa 159).

Wydaje si¢ rzecza wprost nieprawdopodobna, aby tak
wybitnie niemieckie powiaty o§wiadczyly sie za przynale-
znoécia do Polski i oczywista rzecz, ze z powod6éw naro-
dowoSciowych tego nie uczynia, chyba, zeby je sklonily,
do takiego kroku wzgledy ekonomiczne. Prusy wschodnie,
jako cze§¢ Niemiec, musza ponosi¢ wszystkie niezmierne
cigzary, nalozone ma nie przez koalicye i to samo spotka
i te powiaty, ktére przylacza sie do nich, podczas gdy,
w zwiazku z Polska moglyby ich wuniknaé. Jednakowoz
jakiekolwiek wnioski, wysnute z takich kombinacyi, byly-
by bardzo problematyczne. Wszelkie nasze wysitki, zmie-
rzajace do urobienia opinii glosujacych rzesz tych ostat-
nich powiatéw na nasza korzy$¢, bylyby daremne i to na-
lezy pozostawié naturalnemu biegowi rzeczy, pomimo, ze
posiadanie tego terenu jest bardzo pozadane gléwnie z te-
go powodu, ze przez niego prowadzi najkrétsze polacze-
nie kolejowe Warszawa-Gdansk.

Inaczej przedstawia si¢ sprawa na Mazowszu Pruskiem
gdzie " nalezy skoncentrowaé caly nasz wysitek, aby ura-
towaé dla Polski pigkny szmat ziemi i przeszto éwier¢ mi-
liona jej synéw. Tu réwniez, jaki i ina Slasku, sama liczebna
przewaga zywiolu polskiego moze okazaé si¢ niewystarcza-
jaca do zwyciestwa, gdyz tamtejszy lud polski to Mazu-
rzy-ewangielicy, ktérzy od 700 lat znajduja si¢ pod wyna-
radawiajacym wplywem mniemieckim i r6Znia si¢ od reszty,
Polakéw wyznaniem, co w masach ludowych ma donioste
znaczenie i co niezawodnie Niemcy zreczmie wykorzystaja.
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Oprécz wzgledéw narodowych, zdobycie Mazowsza Pru-
skiego ma niezmiernie doniosle znaczenie strategiczne i go-
spodarcze. Jest to teren slynnch jezior mazurskich, na kto-
rym w r. 1914, Hindenburg zdolal powstrzymaé¢ drobne-
mi silami nawale jedenastu pelnych korpuséow rosyjskich
‘i tam lezy wiekopomny Grunwald, wslawiony najwigkszym
czynem oreza polskiego.

Jest tc kraj stosunkowo rzadko zaludniony (przecietnie
45 mieszkaficow na 1 km. kw.), doskonale zagospodarowa-
ny z bogata siecia komunikacyjuna wyS$mienitych drég bi-
tych 1 zelaznych i posiadajacy 260.000 pieknie utrzyma-
nych laséw.

Baltyk i Gdansk

Przyznanie Polsce 30 km. wybrzeza otwartego Baltyku
i 43 km. Zatoki Gdanskiej (nie liczac mierzei Heli dlugo-
§ci 33 km.) bez Gdanska, i ujScia Wisly zakrawa na gorzka
ironi¢, bo dostaliémy morze jako zabawke kapielowa bez
mozno§ci wyjécia z wlasnego brzegu na oceany i swobo-
dnego komunikowania sie z calym $wiatem. Utworzenie na
tem wybrzezu jakiego§ nowego portu byloby bezcelowe,
gdyz port morski ma tylko znaczenie wowczas, jezeli lezy
przy uj$ciu wiekszej rzeki, umozliwiajacej tani transpori
w glab kraju, a na przyznanem nam wybrzezu niema Zad-
nej rzeki ani kanalu.

Ujscie Wisty jest wprawdzie niemieckie, lecz cale do-
rzecze Wisly jjest polskient i pozbawienie Polski ujScia jej
jedynej wielkiej rzeki jest perfidya Anglii, ktéra tym spo-
sobem rozciaga swoj protektorat nie tylko nad Gdanskiem,
ale i nad calym handlem polskim. Caly obszar Polski tyl-
ko przez Wisle z jej doplywami i kanalami znalaztby 'do-
godny i tani §rodek transportu wszelkich produktow, a zwla-
szcza importowanych i eksportowanych surowcéw, ale pod
warunkiem nieograniczonego zadnemi zastrzezeniami posia-
dania Gdanska.

Wyeliminowanie Gdanska z granic Polski, jest zdlawie-
niem jej tchawicy, zatamowaniem doplywu $wiezego po-
wietrza, skrepowaniem swiobody ruchu i skazaniem Polski
na zalezno§¢ jod ‘Anglii i anemiczny Zzywot.

k)
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Co znaczy dostep do morza, dowodzi historya Rosyi,
ktéra toczyla wiekowe walki o dostep do Balttyku, co Piotr
Wielki trafnie okreslil ,,wyrabaniem okna do Europy“. My
takze musimy wyrabaé¢ sobie takie okno przez wytrwale
dazenie do niepodzielnego suwerennego wladania ujéciem
Wisly. Ze to jest mozliwe, dowodzi historya.

Gdafisk z calem wybrzezem Baltyku od Wisly, hen az
poza Odre¢, od czaséw przehistorycznych byl polskim gro-
dem i do kofica XIII. wieku stolica polskich ksiazat.

Dopierc w r. 1309. Krzyzacy zagarng'i go zdrady i pod-
stepem. Lecz juz w r. 1454. wszystkie stany t. j. szlach-
ta, duchowiefistwo i miasta z Gdanskiem na czele wypo-
wiedzialy postuszenistwio Krzyzakom i wyprawily uroczy-
ste poselstwo do kréla Kazimierza Jagielloficzyka z pros-
ba, aby te kraje, niegdy$ Polsce zabrane, napowré6t do niej
przylaczyt, co sig tez stalo ostatecznie w roku 1466.

Od tego czasu, z wyjatkiem przemijajacego epizodu
z r. 1577, Gdanszczanie, pomimo swego niemieckiego je-
zyka, byli nie tylko lojalnymi obywatelami Rzeczypospoli-
tej, lecz i lgoracymi patryotami polskimi (co za dziwne po-
dobiefstwo z 'Alzatczykami, ktérych 880 moéwi po nie-
miecku, a s3 patryotami francuskimi), co stwierdzili wlas-
na krwia, wystapiwszy w r. 1793, z orezem w reku prze-
ciwko pruskiemu najazdowi, a w latach 1812. i 18i3. 1ada
miasta Gdafniska zabiegala w Paryzu i Wiedniu o ponowne
zlaczenie Gdafniska z Polska.

Zapewne, ze nie mozna oczekiwaé podobnej metamor-
fozy od dzisiejszéego pokolenia, wychowanego przez pru-
ski szowinizm, ale c6z znaczy w historyi marodéw zycie
jednego pokolenia ?

Rzut oka na calosc¢ 1 horoskopy na przyszlosc

Zachodnia granice przysadzil nam tak potezny arbiter,
ze na razie nie ma zadnej apelacyi od jego wyroku.

Jezeli przynajmniej polskie czeéci okregéw plebiscyto-
wych dostana sie nam, to w ogélnych zarysach granica
polsko-niemiecka bedzie zgodna z obecnym stanem etno-
graficznym. Pewne odstepstwa od niego ida po linii réw-
nowagi etnograficznej, to znaczy: Ze w najblizszych stre-
fach granicznych pozostanie po stronie niemieckiej tyle Po-
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lakéw, ile Niemcéw przypadnie Polsce. Wogdle jednak licz-
ba Niemcéw w calej Polsce wielokrotnie przewyzsza liczbe
Polakéw w calych Niemczech.

W tym wypadku t. j. przy wlaczeniu Gérnego Slaska
i Mazowsza Pruskiego Polska w granicach, zakreslonych
na mapie, mialaby najkorzystniejszy sklad narodowoS$ciowy,
mianowicie: Polakéw 54.000, Niemcéw 850y, Zydéw 11.5¢0,
Biatorusinéw 6.105, Rusinéw 17.70%, i innych 2.205.

Wszystkie inne granice wisza jeszcze we mgle niepe-
wnosci i majprzerozniejszych mozliwosci. Jedna z takich jest
ewentualno§é wspélnej granicy z Wegrami, co jest dla nas
wielce pozadanem ze wzgledéw: politycznych, strategicznych
i gospodarczych, pomijajac nawet zwietrzaly do pewnego
stopnia sentyment ‘historyczny. ‘Ale tu spotkamy sie z bar-
dzo stamowczym oporem Czechéw, ktérzy daza do bezpo-
Sredniego zetknigcia ki¢ z Rumunia, a marza nawet o wspdél-
nej granicy z Rosya, lub jakim odpadkiem Rosyi.

Obecna sytuacya polityczno-wojskowa uzasadnia nadzie-
j¢, ze wspdlna granica polsko-rumurniska bedzie osiagnigta
i to podlug granicy bukowinsko-galicyjskiej z r. 1914. z ma-
temi ewentualnie zmianami. Naprzyktad: moznaby oddaé Ru-
munii poludniowy cypel pow. Kosowskiego za pélnocno-
zachodni cypel Bukowiny, przez ktéry idzie kolej Kolomyja-
Zaleszczyki. Wspdlnosé granicy lezy w interesie Polski i Ru-
munii, miedzy ktéremi nie ma zasadniczej sprzecznodci in-
tereséw, odwrotnie laczy 'je obecnie i taczyé bedzie w przy-
czloSci wspélne niebezpieczefistwo od Wschodu.

‘Ale ostateczne uksztaltowanie si¢ naszych granic polu-
dniowych 1 wschodnich znajduje sie w $cistej zaleznosci od
dalszego przebiegu i uktadu stosunkéw rosyjskich.
~ Od Rosyi bolszewickiej grozi nam prawdziwie mongol-
skie niebezpieczenstwo w jego najprymitywniejszej formie,
Rosya za§ pdrodzona nie zrzeknie si¢ dobrowolnie swoich
odwiecznych aspiracyj do posiadania wszystkich spornych
ziem, do ktérych zalicza cata Litwe, Bialoru$, Ru$, ziemie
Chelmska i ftak zwana przez siebie Ru§ podkarpacka, kto-
rej granice zakreSlitaby, proporcyonalnie do swej sity wde-
cydujacym momencie az do wspdlnej granicy z Czechami.

Z dwojga zlego Rosya bolszewicka jest mniej niebez-
pieczna, gdyz nie moze liczy¢ na pomoc obea i az do swe-
go upadku, ktéry kiedy$ nastapi, musi walczyé na kilku
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frontach, podczas gdy Rosya skonsolidowana nie tylko sa-
ma przez si¢ bylaby silniejsza od nas, ale jeszcze w dodat-
ku znalazlaby zupelniejsze uwzglednienie swoich intereséw:
u koalicyi, niz my.

Na nasze szcze¢Scie wszystko zdaje sie wrézyé, ze o-
becny, chaos rosyjski potrwa jeszcze cale lata i chociaz to
i dla nas spowoduje niezmierne cig¢zary, ale przedstawia
zarazem szanse zrealizowania piezbednych naszych postu-
latéw. Nalezy wykorzysta¢ ten szczeSliwy zbieg okoliczno-
$ci, zaja¢ najodpowiedniejsze dla nas granice i tam stanaé
z bronia u nogi, a réwnocze$nie zaprowadzi¢ w. zajetych
ziemiach wzorowy porzadek’i sprawiedliwe rzady dla wszyst-
kich szczepéw i jodlaméw. tamtejszej ludnosci. Po prawdo-
podobnie dluzszem trwaniu takiego stanu przejSciowego mo-
gliby§my spokojnie zgodzié¢ si¢ i na modny dzi§ plebiscyt,
o ile komu§ zachcialoby sie zastosowal go tam.

Miejmy nadziej¢, ze opatrzno$é, ktéra dokonala praw-
dziwego cudu i za jednym zamachem powalita w gruzy
naszych ciemiezcéw, uzyczy nam i dalszej swej opieki i po-
moze umeczonemu poltorawiekowa niewola Narodowi po-
dzwignaé sie z upadku i staé¢ sie godnym swej wielkiej
przeszlodci.

Lwéw w lipcu 1919. r.



Polsko-niemiecki stowniczek geograficzny

Babimost — Bomst Itawa — Deutsch Eylau
Biskupiec — Bischofswerder Jansbork — Johannesburg
Bialuty — Bialutten Jedrzejowo — Gr. Buizig
Bogumin — Oderberg 'Kartuzy — Karthaus
Brda — Brahe Kaszezér — Altkloster
Brzeg — Brieg ' Kepno — Kempen
Bukowo — Buchwald Kietrz — Katscher
Byczyna — Pitschen ‘.Kisielice — Freystadt
Bydgoszcz — Bromberg ' Kluczborek — Kreuzburg
Bytom — Beuthen | Konradéw — Konradau
Bytowo — Biitow Kopanica — Kopanitz
Chelmno — Culm | Kozle — Kosel

Chojnice — Konitz | Koscierzyna — Berent
Czarnikow — Czarnkow Krapkowice — Krappitz
Czernina — Tschirnau Krélewiec — Konigsberg
Dabrowno — Gildenburg Krzanowice — Kranowitz
Debnica — Damnitz Krzyz — Kreuz

Debowa Laka — Geyersdorf 'Kudéw — Kiiddow
Dobrodzien — Guttentag \K\vidzyﬁ — Marienwerder
Dzialdowo — Soldau 'Eiasin — Lessen

Dzierzgon — Christburg | Leborg — Lauenburg
Elblag — Elbing Leszno — Lissa

Elk — Lyck | Lgimy =~ Ilgen

Gardeje — Garnsee Lubawa — Lébau
Gdansk — Danzig |Lublowo — Léblau
Gliwice — Gleiwitz Malbork — Marienburg

Glogéwek — Ob. Glogau
Glupczyce — Leobschiitz

Gniezno — Gnesen

Gora — Guhrau

Gorzow — Landsberg
Gronowo — Grunau
Grudziadz — Grandenz
Huta Kroélewska — Kbonigs-

hiitte

(Margrabowa — Oletzko
| Marwald — Marwalde

| Miastkowo — Rummelsberg
Miedzybo6rz—Neumittelwalde

| Miedzych6d — Birnbaum
Miedzyrzecz — Meseritz

| Miclice — Militsch
Namystéw — Namslau

|Nida — Neide



Nidbork — Neudenburg
Niemodlin — Falkenberg
Nissa — Neisse

Note¢ — Netze

Nowe — Neuenburg
Nowa Wie§ — Neugut
Odolanéw — Adelnau
Olbrachcice — Ulbersdorf
Olesno — Rosenberg
Olsztyn — Allenslein
Opawa — Troppau
Opole — Oppeln

Ostrod — Osterode
Paweléw — Pawelau
Piasnica™— Piasnitz
Pietrzvkowo -~ Gr. Peterkau
Rila — Schneidemiihle
Pok6j — Karlsruhe
Poznan — Posen
Pradnik — Neustadt
Pregota — Pregel
Przebrno — Probernau
Pszczyna — Pless
Pszczew — Betsche
Puck — Putzig
Radownica - - Radownitz
Reszel — Rossel
Rychnowy — Richnau

Rychtal — Reichtal
Rydzyna — Reisen

41

Sawulin — Saulin
Sapolno — Sampohl
Skotawa — Skotau

Skwierzyna Schwerin
Soboty — Zoppot
Straburek - Trachenberg
W.Strzelce — Gr. Strehlitz

Sulmierzyce - Sulmirschiitz
Susz Rosenberg
Sycow — Gr. Wartenberg
| Swietno — Schwente
Szcezytno — Ortelsburg
Sztum -— Stuhm
Kzurgoszcz — Schurgast
Tezew — Dirschau
Toruin — Thorn

Trzeid — Tirschtiegel
Ujscie —— Usch

Uzdowo — Usdau
Wasosz -— Herrenstadt
Wejherowo -- Neustadt
Wielen — Filene
Wodzistaw — Loslau
Wroclaw — Breslau
Wschowa — Fraustadt
Zadzbork — Sensburg
Zbaszyn -—- Benlschen
Ziotow — Flatow
Z6twin — Belsche
Zoraw — Sohran.
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Statystyka Zaboru rosy]sklego Tablica 1.
| Ludnosc wtyslqcach
Ziemie, ktére prawdopodobnie wejda |Obszar Gl - P o
b s thia Bl G T .
W sklad Rzeczypospolitej Polskiej | Km:* | ‘Polacy N:;m-( Zydzi' E;:?S{'Rusinil 11(::};_ Litwindl Toni
Kongresowka bez pow. Kalwarya, Marjampol, I[ i ‘ ' |
Sejny, Wladyslawow i Wy“(owyszkl 1181350 119891 900°| 650 | 1800 | — | 390 | 130 TR
| Pol powiatu Uszyca . . 1420, 139 16ld— 1 15 == 104 4! — —
Caly powiat Kamieniec Bod: 2884 327 37| — 37 | — 243 10 fis — —
4 . Ploskirow . 2691 284 65 — 40 | — 170 Oy =
3/, pow. Stary Konstantynow . 19100 184 2l — 30 | =5 127 6| — —
, . Zaslaw . 870! 63 7l — 8 = 46 2 — ——
2y, Ostrog 20501 147 14 — 15| — 114 4| — —
1/, » Rowne . 2150] 92 8 8 18 =3 55 3 = —
Caly powiat Krzemieniec 3229 283 20(" — 40 T 214 DAl — =
’ »  Dubno . 3958 255 22 10 31 — 184 8| — —
v B R 200l 7468, 333 35| 40 i 195 10| — -—
5 . Wtodzimierz Wol 7701 I 360 41 22 32 == 254 11 - —
=l e ol 7383 274 13| — 17] &= 236 8| — =
Cult gub. Grodighake . 38578/ 1974|336 12 | 343 | 742 | 445 90 6 -
Caly pow. Pinsk . 11867 314 4 — 57 { 2304 — 131 — =
/0 czes¢ pow. Mozyrz 1615 26 2l — 4 18 — 2 —
4L/- - »  Sluck . 6230, 266 28| — 321 N95. e 11 — —
P ey 2000 64 7| — 6| 49| — =y [,
Caly powiat Nowogrodek . 5]65( 318 36| — 29 | 240 | 13 =
.  Minsk . 52]2" 256 7718 — 51 118 | — 10| — =
| Mlasto Minsk . 95 19 — 49 15 — 10| — —
»  Wilno . — 205 110 2 81 == — 10 e 4
%/, czesé pow. Wilno 4242 162 90| — 24 25 — 8 IS —
}s » = Swigaany 35000 140f 48] — 9 62| — 7 T (e
o 4 = . TeeEi Z93M1 1221 50/% 4N 13 1| — L 42 | —
Caly pow. Lida . 5605 257 2ol == 28, 118 | — 13 28—
«  Oszmiana 6885 285 77\ — 37 146 | — 14 11 =y
l/ czes¢ pow. Wilejka . 2060 84 5 — 8 67 — 4 — ="
i‘ Ziemie powyzsze razem 2577391 19296| 10273| 744 | 2907 | 2036 | 2777 | 427 121 i
Ziemie nad Berezyna 1 Dzwina :
/., pow. Wilejka . 4125 178 98— 16 144 | — 9 — -
Caly powiat Dzisna . 5779 249 1218 — 22 202 — 13 — =t
» »n Dynaburg . 4393 287 55| 6| 55| 43| — - | 144
» W Rzszyca 4076] 165 13| — 16 32| — 8| — 9%
o Ny . LaiCEh. . 5235 155 19| — 8| 20| — L - 100
% »  Dryssa . 2922 119 18| — 12 83 — 6 — talfy
» »  Polock . 4766 172 18| — 21 124 | — | =&
6 » Lepel 3871 196 7l — 181 151 | — 10| — o=
" Borysow 10134 319 43| — 32| 228 | -- 6| — | —
/s pow. Ihumen 5031 170 17] — 16 119 | — 8| — =
Ziemie nad Berezyna i Dzwignia razem 50332 2000 221 (6| 216 | 1146 , — 101 5 310 |
Litwa etnograficzna.
| Powiaty Kalwarya, Mariampol, Se]ny, Wlady- | P
[ stawow 1 Wolkowyszki . = 8821 478 37 33 50 = — 8 350 o~
Cata gub. Kowienska 40188 1797| 205 ' 36 | 287 — ASYIS0 | s
/s pow. Swieciany 1728 71 5 1= 4 1 — 3 58
Yy » Wilno 2121 81 3 1 12| — | — L& B T -
AT . 2931 122 3 — 1451 = = 6 99 | —
| Litwa etnograficzna pod zaborem rosy]s_l_n{n_ - | 55789 2549] 253, 70| 367 7447 = 104 | 1718 36




Podzial zaboru pruskiego podtug traktatu pokojowego z dnia 28. VI. 1919 r.
Tablica 2.

Ludnosé¢ w tysiacach Ludnosc w tyslqéach
S ] . Obszar 5 ,l*' agiEs ST Kto i s - Obszar . |
e! - — 0 1 co f A SR I T
Sl . Al Km® x%: Po- |Niem:| Ko il Km? Ol Po- |Niem-| Czesi
I lacy | cy Zydzn i |acy B Zyldzi
I. Czesi: {1 2. Czes¢ potudniowa l I
Czesé powiatu Reciborz 330)__47] — |_— | 47 | Czes¢ pow. Ostréd . 1691 531 31} 22| —
1. Nfemcy: " * Olszlyn wies . ”05 49 34 15 —_
Caly pow. Nissa . 701 .101 2l 98 ] 3 » Reszel . 103.‘ 13 7 6|4 =
D aCiotkow - 52 41 H 40 — o lee . B g 4 280 120010, —
R Nietmodlin . 604] 38 A 34— 5 Margrobowa 4001 9] 11 8 =~
Czesé pow. Pradnik 260| 46 6l 4D e1— Ca}(y pow. Ii:lk ¥ I”; hedry 290 27|
- w  Wschowa . 17 10 R ok ansbor 1682/ 51| 35 t6] —
» . Babimost . 220, 13 6 7 —— » " Zadzbork 214 50' 26 24| —
» Miedzyzecz . 6801 31 5 26| — »  Szczytno 1704; 70, 50| 200 —
Ca*y pow. Skwierzyna . 65¢| 22 2 JoRry= Czqsc pow. Nldbork 1138 41 27 131 ]
B 2 18 3 131 7 [cate cacsé potudniowa . . | 10066 424 262 T61[ 1|
: ,f y \X(/:bXOleeZ : 2}?2 Zg % 2? —]- Caly okreg Nadwislansko- | I
aly pow. Walcz ) Olsztynski . | 14751 02 4 !
Ciesé pow. Zlotow . . 97 \ 44 7| gt — el 1
" » Czluchow . 1650| 52 150 1'l - VL Polska otrzymuje po- |
i 'Puck 0 9% 73 = zostale czesci:
Elblag 5 8 — | 89| 1] Rejencyi Poznanskiej 15809| 1260| 893 354| 13|
Niemcy zatrzymuja . 10077 626| 47| 574| 5 . Bydgoskiej 10520) 690| 376/ 306| 8|
L Panstwo Gdank ~ Kwidzynskiej . 10596/ 669| 359 303 7
Pow. i miasto Gdaiisk . o31f 260 12 246 | 2| p n ~ Cdadskiei . 5303 3101 193 114 3
Bae o, Elblaga i200 | 8 |—| 8| ~ |Fowiats Namyslow . 428 oL S il
" i 37 dl -8 % ycow ==}
o ey 30 12 5| Z| ¢ Gem . e ]|
» 1 r =1
Ct Beimrtoo. Gdaisk . 1907] 316 15| 295 | 2 g |
e Polska otrzymala 28. VL. } |
. plebiscyto?v 4 €8 definitywnie . . .| 43288 2989 1864, 1094 31 |
A e | . - |
a;: v;e]elll\?l);:a,opo(l}srl;atkﬁfvz ' OgNo!ne _zestawienie 'ubytku ,
Nlemodhn, GIupczyce i l‘ g aaal el : |
cze$¢ pow. Pradnik i Ra- ( Czech | . 3301 A il bl |
ciborz .. . .| 10114]1852] 1246| 583 | 23 | Gdanska 1907| 316 15| 299(- 2|
Eicic . Namyslow 1201 |7 2l ~ 7)Yk . 43288 2989| 1864 1094| 31
| Rt ol Clupcole . 691 83 2l 69 7 Okregow pleblscytowych 25676 2666| 1560 1072| 34 |
| Caty okreg Slaski 10925| 1942 1258| 654 | 30 Razem , .| 71201 6018| 3439| 2465 114 '
| V. Nadwislansko-Olsz- |
! tynski okreg plebiscyt. |
1. Czes¢ poélnocna. .
| Czesc pow. Malborg 2000 26 11 25| — i
{| Caly pow. Sztum 642 36| 16" 20| — '
ST 1052\ 55 5] 49 1 |
Cz¢sc pow. Kwidzya . 530\ 43 5 37 1
s, Ostrog . - 460, 22 1| 21 —_ i
Caly pow. Olsztyn miasto 5]) 33 4 28 | '
| Czes¢ pow. Olsztyn wies . 200 g ll 8| — |
I o» » Reszel . 750/ 38 I 371 — '
II b » ]_ec. . . - 400“ 19 3 16 T I
ﬂ‘ " »  Margrabowa . 4000 19| 3] 16| -- i{
| Cata czes¢ pétnacna . 4@14}_ 3001 40l 257 | 3 |




Statystyka Rzeczypospolitej Polskiej w granicach wykreslonych na mapie

_ Tablica 3.
Obszar g i R ddohd w Ly, ‘?é £ h __l(
Z i m i e i Ogol- |— TNEh. | 5 o I ;,_T 3 m_ TR ] i
na |Polacy o) Zydzi n‘;igi Rusm1| aﬁisgh lLitwini' Inni |

Cze$c zaboru pruskiego V1. Tab. 2. 43288“ 2989 1864| 1094] 31 — = == i o
» .  rosyjskiego. Tab. 1. . 2577391.19296| 10273  744| 2907 i 2036 | 2777 | 427 | 121 I

Galicya cala 78497 8026/ 3939 ;90 866 | — | 3121 Ll = 10
Slask Cieszynski caly 22221 435 234 77| — — - e =1 124
Zabor Wegierski . 2000, 120 101 138 — —| {5 — -~ 6 ‘
_Powyisze ziemle razem 383746-5 30866| 16411 2018 3804 ! 2036 | 5898 I 427 121 151 |
Skfad ludnosci w %/, g 53.2 65 | 123 | 66| 19.1 ‘ 1.4 04 0.5
Z dclaczeniem okregow plebiscytowych Sla- i | .
skiego 1 Potudniowo-Olsztynskiego . 404737 23232 17931 2833| 3825 | 2036 | 5898 | 427 | 121 161 |
Sklad ludnosci w %, i 540 | 8b| 115 61| 177| 1.3 04| 05]
Z dolaczeniem pélnocnej czesci okregu ple- ' | ’
biscytowego Nadwislansko-Olsztynskiego . 409422 33532 17971 3090 3828- 2036 | 5898 | 427 | 121 161 |
Sklad ludnosci w 7/, | 534 | R | 14| 61| 127| 13| 04| 05]
7 dotaczeniem ziem nad Berezyna i Dzwina 4597545 35532‘ 18192 3006 4044 ‘ 3182 | 5898 ‘ 528 I 121 471 |
Sklad ludnosci w 7/, | 512 7| 11.3) 90| 166| 15| 03] 14|
Na wypadek unii z Gdanskiem i Litwa etno- [ ’ ‘ |

graficzna . . 517450 38397| 18457 3465 4413 | 3183 | 5898 | 632 | 1842 | 507

Skfad ludnosci w %, 37 : 482 (. 90| 115 ’ 8.3 | 153 ’ 16 ' 48| 13

Dlugos¢ granic Polski:

Zachodniej od Makowa do Baltyku (bez Slaska)

Wybrzerza Baltyku.
Mierze Heli N (s
Wybrzeza zatoki Gdanskie; do

Kolebek .

Pélnocnej od Kolebek do - Przerosla (bez okregu plebiscytywezo)

Litewsko-polskiej od Przerosla do Dzisny

Rosyjsko-polskiej od Dzisny do Dniestru (bez ziem nad Berezyna i Dzwina)

Poludniowej od rzeki Uszycy do Makowa .

Km

1050

30
33
43
550
420
950
880

Razem

Km 3956

Przytaczenie obydwdch calych okregow plebiscytowych skrocitoby granice o 95 Km, nato-
miast wlaczenie ziem nad Berezyna i DzZwina pizediuzyldby granice panstwa o 950 Km.

l




15

17

9 Greenwich

21

23

25

27

29

MAPA PRZYPUSZCZALNYCH GRANIC POLSKI W SKALI 1:5000.000.

Nazwy mniejscowosc: oznaczonych na mapie liczbami

7. Nissa ! Gory Trowshe | 27 O3trowo |31 Migdiycliod |47 Wesherowo | 57 Resze/ | 61 Dukla

2 Grothow |2Llublinec |22 Kiptoszyn |32 Wielenr |42 Puck 52 lee 62. Stebnik
3 Mesmodiinn |73 Opole 23 Rawrcz |33 Czarnkow |43 Tczew | 53 Margrobows| 63. Ortow

g Pradink |74 0/esno |24 Gostyn |34 Chodziez |44 £16/1gg |54 Ltk 64. Erdeka

5 Gtupczyce |75 Kuczbork |25.Gora 38 Watcz |45 Malbork | 55Ja17560rk | 65. Makow

6. Hozle 76 Nonmystow | 26.Leszrno |36 Ztotow  |46.Sztum | 56. Zgazbork |66.Sejny

7 Ry o1k 77 0/esrica |27 Wschowa |37 Cztuchow |47 Strsz ST Szczy e | 67 katwalya
8 Rszczyng |78 Sycow |28 Bgbumost |38.Chgyirce |48, Awrdzyi |58. Nidbork |68 Mayarpo!
9 Zobrze |79 Kepro | 29Medzyrzec |39 Koscrerzyna |99 Ostrod |59 Bratuty |69 Wythowyszhi
70 Ghwrce |20 Ostrzeszaw |30 JT/E’/Z_qﬂé’ 40.hartuzy |50 0/sztyn |60 Zezawa | 70 Wadystawow

/

'
L
A

|

:'
it

- [ Gornoslaski obszar plebiseytu.

I Potnocny obszar plebiscytu.

[ Zremie nad Berezyng i Dzwing.
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